A HADTORTENETI MUZEUM ERTESITOJE 20.
ACTA MUSEI MILITARIS IN HUNGARIA






ACTA MUSET MILITARIS IN HUNGARIA

A HADTORTENETI
MUZEUM
ERTESITOJE

KOSZONTO IRASOK
SZOLECZKY EMESE
60. SZULETESNAPJARA

HADTORTENETI MUZEUM
BUDAPEST, 2020



A szerkeszt8bizottsig tagjai
Ban Attila, Jakusch Gabriella, Kreutzer Andrea, Makai Agnes (elnok), Sallay Gergely Pil,
So6s Péter, Szoleczky Emese, Téth Orsolya (titkar), Zavodi Szilvia

Szerkesztette
Forgiacs Marton — Sallay Gergely Pal — Zavodi Szilvia
Az angol forditas Sallay Gergely Pal, a német forditas Forgacs Marton munkaja

A fotbkat Szikits Péter készitette

A kotet timogatoja:
Nemzeti Kulturalis Alap

n<3

A boritén Ludwig Rohbock A huszti vir cimi acélmetszetének részlete lathato.

HADTORTENETI
INTEZET ES
MUZEUM

Felel6s kiado: dr. Kovics Vilmos ezredes, a Hadtorténeti Intézet és Mzeum parancsnoka
A kotetet és a boritot tervezte Renké Marcsi

Nyomtatta a

ISSN 0238-4442



TARTALOM

KOVACS VILMOS: Készonté
TABULA GRATULATORIA

BACZONI TAMAS: A ,babmérs” — A Magyar Kiralyi Honvédség barna
tarsasagi sapkai

BALINT FERENC: A HM Hadtorténeti Intézet és Mzeum csapatkarjelzése

BALLA TIBOR: Rénai-Horvith Jend csiszari és kirilyi altibornagy, a katonatudos

BALOGH ADAM TIBOR: Adalékok a Fiumei Cacao- és Csokoladégyar
torténetéhez

BATHORY CSABA: Miskolc viros hiziezrede a két vilighibort kozote

BERES KATALIN: Barthelmes Walter, a Zalaba keriilt fegyvergyar-igazgat

FORGACS MARTON: Egy publikilatlan Oroszhegyi J6zsa-levél a Hadtorténeti
Mizeum Kéziratos Emlékanyag-gy{jteményében

HERMANN ROBERT: Hentaller Lajos kéziratos jegyzetei Gorgeirdl

HORVATH CSABA: Nemzetvédelem és nemzeti munkavédelem

ILLESFALVI PETER: Kérpatalja visszafoglalisa és a magyar vasit

JAKUSCH GABRIELLA: Emlékezethelyek

JANKO ANNAMARIA: Jeney Lajos Mihily és az els6 katonai felmérés

KREUTZER ANDREA: ,,Vir dllott...” — Huszt virdgok és vetemények tiikrében

MAKAI AGNES: ,A Radetzky indul6” — Regény az Osztrak-Magyar Monarchia
hadseregérol

MEGGYES ANITA - TOMBOR KRISZTIAN: A Hadtorténeti Mizeum
papirrestaurator mithelyének megtjulisa

MESZAROS KALMAN: Dolhay Gyorgy huszti f6kapitiny halila és temetése

NAGY-LUKACS FANNI: Kékben szebb — Cianotipidk az elsé vilaghaboribdl
a Hadtorténeti Mtizeum Fotéarchivumaban

PALLOS LAJOS: Fejérpataky Laszl6 vilighaboras gytjtésének numizmatikai
anyaga a Magyar Nemzeti Mazeum Eremtariban

PLIHAL KATALIN: Egy kiilonleges és ritka térkép az 1566-os magyarorszagi
hadi eseményekrél

POLLMANN FERENC: Mit tudott az osztrak—-magyar Vezérkar Albaniarol?
(Hirszerzéi jelentések 1913-bol)

RAVASZ ISTVAN: A magyar honvédelem eszméje

RESS ZOLTAN: Egy megosztd személyiség — Mikar Zsigmond élete és botranyai

SAGVARI GYORGY: , O cs. és apostoli kiralyi felsége a honvédség parancsnokai
¢élén” — Carl Kobierski festménye a millenniumi kiéllitison

SALLAY GERGELY PAL: ,Medalidk, csillag nem izgatnak.” Lakatos Géza
és a kitiintetések — Egy maganlevél tiikrében

SAMU BOTOND GERGO: Evekkel megel6zte korat. Gotthard Lajos olasz
hadszintér-térképe 1913-bol

SOLYMOSI JOZSEF: Négy kiadatlan Kossuth-levél a Hadtérténeti Mzeum
gylijteményébol

11
13

135
21
25

33
47
57
67
77
89
95
109
119
129
137

149
159

167

175

187

195

201

211

221

229

241

249



STENCINGER NORBERT: Katonakaracsony — A magyar kiralyi 40. honvéd
gyaloghadosztaly harctéri karacsonya 1915 decemberében

SULI ATTILA: 1848. november 16. ,Lészen dgya!” Egy évforduld kérdéséhez

TOTH ORSOLYA: A Magyar Hadifogoly Mentd Mozgalom

TOROK ROBERT: Sérbirodalom: a sérosok kirdlya, a ,sorkiraly” és a kiraly
(csaszar) sore

TOROS ISTVAN: ,,Szab6 Gyérgy a nevem, de ez nem igaz” — Harom Gjabb
gy a Szatmar megyei inszurgens lovasezred auditori iratai koziil

VOROS BOLDIZSAR: ,A nemzet, az 4llami rend és a kereszténység martirjai’
— Aldozatok és megorokitsik a Nemzet Vértantinak Emlékmiivén

ZAVODI SZILVIA: Babér a héseinknek, 1914-1916

BIRO EDINA - MOHACSI ZOLTAN: Szoleczky Emese munkissiginak
bibliografidja

JAKUSCH GABRIELLA — ZAVODI SZILVIA: Szoleczky Emese kiallitasai

d

A kotet szerzoi
Képmelléklet

259
267
275
285
297

303
315

321
331

341
343



CONTENTS

VILMOS KOVACS: Preface
TABULA GRATULATORIA

TAMAS BACZONI: The ‘Bean Pot’ — The Brown Mess Dress Caps of the Royal
Hungarian Defence Forces

FERENC BALINT: The Arm Patch of the Hungarian MoD Military History
Institute and Museum

TIBOR BALLA: Imperial and Royal Lieutenant General Jené Ronai-Horvith,
the Military Scholar

ADAM TIBOR BALOGH: On the History of the Cocoa and Chocolate Factory
of Fiume

CSABA BATHORY: The Regiment of the Town of Miskolc in the Interwar Period

KATALIN BERES: Walter Barthelmes, the Ordnance Factory Director
Who Moved to Zala County

MARTON FORGACS: An Unpublished Letter by Jézsa Oroszhegyi
in the Hungarian Military History Museum’s Collection of Manuscripts
and Documents

ROBERT HERMANN: Lajos Hentaller’s Handwritten Notes on Artiir Gorgei

CSABA HORVATH: National Defence and National Labour Protection

PETER ILLESFALVI: The Recapture of Subcarpathia, and the Hungarian Railway

GABRIELLA JAKUSCH: Sites of Commemoration

ANNAMARIA JANKO: Lajos Mihaly Jeney and the First Military Survey

ANDREA KREUTZER: “Neath the Fort, a Ruin Now’ — The Castle of Huszt,
Its Flowers and Gardens

AGNES MAKAL: “The Radetzky March’ — A Novel on the Armed Forces
of the Austro-Hungarian Monarchy

ANITA MEGGYES — KRISZTIAN TOMBOR: The Renewal of the Paper
Restauration Workshop of the Hungarian Military History Museum

KALMAN MESZAROS: The Death and Funeral of Gyérgy Dolhay,
Castellan of Huszt

FANNI NAGY-LUKACS: The Bluer the Better — Cyanotypes from the First
World War in the Photo Archives of the Hungarian Military History Museum

LAJOS PALLOS: Laszl6 Fejérpataky’s First World War Numismatic Acquisitions
in the Hungarian National Museum’s Medal Cabinet

KATALIN PLIHAL: A Unique and Rare Map on the Military Events of 1566
in Hungary

FERENC POLLMANN: What Did the Austro-Hungarian General Staff Know
about Albania? (Intelligence Reports from 1913)

ISTVAN RAVASZ: The Ideals of Hungarian National Defence

ZOLTAN RESS: A Controversial Personality — The Life and Scandals of
Zsigmond Mikar

11

13

13

21

25

33
47

57

67

77

89

95

109

119

129

137

149

159

167

175

187

195
201

211



GYORGY SAGVARI: ‘His Majesty Leading the Commanders of the Royal
Hungarian Defence Forces’ — Carl Kobierski’s Painting at the 1896
Millennial Exhibition

GERGELY PAL SALLAY: ‘I Do Not Long for Medals or Stars’ — Géza Lakatos
and the World of Decorations in Relation to a Personal Correspondence

BOTOND GERGO SAMU: Years Ahead of His Time. An Italian Military Map
by Lajos Gotthéard from 1913

JOZSEF SOLYMOSI: Four Unpublished Letters by Lajos Kossuth in the
Collection of the Hungarian Military History Museum

NORBERT STENCINGER: Christmas in the Battlefield in December 1915
at the Royal Hungarian 40th Infantry Division

ATTILA SULL: “There Shall Be Cannon!” — About the Anniversary
of 16 November 1848

ORSOLYA TOTH: The Movement to Rescue Hungarian POWs

ROBERT TOROK: The Beer Empire — The King of Beers and the Beer
of the Kings

ISTVAN TOROS: ‘My Name Is Gyorgy Szabd, but It Is Not True’ — Three
Further Cases from the Court Martial Documents of the Szatmar County
Insurrections Cavalry Regiment

BOLDIZSAR VOROS: “The Martyrs of the Nation, State Order and Christianity’
— Victims and Their Immortalisers on the Memorial of the Martyrs
of the Nation

SZILVIA ZAVODI: Laurel for Our Heroes, 1914-1916

EDINA BIRO - ZOLTAN MOHACSI: Bibliography of the Works
by Emese Szoleczky

GABRIELLA JAKUSCH - SZILVIA ZAVODI: List of Exhibitions
by Emese Szoleczky

Authors of the Volume
Plates

221

229

241

249

259

267
275

285

297

303

313

321

331

341
343



INHALT

VILMOS KOVACS: Begliickwiinschung
TABULA GRATULATORIA

TAMAS BACZONI: Der ,,Bohnenmesser — Die braunen Miitzen
der Gesellschaftsuniform der Koniglich Ungarischen Honvéd-Armee

FERENC BALINT: Das Truppen-Armabzeichen des Instituts und Museums
fiir Militirgeschichte des Landesverteidigungsministeriums

TIBOR BALLA: Kaiserlich und kéniglicher Feldmarschallleutnant
Jend Ronai-Horvath, der Soldatengelehrte

ADAM TIBOR BALOGH: Beitriige zur Geschichte der Cacao-
und Schokoladenfabrik in Fiume

CSABA BATHORY: Das Hausregiment der Stadt Miskolc in der
Zwischenkriegszeit

KATALIN BERES: Walter Barthelmes, der nach Zala geratene
Waffenfabrik-Direktor

MARTON FORGACS: Ein unveréffentlichter Brief von J6zsa Oroszhegyi
in der Handschriftlichen Andenken-Sammlung des Museums fiir
Militirgeschichte

ROBERT HERMANN: Handschriftliche Notizen von Lajos Hentaller iiber
Gorgei

CSABA HORVATH: Nationale Verteidigung und nationaler Arbeitsschutz

PETER ILLESFALVI: Die Riickeroberung von Subkarpatien und die ungarische
Eisenbahn

GABRIELLA JAKUSCH: Gedenkstitten

ANNAMARIA JANKO: Lajos Mihaly Jeney und die erste militirische
Landesaufnahme

ANDREA KREUTZER: ,,Da wo die Burg stand...“ — Chust im Spiegel
von Blumen und Gartengewiichsen

AGNES MAKALI: ,,Radetzkymarsch® — Roman iiber die Armee Osterreich-Ungarns

ANITA MEGGYES — KRISZTIAN TOMBOR: Die Erneuerung der
Papierrestaurations-Werkstatt des Museums fiir Militirgeschichte

KALMAN MESZAROS: Tod und Begribnis des Chuster Generalkapitins
Gyorgy Dolhay

FANNI NAGY-LUKACS: In Blau ist es schéner — Cyanotypien aus dem
Ersten Weltkrieg im Fotoarchiv des Museums fiir Militirgeschichte

LAJOS PALLOS: Das numismatische Material der Weltkriegssammlung von
Laszl6 Fejérpataky im Medaillenarchiv des Ungarischen Nationalmuseums

KATALIN PLIHAL: Eine aufiergewohnliche und seltene Landkarte iiber
die ungarischen Kriegsereignisse von 1566

FERENC POLLMANN: Was wusste der osterreichisch-ungarische Generalstab
iber Albanien? (Nachrichtendienstliche Meldungen aus 1913)

ISTVAN RAVASZ: Die Idee der ungarischen Landesverteidigung

ZOILTAN RESS: Eine umstrittene Personlichkeit — Das Leben und die Skandale
von Zsigmond Mikar

11

13

13

21

25

33

47

57

67

77
89

93
109

119

129
137

149

159

167

175

187

195
201

211



GYORGY SAGVARI: ,Seine K. Apostolische Majestit an der Spitze
der Kommandanten der Honvéd-Armee.“ — Das Gemilde von Carl Kobierski
auf der Millenniumsausstellung der Honvéd-Armee

GERGELY PAL SALLAY: ,Medaillen, Sterne reizen mich nicht.“ Géza Lakatos
und die Auszeichnungen — Randbemerkungen zu einem Privatbrief

BOTOND GERGO SAMU: Er war seiner Zeit um Jahre voraus. Die italienische
Kriegsschauplatz-Landkarte von Lajos Gotthard aus dem Jahre 1913

JOZSEF SOLYMOSI: Vier unveroffentlichte Kossuth-Briefe aus der Sammlung
des Museums fiir Militirgeschichte

NORBERT STENCINGER: Soldatenweihnacht — Die Frontweihnacht der
koniglich ungarischen Infanteriedivision Nr. 40 im Dezember 1915

ATTILA SULL: ,Es wird Kanonen geben!“ — 16. November 1848. Zur Frage eines
Jahrestages

ORSOLYA TOTH: Die Ungarische Bewegung zur Rettung der Kriegsgefangenen

ROBERT TOROK: Bierreich: Konig der Biertrinker, der ,,Bierkénig“ und des
Konigs (Kaisers) Bier

ISTVAN TOROS: ,Mein Name ist Gyorgy Szabo, aber das ist nicht wahr.*
— Drei neue Fille aus den Auditor-Dokumenten des Insurrektions-
Kavallerieregiments vom Komitat Szatmar

BOLDIZSAR VOROS: ,,Mirtyrer der Nation, der staatlichen Ordnung
und des Christentums.” — Opfer und ihre Verewiger auf dem Denkmal
fiir die Blutzeugen der Nation

SZILVIA ZAVODI: Lorbeeren fiir unsere Helden, 1914-1916

EDINA BIRO - ZOLTAN MOHACSI: Bibliographie des Schaffens
von Emese Szoleczky

GABRIELLA JAKUSCH - SZILVIA ZAVODI: Die Ausstellungen
von Emese Szoleczky

Die Autoren des Bandes
Bildbeilage

221

229

241

249

259

267
275

285

297

303

313

321

331

341
343



Koszonto
@
TISZTELT OLVASO!

A Hadtbrténeti Mazeum Ertesitéjének rendhagyo, 20. szamat tartja kezében.
Kiadvanyunk jeles évfordulérél emlékezik meg. Az tinnepelt Dr. Szoleczky Eme-
se, akit 60. sziiletésnapjan koszontiink, intézményiink legrégebbi aktiv munkatar-
saként méltan kapja e kiilonleges ajaindékot.

Kollégank 1978-t6l, belépésétdl kezdve tobb mint egy évtizeden at a Hadtor-
téneti Mizeum akkori K6zmivel6dési Osztilyan latott el tarlatvezet6i, mizeum-
pedagogiai feladatokat. Az 1980-as években a szakmat nemzetkozi szinten felvi-
ragoztatd és iskolat teremt6 torténeti mizeumi generacid tagja. Dr. Szoleczky
Emese — osztalyvezet6-helyettesként és gyiijteményvezetdként — a mai napig sza-
mos hazai és nemzetkozi vandorkiallitas, kiallitas, konferencia, rendezvény kere-
tében jarul hozza intézményiink tudomanyos-kézmivel6 tevékenységéhez, elég
csupan az altala rendezett ,Jelszavaink valanak: haza és haladas” Magyarorszag
hadtorténete 1815-1866 cim, 2012-2013-ban megnyilt alland6 kiallitast, az elsé
vilaghabora 100. évfordulbjira, 2014-ben készitett vandorkiallitast, a 2016-ban
Magyarorszagot és az erdélyi magyarlakta tertileteket bejart, Kratochvil Karoly
életérdl szol6 vandorkiallitast, vagy a Huszton 2018 végén bemutatott vartorté-
neti tablokiallitast megemliteni.

Gyljteményvezetd muzeolégusként a Kéziratos Emlékanyag-gytijtemény
feldolgozasaban, digitalizalasiban és publikalasiban ért el eredményeket, neve
jol ismert a torténész-muzeologus konferenciak el6addjaként, mazeumi kiad-
vanyokban megjelend irasok szerzéjeként. Hadimazeumi el6deink emléke eltt
els6sorban a mizeum ,atyja”, Agghazy Kamil életének és munkassiganak apro-
lékos feltarasaval tisztelgett. A Hadtorténeti Mizeum ,, Tarsoly” cim@ ismeret-
terjesztd kiadvanyinak mindvégig szerkeszt6je és szerz6je volt, hossza évek 6ta
pedig A Hadtorténeti Mazeum Ertesitdjének szerkesztbizottsagi tagja. Szintén
tagja a Magyar Mazeumi Torténész Tarsulat kiadvanya, a Torténeti Muzeol6gi-
ai Szemle szerkesztébizottsiaganak, illetve a tarsulat vezet6ségének.

Volt az ICOM Magyar Nemzeti Bizottsag titkara, részt vett tobbek kozott
a nagysikerti budapesti magyar-német ICOM konferencia szervezésében és le-
bonyolitasaban. Kiilon ki kell emelni azt a nemzetkozileg is elismert tevékeny-
séget, amelyet a latas- és mozgassériiltek mizeumi fogadasa, kiallitas-litogatasa,
mitargyismerete, a testi fogyatékossaggal él6k szamara sziikséges mizeumi és
konyvtari akadalymentesités terén folytat.

A kotet targyiasult gesztusunk, amellyel munkajahoz tovabbi sikereket, toret-
len munkakedvet, inspiraciot és jo egészséget kivanunk!

Dr. Kovacs Vilmos ezredes
a HM Hadtorténeti Intézet és Mazeum parancsnoka
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Baczoni Tamas
@
A ,BABMERO’
AMAGYAR KIRALYI HONVEDSEG BARNA TARSASAGI SAPKAI

A Nemzeti Hadsereg (Magyar Kirilyi Nemzeti Hadsereg, majd Gjra Magyar
Kirilyi Honvédség) 1919-20-ban sikerteleniil kisérletezett egy megtelel6 ,,nem-
zeti jellegl” fejfed6 bevezetésével az 1869 6ta hasznalt tabori és tirsasagi sap-
kak levaltasara. Sem a ,Bocskai-siiveg”, sem a ,leffentylis sapka” nem viltotta be
a hozza fizott reményeket, igy 1920-ban visszatértek a ,,régi rendszerta” legény-
ségi tabori sapkak hasznilatihoz, igaz, a szemerny6t elhagytik a ruhadarabrol, vi-
szont a ,Bocskai-diszt” (sapkatopant) megtartottak. Ugyanakkor rendezni kellett
a tarsasagi sapka kérdését is, hiszen a tisztek mégsem jarhattak tabori sapkidban
minden nap. Az elsé megoldds természetesen az volt, hogy a tisztek szimara
engedélyezték a régi fekete sapkik kihordasat, a sapkardzsa uralkodo6i névjelét
kellett letakarni nemzetiszind szalaggal, illetve az 4j sapkar6zsak (amelyek mar
zomancozott nemzetszinl kézépmezovel késziiltek) bevezetése utin mar azokat
kellett foltenni, a sapkagombokat pedig az Gjonnan bevezetett, szent koronds
gombokra cserélni. Az 1922-ben kiadott 23.636/eln.14. sz. korrendelet' rend-
szeresitett 0j tarsasagi sapkat tisztek és hasonl6 allastak, illetve tiszthelyettesek
és rangosztilyba nem sorolt havidijasok részére. Az Gj sapka nem is volt annyira
4j, tekintve, hogy szabasiban és alakjiban olyan volt, mint a korabbi fekete sap-
ka, csak félfinom tabori barna sapkaszovetb6l és a tabori sapkan alkalmazott ki-
egészitokkel (koronis gombok, nemzetiszind kozépmezovel ellatott sapkardzsa).
A szemerny6 boritasa és a viharszij is szovetbdl késziilt. A sapka als6 szegélyét

1 Hivatkozza: Szabélyzat a magyar kirdlyi nemzeti hadsereg egyenruhazatirdl (szabélyzat kozlony-

beli és levéltiri dokumentumokkal kiegészitve dr. Barcy Zoltin altal — kézirat, a tovabbiakban:
Barcy-gyiijtés). 25. o.
Itt kell megemlékezniink a magyar egyenruhatérténet doyenjének, Barcy Zoltinnak (1915-1997)
életatjarol, aki nélkiil a némiképp periférikus magyar katonai viselettorténeti diszciplina ma nem is
létezne. Budapesten édllami tisztvisel6 (1938-39), tgynevezett karpaszomanyos honvédként katonai
szolgalatra vonult (1939. oktdber), a masodik vildghidborta végén mar tartalékos hadnagy, a 201/11.
légvédelmi gépagyts iiteg parancsnoka (1944-45). Amerikai hadifogsigba esett (1945), Német-
orszag nyugati felében dolgozott (1945-47). Hazatérése utdn a Horthy Miklés-hid Gjjaépitésénél
segédmunkis (1947), a Hadtorténeti Mizeum eléaddja (1948-50), ahonnan elbocsitottik. Végzett-
ségének megfeleld munkt nem talile, nyugdijazasiig a MUFEM (Miszer és Fémipari Szovetkezet)
helyettes f6konyvelGjeként dolgozott. A magyar egyenruhatérténet megalapitdja, foglalkozott to-
vibbi a magyarorszagi fegyverzet, felszerelés és hadseregszervezés torténetével is. A M. Kir. Hon-
védség misodik vilighdboris egyenruhdinak torténetét feldolgoz6 mive kéziratban maradt. Kozik
Péter: Barcy Zoltan. http://www.nevpont.hu/view/2319 (Megtekintés: 2020. januar 22.)



16 Baczoni Tamas

diszitd lapos, 8 mm-es zsin6r (boritaszsindr) kivébarna szinben késziilt, kozépen
végightzdd6 3 mm-es arany (tiszteknél) vagy eziist (tiszthelyetteseknél) csikkal,
illetve beszovéssel.

A barna tiszti tarsasigi sapka elso — kisérleti — viltozata az 1920-as ,,turulos”
sapkajelvennyel. Ilyen formdban végiil nem rendszeresitették

A rendszeresitett, 1922—1926 kozitt haszndlt viltozat (a sapkariozsa kizépmezeje
eredetileg természetesen piros-fehér-zild volt, csak az elmiilt majd egy évszdzad sordn
ilyen furcsin oxiddlodott)
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Az igy kialakitott 4j sapka megjelenésében sokkal polgaribb és szolidabb volt,
mint fekete elédje, a nyilvanvalé cél ez is volt, szakitani az Osztraik—-Magyar Mo-
narchia hagyomanyaival, ugyanakkor visszalépni a tdlzottan archaizalé nemzeti
megjelenéstdl is (mint amilyen példaul az 1924 mintaja diszsisak volt) — hiszen
a fekete sapka 1918-ig szinte a birodalmi szellemiség legjellegzetesebb viseleti
megjelenitGje volt, amelyet a levélkézbesit6t6] az uralkodoig az 6sszes ,,allamszol-
ga” viselni tartozott. A szdvet szemerny$ azonban nem bizonyult praktikusnak
(illetve talan talsagosan polgariasnak tartottdk a hagyomanytisztel6k), ezért négy
év milva elrendelték, hogy a sapkik szemernydje és viharszija barna lakkb6rbél
késziiljon.? Ujabb harom év elteltével azutan a tibori barna tarsasagi sapka tisztek
altali viselését besziintették, ugyanakkor az altisztek részére megtiltottak a tiszti
fekete sapka mintdjara késziilt altiszti fekete sapka viselését, nemcsak a honvéd-
ségnél, hanem a test6rségnél, koronadrségnél, képvisel6hazi 6rségnél, vamor-
ségnél és csenddrségnél is.* A szandék nyilvanvalonak tlinik: egyfeldl a tisztikar
fejére visszahozni a monarchiis hagyomanyt tikr6z6 fekete fejfed6t (hasonlo
aktusra Ausztriaban négy év mulva keriilt sor, kifejezetten politikai indittatasbol —
az osztrak fiiggetlenség kiilsédleges hangstlyozasira az Anschluss-torekvésekkel
szemben a Bundesheer egyenruhdjit er6teljesen a monarchikus hagyomanyok-
ra allitottak vissza), masfelol a tiszti és altiszti kar megkiilonboztethet6ségének
hangstlyozasa. A viltoztatishoz az 1926-ban bevezetett régi-Gj tarsasigi ruha
is hozzdjarult, hiszen a ,,Csiky-ruha” néven elhiresiilt 1924 mintija tarsasagi
diszoltozet (amelyhez tolldiszes ,,Bocskai-kalpag” tartozott) olyannyira elfogad-
hatatlannak bizonyult, hogy 1926-ban egy {j tarsasagi oltozetet kellett rendsze-
resiteni, amelyhez ,papiron” ugyan elbirtak egy ) diszféveget is, az azonban
a val6sagban sosem késziilt el, és helyette a (kihordas alatt 1év6) fekete sapka valt
tarsasagi fejfedévé.* Ugyanakkor gesztusértéki 1épés volt az altiszti kar szamara,
hogy a barna tarsasagi sapka viselését immar az Osszes altisztre kiterjesztették,
vagyis az altisztek is ,elegans” viseletben jelenhettek meg szolgéalaton kiviil. Mai
szemmel a dontés aldasni latszott a hadsereg tagjainak egységes megjelenését,
azonban ne feledjiik el, hogy a két vilaghabora kozotti tirsadalom sokkal hie-
rarchikusabb felépitési volt, a tisztikar kellGen ,harcias” fellépése megkovetelte
a hagyomanyos viseleti cikkekbe torténd oltoztetést. A hiszas évek ,,polgariasit6”
torekvései (tdbori barna tarsasagi sapka, tibori barna pantall6, tirsasigi ruha-
zat bevezetésének halasztisa, igy a tabori barna 6lt6zet ,,szocializacibja” — hiszen
tarsasagi alkalmakkor egy tiszt a fekete 6ltonyben, szmokingban, frakkban meg-
jelend urak tarsasigidban tibori barna zubbonyban és pantalloban jelenhetett
meg) a sillyeszt6be kertiltek. A tiszti allassal szemben tantsitott elvaris a ,régi
dics6séghez” vald visszatérés lett, amikor a katonatiszt (és a katona altaliban)
nem ,egyenruhds polgar”, hanem egy ,kivalasztott kaszt” tagja volt.

2 9653/eln.14. — 1926. korr. Hivatkozza: Barcy-gydjtés 25. o.

3 13.418/eln.14. - 1929. korr. Hivatkozza: Barcy-gyiijtés 25. o. Ugyanakkor a testérség, koronadrség
és képvisel6hazi 6rség altisztjei és legénysége szamira egy évvel kés6bb Gjbol rendszeresitik
a fekete sapkit. Lasd: 1776/eln.14. — 1930. korr. Hivatkozza: Barcy-gyiijtés 25. o.).

4 11865/eln.14. - 1926. korr. Hivatkozza: Barcy-gyijtés 174. o.
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Az altiszti sapka 1926—1945 kozott viselt viltozata

Az altiszti sapka diszitése
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Az altiszti sapka mintdjdra a csendorlegénység szdmdra rendszeresitett tdrsasdgi sapka,
barna zsinordiszitéssel

A sapka kozkeletli csifnevének etimologidja nem kovethetd teljesen nyomon,
hiszen ,,babmérs”, illetve ,szilvamérd” néven is ismeretes. AlapvetGen a piaci ko-
fak altal alkalmazott hasonl6 jellegli mér6edényekre utal az elnevezés, azonban
egyesek szerint a ,babmérs” csak a barna sapkara vonatkoztathato, a ,szilvamérs”
pedig a feketére — a szinhasonl6sag miatt, masok viszont szintdl fiiggetlentil hasz-
naljak a cstfneveket.






Balint Ferenc
FO4]
AHM HADTORTENETI INTEZET £S MUZEUM CSAPATKARJELZESE

A HM Hadtorténeti Intézet és Mazeum (HM HIM) csapatkarjelzésének be-
vezetésére mar 2014 el6tt is voltak elképzelések, azonban ezek koziil egy sem va-
l6sult meg. Az intézmény parancsnoka, Dr. Kovacs Vilmos ezredes végiil 2014-
ben adott utasitast a HM HIM hivatalos csapatkarjelzésének megtervezésére.

A tervezéskor fontos szempont volt a sablonok mellézése, példaul a kard-
ladtoll-konyv, illetve papirtekercs kombinilasa, amely mar szimos hazai katonai
szervezet jelképrendszerében megtaldlhat6. Ugyancsak kertilni szerettiik volna
az altalanos hadi jelképek hasznalatat, amely ohatatlanul az 4j jelvény talzsafolt-
sagat eredményezte volna, hiszen az intézmény a magyar hadtorténelem egészé-
nek kutatasaval foglalkozik. Ugyanezen ok miatt egy-egy jelkép kiemelése sem
lett volna szerencsés megoldas.

Kézenfekvonek latszott ellenben a HM HIM logdjanak felhasznalasa, ez
egyébként igényként is felmerilt az intézmény vezetésének részér6l. Mivel
a logd hangsilyos eleme lett az Gj csapatkarjelzésének, érdemes néhiany mondat-
ban kitérni ra.

A HM HIM 2012-ben palyazatot irt ki egy 0j, egységes arculat megtervezé-
sére, amelynek f6 eleme volt az G logd elkészitése, valamint az intézmény hon-
lapjanak modernizalasa. A palyazat nyertese az eRise Hungary Kft. lett, munka-
tarsai készitették el a logd terveit. T'6bb valtozat is késziilt, k6z6s jellemzSként
mindegyik az Intézmény épiiletébdl indult ki, azt egyszerisitve formalta jelképpé.
A nyertes végiil az a valtozat lett, amely a HM HIM épiilettombjét feltilnézetben
abrazolja, cstcsara allitott négyzetbe foglalva, kiegészitve az intézmény nevével.
Az 4j arculat és a logé meglehetdsen j6 visszhangot kapott szakmai korokben is.!

A kozponti elem tehat adott volt, ezt kellett megfelel6 kiegészitésekkel csa-
patkarjelzéssé formalni, természetesen a hatilyos honvédségi el6irasok figyelem-
be vételével. Ennek megfeleléen a karjelzés tervezetek a kznapi 6ltozetre vald
szines és a gyakorlora szant ,terepszini” valtozatban késziiltek el.> Mivel az al-
lomany Eur6pan kiviili misszi6s alkalmazasira nem lehetett szamitani, a sivatagi
valtozat nem szerepelt a tervek kozott.

1 http://hg.hu/cikkek/design/15498-elharcosok-a-hadtorteneti-uj-arculata (Megtekintés: 2020 janius 3.)

2 Az erre vonatkoz6 el6irdsokat lisd: 120/2005. (HK 2/2006.) HM utasitisa csapatkarjelzések, csa-
patjelvények, csapatérmék tartalmi és formai kévetelményeirdl, valamint az elbirilis és engedé-
lyezés rendjér6l (Megtekintés: 2020. janius 3.)
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Végiil két vazlatot terjesztettiink el6, ezek f6ként az alapforma tekintetében
tértek el egymastol. Az els6 valtozat egy konzervativabb, kerektalpa pajzs volt,
a masodik, mintegy a logd megnagyobbitisaként, egy csticsara allitott négyzetet
formazott. Utébbival a bevett formaktol igyekeztiink kissé eltérni, hiszen a rend-
szeresitett honvédségi csapatkarjelzések szinte mindegyike kor vagy pajzs ala-
ka. A szogletes valtozaton lathatd bastyafal a Budai Varat jelképezte gy is mint
épiiletegyiittest, amelynek szerves része a mazeum épiilete, egyszersmind pedig
a magyar torténelem egyik legfontosabb helyszinét. A két tervezetnek voltak
azonos elemei is, mindkett6ben megjelent a mar emlitett log6, valamint az in-
tézmény neve. Mindezek mellett helyet kapott még az 1918-as évszam is. A paj-
zsot formazoé véltozat gyakorlé verzidjara két terv is késziilt. Fontos megjegyezni,
hogy valamennyi tervezet csupan papiron késziilt el, probadarabok legyartasa-
ra nem kertilt sor. A pajzsot formazo valtozatot végil 2015. aprilis 7-én hagyta
jova Dr. Benko Tibor vezérezredes, vezérkari fénok. A HM HIM parancsnoka,
Dr. Kovics Vilmos ezredes pedig 37/2015. szama intézkedésével rendszeresitet-
te az intézmény csapatkarjelzését.

A csapatkarjelzés
meg nent valosult
tervvdltozata
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A HM HIM csapatkarjelzésének hivatalos leirasa a kovetkezd.

A csapatkarjelzés alapjat egy fehér szinti, kerek talpa pajzs képezi. A pajzs ol-
dals6 és als6 szegélyén U alakot képezve fekete siv fut kérbe, a savban fehér
szinnel, Arial betiitipussal a ,HM HADTORTENETTI INTEZET ES MUZE-
UM?” felirat olvashat6. A fehér pajzsmezoben feliilre az intézmény csticsara alli-
tott négyszog alaka logdja van elhelyezve piros szinben, oly médon, hogy az dbra
cstcsai oldalt az U alaka siv bels6 korvonala, feliil pedig a pajzs felsé korvonalat
érintik. A logéban elhelyezett fehér dbra a Hadtorténeti Intézet és Mazeum Bu-
dai Varban talilhaté épiiletének stilizalt feliilnézeti képét abrazolja. A logd alatt
a fehér pajzsmezdben fekete szinnel, Modern No. 20 betitipussal az ,,1918”-as
évszam olvashatd, amely a jogel6d szervezet, a Hadtorténeti Levéltar és Mazeum
megalapitisira utal.

Szink6dok koznapi és tirsasagi Oltoze-
ten:

Pajzs alap, felirat, log6 abra: Fehér (RGB
255255 255,CMYK 000 0)

U alaka sav és évszam: Fekete (Pantone
Black C, RGB 38 28 2)

Logb alap: Piros (P 187 C, RGB 196 18
48)

A csapatkarjelzés hadi gyakorl6 valtozata
formailag megegyezik a koznapi és tarsasagi
valtozattal, csupan a fehér és piros szint ab-
rarészek és feliratok z6ld szinben jelennek
meg.

Szink6dok hadi gyakorlé 6ltozeten:

Pajzs alap, felirat, logé abra: Zold P
448 C,RGB 82 79 38

U alaka sav, évszam és logé alap: Feke-
te (Pantone Black C, RGB 38 28 2)

Méret: 80 mm-es atmér6ja korben el-
helyezhetd.

A 2015 M gyakorl6 ruhazat bevezetésével a gyakorlé valtozat elavulttd valt,
mivel a szinvilaga nem egyezik az 4j 6ltozetével. A 2015 M ruhizat szinéhez
illeszkedd gyakorl6 karjelzés bevezetése azonban még varat magara.






Balla Tibor
RO4l
RONAI-HORVATH JENO CSASZARI ES KIRALYI ALTABORNAGY,
A KATONATUDOS

Roénai-Horvath Jené altibornagy kivaléan képzett katonatiszt volt, aki
a magyar kiralyi Honvédséghez 40 éven at k6t6d6 és magasra iveld pélyafutisa
soran eléviilhetetlen érdemeket és hirnevet szerzett maganak. Katonatiszti és
tabornoki karrierje mellett igen jelentés tudoményos palyafutast mondhatott
magaénak. Neve ma is ismerésen cseng a hadtudominy kiilonb6z6 agait ma-
velé szakemberek — azon beliil is f6ként a hadtorténészek —, valamint a nevéhez
kothet6 szimos alapmi okdn, a hadtorténelem irdnt érdekl6dd széles olvaso-
kozonség szamara.

Katonatiszti palyafutisa

Roénai-Horvath Jen6 csaszari és kirdlyi altibornagy 1852. december 30-in
sziiletett a Hont virmegyében talilhat6 Drégelypalankon, rémai katolikus val-
list csaladban. Edesapja Horvath Miklés volt. (Nevét csak 1883. jalius 15-6t6l
kezdédden hasznilta Rénai-Horvath Jend forméban, el6tte Horvith JenSként
volt ismert.) Lokoshazi Tavaszy Ilonaval kotott hazassagabol két fia (Jend és
Laszl6), valamint hiarom lianya (Ilona, Anna és Margit) sziiletett. Magyarul és
németil tokéletesen beszélt és irt.

Gimnéiziumi tanulmanyait Tatin és Gyorott végezte.

Katonai pélyafutasat az 1868. évi XLI. torvénycikk altal létrehozott, a dua-
lizmus idészakaban Magyarorszagon 6nall6 magyar haderének tekintett magyar
kiralyi Honvédségben kezdte és annak szervezeti keretei kozott folytatta egészen
halilaig.

1874. oktdber 4-én besorozott honvédként kertilt az Ipolysiagon allomisozo
magyar kiralyi 62. honvéd gyalogziszl6aljhoz, majd 187576 folyaman elvégezte
a magyar kiralyi honvéd Ludovika Akadémia tisztképzé tanfolyamat Budapes-
ten. 1876. szeptember 18-an soron kiviil hadnaggya nevezték ki, és egyidejtileg
szazadtisztként, valamint zaszloalj-segédtisztként kezdte meg szolgilatit a ma-
gyar kirdlyi 59. honvéd gyalogzaszloaljban Ogyallan. 1878-79-ben a budapesti
magyar kiralyi honvéd Ludovika Akadémia fels6bb tiszti tanfolyamat, majd 1879
és 1881 kozott az osztrak—magyar vezérkar szakképzd intézményét, a bécsi Hadi-
iskolat végezte el, utébbit kival6 eredménnyel. 1881. november 1-jén soron kiviil
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Rinai-Horvith Fend
ezredes, a budapesti

1. honvéd gyalogezred
parancsnoka
(Hadtorténeti Mizeum
Fotoarchivum, leltdri
szdam: C4.5.1.)

féhadnaggya lépett el6, azzal egyidejiileg a csiszari és kiralyi VI. hadtest vezérka-
11 osztilyan kezdte meg szolgalatat Kassin. 1882-ben a budapesti magyar kiralyi
Honvédelmi Minisztérium I. {igyosztalyara osztottak be, ahol mint a tisztképzési
igyek referense teljesitett szolgalatot. 1885. oktober 1-jét6l — az 1872 6ta a hon-
véd tisztképzés fellegvaranak szamité — budapesti Ludovika Akadémia szolgalati
szabalyzat-, harcaszat- és hadtorténelem-tanaraként mikodott. Beosztisaban el-
toltott ideje alatt, 1886. majus 1-jén soron kiviil II. osztilyd, 1888. méijus 1-jén
pedig L. osztalya szazadossa 1éptették el6. 1891. oktdber 1-jétdl csapatszolgalatra
vezényelték: a 2. zdszléalj parancsnoka lett a pozsonyi magyar kirdlyi 13. hon-
véd gyalogezredben. 1892. oktéber 16-t6l a magyar kiralyi IV. honvédkeriilet
parancsnokinak segédtiszti beosztiasiban szolgilt Pozsonyban, 1892. november
1-jét6l az Osztrak—-Magyar Monarchia szarazfoldi haderejében rendszeresitett
legalacsonyabb tOrzstiszti rangban, vagyis 6rnagyként. 1894. oktober 17-t6l
a magyar kiralyi honvéd torzstiszti tanfolyam' tanara és parancsnok-helyettese

1 A honvéd torzstiszti tanfolyam célja az volt, hogy az el6léptetésre alkalmas szizadosok
a torzstisztek (az 8rnagyok, az alezredesek és az ezredesek tartoztak ebbe az dlomanykategériaba)
szdmara sziikséges elméleti ismereteket megszerezzék.
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volt Budapesten, 1895. majus 1-jét6l alezredesi rangban.? 1897. aprilis 16-t6l
a magyar kirdlyi 1. honvéd gyalogezred parancsnoksigat vette at Budapesten,
majd 1897. november 1-jén ezredessé lépett el6 beosztisiban.?

1901. december 20-tdl a magyar kiralyi 75. honvéd gyalogdandar megbizott
parancsnokaként folytatta palyafutasat Kolozsvarott. 1902. augusztus 1-jén véra-
kozasi illetékkel egy évre szabadsigoltak* Budapesten. 1903. szeptember 20-tdl
a magyar kiralyi 82. honvéd gyalogdandar parancsnoki teendéit latta el Pécsett.
1904. majus 1-jén az Ausztria—Magyarorszag hadseregében létez6 legalacsonyabb
tabornoki rang tulajdonosa lett, azaz csaszari és kiralyi vezérérnaggya’® lépett el
parancsnoki beosztisiban. 1905. aprilis 26-an a magyar kiralyi 76. honvéd gya-
logdandar parancsnoksagat vette at Nagyszebenben. 1906. majus 22-t6] a magyar
kiralyi V. honvédkeriilet megbizott, majd 1906. november 27-t6l a magyar kira-
lyi V. honvédkeriilet kinevezett parancsnoki beosztasat latta el Székesfehérviron.
1908. majus 1-jén elérte katonatiszti és tibornoki pélyafutisanak legmagasabb
rangjat: csaszari és kirdlyi altabornaggya nevezték ki. 1909. oktéber 14-én a kas-
sai magyar kiralyi III. honvédkeriilet parancsnoki beosztasaba helyezték. Meg-
rendiilt egészsége miatt 1910. méjus 26-an L. Ferenc Jozsef felmentette beoszta-
sabol, 1911. februar 1-jén pedig nyugallomanyba helyezték. Azutin Budapesten
élte nyugdijas éveit.t

Az 1914. augusztus elején kitort Nagy Habora harmadik honapjaban, 1914.
oktéber 12-én aktivaltak a korabbi nyugallomanybol, majd csaszari és kiralyi se-
regtest-parancsnok lett Désen. 1914. december 13-an a vilaghdborts hadszin-
terek koziil az orosz frontra kiildték: kinevezték a Karl Pflanzer-Baltin” lovassa-
gi tbornok altal vezetett hadseregcsoport balszarnyan, a Karpatokban harcol6
agynevezett uzsoki-csoport (1915. januar 14-t6l Gj parancsnoka utin mar Szur-
may-csoport) parancsnokava. Az ,,orosz gézhenger”, vagyis a jelent6s talerében
1év6 cari csapatok els6 betorését elharitotta, 1914. december 25-én pedig cso-
portja élén sikeriilt visszafoglalnia az oroszoktdl a 1étfontossag Uzsoki-szorost.
Ezért a haditettéért és hadvezéri érdemeiért, a Monarchia uralkodéjatol megkap-
ta a hadidiszitményt az Osztrik Csaszari Lipot Rend lovagkeresztjéhez, amelyet

2 Ronai-Horvith Jend kivilo szonoki képességekkel birt, tanarként is kimagaslé eredményeket ért
el, hiszen el6adasaira a Ludovika Akadémia tisztképzd vagy torzstiszti tanfolyaman végzett tisztek
hosszt sora emlékezett még évek multan is. Tanitvanyai és alirendeletjei valésiggal rajongtak
érte, hallgatésiga korében rendkiviili elismertséget szerzett. V6.: Szendrei 1916. 173. o.

3 Balla 2019. 400-401. o.

4 Akatonai feliilvizsgal6 bizottsag altal részleges rokkantaknak nyilvanitott tiszteket fél illetménnyel
legfeljebb egy évre szabadsigoltik (virakozasi illetékkel szabadsigolva). Egy résziiket altaliban
visszahivtak aktiv szolgélatra, vagy kisebb igénybevétellel jar6 beosztisba.

5 A Monarchia hirom f6 alkot6részbdl allé szarazfoldi fegyveres erejének (az elsé vonalat alkoté
csaszari és kiralyi hadsereg, tovibbd a masodik vonalat képez6 magyar kirilyi Honvédség
és a csaszari-kirdlly Landwehr) tibornoki kara egységes volt, azaz a magyar és az osztrik
honvédségnek nem léteztek kiilon tibornokai. A vezérérnagyi rangot elért tiszteket (a haderd
egységes vezetését tobbek kozott ezzel is kimutatva) csaszari és kirdlyi tibornokkd nevezte ki
az uralkodé. A vezérdrnagyi rang dltaliban dandér-, az altdbornagyi pedig hadosztilyparancsnoki
beosztast feltételezett.

6 Hadtorténelmi Levéltar (HL), Tiszti anyakonyvi lapok 45543.

7 Karl Pflanzer-Baltin csiszéri és kiralyi vezérezredes életrajzit lasd: Balla 2010. 245-247. o.
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mar 1909 6ta birtokolt.? A hadszintéren azonban stlyos betegség jelei titkoztek
ki rajta, amelynek kévetkeztében 1915. januar 5-én haza kellett térnie Budapest-
re. 1915. februar 1-jén hivatalosan is visszahelyezték a korabbi nyugillomanyba.
1915. mércius 2-an hunyt el budapesti otthoniban a harctéren szerzett betegsége
kovetkeztében.’

1915. marcius 5-én temették el a budapesti Kerepesi (ma Fiumei) tti sirkert-
ben. Sirjat a Nemzeti Emlékhely és Kegyeleti Bizottsig 2001-ben védetté nyil-
vanitotta.

Katonai érdemeit és tehetségét szamos osztrak-magyar kitiintetés adoményo-
zasaval is elismerték, igy 1891. oktéber 12-t6l a Katonai Erdemkereszt, 1897.
majus 29-t6l az Osztrak Csaszari Vaskorona Rend IIL. osztilya, 1898. decem-
ber 2-t6l a Jubileumi Emlékérem a fegyveres er6 szimara 1898, 1908. december
2-t6] a Katonai Jubileumi Kereszt 1908, 1909. szeptember 26-t6l az Osztrak Csa-
szari Lipot Rend lovagkeresztje, 1915. februdr 17-t6l a hadidiszitmény az Oszt-
rak Csaszari Lip6t Rend lovagkeresztjéhez kitiintetéseket mondhatta magaénak.'

Tudomanyos és katonatudési tevékenysége

Roénai-Horvath Jend a 19. szazad utolsé évtizedeiben a Magyar Tudoményos
Akadémian (M'TA) fellendiilt hadtudomanyi tevékenység egyik f6szerepldje volt.
A nagy formatuma katonatudés tudominyos munkéssaga atnyult egészen a 20.
szazad elsé mastél évtizedéig.

Katonatudési érdemeit szimos tudoméanyos cim adoméanyozasaval, valamint
akadémiai tisztségbe tortént megvalasztasaval is elismerték. 1886 és 1888 kozott
a Magyar Tudomanyos Akadémia 1882-ben életre hivott Hadtudoményi Bizott-
saganak helyettes el6add6ja, majd az 1888-1898 kozotti idészakban a Bizottsdg
el6addja volt. 1888. majus 4-én a Magyar Tudomanyos Akadémia levelez6 tag-
java, 1909. december 29-én az MTA II. (Filozofiai, Tarsadalmi és Torténelmi
Tudominyok) Osztilya 6sszesen 20 (17 neves civil és harom katonatiszt) taghol
all6 Hadtudomanyi Bizottsdganak'' elnokévé, végil pedig 1910. aprilis 28-an

8 Gyermekei, Rénai-Horvith Jend vezérkari szazados, tovabba Lasz16, Ilona, Anna és Margit 1917.
janius 18-an magyar nemesi cimet és az uzsoki nemesi el6nevet kaptak IV. Karolytol, mintegy
utdlag is elismerve apjuk harctéren szerzett érdemeit. V6.: Gerg 1940. 176. o.

9 HL Honvédelmi Minisztérium Altalinos 4. osztily 1927 (1712. doboz).

10 Balln 2019. 401. o.

11 A Magyar Tudoményos Akadémia Ugyrendje szerint a Hadtudominyi Bizottsig ,feladata
a magyar badtorténelmi  kiitfok és egyéb emlékek felkutatdsa, kiadisa és feldolgozdsa. Kozlonye
a Hadtorténelmi Kozlemények, melyet a bizottsig eloaddja szerkeszt, ezen kiviil a bizottsig feladatinak
megfeleli egyéh kiadvinyokat is kizzétesz, ilyenck létesitésére az elsmunkdlatokat megteszi, igyekszik
katonai szakférfiakat miikodési korébe vonni, s az érdeklodést a magyar badtorténet és emlékei irdnt
felkelteni és ébren tartani.” A Bizottsig neves civil torténész tagjai kézott volt pl. Ballagi Aladar
egyetemi tanar, Csanki Dezs6, Kirolyi Arpad, Angyal David egyetemi tanir, Borovszky Samu
és Takéts Sandor (mindnyédjan az MTA levelez6 tagjai), két segédtagja pedig katonatiszt, Breit
Jozsef vezérkari alezredes és Sarai Szab Lajos honvéd szazados volt. Vé.: Aes 2001. 246-247. o.
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az Akadémia tiszteleti tagjava és egyuttal az MTA Hadtudominyi Bizottsdganak
elnokévé valasztottak.

Roénai-Horvath Jend t6bbek kozott tagja volt a Magyar T'6rténelmi Téarsulat-
nak és sok mas tudomanyos egyesiiletnek is. Az 1896-os budapesti millenniumi
kiallitds idején a hadtorténelmi csoport-bizottsig és a nemzetkozi zsliri tagjai
kozott szerepelt.

A fentebb mar részletezett kivalé katonai képességei és erényei mellett Ro-
nai-Horvith Jend elmélyiilten kutatta a hadtudomanyokat, idejét kivaltképpen
a hadtorténelem mivelésének szentelte. Olyan neves el6d6k nyomdokan haladst,
mint Tanirky Sandor, Kiss Kéaroly, Horvath Mihaly, Ipolyi Arnold. Tudoma-
nyos munkassaganak rendkiviil gazdag 6rokségét hagyta az utdkorra. T'6bb mint
szaz hadtudomanyi és hadtorténelmi témaja tanulméiny, valamint egyéb kisebb
kézlemény jelent meg a neve alatt. Négy — a Ludovika Akadémia szimara irt —
tankonyvet, 6sszesen négy alapmiinek szamitd kotetet jegyzett szerzoként, egy
kotetet pedig szerkesztSként.

Ir61 munkassagat 1876-ban, az akkor még egyediil 1étez6 katonai folyoirat-
ban, a Ludovika Akadémia Kozlinyében kezdte meg és annak két évtizeden it volt
munkatarsa. Osszesen 21 tanulményt és szamos konyvismertetést tett kozzé a lap
hasabjain. Azokon kiviil egy tanulmanyt publikalt a Szdzadokban, Gsszesen 27
tanulmanyt valamint szdmos konyvismertetést a Hadtorténelmi Kozleményekben,
a Bécsben megjelend Organ der Militir-Wissenschaftlichen Vereine cimi folyodirat-
ban pedig két tanulmanya latott napvilagot németil."

Az MTA Hadtudomanyi Bizottsiganak megbizasibol szerkesztette meg
a Magyar Katonai Evkinyv 1886-ra cimet viselé kotetet,"* amelyben hat tanul-
manyt publikilt.

Tanulmanyai és cikkei a magyar torténelem szinte mindegyik korszakat fels-
lelték. Tobb kozleményében foglalkozott a honfoglaldssal és Matyas kiraly had-
miivészetével, tovabba élénken foglalkoztattik a kolt6 és hadvezér Zrinyi Miklos
hadjaratai valamint mavei. 1889. januir 21-én megtartott akadémiai székfoglal6-
jaban is Zrinyi hadtudoményi elveirdl értekezett,” kiemelve ,badtudomdinyi elvei
koziil azokat, melyek badmiivészeti szempontbol legkivilobbak.” Leszogezte, hogy elsd
klasszikus katonai ironk, a hadi tudomanyok elsé magyar mivel6jének ,,hadtudo-
mdnyi munkdit nem szabad egyszeriien magyar irodalmi emléknek tekinteniink, becses
mijvek ezek, melyekbil a mai badseregnek tisztjei is sokat — igen sokat tanulbatnak.”™*

Zrinyi munkai kiadasanak el6szavaban azt irta: ,,Nekem Zrinyi munkdinak ki-
addsindl csak a tolmdcs igénytelen szerepe jutott, de Zrinyi Miklost tolmdcsolni nemes
foladat s a munka, mely velejir, nem faradsigot okoz, de élvezetet szerez, mig jutalma
az lesz, ha dltala Zrinyi nagy szellemének batdsa, inzetlen hazaszeretete minél nagyobb
korben terjed.”

12 Balln 2019. 401. o.

13 Szinnyei 1896. 1240-1243. o.

14 Magyar Katonai Evkényv 1886-ra. Magyar Tudomanyos Akadémia. Budapest, 1887.
15 Akadémiai székfoglaloja teljes szovegét lasd: Ronai 1889. 1-19. o.

16 Acs 2001. 246-247. o.

17 Szendrei 1916.173. o.
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1888 és 1897 kozott, az elsé magyar hadtorténelmi folyoirat, a Hadtirténel-
mi Kozlemények els tiz évfolyamanak szerkeszt6je volt, szintén az MTA Had-
tudominyi Bizottsiginak megbizasabol. Felelgsségteljes munkakorét nagy te-
hetséggel és szerkeszt6i bravarral latta el. SzerkesztGségének idején a magyar
hadtorténelem igen gazdag anyagit tette kozz¢é a folydirat, amelynek kezdettdl
fogva az volt a célja, hogy ,a kiilindsen is szegény magyar katonai irodalom leginkibb
mellozott dagat, a magyar hadtorténelmi irodalmat, mely nemzetiink dicsé multjanak
torténetét van hivatva megorokiteni, egy oly szakfolydirattal ajindékozza meg, mely
a magyar badi dicsoség emlékeét feliijitvin, a bazafias szellemet terjeszsze s a magyar
nemzet fininak legszebb erényét: a hazaszeretetet dpolja és fejlessze.” Azokat az eré-
nyeket, amelyek véleménye szerint azt a bels6 er6t képviselik, amely a katonat
gy0zni tanitja.'®

Tovabba célul tlizte ki, hogy a folyoirat a magyar hadiesemények szakszert
feldolgozasat adja, a magyar tisztnek, a magyar katoninak kedves olvasmanyat
képezze, a magyar torténetiroknak munkajuknal jol értékesithetd adatokat nyajt-
son."” (Tevékenységével annyira j6l megalapozta a folybirat mikodését, hogy
az mai napig is létezik, s jelenleg a 133. évfolyaminal tart.)

Négy kivalo, a Ludovika Akadémia szamara irt tankonyvvel gazdagitotta
a magyar nyelvii katonai szakirodalmat, amelyek a megjelenés sorrendjében a ko-
vetkezk: Harczdszat (1. kotet 1888., IL. kotet 1891), Az egyetemes hadtirténelem
vizlata (1889), Az djabbkori badviselés torténelme (1891), Az alkalmazo barczdszat
kézikonyve (1895).

Az iltala szerkeszett Magyar Hadtorténelmi Konyvtar sorozat 1891-1897 ké-
zott jelent meg a Magyar Tudomanyos Akadémia kiadasaban.?® Abban kozreadta
két f6 mivét is, nevezetesen Grif Zrinyi Miklos a koltd és hadvezér badtudomdnyi
munkdit (1891),%' valamint a Magyar Hadi Kronikit két vaskos kotetben, (L. kotet
1895., II. kotet 1897).2

18 Uo. 171. 0.

19 A Hadtérténelmi Kézlemények a kezdetektsl 1898-ig. In: Aes 2001. 204. o.

20 A sorozatban Roénai-Horvith Jend két mivén kiviil még az alibbi kotetek littak napvilagot:
Széesi Mor: Az osztrik—olasz hibora 1866-ban. Budapest, 1893.; Balis Gyirgy: Az osztrik—porosz
habort 1866-ban. Budapest, 1894. V6.: Hadtudomdnyi Lexikon 1995. 887. o.

21 A mi jelentségét az adta, hogy Zrinyi Miklost koribban leginkibb kolt6ként magasztaltik
a magyar szakirodalomban. Hadtudoményi munkai viszont koranak szinvonalén élltak, és kivilo
hadvezéri képességeinek kétségtelen bizonyitékai voltak. Kijelenthetjiikk, hogy Zrinyi mint
a hazaszeretettdl athatott hés katona volt Rénai-Horvath eszményképe, mind katonaként, mind
pedig iréként. Rénai-Horvith Jené Zrinyi hadtudoményi munkdinak kommentekkel elldtott
kritikai kiaddsaval eléviilhetetlen érdemeket szerzett. A kétet alapvetd forrismunka, amelyet
még ma is hasznalnak és haszonnal forgatnak a korszakkal foglalkoz6 szaktorténészek. A témakor
egyik legutébbi monografikus formaban megjelent feldolgozisaban Ronai-Horvéith miive szimos
helyen keriil megemlitésre. V6.: Hausner 2013.

22 Magyar hadi krénika. A magyar nemzet ezeréves kiizdelmeinek katonai torténete. I. kotet.
A honfoglalastél a mohdcsi vészig. Budapest, 1895., II. kétet. A mohicsi vésztdl a legtjabb
korig. Budapest, 1897. A millennium alkalmabdél kiadott és hadtorténelmi kézikényvnek szant
két kotet, a honfoglalistol kezdve az 1882-es dél-dalmiciai és hercegovinai felkelés leveréséig
idérendben tirgyal minden hadi eseményt, hadjaratot, titkézetet és varostromot, tébb mint 1000
oldal terjedelemben. A mi lényegében tiszta eseménytorténet, a szerz6 alapvetden a torténések
kozérthetd, minél tobb helységnevet és datumot tartalmazé leirdsira torekedett. Az egyes



RONAI-HORVATH JENO CSASZARI ES KIRALYI ALTABORNAGY, A KATONATUDOS 31

Ronai-Horvith Fend csdszdri
és kirdlyi altabornagy (Forrds:
Ronai Horvdth fend tiszteleti
tag emlékezete. Dr. Szendrei
Fidnos levelezd tagtol. 165. o.)

Rénai-Horvith Jend altdbornagy kiemelked6 tehetségét a magyar katonai és
hadtérténelmi irodalom magas szinti miivelésének szolgélataba allitotta, hadtor-
ténészi és hadtudomanyi szakirdi alkot6 tevékenysége soran batran alkalmazta
a szakmai kritikit, 6tvozve azt a hadtudomany kiilonb6z6 (leird, elemzd, Gssze-
hasonlit6) modszereivel.

Korai halalaval a magyar kiralyi Honvédség nem csupan egyik jol képzett,
a Nagy Habora orosz hadszinterét is megjart tibornokat, hanem az egyetemes és
a magyar hadtorténelem kival6 ismerdjét, valamint az egyik legnagyobb magyar
katonatudésat is elveszitette.

Levéltari forrasok

HM Hadtorténeti Intézet és Mazeum Hadtorténelmi Levéltir, Anyakonyvi
lapok 45543.

HM Hadtérténeti Intézet és Mazeum Hadtorténelmi Levéltar, Honvédelmi
Minisztérium, Altalinos 4. osztily 1927 (1712. doboz).

fejezetek elején Ronai-Horvith felsorolja az adott térténelmi korszakrdl sz616 forasmunkikat és
kézikonyveket. Vo.: Hermann 2015. 249-252. o.
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Balogh Adim Tibor
FO4]
ADALEKOK A FIUMEI CACAO- ES CSOKOLADEGYAR! TORTENETEHEZ

A Fiumei Cacao- és Csokoladégyar Részvénytarsasag torténete maig feltarat-
lan. Emlitésekkel, cikkekkel, rovid fejezetekkel talilkozunk varos- és ipartorté-
neti munkakban,” illetve a késébbi tulajdonos, Gerbeaud céggel 6sszefiggésben,?
am a meglévé irasokban érezhets a torténelmi keret hidnya, s attekint6 értekezés
nélkiil szimos miitargy datildsa is problematikus. E tanulmany célja, hogy kor-
bejarja ennek az elfeledett, tengerparti ipari vallalkozasnak a histéridjat és kozzé
tegyen a gyar életre hivasaval, mtikodésével, megsztinésével kapcsolatos adatokat,
és igy alapul szolgaljon tovabbi kutatisokhoz. Az egy évtizedig miik6dé cég gyo-
nyort plakatokat, szamolocédulakat, zomanctablakat, képeslapokat, dobozokat,
kéziratokat hagyott hatra, amelyek elszértan hevernek maginkézben és muze-
umokban. Ezek 6sszegytjtése, datalasa, torténeti kontextusban valé ismertetése
még varat magara.

A csokoladét mar a 19. szazad elején el6szeretettel fogyasztottak Magyaror-
szagon, luxuscikknek szamitott. A nyers kakadbabot a keresked6k és cukraszok
dolgoztik fel, utobbiak készitettek kakads italt, siiteményt, csokoladét, bonbono-
kat. Kés6bb kiilon tizemek alakultak, amelyek manufakturalis jellegiiket 6rizték,
mégis olykor mir ezeket is ,gyarnak” (fabrik) nevezték. Az elsé hazai csokola-
dégyarakat a 19. szdzad kozepén alapitottak, majd egyre t6bb gyart6 és forgalma-
z0 jelent meg a piacon: Dremmel és tarsa (Pest), Heidrich Ferenc (Pest), Gjabb
genericié tagjaiként Stithmer Frigyes (Pest), Stollwerck testvérek (Pozsony),
Brammer Henrik (Pest), Gerbeaud Emil (Pest). Hazank édesipara a 20. szazadra
szép eredményeket ért el, azonban mas dgazatokhoz hasonl6an kiizdott a kilfol-
di — t6ként osztrak — ipari termékek piaci versenyével.*

A bemutatisra keril6 gyar torténete az egykor magyar korméanyzas alatt allo
kikotévaroshoz, Fiuméhez kotddik. Fennillasa 1896-1908 kozé tehetd, amit
azért fontos hangsilyozni, mert t6bb szakirodalom ezt a keretévszimot nem is-
merve, az 1910-es években is az eredeti gyarnevet hasznalja.

1 A magyar nyelvii névhasznalatra t6bb példat talilunk: Fiumei cacao- és csokoladé gyar, Fiumei
Cacao- és Csokoladé-Gyir, Fiumei Cacao és Csokoladégyar stb., amik koziil az utébbi all
legkozelebb a mai széhasznélathoz, ezért a tanulméanyban egységesen ezt az alakot alkalmazom
(kivétel ez aldl a korabeli idézet).

2 Pelles — Zsigmond 2018. 80. o.; Anici¢ 2014. 154-157. o.

3 S. Nagy 2014.91. 0. és 114. o.

4 Sipos 2006. 11. o.
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A gyar alapitisa

Fiume a dualizmus idején fontos volt Magyarorszag szamara, foldrajzi sajitos-
sagainak koszonhetben jelentds kereskedelmi, ipari varosa volt a magyar—horvat
tengermelléken. A magyar allam nagy Gsszegeket koltott a varos fejlesztésére —
a kikotd kiépitésére példaul mintegy 57 166 546,67 koronat 1871-1914 kozott.
Fiumében tobbek kozott papir-, dohany-, torped6-, rizshiantold-, kéolaj-fino-
mité-, gaz- és hordogyar is mikodott az 1890-es években. A korszakban min-
den tekintetben fejl6do, viragzo varosrol beszélhetiink. Ekkor a bankok is egyre
nagyobb szerepet vallaltak a gyaripari alapitdsokban,® s6t voltak pénzintézetek
— példaul a Magyar Ipar és Kereskedelmi Bank —, amelyeket kifejezetten az ipar-
fejlesztés miatt, 4j gyarak, gyartasi agazatok beinditasira hoztak 1étre.” Hasonl6
szerepet toltott be Fiumében a Fiumei Hitelbank (Banca di credito Fiumano) is,
amely tobb helyi gyar alapitisiban, izleti életében is szerepet vallalt (példaul
a kbolajfinomité- és a rizshantold gyar esetében).®

Az 4j gyaralapitis 6tlete mai szemmel is logikus: ilyen gyar nem volt Fiumé-
ben; az ide érkezd nyersanyagot (kakadbab) azonnal fel lehetett dolgozni; a cég
a beszerzésben és a szallitdsi koltségekben is elény6s helyzetben volt; az ) tizem
létesitéséhez allami engedmény jart; emellett a nyersanyagsziikséglet névelte
a kikotd aruforgalmat. A befektet6knek és a magyar allamnak is Ggy tinhetett,
hogy a gyaralapitas pezsditGen hat a helyi gazdasigra, valamint ,nemzeti érdeke-
ket” szolgal, ha a piacon teret hodit a kiilfoldi gyartmanyokkal szemben.’

1896 elején Kankovszky Ferenc miniszteri titkdr'® az alabbi szoveget fogal-
mazta meg a gyar tigyében: ,Ezen gydr dltal Fiumében igy tehit Magyarorszigon egy
eddig itt mem gyakorolt uj iparig honosittatnék meg, mely dltal egyrészt Fiume tengeri
forgalma emelkedbetnék a nyers cacaobab behozataldval, mdsrészt az eddig kiilfoldrol
és kiilondsen Hollandidbol bebozott cacaoport s a francia orszdghol és Schweizbol bebo-
zott csokolddé ezentiil sajiat boni gydrtmdnyok dltal kikiiszoboltetvén az eddig azokért
kiilfoldre kiszdllitott pénz az orszdgban maradna. [...] lebetetlen, bogy drommel ne
fogadjak minden oly dramlatot, mely Fiume ipari és kereskedelmi viszomyait javitani
alkalmasnak mutatkozik. Triest [...] az utobbi idokben ismér batalmas dllami protek-
cioval tijabb és iijabb jelentékeny ipartelepeket nyert, melyek Fiumében mdr létezett ha-
sonlo ipar villalatoknak messzemend és mélyen bevigo versenyt okoznak, melynek vissza
batdsa az egész fiumei piaczon kdrosan észlelbetd.

Pelles — Zsigmond 2019. 80-81. o.

Tomka 1995.172. o.

U6. 193. o.

Holek 1897. 259-260. o.

Ué. 273-274. o.

Dr. Kankovszky Ferenc ekkor fiumei miniszteri titkar. 1889-ben keriilt a fiumei kormanyzosigra.
1894-ben miniszteri segédtitkar, 1895-ben miniszteri titkdr. Késébb miniszteri osztilytanicsos,
taniigyi el6ad6 (1909-1917), a Magyar Tengerpart cimi lap munkatirsa. Kirosi 1897. 135. o.;
Brelich 1897. 323. o.; Ordasi 2018. 550. o.
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Elokeld dllami érdeknek tartom, hogy e versenyben a magyar kikoto bdatra ne marad-
Jon s minden elkovettessck, még anyagi dldozatok drdin is, bogy Fiume versenyképessége
tijabb és tijabb ipardgak meghonositdsa dltal mindinkdbb fokoztassék.

Ezen irdnyii szakadatlan torekvésemben kedvezd alkalomnak talilom a fiumei bitel-
bank tervezett 1j gydralapitdsit.

Nagysigod a rendelkezésére allo statisztikai adatokbol kinnyen szerezhet meggyozo-
dést, hogy a tervezett gydr, — ha az mdr kezdetben a modern technika szinvonalin
dlland — mind nemzetgazdasigi jelentiséggel fog birni s, hogy kelld tdmogatds mellett
mennyire leend képes Magyarorszdg kereskedelmét az dgazatban a kiilfoldtdl fiiggetle-
niteni. Minthogy azonban a mai mostoba viszonyok kozt [...] egy magyarorszdigi kezdo
gydr, még oly jeles kezekben is mint a fiumei bitelbankéban, csak akkor léphet sikeres
versenyre, ba 6 is [...] kedvezményekben részesiil, bitorkodom Nagysigodat legmele-
gebben kérni, hogy folyamods fiumei bitelbanknak kérvémyében kifejtett dllami kedvez-
ményeket a legmesszebb mend mérvben megadni s engem magas hatdrozatirol mielébb
értesiteni méltoztassék, hogy folyamods bank a tervezett gydrat lebettleg azonnal léte-
sithesse nebogy e téren is esetleg Triest megelozze Magyarorszdgot s Fiume kereskedelmi
fejlodését dijabban megakassza, fogadja stb.”"!

A sz6vegbdl kitlinik a vallalat alapitasi szandéka, illetve azok az érvek, amelyek
szerepet jatszhattak a gyar 1étesitésében. A befektetd cég, a Fiumei Hitelbank Rt.
az alapitishoz allami timogatasokért folyamodott, amelyeket végiil el6zetesen
10 évre megkapott. Az allami kedvezmények az 1890. évi XIII. t6rvénycikkben
keriiltek meghatarozasra.'?

A vallalatvezetés 1896. aprilis 7-én tartotta alakul6 kozgytilését, amin elfogad-
tak a tarsasdg alapszabalyat. A céget olyan ipariléptéki termeléshez hoztik létre,
ami kakaodk, csokoladék, ételizesiték és mas kapcsolodd arucikkek el6allitdsara
iranyult. A tarsasagot 200 000 forint alaptSkével hoztdk létre 50 évre (1946-ig).
Az igazgaté tanics tagjai: Ehrlich Emil,"® Rosenberg Félix,'* Steinacker Arthur;"
a feliigyel6bizottsag tagjai: Goldmann Tamis, Fest Kalman, Singer Emil voltak.
A vezet6ségben a Fiumei Hitelbank tizletemberei foglaltak helyet. A tarsasag hi-
vatalos nevét négy nyelven jegyezték be: magyar: Fiumei cacao- és csokolidégydr
(részvénytarsasig), olasz: Fabbrica Fiumana di Cacao e di Cioccolata (Societd anoni-
ma), német: Fiumaner Cacao und Chocolade fabriks (Actien gesellschaft) és francia:

11 DARJU 5. Korméanyzosagi iratok - Elnoki iratok 12.eln./1896.

12 Kizponti Ertesits, 1896. aprilis 9. 21. évf. 30. sz. 600. o.

13 Ehlrich Emil (?-1931) a Fiumei Hitelbank Rt. igazgat6ja, fiumei iparvéllalatok részvényese,
igazgatosagi, feliigyelGbizottsigi tagja. Rosenberg Félix baratja, sogora.

14 Rosenberg Félix (1853 k.—-1931) a Fiumei Hitelbank Rt. igazgatdja, fiumei iparvillalatok
részvényese, igazgatosagi, feliigyeldbizottsigi tagja. A Fiumei Hitelbank megsziinése utin, 1907-
ben Budapestre kolt6zott. Bajza utca 30. szam alatti hazban, 1931-ben 6ngyilkos lett. Esti Kurir,
1931. méjus 1. 9. évf. 98. sz. 5. o.

15 Steinacker Arthur (1845-1915) a Fiumei Hitelbank Rt. igazgatdja, fiumei iparvillalatok
részvényese, igazgatosagi, feliigyelGbizottsigi tagja. A Fiumei kereskedelmi és iparkamara
alelnoke, az Osztrak—-Magyar Bank fiumei fiokintézetének bankara.
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A gydr épiilete (1896/1897 kiriil) (Holek 1897. 273. 0.)

Fabrique de Cacao et de Chocolat a Fiume (Societe anonyme).'® A haromszintes, két

alacsonyabb szarnnyal ellatott gyarépiiletet Giacomo Zammattio tervezte.'”

A cég szimbo6luma, amirdl a vasarlok megismerték termékeit, az elefant lett.'
A védjegy a Fiumei Kereskedelmi és Iparkamaranal 1896. aprilis 27-én kerilt
bejegyzésre a csokoladékra,' 1896. oktéber 1-jén a kakadporokra.”

A védjeggyel szemben egy lipcsei cég, bizonyos R. és Tarsa panasszal élt és
pert inditott, mert szinte teljes volt a hasonl6sag az altaluk koridbban mar hasz-
nalt elefantdbraval. Ezt dokumentumokkal, ajsaghirdetésekkel tudta bizonyitani
a felperes, mivel azonban a német gyért6 korabban nem védte le (,lajstromoz-
tatta”) a védjegyét, ezért azt 1901. februar 1-jén toroleék. Igy a Fiumei Cacao- és
Csokoladégyar szabadon hasznilhatta elefantos jegyét,?! ami a kor szokésa szerint
a doboz belsejében és a boritasan is megjelent.

A korabbiakban emlitett kedvezmények a gyar beinditisat kovetGen léptek
életbe, amire 1897. aprilis 1-jén keriilt sor.”? Banffy Dezs6 miniszterelnok a cég-
nek engedélyezte a magyar korona orszagainak egyesitett cimerének hasznalatat.
Az 1883. évi XVIIL. torvénycikk szerint a részvénytirsasig jogosult volt iparcik-
kein, aruin, izlethelyiségein, cimtiblain, cimlapjain, {izleti nyomtatvanyain stb.
az emlitett cimert hasznélni.?*

1898. januar 1-jén a Pesti Hirlap szerint a cég kedvezd kilatisokkal kezdte
meg az Gjévi miikodését.”* A csokoliadégyarnak ekkor mikodott fidkiizlete Ab-
bazidban, amit elészeretettel latogattak a fiird6z6k, akik olykor a fiumei gyarba

16 Kizponti Ertesits, 1896. majus 24. 777. o. és Mibdk-féle Magyar Compass 24/2. (1896) 312. o.

17 Anici¢ 2014. 155. o.

18 Az elefant védjegyet hasznilata mas fiumei vallalat is, pl. a Fiumei Elsé Magyar Rizshantol6- és
Rizskeményit6gyar Re.

19 Kizponti Ertesits, 1896. jalius 19. 21. évf. 43. sz. 1026. o.

20 Kozponti Ertexz’tﬁ, 1897. marcius 4. 22. évf. 18. sz. 210. o.

21 Szdsz 1911. 548-550. o.

22 Magyar Ipar, 1897. augusztus 1. 18. évf. 18. sz. 352. o.

23 Budapesti Kozlony, 1897. augusztus 17. 31. évf. 188. sz. 2. o.

24 Pesti Hirlap, 1898. januir 1. 20. évf. 1. sz. 13. o.
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A gyir elefiint védjegye (Kizponti Ertesits,
1896. jitlius 19. 21. évf. 59. sz. 1026. 0.)

is ellatogattak. »* Jeles személy latogatasat kozolte a Kecskernét cimi lap: ,,Magas
vendége volt a napokban a fiumei csokolidégydr fényesen berendezett abbaziai fiok-tizle-
tének. A kies fiirdohelyen idozd Auguszta foherczegnd szerencséltette meg litogatdsival
az tizletet, aki a legnagyobb megelégedését fejezte ki a gydrtmdnyok s az iizlet ragyogo
berendezése folott. A magas vendég nagyobb bevdsdrldst is tett a gydr czikkeibol, ame-
lyeknek mindségérdl ismételten a legmelegebb elismerés hangjin nyilatkozott.”*°

A magyar ipar diadalaként emliti a Pdpai Kozlony a gyarnak a bécsi jubileumi
kiallitason (1898) valé szereplését, amelyen ,az dltala kidllitott csoport egyikét képezi
a kidllitds legérdekesebb részleteinek. Mdr meszszirol lebilincseli a figyelmet egy gyonyorii
bindu kocsi, mely elé egy nagy elefint van fogva. Koroskiriil izlésesen csoportositva litha-
tok a gydr legkiilombizobb készitményei, mint legtisztabb mindségii cacao kiilonféle za-
matos és egészségi csokolddék, finom czukorkdk, kardcsomyfa-diszitések.” A cikk szerint
L. Ferenc Jozsef is meglatogatta a kiallitott kompoziciét, aki hosszabban id6z6tt
a termékek kozott, mikozben a cég bécsi képviselGjével néhany szot valtott.?’

1899. aprilis 31-én, vasarnap 11 o6rakor tinnepélyes keretek kozott nyitotta
meg grof Szapary Laszl6, Fiume kormanyzoéja az elsé frumei iparkiallitast, amely-
nek célja a frumei iparfejlesztések tovabbi elémozditasa volt. A cikk szerint a tar-
laton kitlint termékeivel a Fiumei Cacao- és Csokoladégyar is.”®

1899. jalius 19-én Gjabb védjegy keriilt belajstromozasra, kakadkra: FIUMEI CA-
CAO, FIUMEI ELEFANT CACAO, FIUMEI ADRIA CACAO; a csokoladékra:
FIUMEI CS OKOLADE, FIUMEI ADRIA CSOKOLADE, FIUMEI ELEFANT
CSOKOLADE feliratok, amelyeket a gyar a csomagolasokra, ragaszokra és mas rek-
lamhordozokra helyezett.?? Miként probalta megnyerni vasarloit a cég?

Hirdetések, reklamok

A vallalat Magyarorszidgon, Ausztridban, Olaszorszagban és a Levante tér-
ség mas orszagaiban értékesitette termékeit.’” A cégvezetés jelentls Gsszegeket
forditott a reklimokra, hirdetésekre. Fennmaradtak jsaghirdetések, képeslapok,
szines plakatok, szimol6cédulak, termékdobozok, amelyeknek gyakran miivészi,

25 Budapesti Naplo, 1899. december 24. 4. évf. 355.sz. 5. o.

26 Kecskemét, 1898. februar 6. 26. évf. 6. sz. 2. o.

27 Pipai Kozlony, 1898. janius 26. VIIL. évf. 26. sz. 6. o.

28 Pesti Naplo, 1899. mijus 1. 50. évf. 120. sz. 5. o.

29 Kizponti Ertesitd, 1899. november 9. 24. évf. 92. sz. 1596. o.
30 A Hét, 1899. december 24. 10. évf. 52. sz. 885. o.
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Hungdria-Csokolddé és -Cacao védjegy (Kozponti Ertesits, 1899. janudr 1. 24. évf. 1.
sz.11.0.)

kulturilis értékiik volt. A csokoladégyar a reklamjaival a hazfalakon és a kozleke-
dési eszkozokon is megjelent. A hirdetések a vasarlokozonséghez idomulva, tobb
nyelven (magyar, olasz, horvat, német, francia stb.) készitették el.

A gyar altal gyartott kakadk, csokoladék, bonbonok csomagolisai tobbféle
anyagbol, tobb ,viltozatban” késziiltek. A kakadsdobozok jellemzéen fémbdl,
szines, olykor dombornyomott lemezekbdl késziiltek, amelyek henger vagy szog-
letes, téglatest alakd formit 6ltdttek; mig csokoladés és bonbonosdobozokat is-
meriink papirbdl, fémbdl, fibodl, amelyeket gyakran kézzel festve diszitettek.

A korszakban jellemzé volt az ipari termékeken a nemzeties szinezetl szim-
bélumok megjelenitése is, amellyel a hazafias érzelmi vasarl6kozonség kedvében
akartak jarni a vallalatok. Ez a ,,praktika” nyomon kévethetd a Fiumei Cacao- és
Csokoladégyar esetében is. 1898. szeptember 2-an a cég belajstromoztatott egy
védjegyet a Fiumei Kereskedelmi és Iparkamardnal, amin a ,Hungaria-Cacao”
név kerilt feltiintetésre. A védjegyen Hungaria istenasszonya Hunnia keriilt
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abrazolasra, egyik kezében magyar cimerpajzsot, masikban egyenes kardot tart.’!
Ezt a védjegyet szintén belajstromoztattik a csokolddésdobozokra, amelyeken
a kép kiegésziilt hajo és vonat abrazolassal is.*

A cég kiaknazta a sajt6 kinalta lehetSségeket. Az dltalinos hirdetések mellett
népszerisitd cikkeket kozoltettek az Gjsagokban a vasarlok megnyerésére, és még
az Orszdg-vildg cimi lap tinnepi rejtvénypalyazatain is filumei kakaot és csokola-
dét lehetett nyerni.** Szamos kozlemény a gyar eredményeit a magyar ipar sike-
reként hirdette. Erre példa a sok koziil az alabbi cikk is: ,,4 magyar ipar. A Fiumei
Kakao- és Csokolddégydr részvénytirsasignak annyi a megrendelése, bogy munkdsainak
a szdmat kénytelen volt megkétszerezni. A magyar ipar e baladdsinak méltin oriilhet
mindenki.”** A magyar iparpartolasrol szol6 hirdetésekre szintén sok példat tala-
lunk: ,,Pirtoljuk a hazai ipart. A maga nemében pdratlan az az eredmény, melyet
a fiumei cacad és csokolddé gydr rovid idi alatt elért. Nem is csoda, biszen az Osszes
kiilfoldi gydrtmdnyoknal jobb és kellemes ize, tisztasiga miatt dltalinos kedveltségnek

31 Kozponti Ertesits, 1899. augusztus 3. 24. évf. 64. sz. 1098. o.
32 Kizponti Ertesitd, 1899. januar 1. 24. évf. 1. sz. 11. o.

33 Pl Orszdg-Vilig, 1903. augusztus 16. 24. évf. 33. sz. 695. o.
34 Budapesti Napls, 1899. november 5. 4. évf. 306. sz. 8. o.
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orvend a fiumei csokolddé és a fiumei cacad. A hdziasszonyok, kik minden fajta csokold-
dét és cacaot probaltak mdr, mind azt mondjik: mégis csak legjobb a Fiumei csokolidé
és cacao.” Hasonl6kat olvashatunk az Orszdg-Vilig, Pesti Hirlap, Borsszemjankd,
A Hét, Magyarorszdg hasabjain. Egyes reklimhordoz6 feliileteken gyakran keriilt
feltiintetésre a ,Magyar termék” felirat is.

Magyarorszagon a 19. szazad végén terjedt el a plakdt mint témegtijékoz-
tat6, reklimhordozé eszkoz,* ez egybeesett a cég mikodésének évtizedeivel is.
Ezt a platformot szintén el8szeretettel hasznaltak. Gyonyora plakatok sziilettek,
amelyeken elefintok, csokoladé utan ahitoz6 gyerekek és kislanynak csokoladét
ado6 divatos néi alak is megjelent.’’

A cég hirdette nevét a fiumei képeslapokon és készittetett sajat reklamlapokat
is.® Kiilonleges papiralapa emlékek az agynevezett szamolocédulik,” amelyekre
gyakran képekkel illusztralt frappans verseket nyomtak. A gyart6 ingyen, tombok-
ben kiildte a keresked6knek, vendéglitosoknak ezeket, s6t még a Borsszemjanks
cim lapban is kozzétették Gket. Erdekesek azok a révid, par soros versek, amik
reklamszovegként szolgaltak. Néhany példa: ,,Pipaszemes angol dlmélkodva dll ott.
Bir mindeniitt volt mar, ilyet még nem litott, veszi jegyzokonyveét és beirja sebten: Fiumei
csokoldde, ily jot még nem ettem.” ™, Szerelmi boldogsdghoz 6t mdr, Nézzétek csak, mi ve-
zeti? A fiumei csokolddé-gydr Ezernyi édességei.™ ,Vigydzz, ha Afrikit beutazod, Mert
ravasz minden sivatag-lakd. Kincs-garmaddndl tobbet érbet ott Fiumei elefint-kakad.”"

Figyelemreméltok a cédulakon szerepld figurak: torpék, sell6k, bibliai ala-
kok, elegins n6k, udvarlé férfiak, gyermekek, elefantok, afrikai emberek, sivatagi
rablok, angol utazo, hegymaszo, osztrak férfiak, falaba veteran katona, angyalok,
boho6cok stb. Mindezekkel a széleskort vasarlokozonség figyelemfelkeltése, meg-
nyerése volt a cél.

Tovabbi reklamfeliiletek voltak a hirdet6tablak és oszlopok, zomanctablik, s6t
olykor a hazfalak (példaul Székesfehérvaron a Nador utcaban, a templom melletti
épiilet falan)*® és kozlekedési eszkozok (példaul a debreceni nagyerdei vasit),* ame-
lyeken szintén lehetett taldlkozni a Fiumei Cacao- és Csokoladégyar hirdetésével.

35 Balatonvidék, 1900. marcius 25. 4. évf. 12.sz. 5. o.

36 S. Nagy — Rédey 2006. 7-8. o.

37 'Tébbet kozzétett Rijeka Viros Mazeuma (Muzej grada Rijeke) (http://www.muzej-rijeka.hr/online-
arhiva/reklama-u-rijeci/foto-reklama-na-prijelazu-stoljeca.html (Megtekintés: 2020. méjus 10.)

38 Tobbet kozzétett S. Nagy Aniké (S. Nagy 2014. 115. 0.); Id. még a Zemplén Mizeum 0048230
leltiriszama  lapjat.  (https://gallery.hungaricana.hu/hu/SzerencsKepeslap/1307376/?img=1
(Megtekintés: 2020. dprilis 23.)

39 A szamol6cédula kettds funkciot latott el: egyfeldl a vendéglatohelyeken és kereskedésekben
szamolast végeztek rajta; masfel6l kozkézen forgd, gyakran mivészi kivitel reklimhordozo volt,
amit gyijthettek is az emberek.

40 MKVM KD 1975.703.1.2.

41 Borsszem Fankd, 1900. marcius 11. 33. évf. 10. sz. (reklam mellékletek)

42 Borsszem Fankd, 1900. dprilis 1. 33. évf. 13. sz. (reklam mellékletek)

43 Darabanth Aukciéshdz, 259. gyorsirverés, 21218. tétel. (https://www.mutargy.com/konyv-
papirregiseg/szekesfehervar-nador-utca-kalmar-ferencz-uzlete-aruhaz-a-kek-csillaghoz-takats-
pal-fiumei-cacao-es-csokolade-gyara-divald-karoly-3 (Megtekintés: 2020. méjus 12.)

44 Drabanth Aukciéshdz, 338. gyorsarverés, 20540. tétel. (https://www.darabanth.com/hu/
gyorsarveres/338/kategoriak~Kepeslapok/Magyarorszag~2000005/1902-Debrecen-Nagyerdoi-
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A gyir szimolécéduldi (MKVM KD 1978.97.1.3.; MKVM KD 1976.167.1;
MKVM KD 1978.97.1.2; MKVM KD 1983.703.1.2.)

A gyarba gyakran ellatogattak a Fiumébe érkezé tizletemberek, eloljardk, tu-
ristdk és a varosban osztilykirandulason 1év6 iskolascsoportok. A gyarlatogata-
sokkal szintén népszerisiteni kivantik a cég termékeit.

Emlékek a fiumei gyarlatogatasokrol

Fiumébe a 19. szazad végén és a 20. szazad elején rendszeresen jartak iskolas
csoportok kirandulni, melyek az utazis alatt bejartak a varost, a kornyezé telepii-
léseket (példaul Abbaziat, Cirkvenciat), illetve a helyi nevezetességeket (példaul
a Frangepan-vérat). Az osztilyok Fiume gyarait is felkeresték,* koztiik a Fiumei
Cacao- és Csokoladégyarat, ahonnan a didksag rendszerint édességcsomaggal ta-
vozott — a gyerekeknek a csokolddékostolis tetszett leginkabb.

A Miskolci Katolikus Gimnazium évkonyvébe a kovetkezbt jegyezték be
az 1901/1902. tanévben tett kirandulasrdl: ,,Ez igazdn ritka és gyomyorkodtetd lit-
viny utdn a csokolddé gydrba indultunk, melynek megtekintése utin a gydr ignzgatija
egy nagy kosdr csokolddé bonbonnal lepte meg didkjainkat. Koszonet! Nébdny gydri rek-
lim levelezd lappal keziinkben siettiink bazafelé [...]"*

1905-ben az Allami Deak Ferenc Gimnéazium is jart a gyarban, az iskola
évkonyvében ez all: ,Végre elottiink a gydr, amelynek megtekintésére mdr hetek-
kel elobb késziiltiink és készitettiik... a zsebiinket. A szakavatott gydrvezetd mindent

helyi-vasuti-indohaz-kisvasut-Bikszadi-es-Fiumei-Cacao-csokolade-~I111898958/ (Megtekintés:
2020. majus 12.)

45 Miskdczi 2007. 230. o. és 237. o.

46 Polgdr 1902. 76. o.
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megmagyarazott, megmutatott: a nyers anyagtol a becsomagolt, eladdsra szint druig.
»Sokat tanultam abbol, jegyezte meg egyik-mdsik gyerck, a mit mutattak, de azt, bogy
Legjobb a fiumei csokolidé mégis csak abbol, amit adtak.« A bonbonokbol biven jutott
mindegyiknek. [...] A gydr igazgatisiginak a szives megvendégelésért ez uton is halds
koszonetét myilvinitja az intézet.”"

Nehézségek és valtozasok

1900-ban a kereskedelemiigyi miniszter engedélyezte a vallalatnak az allami
kedvezmények hatalyanak 6t évvel torténo kiterjesztését.”® Igaz a cég eredeti ked-
vezményei 10 évre, tehat 1907-ig széltak volna, de mivel az 1890. évi XIII. t6r-
vénycikk hatalya 1899-ben lejart, ezért azok csak abban az esetben maradhattak
érvényben, ha ezt a minisztérium engedélyezte.® Ez év augusztusaban a Magyar-
orszdg cim lap hasabjain felrppent a hir, hogy a cég a gyartelepét el kivanja adni.
Az Gjsag szerint azonban ez egy valétlan hir volt, s6t a cikkben hozzitették, hogy
a vallalat az elmalt honapokban Gjabb gépekkel bovitette a gyarat.*

Az 1900. szeptember 24-én tartott altalinos kozgytlésen Jean Jacques Koh-
ler svajci iparost valasztottak igazgatdsagi tagnak Ehrlich Emil, Rosenberg Felix,
Steinacker Arthur mellett.’! A tarsasag t6kéjét 500 000 koronara emelték és 1500
darab 4j részvényt bocsitottak ki, 300 000 korona értékben.”> Viltozas figyel-
het6 meg a feltigyel5bizottsag Gsszetételében is, amelybe bekertilt a szintén svajci
szarmazasa, budapesti cukrisz, csokoladégyiros Gerbeaud Emil.* A Budapesti
Hirlap szerint a csokoladégyar fennallasanak elsé éveiben ,jelentékeny vesztesé-
geket szenvedett”. A tirsasigban megfigyelhetd svijci kapcsolatok er6s6désében
a cikk ir6ja a megszilardulas és a fejlodés lehetGségét latta.’* 1901. méjus 25-én
Gerbeaud Emilt” a tarsasig igazgatosagi tagjava valasztottak. A véllalat vezeté-
se tovabbi médositasokat eszkozolt, tobbek kozt az alaptékét 600 000 koronira
emelték és Gjabb részvényeket bocsijtottak ki.*

Gerbeaud Emil bevonasa a cégvezetésbe elgondolkodtat6 és kérdéseket vet
fel. Miért csatlakozott a flumei cégvezetéshez? Milyen érdekek vezérelték? Mi-
lyen célt szolgilt a bevalasztiasa? Milyen tevékenységet folytatott a gyar tigyeit
érint6en? Mi vezetett el odaig, hogy kilenc évvel kés6bb megvasirolja a csokola-
détizem gyartelepét?

Ezekre a kérdésekre egylére nincsenek biztos valaszok, minddssze annyit tu-
dunk, hogy Gerbeaud kival6 édességgyartd, nagytudasa szakember volt, akinek

47 Medgyesi 1906. 15-16. o.

48 Kozponti Ertesitd, 1900. januar 21. 25. évf. 6. sz. 59. o.
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51 Kozponti Ertesits, 1901. mércius 17. 26. évf. 22. sz. 392. o.

52 Kizponti Ertesitd, 1901. augusztus 22. 26. évf. 67. sz. 1503. o.
53 Mihiok-féle Magyar Compass 29/2. (1901) 267. o.
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hozzaértésével a termékek mindsége javithato lehetett. A ,,Gerbeaud” név ha-
z0er6nek szamitott. Gerbeaud szempontjabol sem meglepd a csatlakozas, hiszen
tobb mas részvénytarsasigban is voltak érdekeltségei, ezért nem szokatlan, hogy
Gjabb izletbe fektetette a pénzét. Ami spekulativ gondolatokat ébreszthet, hogy
ekkoriban a cég veszteségesen miikodott, 6 mégis részvényeket vasirolt a tarsa-
sagban. Ezzel nem kivinom kijelenteni, hogy Gerbeaud mir az elejétdl kezdve
a cég megszlinésében volt érdekelt és csak arra vart, hogy megvehesse a cs6dbe-
mend gyarat; am azt sem hagyhatjuk figyelmen kiviil, hogy tizleti szempontbdl
ez a végkimenetel nagy nyereséget hozott szimara a kés6bbiekben, egy kiesd,
konkurens tizletfél megsziinését és annak gyartelepét.

1902 majusaban a Magyarorszdg cimi lap szerint a cég még mindig a kezdeti
nehézségekkel kiizdott,’” ami nem valtozott a kés6bbi években sem. Egy 1904-
es cikk a fiszerkeresked6knél kaphaté druk esetében megemlit néhany rivalis
céget: ,a Stollwerck Testvérek pozsonyi gydrinak és a Fiumei cacao- és csokolddégyir
[...] tokéletes berendezésével, készitményeinek kivildsigival diszére vilbat barmely
nemzet ipardnak. Ls mit lithatunk nap-nap utin a fiiszerkereskedésekben? |...] a ma-
gyar fogyasztokozonség tomegesen vdsdrolja a bodenbachi Hartwig & Vogel-féle, a bécsi
»Gala-Peter« vagy a cseb Otto Riiger & Co-féle csokolddét, illetve cacaot!”*® A Fiumei
Cacao- és Csokoladégyar Rt. vagyoni kimutatasaiban az 1902-1905 kozotti évek-
ben latszik, hogy a cég évrdl-évre veszteségeket konyvelt el,’ nyereséget egyik
kézlemény sem emlit. 1906 februarjiban sztrajk tort ki Fiumében, amelyben ha-
jozasi alkalmazottak és gyari munkasok vettek részt, akik kozt ott voltak a Fiumei
Cacao- és Csokoladégyar dolgozdi is.

A cég felszamolasa

A sok reklam és hazai ipartimogatasi torekvések ellenére sem tudott igazan nye-
reséges lenni a vallalat. 1907-ben a nemzetkdzi siité-, czukrasz- és rokonipari ki-
allitason elismerd Grand Prix dijat nyert a gyar ,,Kivalo mindségli gyartmanyokért
és nagymérvl versenyképességért.”®! 1908 januarjaban a Pesti Naplo ezzel szemben
arr6l tudositott, hogy a gyar a silyos pénziigyi helyzet miatt nehéz korilmények
kozé keriilt, emiatt a vallalatot atalakitjik. A lap a cég férészvényeseként a Fiumei
Hitelbankot és Gerbeaud Emilt tiintette fel, akikrél azt irta, hogy mindent meg-
tesznek a vallalat Gjjaszervezéséért.®? 1908 februarjaban még a Pécsi Orszagos Kial-
litas kitiintetettjei kozott talaljuk a csokoladégyarat, ahol llami aranyérmet nyert.**
Ennek ellenére par honap mualva a cég felszamolasa mellett dontottek.
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1908-ban a Fiumei Cacao- és Csokoladégyir alapit és tulajdonos cége, a Fi-
umei Hitelbank Rt. megsziint, a bank helyét a Magyar Altalanos Hitelbank fiok-
ja vette at. A lapok 6sszemostak a gyar felszamolasat a hitelbank atalakulasaval,
tobb helyen azt irtak, hogy az lizem veszteségessége okozta a megsziinést. Ezt
azonban a sajton kiviill semmi sem tdmasztja ala. Az atalakuldssal azonban var-
hatd volt, hogy a veszteséges gyar felszamolasra kertl,** amit 1908. aprilis 11-én
a részvénytarsag kozgyilése hivatalosan is kimondott.” A tirsasig neve mellé
telkeriilt a ,felszamolas alatt” felirat. A Fiumei Cacao- és Csokoladégyar 1908-
ban ezzel besziintette a gyartast. Igy tehat a fennmaradt, gyarhoz kothet6 targyi
emlékek az 1896-1908 kozotti esztendbk kozé tehetSk.

1909 méjusaban a Pesti Naplo a kovetkezoket adta hiriil: ,,A fiumei csokolidégydr
Gerbeaud tulajdona. A fiumei kakad- és csokolddégydr, mely a felszdmoldsban levd fi-
umei Hitelbank alapitdsa volt, esztendikon it csak vergddott és sehogysem tudott bol-
dogulni. A fiumei Hitelbank megsziinésével kénytelen volt a kiilonben teljesen modern
berendezésii csokoladégydr is besziintetni az tizemét. Az iizem azonban nem sokdig fog
sziinetelni, mert Gerbeaud Emil, az ismert nevii gydros és cukraszdatulajdonos |...]
megszerezte a gydr tulajdonjogdt. Egyben az uj tulajdonos megkapta az osszes dllami
kedvezményeket, melyeket eddig a részvénytdrsasdg élvezett.”®

Amint azt a fenti idézetben irtak, 1909-ben a Fiumei Cacao- és Csokoladégyar
egykori gyartelepe a Kugler Henrik utéda Gerbeaud Rt. tulajdona lett. A korab-
ban engedélyezett allami kedvezmények harom évre és 11 honapra atszalltak az Gj
tulajdonosra,® aki 1909. oktéber 11-én inditotta el ismét a termelést. A Ger-
beaud cég vallalta a gyar kib&vitését, amire szintén kapott allami timogatast.®”
A gyartelepet felvasarl vallalat jelentéseiben az egykori [étesitmények mint fiu-
mei helységnevek jelentek meg: ,, Toretta” és ,,Punto Franco” gyarként.

A gyar kérészéletti mikodését egyfeldl talan a Varga Laszl6 altal adott magya-
razat is indokolhatja, miszerint egyes vallalatok a megalakulasukat kizarélag az al-
lami ipartdmogatasra alapoztik, annak csabitisa mellett a gazdasagi tényezdkre
kevés figyelmet szenteltek, ezért ezek jelentds része nem maradt fenn hossza ide-
ig.”" Masteldl a fiumei gyar esetében szamolnunk kell a szizadforduldra telitetté
valo6 piaccal, a régebbi alapitast gyarak konkurenciajaval, és az orszagok kozott
vam- és a szallitasi tarifik killonbségeivel is.

A Fiumei Cacao- és Csokoladégyar Részvénytirsasig torlését 1911. marcius
23-4n tette hivatalosan kozzé a Kozponti Ertesitd a cég ,Jegyzet” oszlopaban: ,,Si
annota la cessazione della presente ditta.” (,Ezen cég megszlinése bejegyeztetik.”)’!
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FO4]
MISKOLC VAROS HAZIEZREDE A KET VILAGHABORU KOZOTT

Miskolc varosanak népessége, virdgzo ipara és kereskedelme, a kornyéken
elfekvé hatalmas ipartelepek, valamint az itt Osszefutd és innen szétagazd vas-
atvonalak els6rendl katonai fontossiga sziikségessé tették, hogy a varos tekin-
télyes helyGrség székhelye legyen. A varos elsé magyar kirdlyi honvéd alakulata
a 48. gyalogos zaszl6alj volt. Az 1867-es osztrak—-magyar kiegyezés lehet6vé tette
a magyar kiralyi honvédség megalapitisit. Az 1868-as hadrendben mir szere-
pel a 48. honvédzaszlbalj, de valészintibb, hogy csak 1869-t6l 1étezett az alakulat,
legalabbis a zaszlbaljtorzs. Az elsé parancsnok nagyréti Darvas Andrés ezredes
volt. 1886-ban a honvédzaszléaljakat ezredekké (féldandarokka) szervezték i,
ekkor alakult meg a 10. honvéd gyalogezred. Az ezred I. zaszl6alja a miskolci
48-as, a II. zaszloalj az egri 49-es, a IIl. zdszl6alj pedig a satoraljatjhelyi 40-
es honvédzaszl6aljbdl jott 1étre. Az ezred elsé parancsnokava Lehoczky Gyorgy
ezredest nevezték ki. Az ezredtorzs allomashelye az 1. zaszloaljjal egyiitt Mis-
kolc volt, legénységét Borsod, Abatij, Heves és Zemplén varmegyékbdl kapta.!
Miskolc katonavaros jellege a 19. szizad végén, a nagy laktanyaépitési program
befejeztével alakult ki. Teriiletileg a Kassa kozpontad cs. és kir. VI. hadtesthez
tartozott, parancsnokai k6zott olyan személyeket taldlunk, mint a késébbi honvé-
delmi miniszter Bihar Ferenc,? vagy a hires hadtorténész Breit (Banlaky) J6zsef.?

A 10-es honvédek az m. kir. kassai 39. honvéd gyaloghadosztaly kételékében
harcoltak végig az els6 vilaghaborat. Miskolcrél 1914. december 17-én indulva
részt vettek minden nagyobb csatiaban az orosz harctéren, koztik az 1915. majusi
gorlicei attorésnél. 1916. augusztus 21-t6] 1918. marcius 18-ig (kézben 1917-ben
atszervezték rohamezreddé) az erdélyi hadszintéren szereztek dics6séget maguk-
nak az Uz-volgyi és az Ojtozi-szoros koriili harcokban. A csiki hatarszélen 1917.
marcius 8-an, Magyaros hegytombjének 1369 m-es gerincét egyetlen roham-
mal elfoglaltak, s ezutan a hadijelentések terjedelmesen foglalkoztak az alakulat
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3 Banlaky (Breit) Jozsef (Lugos, 1863. februar 14. — Ullg, 1945. oktéber 12.) 1917. augusztus
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hésies tetteivel. A habort vége az olasz hadszintéren érte az alakulatot a Piave
foly6 kornyékén, az Asiago f616tti Sasso Rosso hegyen.

A Nagy Habora soran 40 000 honvéd indult a frontra az ezred székhelyérdl,
a Jozsef laktanyabol,* kozottik tobb mint 2000 6 halt hési halalt. Tébb mint
7000 hadikitiintetés diszitette a 10-es honvédek mellét, koziiliik 7-en az Arany
Vitézségi Erem kitiintetettjei.

Az 1918. és 1919. esztendd fennallasanak addigi legnehezebb idészakat hozta
a varosra. Mar nyaron feliitdtte fejét a rettenetes jarvany, a spanyolnatha, amely
rengeteg dldozatot szedett. A hadsereg a katonai barakkban kiilon korleteket
bocsitott betegek elhelyezésére. A jarvany harom hénapig tombolt a viarosban
és annak kornyékén.’ Az 1918. novemberi 6sszeomlas gytkeresen megvaltoz-
tatta Miskolc helyzetét. A Felvidékrol érkezett menekiilteket elkezdték ontani
a vonatszerelvények, s ez a folyamat 1920-ban és 1921-ben is tartott. K6zben
megérkeztek a hadifoglyokat szillité elsé szerelvények is. Osszehasonlitisként:
1910-ben Miskolc lakossaga 51 459 £6 volt, ebbdl a hadseregben szolgalt 2621
£6. 1920-ra a lakossag 1élekszama 56 982 f6re emelkedett, ebbdl a honvédséghez
tartozott 4694 £6.° A felvidékiek zome, akik még mindig remélték, hogy rovi-
desen visszatérhetnek szil6f6ldjiikre, nem akartak attdl messzebb tivolodni, igy
Miskolcon kerestek menedéket. Legtobbjitknek azonban e véiros lett a masodik
otthona, és sokaknak a végsé nyughelye is. 1919 januarjatol a 10-es honvédek
felugyelték a demarkaciés vonalat, majd aprilisban a voros ezredekbe osztottak
be a volt honvédeket. A cseh csapatok majus 2-a és 20-a kozott hare nélkil meg-
szalltdk Miskolcot, 20-dn este a Véros Hadsereg elél azonban kivonulnak, és még
napokig tartottak a csatirozasok a varos koriil. Erdekes médon a bevonulé cseh
csapatok parancsnoka olasz szdrmazasu volt, Alessandro Angione ezredes, a va-
rosparancsnok pedig Attilio Zincone tibornok volt. Ahogy Miskolc hadszintérré
valt, a lakossdg helyzete egyre nehezebb lett. Naponta megjelentek a véros felett
a cseh és roman katonai repiil6gépek, amelyek géppuskaztak és bombaztak a va-
rost. A majus 20-i harcokat az Avasr6l nézte a lakossag, kézben mindenki meg-
feledkezett a szesztilalomrdl. Az 1919. majus 23-i bombatimadéasban 6ten meg-
haltak, nyolcan megsebesiiltek. A varos iranyitasat dtvevo forradalmi torvényszék
és a munkéstanics ténykedése utin a romin megszallast fellélegezve fogadta
a lakossag. Azonban az augusztus 5-én tortént ,baratsigos megszallas” csalodast
okozott, a brutalitas elkeseritette a lakossagot. A megszallok a varossal szemben
agresszivak voltak, kovetel6z6ek minden hatdsaggal, és a legdurvabb brutalitas
kisérte minden megnyilatkozasukat:” kifosztottak minden tizletet és gyarat, min-
den mozdithatét magukkal vittek (példaul vasati kocsit és a hozzatartozé alkat-
részeket, 4100-at). Az antant nyomdsara november 16-an 18 6rakor vonultak ki
a roman csapatok. Jellemzé moédon a magyar varosparancsnokkal, Szabé San-
dor 6rnaggyal csak az utolsé nap délutin 15 érakor kozolték, hogy elhagyjak

4 Maa Hermann Otté Gimnazium székhelye.

5 Miskolc, Magyar Virosok Monogréfiaja V. Szerk. Dr. Halmay Béla — Leszib Andor. Budapest 1929.
(A tovabbiakban: Dr. Halmay — Leszih) 145. o.

6 Zsedényi Béla: Miskolc szellemi élete és kultardja. Miskolc, 1929.

7 Miskolci Napl, 1919. november 18. 19. évf. 188. sz. 1. o.
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a varost, tartva a lakossag bosszjatdl. Itt kell megjegyezni, hogy az 6sszeomlas
utan tobb alakulatnal is feliitotte fejét a fegyelem meglazulasa. A katonatanicsok
létrejottével a hadsereg a rendszer eszkozévé valt, ennek ellenére kijelenthetd,
hogy Miskolc hely6rsége fegyelmezett maradt, ami annak volt koszonhetd, hogy
a legénység felett tobbé-kevésbé még a tisztikar megérizte az irdnyité szerepét,
tekintélyét. Kisebb kilengésektdl eltekintve 6re és védelmezgje maradt a rendnek
és a kozbiztonsagnak. Erre azért is volt sziikség, mert a miskolci palyaudvaron
fegyveresen kellett megfékezni az atfuté katonavonatok idegen allambeli fegyel-
mezetlen legénységét, akik részérdl mindig megvolt a hajland6sag a varos kifosz-
tasara. Hogy ez nem kovetkezett be, koszonhet6 a 10-es honvédek fellépésének,
akik ezekben az id6kben is hivek maradtak kotelességiikh6z.® 1919. november

8  Dr. Halmay — Leszih 154. o.
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23-an vonult be Miskolcra a nemzeti hadsereg els6 alakulata, és kezdetét vette
a magyar nemzeti hadsereg megszervezése, amit nemes Nagy Pal’ altdbornagy
vett a kezébe. A felvidéki katonai parancsnoksag atszervez6dott miskolei kor-
letparancsnoksagga. Borsod, Abatj és Zemplén varmegyék teriiletérdl behivott
legénységgel november 29-én — hivatalosan december 1-jén — megalakult a ,m.
kir. miskolci gyalogezred”.'’ Az ezred ideiglenes parancsnoka vitéz Szabé Sandor
Ornagy lett, els6 megbizott parancsnoka pedig vitéz Safrany Géza ezredes, a volt
m. kir. 10. honvéd gyalogezred utolsé parancsnoka. December 12-én Horthy
Miklés is szemlét tartott a Miskolcon tartézkod6 alakulatok felett.

9 Nagy Pil (Sajésenye, 1864. szeptember 18. — Budapest, 1927. februar 10.) gyalogsagi taibornok.
10 Dr. Halmay — Leszib 385. o.
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1920 februdrjaban Mez6kévesd varosa zaszlot ajanlott fel az ezrednek. A zasz-
l6szentelés az Gj ezredparancsnok, vitéz Zalay Jozsef'! ezredes kinevezésével
egyiitt a kormanyzo jelenlétében tortént augusztus 15-én. Kozben jalius 15-én
megérkezett az elsé hadifogolyszallité vonat Vlagyivosztokbol. 1920 szeptem-
berében a sitoraljagjhelyi II1. zaszl6alj kivalt az ezred kotelékébol, helyette Jasz-
berényben alakul meg az 4j III. zaszl6alj. 1921. janius 1-jével a trianoni békeko-
vetelések eredményeképpen végrehajtott atszervezés folyomanyaként megszint
a miskolci gyalogezred, bel6le megalakul az m. kir. 13. gyalogezred, két zaszlo-
aljjal Miskolcon, egy zaszloaljjal Satoraljatjhelyen. Az ezred a miskolci 7. honvéd
korlet ald keriilt szervezetileg, amely formaban 1924-ig mikodott, de ekkortol 7.
vegyesdandar lett az elnevezése. A miskolciak — kiilondsen a volt 10-es honvédek

— szerették volna a szaimukat tovabbra is megdrizni, de a honvédelmi miniszter
ehhez nem jarult hozza. Az alakulat szillashelye az 1896-ban befejezett Rudolf
laktanya volt. Az ezred II. zaszl6alja beolvadt az Gjonnan alakult egri 14. gyalog-
ezredbe. 1922. januar 3-t6l az ezredparancsnoksigot vitéz Kovats Béla'? ezredes
vette at, aki 1923. majus 26-an adta it az ezredet vitéz Dénes Ott6"” ezredesnek,
miutin kinevezést nyert az m. kir. 1. honvéd vegyesdandar gyalogsagi parancs-
noki tisztébe. Ennek az iddszaknak jelentGs eseményei voltak a kormanyzo lato-
gatisai a varosban, 1922. szeptember 29-én és 1923. november 24-én. Mindkét
alkalommal a 13. gyalogezred honvédjei el6tt szemlézett. Ebben az idészakban
a honvédség is hivatalanak kereteibe rendez6dott. A csapatoknal egyre jobban
hattérbe szorult a politizalas és helyébe lépett a tényleges katonai felkésziilés.
A hadsereg val6di hivatisara, a harcra torténé kiképzés azonban elmaradt a kor-
szerttdl. ,A harckiképzés ugyancsak formai gyakoriatokon alapult. Gyakorlatokat ir-
tak elo, amiket tipusgyakorlatoknak neveztek. Minden ténykedésre volt tipus, a talilko-
20 harctol a védelemben lévi ellenség megtamadisdig, abol minden embernek éppen tigy
megvolt a meghatdarozott szerep, mint a szini eloaddsokon. Sem az alparancsnoknak,
sem a katondnak semmi ondllo szerepe nem volt, csak be kellett tartani a rendezdi utasi-
tdsokat. A megszokott gyakoriotereken minden terepidom és bokor felbaszndldsit az em-
berek bamarosan megismerték, igy a kiképzés tisztnek, legénységnek egyardant végtele-
niil unalmassd vilt.”"* A fegyver és loszerbidny problémdjit tréfinak beills, de kreativ
otletekkel poroltik: ., Vaktoltény bidnyiban a kiizdo csatdrok »pu-pu< kidltassal voltak
kotelesek jelezni, hogy tiizelnek, és ha a parancsnok élénken tiizelni”vezényszot adott,
minden ember gyors egymdsutinban orditotta: »pu-pu-pu. « A géppuska tiizét vdsdri
kerepldk belyettesitették. Mindenféle, rudakra erisitett jelzdkorongokat rendszeresitet-
tek, ’tiizivanymutatokat.’ Ha ilyenckkel a védok ramutattak a timadokra, azoknak
tgy kellett viselkedni, mintha tiizet kaptak volna.”” A trianoni béke alapjan tarta-
lékos tisztképzés nem lehetett Magyarorszagon, de a jovébeni hadseregfejlesztés
terveihez elengedhetetlen volt. Karpaszomanyosoknak nevezték a kozépisko-
lai végzettséggel rendelkezd, és titokban egy évre besorozottakat. A tartalékos

11 Zalay (Zechentmayer) Jézsef (Maramarossziget, 1871. mércius 31. — ?) altabornagy.
12 Kovits Béla (Nagyszeben, 1874. aprilis 24. — ?) altabornagy.

13 Dénes (Uhlig) Ott6 (Eperjes, 1875. — ?) vezérérnagy.

14 Kidir Gyula: A Ludovikitél Sopronkéhidaig. Budapest, 1978. 1. kot. 227. o.

15 Uo.
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tisztképzést az antant ellen6rzo bizottsaga eldl titkoltak. A kiképzés harom részre
tagolodott: hiarom hoénap djonckiképzés, hat hénap tiszti iskola, harom hénap
csapatszolgalat. Minden nehézség ellenére a miskolci hely6rségben szolgalni
népszeri volt a tisztikar korében, Budapest és Székesfehérvar utan a legjobb-
nak tartottak.' 1924. december 20-tdl 1928 marciusdig Pleplar Ferenc ezredes
volt a parancsnok, akinek vezetése alatt a Honvédség Féparancsnoka elismerését
érdemelte ki az ezred: ,Ilyen ezred, nincs még egy a honvédségben.” 1927. oktober
9-én felavattak a 10-es honvéd szobrot, Vass Viktor szobriaszmivész alkotisat

16 Liasd: Birczy Finos: Zuhanbugras. Budapest, 1983.
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a Rudolf laktanya fébejaratinal. 1928 marciusatél az ezred parancsnoksagit vi-
téz Halasz Janos' ezredes latta el. 1929. majus 5-én megnyilt a 10-es honvéd
emlékmazeum. Az 1930-as év, jelentds valtozast hozott az ezred életében, mivel
az 1930. évi 6. szamt Honvédségi Kozlony (Szabalyrendeletek) 3000/elnckség
— 1930. szama kérrendelet ,Csapattestek elnevezése torténelmi személyekrél”
értelmében a Kormanyz6 Ur Oféméltdsaganak a nemes katonai hagyomanyok
apolasara iranyul6 magas elhatarozisa folytan az ezred elnevezése 1930. marcius
1-jétSl: ,M. kir. Gorgey Arthur 13. honvéd gyalogezred”.

1931-t6l tinnepelték a 13-asok az ezrednapot. Az ezrednap majus 21-re, ,,Gor-
gey gyé’zedelmes csatasorozatainak legkiemelkedobb eseménye' Budavdr visszavétele”
napjara esett. 1932. november 1-jét6l az ezred Gj parancsnoka a Tiszti Arany
Vitézségi Eremmel kitiintetett Goméry Arpad!® ezredes lett. Az alakulat kezde-
ményezésére 1934. majus 21-én, Miskolcon felavattik — katonai diszpompaval
— Gorgey Arthur (!) szobrat a Csabai kapuban. Dr. Lazar Andor' igazsagiigy-
miniszter leplezte le a szobrot. Itt hangzottak el Gémory ezredes tinnepi szavai,
amelyek az ezred jelmondatava valtak: , 77, Girgey ezrednek katondi! Nem csupin
egy néma szobor dall elttetek, hanem egy érche ontitt parancsolat, a nagy Gorgey paran-
csa: Homvédeim! Forgassitok fegyvereiteket félelmetesen! Honvédek! A dicsobb magyar
Jjovendoert elore!”

1935. oktober 1-jével reformok torténtek a haderd fejlesztése terén. Az m. kir.
Honvédség mozgositaskor az tgynevezett ,ikrez6déssel” allitotta fel hadiallo-
manyat, vagyis a gyalogezredek szaima megkétszerez6dott. A gyalogezredekbdl
az ezredparancsnok-helyettes vezetésével kivalt a tényleges dllomany egy része
(az Ggynevezett visszamarado kiilonitmény, roviditve VMK) és az addig rejtetten
tarolt felszereléssel megalkotta az Ggynevezett ikerezred keretét. A bevonulé tar-
talékosokkal mindkét ezred hadiallomanyra t6ltotte fel magat. Az ikeralakulatok
az anyaezred hadrendi szdmozasanal 1938-ig 21-gyel, 1938 utan 30-cal maga-
sabb szamot viseltek. A miskolci 13. gyalogezred ikerezrede a 34, 1938-t6l a 43.
gyalogezred volt. Kézben — 1936. februir 1-jét6l 1940. marcius 1-jéig — vitéz
Goéthay Béla? ezredes keriilt az ezredparancsnoki beosztasba. A 34. gyalogezred
els6 mozgositasira 1938 6szén, az els6 bécsi dontés kovetkezményeként, a ,Fel-
vidéki bevonulds” alkalmaval keriilt sor. Ekkor a vegyesdandarokat hadtestekké
szervezték at. A vitéz Littay Andras’! altibornagy altal vezetett VII. hadtest ko-
telékébe tartozo6 19. 6nallé dandar csapatai Rozsnyd, Kassa vidékére vonultak be:
Rozsny6t 1938. november 8-an, Kassat november 10-én foglaltik el. A megszal-
16 seregtestek november 10-ig mindeniitt elérték végcéljukat. Hirom-négy hét
mulva a bevonul6 csapatokat — a hatrahagyott hely6rségek és a hatarbiztosito

17 Halasz Janos (Kassa, 1884. - ?) ezredes, 1936. majus 1-jét6l vezérérnagy.

18 Gomory Arpad (Hatvan, 1882. méjus 28. — Budapest, 1943. augusztus 13.) ezredes, 1939. majus
1-jétdl vezérérnagy.

19 Lazar Andor, dr. (Pipa, 1882. marcius 8. — Lednyfalu, 1971. janius 12.) 1932 és 1938 kozott
magyar kiralyi igazsigiigy-miniszter.

20 Goéthay (Greiner) Béla (Korompa, 1887. oktéber 10. — Budapest, 1976. januir 16.) vezérérnagy.

21 Littay Andrds (Szabadka, 1884. augusztus 15. — Melbourne /Ausztrilia, 1967. jalius 21.)
vezérezredes.
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erdk kivételével — kivontik a Felvidékrsl.? A VMK vezet6je ekkor Bohus Zol-
tan 6rnagy, a 43/1. zaszloalj kés6bbi parancsnoka volt. A bevonulisi események
befejezése utin néhany nappal a 13. gyalogezred Gsszevalogatott tisztjeibdl és
legénységébdl egy kiilonitmény Csizfiirdore telepiilt, és a cseh kiser6dok felhasz-
nélasaval speciilis timadasi feladatokat gyakoroltak.”? Ekkor még nem tudhattik,
de a gyakorlatnak 1942 6szén komoly hasznit vették a Don-menti szovjet ki-
ser6dok elleni harcban. 1939. marcius 13-an mozgodsitottak a miskolci VII. és
a debreceni VI. hadtestet Karpatalja visszafoglalasara, amelynek eredményeként
az ezred katonii tlizték ki a magyar zaszl6t a Vereckei-hagon. A kovetkez6é moz-
gositasra az erdélyi bevonulaskor kertilt sor. A masodik bécsi dontés értelmében
Erdély északi része visszakeriilt Magyarorszaghoz. A bevonulisban a VII. hadtest
kotelékébdl csak a 19. vegyesdandart mozgdsitottak a 13. és 43. gyalogezred-
del, valamint a 19. huszarszazaddal. 1940. jalius 5-én indultak vasati szallitas-
sal Viskig, ahol hési emlékmivet avattak, majd onnan jalius 7-t6] gyalogosan

22 Csima  Finos: Adalékok a Horthy-hadsereg szervezetének és hiboras tevékenységének
tanulményozisihoz (1938-1945). Budapest, 1961.

23 Hadtorténelmi Levéltir, Budapest. Tanulmanyok és visszaemlékezések gytijteménye (T'GY)
Magyar Liszlo: Tanmese a Magyar Kiralyi Honvédségrol csapattiszti szemmel. TGY: 3171, 27. o.
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Técs6-Naszod-Beszterce-Székelyudvarhely—Szaszrégen—Szamostjvar  érintésé-
vel 1940. november 8-an érkeztek meg Kolozsvarra, 700 km-es gyalogat utan.
Az erdélyi illomasozas tilnyomd idejét Csikszeredan és kornyékén toltoteék.
Kolozsvarrol vasuati szallitissal november 19-én érkeztek vissza Miskolcra, ahol
masnap diadalkapuval fogadta a visszatéré honvédeket a varos.

A 13. gyalogezred aktiv szerepet vallalt a viros kulturalis életében, fontos
része lett a sporteseményekben torténd részvétele és a hagyomanyérzés. A ka-
tonazenekar szamos 6nall6 hangversenyt adott az évek soran, részt vett a varos
rendezvényein, koztik az évenként megtartott Miskolci Hét eseményein. Lat-
vanyos rendezvény volt az 1935. szeptember 21-én megtartott, Jozsef Ferenc
dr. f6herceg éltal irt, ,,Colombus” c¢im{i drimael6adas a Sajo vizére telepitett
hajon. A sportéletben jeleskedés a hagyomanyos katonai szakigakban tortént: lo-
vaglas, vivas, sielés. Az 1935. februar 6-an megtartott hadsereg jar6versenyta 13.
gyalogezred honvédei nyerték.>* A varos és a Gorgey gyalogezred életében is
jelent6s szerepe volt a hagyomanyok 6rzésének. Foként a 10-es Honvéd, de a cs.
és kir. 65. gyalogezredrdl is évente megemlékeztek. A 13. gyalogezred patronila-
saban mkodott a 10-es honvéd emlékmuzeum, a Sassy Csaba? altal szerkesztett
irodalmi kiadvanyok és az iinnepi megemlékezések, emlékmiavatasok. A viros
és az ezred kapcsolatit Petrik Ern6* foglalta 6ssze 1929-ben: ,,Miskolc virosinak
tarsadalma és a katonasdg kozott a legtokéletesebb jo viszomy dll fenn a m. kir bonvédség
megalakuldsinak elsi percétl kezdve. Ennek a vdrosnak hazafiasan gondolkods kozos-
sége feéltd szeretettel dédelgeti maroknyi katonasigit. Ebben a maroknyi honvédségben
ldtja a szebb jovd biztos zdlogdt. Katona és polgdr ebben a virosban eggyé forrtak be-
cstiletes, egymudst tamogatd, munkdjukban, a mindent dsszefogo és mindent dthatd izzo
bazaszeretet fogalmdban.” A magyar kiralyi 13. Gorgey Arthur honvéd gyalog-
ezred torténetével kapcsolatban sajnos semmilyen levéltari értékd forrasanyag
nem maradt fenn. A masodik vilaghaborus harcaikat, tevékenységiiket a talélok
visszaemlékezéseibdl lehet rekonstrualni. Az alakulat torténetével kapcsolatos is-
meretek, adatok a két vilaghabora kozotti id6szakban alapvetSen két személynek
koszonhet6: Sassy Csaba Gjsagironak, aki az elsé vilaghaboraban a 10. honvéd
gyalogezredben szolgilt és a két vilighdbort kozott is dpolta az ezred emlékét.
Ot 1944-ben a nyilasok letartoztattak és bebortonozték, 1952-ben a kommunis-
tak kitelepitették a Hortobagyra; egy pécsi szeretetotthonban hunyt el. Tovabba
Petrik Ern6 honvédtisztnek, aki egész katonai palyafutisat Miskolc honvéd ezre-
deiben toltotte, végigharcolva az els6 vilaghaborit, katonai és életatjat tabornok-
ként fejezve be 1945-ben.

1941-ben Magyarorszag belépett a masodik vilaghabortba, és ezzel az ezred
legnagyobb préobatételét szenvedte el. De ez mar egy masik torténet.

24 Tarczai Béla: Forrasok Miskole 1919-1948 kozott hadtorténetéhez. Levéltari évkonyv. Miskole,
2005.

25 Sassy Csaba (Miskolc, 1884. januar 26. — Pécs, 1960. janius. 23.) ir6, kolts, Gjsagiro.

26 Petrik Erné (Ozd, 1887. méjus 6. — Budapest, 1945. december 22.) vezérérnagy. A 10. gyalogezred
kotelékében végigharcolta az els6 vilighdborit, majd tovibb szolgalt a 13. gyalogezredben.
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Figgelék”
A m. kir. 13. honvéd gyalogezred parancsnokai

1919. november 29. — 1920. februar 1.

1919. november 29. — 1919?

1920. febuar 1. — 1922. januar 3.

1922. januar 3. — 1923. majus 26.

1923. méjus 26. — 1924. december 20.

1924. december 20. — 1928. marcius 1.

1928. marcius 1. — 1932. november 1.

1932. november 1. — 1936. november 1.

1934. majus 16. — 1935. janius 1.

1936. november 1. — 1940. marcius 1.

1940. marcius 1. — 19417

Safrany Géza ezredes

Szab6 Sandor 6rnagy (megbizott)
Zalay (Zechentmayer) Jozsef ezredes
Kovits Béla ezredes

Dénes (Uhlig) Ott6 ezredes

Pleplar Ferenc ezredes

Halisz Janos ezredes

Goméry Arpad ezredes

Lakatos Géza ezredes (megbizott)

Gothay (Greiner) Béla ezredes

Hegediis Zoltan ezredes

27 Gorgey bakik ezredkonyve. Miskole, 1934. A 13. gyalogezred kiadasa.
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Gocsej torténeti és épitészeti 6rokségének feltarasa soran, 2020 februarjaban
egy Zalaegerszeg kornyéki kis falu, Babosdobréte templomanak fala mellett, a fa-
luban birtokos kéznemes Skublics csalad kriptijanak kozelében egy sirkovet ta-
laltam, felirata szerint Barthelmes Walter, az elsé magyar fegyvergyiar felallitoja
emlékére allitottak. Azonnal adodott a kérdés, ki volt ez az idegen nevi férfit és
hogy keriilt Babosdobrétére?

A rendelkezésemre all6 kutatisi id6 rovidsége és az id6kozben bekovetkezett
veszélyhelyzet Barthelmes Walter életének csak vazlatos feltarasara és bemutata-
sara volt elegend6, habér a Zala Megyei Levéltirban egy doboznyi német nyelvii
csaladi levelezés szolgalhat még a tovabbiakban életének alaposabb megismeré-
séhez.!

Samuel Hagen Walter Barthelmes 1858-ban sziiletett az angliai Bradfordban,
oktéber 22-én keresztelték meg.? Szarmazasardl, ifjakorardl a Budapesti Hirlap-
ban, 1930-ban megjelent hosszabb, regényes cikkb6l szerezhetiink — kozel sem
pontos — leirast.” Eszerint apja, kinek nevét nem emliti a szerzd, ,,angol iparos fia,
akinek ott nagy villalatai voltak, anyja osrégi német csaldd gyermeke, von Hagen-le-
dny”. Ezzel szemben nem csak az anya, Amalia lanhagen, hanem az édesapa, Emil
Barthelmes is német szarmazasua volt, neves thiiringiai fegyvergyart6 csaladbol
szarmazott, fiak sziletése idején éppen Anglidban dolgozott. A sziil6k néhany
év mulva Erfurtba koltoztek és gyermekeik az ,angol szellem@ otthonban” s
a kitlin6 német iskolikban els6rendi nevelésben részestltek. ,, Barthelmes Walter
ritka mifveltségének alapjait ezek az évek raktik le. Thiiringia szép fenyves vidékein éri
az 1870-es német - francia babori, amely a 12 éves gyermek lelkét 1ij szinekkel gazda-
gitottik [sic!]: az elvonulo csapatok, a gyozelmek és végiil a diadalmas béke. Gyermek-
kordnak emlékei kozitt ott szerepelnek a comoi nyaraldsok, a fejedelmi vendégekkel telt
fiirdok, Liszt Ferenc, aki a weimari udvarbol gyakran jart Erfurtba s akit a gyermek
kozvetlen kozelbdl figyelhetett és bamulbatott. Az olasz utazdsok, a lassankint magdra
¢bredd olasz nemzet nagy erifeszitéseinek és isi emlékeinek ismerete, ezek gazdagitottik
a fiatal lelek tartalmat.”

1 Skublics és Barthelmes csaladok iratainak lajstroma 1808-1946. Magyar Nemzeti Levéltir Zala
Megyei Levéltara XTII. 34. 2. doboz

2 https://www.familysearch.org/tree/person/details/LLW1-G51 (Megtekintés: 2020. dprilis 15.)

3 Az j foldesar. Budapesti Hirlap, 1930. janudr 23. 50. évf. 18. sz. 13. o.
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Barthelmes Walter sivemléke a babosdobreétei templom falindl (Béres Katalin, 2020)
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Az ifja Barthelmes Walter egyetemet végzett, hajomérnoknek tanult. Tanul-
manyai befejeztével Amerikaba indult, amivel régi vagya teljesiilt. , Odafelé simin
baladt a hajo, visszajovet azonban havaria, bajotiiz, majd zdtonyra futds lett a bajo
sorsa. S a fiatal Barthelmes mérnok batorsigdrol, onfelildozo készségerol ezekben a vég-
zetes pillanatokban a megmentett emberek és a bajo kapitanya tett bizonysdgot.”

Ezutan évekig kiilonb6z6 nagyvallalatoknal dolgozott. Egyidében Angliaban
is, de az ottani éghajlati viszonyokat nehezen birta. Visszatért a kontinensre, Li-
vornoban az Orlando cégnél helyezkedett el, ahonnan a kolerajarvany eldl Er-
furtba tért vissza. Majd Berlinben, Németorszag egyik legjelentsebb fegyver- és
gépgyaraban a Ludwig Loewe & Company-nil lett mérnok, a torpeddosztalyt
vezette. Idekeriilése valoszintleg nem volt véletlen, hiszen a gyaralapité Loewe?
jobbkeze, f6mérnoke, Eduard Barthelmes volt. (A kettejitk kozotti rokoni kap-
csolatot még nem ismerjik.)

Izidor Loewe, az id6kézben elhunyt Ludwig Loewe testvére, a vallalkozas
folytat6ja, a cég képviseletében Eduard Barthelmest kiildte Magyarorszagra,
amikor a magyar kormany fegyvergyar felallitisat hatirozta el. A német fegy-
vergyarto cég gépi berendezések szallitasaval vett részt a gyaralapitasban. Izidor
Loewe és Eduird (Ede) Barthelmes igazgatosagi tagként kertiltek be az 1888. ja-
nuar 7-én bejegyzett Magyar Fegyver- és Loszergyar Részvénytarsasag 12 tag-
bol all6 vezetésébe.’ Az elsé magyar fegyvergyar azonban 1890-ben a konkurens
steyri osztrak fegyvergyar ellenallisa és manipulici6i kovetkeztében megbukott.t
Ugyanebben az évben elhunyt az igazgatdsig két tagja, Zimmermann Frigyes
és Barthelmes Ede is, ,kiknek magas szakértelme, gydrunk felvirdgoztatdsiboz lé-
nyegesen hozzdjdrulhatott volna” — irtak réluk a Pesti Hirlapban.” A gyar azonban
miikodésének két éve alatt olyan jelentss infrastruktirat épitett ki a Kiilsé So-
roksari aton, hogy az értékes épiileteket, miihelyeket kar lett volna veszni hagy-
ni. Igy a felszamolas ald keriilt gyartelepet a Loewe & Company vasarolta meg,
amely a magyar allam kézremikodésével Gj fegyvergyar [étrehozasat tizte ki cé-
lul. Nagyon hamar, 1891. februar 24-én mar be is jegyezték a tarsas cégek kozé
az Gj Fegyver- és Gépgyar Rt.-t. A cég fegyver- és fegyveralkatrészek gyartasa-
ra, tovabba szerszamgépek és egyéb gyartmanyok eléallitisara rendezkedett be.?
Az alapitasr6l a mar idézett Budapesti Hirlap igy irt: ,,1891-ben a Lowe-cég kikiildte
Budapestre [Barthelmes Waltert], hogy a magyar fegyvergydrat felillitsa és nilunk
a fegyvergydrtdst bevezesse. Ennek 6 teljes sikerrel meg is felelt, barmilyen nagy nebéz-
ségeket okozott is a soroksiri egészségtelen kirnyezet és a munkdsok gyakorlatlansiga, 6
lett a gydr ignzgatija és az 0 nevéhez fiizodik az elsé magyar fegyvergydr felillitdsa.”

4 Ludwig Loewe (1837—1886) német nagyvillalkozo, fegyvergyaros. Gyaraiban neves tervezdket
alkalmazott, (pl. Georg Luger) fegyverei vilighirtiek lettek. 1878-ban a Reichstag tagjava
vilasztottak.

S Kozponti Ertesits, 1888. februar. 2. 13. évf. 9. sz. 53. 0. A gyar alapitisanak koriilményeirdl:

Temesviry 1977.

Sirkizi — Szildgyi — Gdspdir 1988. 376. o., Temesviry 1978. 167-179. o.

Pesti Hirlap, 1890. okt6ber 2. 12. évf. 291. sz. 9. o.

Temesvdry 1981.

Az j foldesuar. Budapesti Hirlap, 1930. januar 23. 50. évf. 18.sz. 13. o.
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A forrasok azonban nem igazoljak ezt az allitast. Az Gj gyar igazgatdsagaban tob-
bek kozott ott talaljuk Loewe Izidort, Kithn Karolyt, bar6 Podmaniczky Gézat,
baré Born Gyulat és Weiss Manfrédot is, de Barthelmes Walter neve nem tlinik
fel az alapitok kozott.!* Cégvezetbként Mauser Palt jegyezték be 1891-ben.!!

Az 4j gyar annak ellenére, hogy sikeriilt jomin6ségi fegyvereket elGallitania,
sok nehézséggel indult. Németorszagbdl kellett toboroznia megfelel szaktudas-
sal rendelkezé munkisokat, s a vezetése sem allt a helyzet magaslatan, nagy volt
a fluktuacio, évente cserélodtek az igazgatok. Ebben a nehéz idGszakban keriilt
a fegyvergyar élére Barthelmes Walter, akit 1892. méjus 2-4n jegyeztek be tarsu-
lati cégvezetének."”” Hogy mikor érkezett Budapestre, nem tudjuk. Igazgatosiga
idején tett latogatast a gyarban a hadiigyminiszter, amelyr6l a Pesti Hirlap igy
szamolt be: ,,A kozos badiigyminiszter ma Hermann tabornok kiséretében meglitogat-
ta a magyar fegyvergydrat. A gydr részérdl, mely csak egy ordval elobb értesiilt a mi-
niszter szandékdrdl, Weiss Manfréd és Kelemen Gyula dr., valamint Barthelmes Walter
gydrigazgato és Mauser fofeliigyels fogadtik a hadiigyminisztert, ki Barthelmes gydr-
igazgato vezetése mellett hosszabb idon dt alaposan szemiigyre vette a gydrat. A vizs-
gdlat befejezte utin oroménck adott kifejezést, bogy jelenleg 1450 munkds kozott 1195
magyar van alkalmazva és legnagyobb megelégedését és elismerését nyilvanitvin, arra
utalt, bogy a fegyvergydrtds most mdr Magyarorszdgon meghonosultnak tekintends,
a minek anndl is inkdbb drvend, mert a monarchia véderejének szempontjibol két fegy-
vergydr fenndlldsit sziikségesnek tartja.”"

A hadiigyminiszteri dicséret ellenére Barthelmes gyarvezetését nem sok sze-
rencse kisérte, ugyanis igazgatosiga alatt, 1893. januir végén hatalmas sztrijk
tort ki. A munkabesziintetést az valtotta ki, hogy a német katonaigazgat, Kiihn
Karoly porosz katonatiszt médjara bant a munkasokkal, csokkentette fizetésii-
ket, a gyarat szigora katonai rendtartds szerint szervezte.'* A munka csak két
hét utan indult Gjra, a német szakmunkasok egy része visszatért hazdjaba, Kithn
Karoly is hamarosan otthagyta a cégvezetést. Nem ismerjiik Barthelmes Walter
szerepét a sztrajk idején, de feltételezhetjiik, hogy ennek is koszonhet6en 1893.
jalius 31-én ,tdrsulati tisztviseld czégvezetdi jogosultsdginak megsziinése bejegyezte-
tett.” A Budapesti Hirlap kissé masként emlékezett a torténtekre: A soroksdri
viszonyok [...] egészségére kdarosan batottak. Honapokra munkaképtelenné vdlt, 1gy,
hogy dlldsit elbagyta és hosszabb szabadsigra ment.”* Azonban nem kolt6zott vissza
Németorszagba, hanem a Monarchia steyri fegyvergyaraban lett fomérnok. Leg-
alabbis erre kovetkeztethetiink az eskiiv6jérdl szolo sajtotudositisokbol.!” 1894.
majus 6-an ugyanis megnosiilt, Zalaegerszegen vezette oltarhoz a dobrétei fold-
birtokos, Skublics Jend legidésebb leanyat, Celesztinat, vagy ahogy a csaladban

10 Kizponti Ertesits, 1891. februar 26. 16. évf. 17. sz. 271. o.

11 Kizponti Ertesits, 1891. éprilis 9. 16. évf. 29. sz. 565. o.

12 Kizponti Ertesits, 1892. majus 22. 17. évf. 41. sz. 670. 0.; Temesviry 1981. 124-125. o.

13 A hadiigyminiszter a budapesti fegyvergyirban. Pesti Hirlap, 1892. oktdber 6. 14. évf. 276. sz. 6-7. o.
14 Sdrkozi — Szildgyi — Gdspdar 1988. 377. o.

15 Kizponti Ertesits, 1893. augusztus 10. 18. évf. 66. sz. 1251. o.

16 Az 4j foldesar. Budapesti Hirlap, 1930. januar 23. 50. évf. 18. sz. 13. o.

17 Févdirosi Lapok, 1894. majus 15. 133. sz. 1153. o., Zalamegye, 1894. majus 13. 13. évf. 19.sz. 3. o.
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hivtak, Celine-t. A fényes eskiivé utin az ifja par jotékonykodott, Barthelmes
Walter a zalaegerszegi szegények szamara 20 Ft-ot adoményozott, amit a varos
plébanosa osztott ki a riszorul6knak.’® Megismerkedésiik torténetét — egyelére
— homaly fedi.
A beseny6i és velikei Skublics csalad — ahova Barthelmes Walter benésiilt
— régi, koztiszteletben all6 kéznemesi csalad volt Zalaban. A tobb 4gra szakadt

familidbdl szamtalan varmegyei tisztviseld, koztik orszaggytlési kovet, t6ispan,
tiszti tigyész keriilt ki, de volt kozottiik 1848-as honvédtiszt, konyvtaralapito, sot
az egyik Skublics lany, Laura (Lujza), azzal tette magat és a csaladot is kozismert-
té, hogy titokban morganatikus hazassagot kotott Habsburg—Lotharingiai Erné
f6herceggel."”

Barthelmes Walter ap6sa, Skublics Jend (1839-1901), apja, Skublics Jozsef
dobrétei birtokait 6rokolte; ott, a klasszicista karidban élt csalddjaval, feleségével,
Spelletics Paulaval és 6t leanyaval. Fiatal koraban kitiné nevelésben részesiilt,
egyik tandra Kénigmayer Karoly apit, cimzetes piispok volt. ,,Mikor az alkotmdi-
nyossiag belyredlltaval a megyei kizéletbe kilépett, a koziigy faradhatatlan, részrehajlat-
lan, onzetlen munkdsdvd lett, nem keresve fényt, baszmot, dicsoséget, egyediil a kizjot ki-
vinta szolgalni, erds, tevékeny akarataval buzditva, serkentve, vagy békitve és csillapitva
ott, a hol kellett.” Folytatta a csalad szabadelvii hagyomanyait, maga is a Nemzeti,
majd a Szabadelvli Partban politizalt, annak Zala megyei elnoke lett. Tevékeny
és koztiszteletben 4ll6 tagja volt a vairmegye torvényhatdsaganak, vezet6 szerepet
jatszott a Zalamegyei Gazdasagi Egyestiletben. Mivel a csalad hézat tartott fenn
Zalaegerszegen, részt vett a varos képviselGtestiiletében is, alelnoke volt a helyi
Kaszinonak. E tevékeny élet azonban viszonylag fiatalon véget ért, hossza beteg-
ség utan, 1901. oktdber 27-én, 62 éves koraban hunyt el. Valészintleg ekkor tért
vissza a Barthelmes hazaspar Steyrbdl, és vette at a birtok igazgatasat. ,,Barthel-
mes Walter csakbamar beletanult a gazdilkodis titkaiba és ennek szentelte most mdr
életét. Ez a 520 legnemesebb értelmében vett »kultirember«, lemondva a nagyvirosok
megszokott légkorérdl, eltemetkezett a kis gocseji faluban és a legnagyobb kiriiltekintéssel,
szorgalommal és pontossiggal vezette gazdasdgit, folyton javitva, dolgozva, azt lassan-
kint ezen a vidéken szokatlanul magas szintre fejlesztve. A magyar nyelvet elsajititotta
és érzéseiben annyira magyarvd vdlt, bogy a vildghdabori kitorésekor, melyet annyira
fdjlalt, lemondott szeretett angol dllampolgdrsigdirol és a magyar honpolgdrok soriba
léperr.™" "T'agja volt ugyan a virmegye torvényhatdsaganak, de neve nem szerepel
sem a politikai, sem a kozéleti és tirsadalmi események résztvevoi kozott. A4 po-
litikdval nem foglalkozott, mert a porondon vald tiilekedést az 6 érzékeny lelke nem birta.
Azonban élénk érdeklodéssel szemlélte a magyar politikai életet, szivvel-lélekkel bive volt
Tisza Istvinnak, kinek hitvalldsa: a baladds, mely a nemes hagyomdnyok tiszteletével
egyiitt jar, egyezik az ovével. Bethlen Istvint pedig Tisza mélto utodjinak tartotta” —
irta rola a Budapesti Hirlap. A béketargyalasok idején gyakran ment ki az alispan

18 Zalamegye, 1894. majus 13. 13. évf. 19.sz. 3. o.

19 A kiilonos hazassagrol lasd: Fourak a ... 2014.

20 Skublics Jené (Nekrolog). Vasirnapi Ujsig, 1901. november 10. 48. évf. 45. sz. 729. o.
21 Az j foldesar. Budapesti Hirlap, 1930. janudr 23. 50. évf. 18. sz. 13. o.
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A Skublics-kiiria napjainkban (Béres Katalin, 2020)

hivasara a hatarkiigazit6 bizottsigokkal, oriilt, hogy nyelvismeretével masodik
hazajat szolgalhatta.

Hazassagukbol gyermek nem sziiletett, életét a gazdalkodas, gazdag konyvta-
ra, a rokonok és vendégek fogadasa toltotte ki. Mig & visszahtzodott, felesége an-
nél élénkebben vett részt a kozéletben, a két vilaghabora kozotti zalai, zalaeger-
szegi tarsadalmi élet egyik vezet6 személyisége lett. Elntke volt a Voroskereszt
Egyletnek, 1926-ban megvalasztottik a legitimista néi szervezet, a Magyar N&k
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Az 1933-ban épiilt babosdobrétei templom (Béres Katalin, 2020)
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Szentkorona Szovetsége tigyvezetd elnokévé, s 6 lett a Magyar Asszonyok Nem-
zeti Szovetsége zalaegerszegi elnoke is. Kozéleti tevékenysége férje halala utan is
megmaradt, tobbek kozott rendszeresen felkereste 6t C. A. Macartney torténész
professzor, az oxfordi egyetem tanira, aki Kelet-Eur6pa kutatoként, a trianoni
béke feliilvizsgalatinak angol timogat6jaként valt ismertté és népszertivé Ma-
gyarorszagon.?? Kozeli kapcsolatukat jelzi, hogy 1939-es Gtjara feleségét is elhoz-
ta Babosdobrétére.”

Barthelmes Walter 1929. oktéber 7-én hunyt el zalaegerszegi otthonukban.
Foldi maradvanyait az evangélikus egyhaz szertartisa szerint temették el a dob-
rétei csaladi sirboltban. Ozvegye 1933-ban komoly anyagi timogatist nyujtott
a babosddbrétei templom épitéséhez, 6 ajaindékozta a telket, a tetészerkezethez
sziikséges fat és a tégla fuvarozisat is részben 6 fedezte. Az elkésziilt templom
nyugati oldalan alakitottik ki a débrétei Skublicsok kriptajat, kiils6 falan helyez-
ték el Barthelmes Walter korabbi siremlékét — aki bar nem volt az els6 magyar
fegyvergyar alapitdja, s6t még a misodiké sem, de élete mégis kiilonleges; egy
Anglidban sziiletett, német nemzetiségi, jellegzetesen 19. szdzadi, vilagot latott
eurépai polgarbol magyar foldbirtokossa lett ember sorsa.
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EGY PUBLIKALATLAN OROSZHEGYI JOZSA-LEVEL A HADTORTENETI
MUZEUM KEZIRATOS EMLEKANYAG-GYUJTEMENYEBEN

Oroszhegyi Jozsa (vagy Josa, ahogy 6 maga irta), az 1848-49-es forradalom-
nak és szabadsagharcnak kalandos életpélyat befutott szereplje elsésorban mint
a pesti szabadcsapatok vezetGje €l a koztudatban. Szabd Jozsef néven sziiletett
1822. majus 24-én' a Szatmar megyei Nagykolcson,? sokgyermekes, anyagi ne-
hézségekkel kiizd6 csaladban. Nagybatyja, Szabé R. Janos minorita szerzetes-
f6nok timogatisaval tanult Nagybanyan, Szatméron, majd Miskolcon, de mivel
a csaladja altal favorizalt papi palyat nem kivanta folytatni, a tovabbi segitségiik
nélkil 1841-ben Pestre koltozott. Itt beiratkozott az orvosi karra, ahol Bugit
Pal® dékan vette szarnyai ala, és belépett az ugyanebben az esztendében megala-
kult Kiralyi Magyar Természettudomanyi T'arsulatba. De élénken érdekl6dott
az irodalom irant is, rovid idén belil elnoke lett az Egyetemi Magyar Tarsu-
lat 6nképzé korének, és ekkor kezdett ,,Oroszhegyi J.” ir6i dlnevén* publikal-
ni, egyel6re elsésorban szépirodalmi és divatlapokban. Igy nyilt lehetGsége arra,
hogy ismeretséget kdsson Jokai Morral, Tompa Mihallyal és Pet6fi Sandorral, il-
letve a Tizek Tarsasaganak mas tagjaival is. Lelkesen vetetette bele magat a koz-
életbe: 1844-47 kozott rovatszerkesztSje volt a Felenkor cimii lapnak, kézben
ugyancsak 1844-t6l a Roszler Agnes altal alapitott leAnynevels intézetben iroda-
lomtaniarként tevékenykedett, és vele egyiitt elinditotta a Honlednyok Konyve cimt
folyoiratot, amelynek azonban minddssze hirom szima jelent meg 1847 aprilisa
és szeptembere kozott. 1847-1848 sordn egyre kozelebb keriilt a ,,marciusi ifjak”
mozgalmahoz, és aktiv szerepet villalt a tomegek mozgositasiban. Igy a marcius
15-i eseményeknek is tevékeny résztvevéje volt, és egy nappal késébb bevilasz-
tottik a Pest megyei Rendre Ugyel Valasztmanyba, ahol tébbek kozott a pesti
Nemzetdrség megszervezésében vallalt szerepet. Rovid id6 elteltével a Vallas- és
Kézoktatastigyi Minisztérium kozoktatastigyi osztilyan fogalmazoi allast kapott,

1 Bona Gabor szerint, a korabbi szakirodalom kévetkezetesen majus 22-ét ir.

2 Ma Culciu Mare, Szatmir megye, Roménia.

3 Bugit Pél (1793-1865) amellett, hogy uttor6 szerepet jatszott a magyar orvosi nyelv megalkotasa-
ban, 1848-ban az Orszigos Honvédelmi Bizottméany megbizasibol orszigos fGorvos is lett. A sza-
badsigharc bukasa utin minden tisztségétSl és nyugdijatol megfosztottik, de késébb kegyelmet
kapott.  http://real.mtak.hu/19480/1/MONY_2013_02_Bugat_ Bosze__u_103755.273549.pdf
(Megtekintés: 2019. november 8.)

4 Csaladja eredetileg Oroszhegyr6l (ma: Dealu, Hargita megye, Roménia) szdrmazott. Izsik 1957. 18. o.
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majd Kolozsvarra utazott, ahonnan a magyar—erdélyi uni6é kimondasarol is tudo-
sitast kildott a Felenkornak.’ Szeptember végén a Honvédelmi Bizottmany meg-
bizasabdl ismét Erdélybe utazott, hogy a helyszinen munkalkodjon a toborzéason,
tapasztalatai azonban lestjtoak voltak a fegyelmezetlenség, illetve a magyarok és

romanok egymas irant tandsitott ellenséges magatartisa miatt.®

Hazatérése, december 12. utin alig par héttel a Radikil Kor, illetve Nyary
Pal, az Orszagos Honvédelmi Bizottmany tagjanak megbizasbol nekilatott a pes-
ti szabadcsapat megszervezésének.” Ehhez felhivasban kérte a lakossag segitségét,
de a kormany is biztositott szamara 2000 forintnyi timogatast. Januar elejére
a szabadcsapat meghaladta a 100 £6s létszamort, tagjai ,,pesti miivelt ifjak” voltak,
a parancsnok Oroszhegyi lett gerilla-szdzadosi rendfokozatban. Miutin azonban
a kormany januir 5-én elrendelte a f6véaros kiiiritését, a szabadcsapat Tokajra
vonulva csatlakozott Klapka Gyorgy seregéhez. Elsé feladatként Zemplén me-
gyében kellett megszervezniiik a népfelkelést, és bar sikeresen toboroztak 500
f6t, és foglyul ejtették Satoraljagjhely térparancsnokat, Adeodatus Ottstitt® nyu-
galmazott csaszari f6szazadost, parancsot kaptak, hogy vonuljanak vissza Bodrog-
keresztarra. Januar 31-én, Tokaj-Rakamaznal részt vettek a benyomul6 Schlick
altabornagy seregeinek visszaverésében. Harcértékiiket azonban tobben is meg-
kérdgjelezhetdnek vélték, igy Kossuth nem is jarult hozza ahhoz, hogy lovasit-
sak 6ket; azt Oroszhegyi is elismerte, hogy ekkor még komoly fegyelmezettségi
gondok akadtak a csapatban. Tevékenységiiket azonban folytattik, a februir 26—
27-1 kipolnai csatavesztést kovet6en a Matra térségében folytattak gerillaharcot.
Marcius 8-an bevonultak a csisziri csapatok altal meglepetésszertien elhagyott
Egerbe, majd innen portyazé csapatokat kikiildve, Maklarnal jelent6s fegyver-
zsdkmanyra is szert tettek.’

A kovetkez6 honapokban folytattak a rajtaiitéseket, tobb mint szaz foglyot ej-
tettek. Oroszhegyi szandéka az volt, hogy 6ket és a zsakmanyt atadja a kormany-
nak, ezért 1849. mircius masodik felében, csapatinak egy részével Debrecen-
be vonult; az alakulat masik része Sztach6 Mihély'’ f6hadnagy vezénylete alatt
a Bedfich Bloudek (1815-1875) vezette szlovak felkel6k elleni harcokba

v

Jelenkor, 1848. janius 6. 277. o. ,Az egyesiilés megtortént. Magyarorszdg egy!”

6 Bona 2000. 549-550. o.; Kerekes 1967. 76-80. o. Kerekes Zoltan tanulmanyiban részletesen fog-
lalkozik Oroszhegyi korai életrajzaval és 1848-as tevékenységével; én ehelyiitt csak a leglényege-
sebb mozzanatokat foglalom 6ssze. Ehelyiitt is kosz6nom dr. Makai Agnes segitségét, aki egyné-
mely pontatlansigomra felhivta a figyelmemet.

7 Az 6nkéntesekbdl toborzott, gyorsan és egyszeriien felallithaté szabadcsapatokra — a népfelkelés-

hez hasonléan — nagy sziikség volt, amig a lassabban szervez6d6 honvédsereg létszama alacsony

volt. Rendeltetésiik elsésorban a gerilla-hadviselés volt, nem a nyilt titkbzetekben val6 részvétel.

A szabadcsapatok intézményét f6leg Kossuth preferilta és Szemere Bertalan, misok — mint Gor-

gei Artir vagy Mészaros Lizar — kifejezetten ellenezték, azok fegyelmezetlensége és ellendrizhe-

tetlensége miatt. Kerekes 1967. 66-72. o.; Hermann 1999. 15-16. o.

Kerekes tanulményaban tévesen Ottstett alakban szerepel (85. 0.).

Kerekes 1967. 80-92. o.

10 Sztach6é Mihily (egyes helyeken Jozsefként szerepel, de egyértelmiinek latszik, hogy ugyanazon

személyrdl van sz6) 1848 augusztusiban és szeptemberében a Délvidéken harcolt tizedesként,

1849. janudr 18-an Oroszhegyi csapatiban hadnaggya, februdr 15-an f6hadnaggyi lépett el6, ma-

jus elején mar szizados. Bona 2009. 429. o. Sztaché Mihaly neve szerepel egy, a Kéziratos Em-

O o
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kapcsolodott be. Marcius 15-an bevonultak Losoncra, ahol ugyan nem tartéz-
kodott ellenséges haderd, a varos vezetése azonban csiszarhi volt; a forradalom
évforduldjat tinnepld lakossag kitoré 6rommel fogadta ket. Két nap mulva va-
ratlanul Gjra megjelentek, foglyul ejtették a viros vezet6 tisztségviselit, nemzeti
lobogot tliztek ki a tanicsteremben, ruhazati felszereléseket zsikmanyoltak, és
a tovabbiakban is biztositottik a magyar ellendrzést Nograd északi részén. A ta-
vaszi hadjaratban felderitési feladatokat is ellattak, zsakmanyolt fegyverekkel és
felszereléssel timogattik a honvéd csapatokat, és szamos foglyot ejtettek."!

Az elért sikerekért Oroszhegyit — aki mércius elejét6l mar nem a csapatinal,
hanem a Tiszantdlon, illetve Debrecenben tartézkodott — Kossuth aprilis 1-jén
gerilla-6rnaggya léptette el6. Mindazonéltal Oroszhegyi majus 1-jén feloszlatta
a pesti szabadcsapatot: a hivatalos magyarazat az volt, hogy ekkor jart le az a négy
hénap szolgilati id6, amelyet a csapat tagjai vallaltak. Val6szinibb azonban, hogy
a szabadcsapatban uralkodd, kezelhetetlennek bizonyulé fegyelmezetlenséghdl
kovetkezett ez a 1épés."? Junius végén volt roman hadifoglyokbdl megszervezte
az ,Oroszhegyi szabadcsapat” elnevezésti zészl6aljat Cegléden, amely mintegy
470 {6t szamlalt, és részt vett a végso vereséget hozd temesvari csatiban is (au-
gusztus 9.)."

A szabadsagharc bukasa utan, 1849. szeptember végén tavollétében halalra itél-
ték, 6 kozel két évig bujkilt Erdélyben, Abrudbanya'* kérnyékén, mignem 1851
novemberében elfogtik Balvanyosvaralja® kozelében. 1852. marcius 27-én tar-
gyaltak Gjra igyét, itéletét tiz év, vasban letoltend6 varfogsigra enyhitették. Ebbdl
végil csak 6t évet kellett letoltenie a hirhedt josephstadti varbortonben, amely
id6 alatt folytatta orvos- és természettudomanyi tanulmanyait, és magaéva tette
a vitalizmus és a magnetizmus elméleteit.’® Miutin koézkegyelemmel szabadult,
Pesten 1857-ben befejezte orvosi képzését, amit a forradalom kitérése miatt nem
tudott kordbban megtenni; emellett sebész- és sziilészorvosi oklevelet is szerzett.
Mivel azonban a csaszari hatésagok folyamatos megfigyelés alatt tartottdk, nem

lékanyag-gytjteményben 6rzott ,,Kenyér részletekroli szamadas”-ban is, 1848. augusztus 21-iki
keltezéssel (leltari szam: 2.420/Em).

11 Kerekes 1967. 92-99. o.

12 Kerekes 1967. 99-102. o. A szerzd ekképp foglalja Gssze a kialakult helyzetet: ,,Ebben a zommel pesti
értelmiségi ifjakbil alakult szabadcsapatban a polgdri forradalom jelszavainak belytelen értelmezése a katonai
fegyelem, az eloljdrik irdnti engedelmesség sziikségességének tagadisiboz, anarchidhoz vezetett.” (101. o.).

13 Kerekes 1967. 102. o. Dr. Kedves Gyula ezredes — akinek a tanulminyomhoz nyjtott segitségét
ehelyiitt is koszoném — azonban felhivta a figyelmemet arra, hogy semmilyen forris nem timaszt-
ja ala, hogy roman hadifoglyokbdl szervezték volna ezt a szabadcsapatot, és hogy az adott koriil-
mények kozott ez tobb mint valdszinttlen is; tovdbba arra is, hogy Oroszhegyi egész biztosan
nem vett részt a julius 20-ai turai lovassagi titkzetben, mint ahogy Kerekes tanulmanyaban irja.

14 Ma Abrud, Fehér megye, Romania.

15 Ma Comuna Unguras, Kolozs megye, Roménia.

16 Kapronczay 2000. 336. o. A vitalizmus (vagy masképp 6dizmus) tanitasa szerint minden €16 dolog-
ban talilhaté egy ,életers” vagy ,életanyag”; az animalis magnetizmus ehhez hasonlé, az é161é-
nyekben megtalilhaté elektromagnetikus jelenség létét feltételezi. Ezen elméleteket a mai tudo-
miény tébbnyire mar meghaladottnak tekinti. Oroszhegyi konyvet is publikélt a témaban: ,,Az 6d
és életdelejség kozéleti értéke. Folvildgositas és utasitds minden értelmes embernek: mit kelljen e
természathatinyrol tudni; miképen kozéleti kényletekre és egészségi célokra folhasznalni; neve-
zetesen ideges korokat ltala egyszeriien és siikeresen gyogyitani.” Pest, 1858.
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tudott Pesten egzisztenciat felépiteni. Abrudbanyan — ahol ismerte a kérnyezetet

— kezdett el orvosi munkakat ellatni, de hamarosan innen is tovabb kellett allnia.
1860 elején Bukarestbe utazott, és letette a sziikkséges gyakorlati vizsgikat; ekkorra
mar megfeleld szinti romdn nyelvismeretekkel is rendelkezett."”

Itt szamos mas 48-as menekiilttel és magyar értelmiségivel talalkozott. Ko-
rabbi tapasztalatait felhasznalva janudrban folydiratot inditott: a Bukuresti Magyar
Kozlonyt, amelynek 27 szamat szerkesztette is (jinius 16. — december 22.), azzal
a céllal, hogy a helyi tigyek elemzése mellett kapcsolatot teremtsen az emigransok
és magyar nyilvanossag kozott. A lap sikeressége arra sarkallta a bukaresti osztrak
nagykovetet, hogy tobbszor is kovetelje Oroszhegyi kiutasitisit a Roman Fejede-
lemségbdl — vagy legalabb a f6varosbol —, de az égetd orvoshiany miatt ennek nem
kivantak eleget tenni. Végiil Oroszhegyit 1861 januarjaban athelyezték Bukarest-
b6l Rimnik-Szeratra'® hatdsagi orvosnak, majd 1862 koézepén Foksanyba'® kér-
hazigazgatonak és hatdsigi féorvosnak, de mukodott Galacban® is. A Bukuresti
Magyar Kozlonytdl valé eltavolitisa azonban nem akadalyozta meg abban, hogy je-
lent6s mennyiségii levelet kiildjon szdmos erdélyi és pesti magyar Gjsagnak, ame-
lyekben sajatsagos, irodalmi stilusban tudésitott élményeirdl és megtigyeléseir6l.”!

A Romin Fejedelemség viszonyait kritikusan és kendézetleniil bemutat6 cik-
kei miatt a helyi lapokban is dllandé timadisok érték, ezért tgy dontott, hogy
az Oszman Birodalomban folytatja orvosi tevékenységét. Dobrudzsai?? kornyeze-
tét valtozatlan érdeklédéssel és alapossiggal tanulméinyozta, tapasztalatait szam-
talan levélben publikalta kozéleti (Magyar Sajto, Arad, A Hon, Fovdrosi Lapok) és
orvosi (Gydgydszat) lapokban. A kovetkez6 években tobb utazast is tett az Osz-
mén Birodalom afrikai és kisazsiai teriiletein, Kurdisztanban is jart. Az 1867-es
kiegyezésrol Ciprus szigetén értesiilt, és ekkor dontott agy, hogy hazatér. A ko-
vetkez6 évben ttnak is indult, de az utazas kdzben agyvérzés érte, ami utin rablok
teljesen kifosztottdk. Igy pénz nélkiil, stlyosan leromlott egészségi allapotban
érkezett meg Kolozsvarra. Késébb Budapestre koltozott, ahol szinte teljesen ma-
gara maradva, szegénységben érte a halal 1870. februar 20-an. »

A Kéziratos Emlékanyag-gytijteményben 6rzott levelet Oroszhegyi a Magyar
Sajronak szanta; hogy miként keveredett el, és kiknek a kezén ment 4t t6bb mint
szaz év alatt, nem tudjuk. A 71.135.1/Em szamon beleltirozott kézirat 1970-ben,
vasarlas atjan keriilt a Miazeum birtokaba. Nehézkes, nyelvajitasokkal is tarkitott
stilusa olykor kicsit Gsszezavarhatja a mai olvasot. A széveget javitasok nélkiil,
eredeti formajaban kozlom. >

17 Kapronczay 2000. 336-337. o.; lzsidk 1957. 23. o.

18 Ma Ramnicu Sarat, Buziu megye, Romania.

19 Ma Focsani, Vrancea megye, Romania.

20 Ma Galati, Rominia.

21 Kapronczay 2000. 337. o.

22 A Fekete-tenger melletti torténelmi régi6 a 14. szizad vége 6ta éllt oszman uralom alatt, ma
részben Rominidhoz, részben Bulgiridhoz tartozik.

23 Kapronczay 2000. 337-338. o.; Izsik 1957. 26-27. o.

24 A kézirat egyes nehezen kiolvashat6 szavainak megfejtésében ehelyiitt is koszonom dr. Kreutzer
Andrea segitségét.
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Kiisztendzse® Aug. 12. 1863.%

Temesvar Dobrudzsaban.?” 'T'. Szerk. Ur! Sajnalattal kell emlékezetébe hoz-
nom, hogy mult tavasszal Felsé Dobrudzsaban tett korutam leirdsa a M. sajtobol
kimaradt; holott most ahoz érdekes kiegészité adatokat csatolhatok. Mult h6ban
ismét hivatalos kikiildetésben jartam, ezuttal Mangilia®® vidékére. Kiisztendzse,
mint egy varazs lendiiletre, ez évben sebbel lobbal kezd épiilni, s a régi T'6mis,
masok szerint Histeropolis hamvaibél kiemelkedni. Mindenfelé utcik méretnek,
hazak szerveztetnek, s legnagyobb részt épiilnek is, a torok hatésagnak ez eset-
ben ritka erélyl 6sztonzése és foliigyelete alatt. A munkazsibajb6l tehat démek
kiindulva, mindeniitt tengermellékett haladva, csupan egyetlen egy nagy falun
hajtattam at, mely sajatsagosképen a Muszka czar dunamelléki mai darabantjanak
nevét viseli.?” A nevet hallva, egyet sohajtottam vérzo lengyel szomszédinkért;*
kiknek még e tijon is kell e keservet szenvedniiik.

A t3j killonben hullimhalmos és emelkedvést kozepes sik teriilet; gyonyori
mezbgazdaszati dbrazattal. Soha ily szorgos munkassagot a tatirok kozt még
nem lattam. Arat6, gyiijt6 seregek lepték a hatirt; messze belathatatlan tarlé-
tabldkon aranyosdit délibibozott magdias bazakorosztekbdl a ver6fény. Magam
is elbdjolva, az iménti gazdakoltészi kifejezést elméltem. Majd, az itt nem ritka
holtvizek, vagyis a tengertdl csak porondtorlatokkal elvilasztott, édes tavak egyi-
kéhez értem. Hattyu, kicsa, szarcsa, lebenke, gém, goélya, liba, sirily, kocsag, s
mas, hol néma, hol pipeg6, vinnyogé, sivité vizimadarak temérdek egyvelegben
lepték hullamait s kornyékét. Iszapjaban vaskos bivalyok henyéltek; partjain tarka
baromcsorda kényelgett, s a nem messze széleng6 juhnyéjak korébol még a pasz-
torsip is, mokanyaink tilink6ja, hozza zenget a forr6 nyari tijképhez; melyben
magam tikkadva teriiltem el erdélyi ekhds szekerem elég kényesen ringadozd
ilésén.

Alkonyatra megkozelitettem célomat, elérvén a varos hatirat, hova szandé-
koztam. Mig a hullamaival csabité tenger sekély martjain fiirdShelyet fiirkészek,
malomzugisra leszek figyelmessé, melynek kerekeit egy folfogott t6 kifolyasa
hajtja. Véghetlentil nagyobb kart tesz e malom az emberiségnek, mint mennyi
hasznot hajt gazdajanak; a mindjart el6hozandé példa szerint is. E nagy terii-
letli, mesterséggel foltartott, biizhodt mocsar, gerjekkel tolti be a kozel, inségben

25 Ma Constanta, Romania.

26 Ugyanezen keltezéssel az Aradnak is kiildott egy levelet, de teljesen eltérd tartalommal. Arad,
1863. augusztus 30. 3. o.

27 Dobrudzsiban természetesen nem talilhaté ilyen nevii telepiilés, feltehetdleg arra utal, hogy Te-
mesvarhoz hasonléan nagyon sok kiilonb6z6 etnikum lakja a varost.

28 Kikot6varos a Fekete-tenger partjan.

29 Kérdéses, hogy Oroszhegyi itt kire is gondolhatott. dr. Kedves Gyula ezredes szerint a legvalo-
szintibb, hogy Mihail Dmitrijevics Goresakov (1793-1861) tiizérségi tibornokrol lehet sz6, aki
az orosz intervencios haderdk vezérkari fénoke volt 1849-ben, a krimi haboraban (1853-1856)
a Duna mellékén irdnyitotta f6parancsnokként a ciri eréket, majd 1856-t6l a Kongresszusi Len-
gyelorszag f6korminyzoi tisztségét toltotte be. A telepiilés beazonositisa mindazonaltal tovabbi
kutatist igényel.

30 Az 1863-ban kitort, oroszellenes lengyel ,januiri felkelésre” utal. Masutt arrél is beszdmolt, hogy
lengyel fegyvereseket, koztiik lovasokat is latott a vidéken atvonulni (Magyar Sajts, 1863. majus
23.469. 0.).
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pihegé varos levegdijét; holott a halmain csendelgé szélmalmok kénnyen kielé-
githetik egész vidék lisztsziikségletét. E gondolat lebegett el6ttem, még miel6tt
a jellemezendd varosba érkeztem volna. Mit azonban régton elvert ama nekem
mindenha kellemes szemle, mely rogton szemeim elé tarult: A tenger mellett,
utamban féloraig nyilt, k6- és kokénykeritéssel 6talmazott gytimolesos virany te-
riilt és tarult vizsga szemeim elé. Akar kedves hazam lankiit berkeit, kerti sz6l6it,
s mi néven nevezendd hasznos diszii novénytelepeit lattam volna. Es ez torok
szorgalom eredménye. Dobrudzsaban, hol tatar lakossig a tdlnyomo, legeslegrit-
kabb tinemény. Mindjart ez utin oly foldalakulatok tlintek fol el6ttem, melyek
megint az 6seink atjan mindenhol talalhat6, hinhalmokat® juttatjak esziinkbe.
Itt azonban a halmok szazaval csoportosulnak, és kétségteleniil 6z6ni képletek.
Még is ezek kozt is a legtomorebbek, a legmagasabbak, fél- s egész 6ranyi tavol-
sagokban, szabatosan kerekitve, koriil arkolva és hantozva, megint kétségtelentil
hanhalmok. Hiszen olvasan, egy tekintet az 6don foldképekre, hol Scythia no-
vat* latod, és egy pillanat a mult évezred torténetébe, meggy6z, hogy sejditésem
valésagon alapszik. Ugyane tanumozzanatok meggy6ztek engem arrél, hogy mi-
dén az el6ttem romutcakban nyildoklé varosba hajtatok, a romai kévekbdl emel-
kedett karcsu mecsetek, szittya 6seink temetd varanak multjat hirdetik.

Egy o6riasi temet6 tarult elénk. Porland6 rom hona, temérdek 6s, romai, szity-
tya, gorog, torok, s legujabban ezermegezer tatarszarmazasu, halandova sziiletett
felebaratunknak. Mangalia, akar oly tertilettel dicsekedhetik, mint példaul va-
lamely szikes t6 mellékére szorult magyaraltoldi varos; de utcatlan keritéstelen
kéhalmazai kozt egy egy jo kialtasnyira talilkozik valami lakott ké-iireg. Leg-
kivilr6l, valésagos sirhantok folott kukucskalé miridd kébuckd kornyezi a lak-
tajat, 6don s legujabb torok-temet6k alakjaban. Itt hunytak el, itt nyugszanak
nagyszamu ezrivel, a h6s roman s torok, a vad szittya s gérog; meg mint legu-
jabb emberar, az dldozatul hullt tatir. Bennebb kétorlatta omlott épiiletek fog-
laljak a tért; melyeken tdl, még egészen ép, f6dél alatti, emeletes, cserepes hazak,
pusztan lakatlanul hagyatvak, a mindent folemészt6 id6 martalékaul. Imittamott
csoportosul néhany, még torok, bulgir, s maradék tatar altal, talan ideiglenesen,
lakott hajlék. Ennek pedig rovid torténete az, hogy a térok kormany ez 6don
varost tatarokkal betelepiteni térekedett, mi azonban a tatdrok rendkiviili gyors
haland6saga miatt dugiba délt. Mostani kiildetésem célja sem mis volt, mint
a még maradottak egészségi gondozisa. De mit mondhatni errél most, midén
a kdrpuz, azaz dinnye ideje ujra beallt? Melyet 6k émetten, tdmétten, éjjel nappal,
apran éretlen nyalnak falnak, s t6le, — bocsanattal legyen mondva — minden Iép-
ten megzabalnak.*”’ Egyébkénti életkorilményeik sem olyanok, hogy nekik tartos
egészségi segélyt és 6talmat lehetne nyujtani.

31 Az Oroszhegyi éltal emlitett 6si temetkezési halmokat ma inkabb ,kunhalom” néven ismerik,
a keletebbi teriileteken ,kurgin”-ként.

32 A térség antik neve helyesen: Scythia Minor.

33 Egy masik levelében kifejti, hogy .z rengeteg viltiliz-esetek, kimutatdsom szerint az éretlen novénya-
nyagok, nevezetesen a dinnye zabilisibol eredtek.” Magyar Sajto, 1863. majus 23. 469. o.
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E romviros torténetére figyelmeztetvén, az itteni kadi-nal** tudakozdédtam,
ki egyszeriileg a tenger partjira vezetett, s mutatott a varos éjkeleti szegélyétol,
a tengerben délkeletnek vonulva vizszin alatt jatszadozo fekete vonalat, melyen
a csapkodé hullamok kétszazolnyi hosszan megtoredeztek: vizalatti szilard koéfal,
mely a varos ala kanyarodé 6blot viharok dithe ellen zarja. Kétségtelentil romai
épitmény, mely arra mutat, hogy e varos hajdan hatalmas kikot6vel birt. — Cso-
dalatos volna, hogy a Kiisztendzsénél vallalkozott angolok e Szilisztridval® atel-
lenes, kereskedelmileg kedvezsbb fektii helyet félben kész kikotojével, elhanya-
goltak volna, hahogy azon viszony nem léteznék, hogy a Fekete tenger csupan
ez évben apadt annyira, hogy a romai molo parkanyai vizszinb6l folmeriltek. E
kedvez eseményt a tatirok kormanyilag megbizott f6gondnoka, Nuzeret basa,
folhasznalas végett, a fényes kapunak folterjesztette. De Torokorszagban most
egyébre nincs pénz, annil kevésbé van versenykereskedelmi vallalatra. Most nya-
ranta minddssze néhany barka hatol at a kandicsalé révkert csorbain, hogy a vi-
dék gabonajat messze piacokra elhordja. E gyasz tekintetet kivételével, Mangalia
kornyéke kies lehetne, ha még valamivel t6bb lombvirany ékesitené.

Innét még a négyéranyira fekvd Csirddzsi*® faluba randultam, s oly volgybe
értem, mely Dobrudzsin keresztiil, a Dunatdl a tengerig kanyarog; val6szinii-
leg nem egyéb, mint s-Dunameder. Emlitett falu leggazdagabb tatarja: Kadira
beteg 1évén, altala nagy el6zékenységgel fogadtattam, s orvosi segélyem utin, fe-
hérhollés kivételképen, illdleg megjutalmaztattam. Mar pedig e derék emberrdl
a rossz nyelvek nyilvan hirdetik, hogy gézenguzongisbol gyarapodott f6l, s csak
mult évben siikeriilt 6t a f6hat6signak, rabeszélés utjan, rendszerd életre tériteni.
O adta a legiidébb sztambuli dinnyét, és cselédeimnek a rubelekben fénylé bak-
sist. Vissza utam, a basi punar (:f6kat:) csurgo vizénél vezetett, melynek melléke
terjes veteménykertekkel diszlik, amiket bolgarok miivelnek, az iires erszényii és
fejii Ozman efendi javara. Aztan Temesvar romjai kozt megpihenve visszasiettem
ide, Ovidius*’ sirjahoz.

Dr. Oroszhegyi Josa.

34 Muszlim vallasjogi bird.

35 Szilisztra, ma Bulgéria északkeleti részén.

36 Val6szintileg a mai Albestihez tartozo, Cotu Viii nevii falurdl van szé.
37 A hires romai kolt6 Kr. u. 17 koriil hunyt el a virosban, szamiizetésben.
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Hermann Rébert
PO
HENTALLER LAJOS KEZIRATOS JEGYZETEI GORGEIROL

A Hadtorténeti Mdzeum Konyvgytjteménye szamos olyan kotetet 6riz, amely
a masodik vilaghaboraban elszenvedett sériilések nyomait 6rzi. Kozéjiik tartozik
Hentaller Lajos fiiggetlenségi parti politikus 1889-ben megjelent, ,,Gorgei mint
politikus” ¢cim{i munkaja is.! A kétet Gergely Fiilop, majd Dedk Imre torténész
tulajdona volt, s nagy val6szintiséggel az utobbi irta bele a kovetkezdket: ,, Hental-
ler Lajos jegyzetei, melyek valosziniileg 2-ik kiaddsba vétettek volna fel...”

A vékonyka kétetben ugyanis részint az el6zékoldalakon, részint a bels olda-
lak margoin szamos bejegyzés talalhaté — Hentaller lathatolag ezekkel akarta ki-
béviteni a kotet masodik (soha meg nem jelent) kiadasat. A Gorgei-kérdés hazai
fiiggetlenségi parti irodalmaban Hentaller Lajosé volt az elsé olyan kétet, amely
a torténész szakma szabalyainak legalabb kiilsédleges figyelembevételével késziilt
(a korabbi hasonlé munkiknak nem volt jegyzetanyaga, s inkabb pamfleteknek
voltak tekinthetdk), ugyanakkor tapintatosan szélva, a jegyzetanyag semmit sem
javitott a munka szinvonaldn. A kotetrdl kritikdt kozolt a Gyulai Pal altal szer-
kesztett Budapesti Szemle, 6nallé kiadvanyban birilta meg Hegyesi Marton (az
egyik els6 olyan 1848-1849-es torténész, aki nem volt kortirsa az események-
nek). Hentaller széljegyzeteib6l azonban kitiinik, hogy a kritikak semmilyen ha-
tast nem gyakoroltak konyvének koncepcidjara és tényanyagira — a kiegészitések
nem jartak volna érdemi tudomanyos hozadékkal.

Miel6tt azonban e jegyzeteket kozzétennénk, érdemes megismerkedni maga-
val a szerzovel.

Hentaller Lajos Jaszberényben sziiletett 1852. oktober 23-an. Sziilei, Hentaller
Ede helyi foldbirtokos és Batta Constantina/Szilarda (1827-1886) 1845 decembe-
rében kotottek hazassagot, amelybdl 6t gyermekiik sziiletett. Hentaller Lajos édes-
anyja a szabadsigharcot Jaszberényben élte at, ahol az atvonul6 magyar csapatok
segélyezésében és a betegek apolasiban tevékeny részt vett. Szinnyei Jozsef rola
sz016 életrajzi cikke szerint ,.gyermekeit tettel-lélekkel magyaroknak nevelte, oly irdny-
ban, hogy kiziilok barom az irodalom terén is mitkodik.” (Lajoson kiviil Serak Karolyné
Hentaller Elma és Fayl Frigyesné Hentaller Mariska is irodalmi palyara lépett.)
Batta Szilarda fiatalon 1859-ben veszitette el férjét, s ebben az évben mar 6zvegy-
ként lépett fel a jaszsagi és a Heves megyei Kazinczy Ferenc emlékiinnepségeken.

1 HM Hadtorténeti Intézet és Mizeum. Hadtorténeti Mizeum. Kényvgytjtemény. 20156. szam.
8°1292.
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1861-ben gyermekei neveltetése céljabol a févarosba koltozott, ahol francia s né-
met miivek forditasaval foglalkozott (Batta Szilarda néven), de irt a Napkelet, a Pesti
Holgy és a Nefelejes cimi lapokba is. Az 1870-es években részt vett a néegyletek
alakitasaban és kiilonosen a N6képzbegylet érdekében fejtett ki élénk publicisztikai
tevékenységet; ez utdbbi egyletnek évekig a jegyzdje is volt.?

Hentaller Lajos gimnaziumi tanulmanyait a pesti piaristaknal végezte, ezt
kovetben a pesti egyetem jogi karan tanult. 1871-ben mér az egyetemi fiatal-
sig egyik szovivijeként szerepelt; tevékeny tagja volt a Jogaszsegélyz6 Egylet
valasztmanyanak és 1872-ben a kozponti Ellenzéki Koérnek. (Edesanyja ebben
az évben nagykorusittatta 6t.)

Az egyetem elvégzését kovetben a f6varos szolgilatiba lépett és a polgarmes-
ter mellett a kozigazgatast tanulméanyozta. Az 1875-1876-os arviz alkalmaval ta-
nusitott faradozasaiért a bizottsagi kozgytilés elismerését vivta ki. 1876-ban élénk
részt vett a fovarosi térokbarat mozgalmakban.

1881-ben jegyzbje volt az akkor tartott fiiggetlenségi partgytilésnek és ugyan-
ebben az évben mint a fiilopszallasi keriilet janius 26-an megvalasztott orszag-
gytlési képviselGje fiiggetlenségi programmal keriilt be a parlamentbe, ellenfele
Szivak Imre fuggetlen jel6lt volt. 1884. janius 15-én szintén a fillopszallasi kerti-
letben alulmaradt az Orszagos Antiszemita Part szineiben indul6é Racz Gézaval
szemben.’ (A valasztist kovetSen a két jelolt parbajt is vivott egymassal.) 1887-
ben a Gydr megyei téti keriiletben indult a Mérsékelt Ellenzék jeloltie, Goda
Béla, illetve a Szabadelvii Partot képvisel Barcza Géza ellenében, de a janius
17-1 els6 forduléban egyikiik sem jutott tobbségre, a jalius 5-1 masodik fordul6-
ban pedig Goda gy6zott. Ugyanebben az évben, janius 18-4n a tapolcai kertilet-
ben is indult Vadnay Andorral, az Orszigos Antiszemita Part jeloltjével szemben,
de itt is alulmaradt. 1889. janius 6-an a gyongyosi id6kozi valasztasokon ismét
manditumhoz jutott, ezittal sikeriilt legyéznie Antal Joachimot, az Orszagos
Antiszemita Part jeloltjét. 1892. januar 28-an ugyanebben a kertiletben az alta-
lanos valasztasokon gy6zott Matlekovits Sindorral, a Szabadelvti Part jeloltiével
szemben.

1893 majusaban az egyhazpolitikai kiizdelmek idején kilépett a Filiggetlensé-
gi Partbdl és az E6tvos Karoly vezette frakcidhoz (Figgetlenségi Néppart vagy
»E0tvos-part”) csatlakozott. Amikor ez a parttéredék 1895-ben visszatért a Fiig-
getlenségi Partba, Hentaller is csatlakozott. Az 1896. oktober 29-i valasztison
ismét a Figgetlenségi és 48-as Part szineiben jutott mandatumhoz a Baranya me-
gyei dardai keriiletben, ezattal Antal Gyulat, a Szabadelvii Part jeloltjét gy6zte le.
Ugyanebben az évben és ugyanezen a napon elindult a Zala megyei keszthelyi ke-
riiletben is, de itt alulmaradt a Nemzeti Part jeloltjével, Bogyai Matéval szemben.

Az 1901. oktéber 5-i valasztiason a Szabadelvi Part szineiben indulé Bodo-
ky Zoltannal, az Ugron-parti Bartha Mikléssal szemben indult Gyulan, ezattal

2 Fletéreld. Sugirné Koncsek Aranka: Jasz torténelmi arcképesarnok. Masodik, bovitett kiadds. Jasz
Fiizetek 32. Jaszberény, 2003. 105. o.

3 E vilasztashoz kapcesolédik els6 6nallé munkaja. Hentaller Lajos: A fiilopszillasi valasztokhoz. Be-
szamol6 beszéd. Kecskemét, 1884. (Kiilonnyomat a Kecskemétbdl.)
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a Kossuth-part szineiben, de egyikiik sem szerezte meg a tobbséget, az oktober
23-i pétvalasztason azonban Hentaller mar nem indult. 1902. marcius 6-an Gyo-
man egy idékozi valasztison Gjra mandatumot nyert, Varkonyi Istvint, a Ma-
gyarorszagi Filiggetlen Szocialista Part jeloltjét utasitva maga mogé. Az 1905.
januar 27-1 valasztason Somlévasarhelyen jutott mandatumhoz Pekar Gyula,
a Szabadelvi Part jeloltje ellenében. Mandatumat az 1906. aprilis 16-i valaszta-
son is megorizte, ezuttal ellenjelolt nélkil jutott be az orszaggytlésbe. Az 1910.
janius 6-1 valasztison a csurgd keriiletben indult, de még a valasztas kézben visz-
szalépett.*

Politikai tevékenysége mellett kiterjedt publicisztikai munkassagot is folyta-
tott. 1877-t6l az Egyetértés szerkesztGségének volt a munkatarsa; 1879-1883 ko-
zott a Fijggetlenség munkatirsa s 1882 januarja és jaliusa kozote segédszerkesztoje
volt. 1882. szeptember 15-t81 a Magyar Ujsig cimi politikai lap szerkesztgje volt,
de a lap még ebben az évben meg is szlint. 1881-1883-ban a Kecskemnét, 1884-ben
az ujraindult Magyar Ujsdg munkatarsa volt. 1884-1886-ban a Pesti Hirlapba irt
tarcakat, 1888-1898 kozott ismét az Egyetértés munkatarsa volt. Emellett cik-
kei jelentek meg a Gydri Hirlapban, a Pesti Naploban, az Orszig-Viligban, a Ma-
gyarorszdgban, a Magyar Hirlapban, a Budapestben, a Pester Lloydban, a Budapester
Tagblattban, a Szdzadokban, a Nefelejtsben, az Abauj-kassai Kozlonyben, a Sdrosme-
gyei Kozlonyben, a debreceni Polgdrtdrsban, illetve a Debreczenben is.

1884. mircius 30-an vette feleségiil Pauli Mariskat, Pauli Richard énekm-
vész lanyat (1864/1868-?). 1885-ben a Magyar irdk és mivészek kore igazgato-
java valasztotta, s e mindségében 1886-ban megkapta a francia Akadémia tiszti
rendjelét. 1886 szén a Gresham Biztosito-tarsulat kinevezte dunantali képvi-
sel6jének Gyor székhellyel. 1912. majus 3-an hunyt el Budapesten, sirja a Fiumei
uti sirkertben talalhaté.’

Hentaller igen termékeny iré volt, Szinnyei Jozsef kilenc 6nall6 mivét tiin-
teti fel a réla sz616 életrajzban. Ezek kozott volt egy emlékezés Esterhazy Miksa
grofra, a Magyar Athleticai Club alapitéjara és elnokére,® egy, képviselGtarsait
bemutaté portrégyijtemény,” valamint egy ropirat a magyarorszagi romin moz-
galmakrél.® Munkassiganak nagyobb része azonban 1848-1849 emlékezetéhez
kapcsolodott.

Kiterjedt politikai és publicisztikai tevékenysége mellett az 1848-1849. évi
forradalom és szabadsidgharc emlékeinek gytjtdje is volt. Igen komoly kényvtar-
ral, s az 1848-1849-ben megjelent lapokbdl nagy gylijteménnyel rendelkezett,
de jelentds szamu eredeti kéziratot is magaénak mondhatott. 1891-ben Karolyi

4 A vilasztasi eredményekkel kapcsolatos adatokat haldsan koszonom Pap Jozsefnek, az egri Ester-
hazy Karoly egyetem docensének, ,,A dualizmus kori magyar orsziggyfilések tagjainak feltirisa és
tarsadalomtorténeti elemzése” cimet visel6 NKFIH K112429 (OTKA) pélyazat kutatécsoport
vezetGjének.

5 Eletére 1d. Sugdrné Koncsek: i. m. 106-107. o.; Szinnyei Fozsef: Magyar ir6k élete és munkai. IV. k.
Gyalai — Hyrtl. Budapest, 1896. 722-725. hasib.

6 Hentaller Lajos: Grof Esterhazy Miksa emlékezete. Budapest, 1884.

Hentaller Lajos: Politikusaink pongyoldban. Tollrajzok a képvisel6hazbol. Budapest, 1886.

8 Hentaller Lajos: A czivilizlt olahok. Par megjegyzés a roman fészkeldésekre. Szeged, 1891.

~1
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Gabor groffal és Franck Bélaval kozosen a budapesti Vigadéban 1848-1849-es
emlékkiallitast rendeztek.

Az 1880-as évek elejétdl szamos torténeti targya cikket is publikilt, ezek egy
részéhez felhasznalta a birtokdban 1év6 kéziratokat. AlapvetSen mikedveld, di-
lettans torténész volt, azonban j6 néhany hasznos publikici6t is koszonhetiink
neki. O kereste meg két izben is Kossuthot azzal, hogy nyilatkozzon a Gorgeivel
folytatott utols6, 1849. augusztus 10-1 megbeszélésérdl. Kossuth két erre vonat-
koz6 levelét 1890-ben kozzé is tette az Egyetértés hasabjain.” (A csaladi legendari-
um szerint egyik gyermekét el is vitte Torinéba Kossuth Lajoshoz, akit kereszt-
sztilonek is felkért, és ott volt azok kozott is, akik Kossuth koporséjat vitték.)

Elsé 1848-1849-es targyt kotete a ,,Gorgei mint politikus” cimi ,, T6rténeti
tanulmany”, amir6l még bévebben sz6lunk. Kossuth halalanak évében, 1894-ben
jelentette meg a ,,Kossuth és kora” cimli Gsszefoglaléjat a kormanyzoelnok pa-
lyafutisardl. Noha Hentaller megprobilt szabalyos, 1abjegyzetelt torténeti mun-
kat késziteni, a vallalkozas nagysiaga lathatolag meghaladta a képességeit. A kotet
igen nagy részét Kossuth sajat szovegei alkotjak, példaul Hentaller teljes egészé-
ben lek6zolte az 1848. marcius 3-i felirati, a jalius 11-i nagy beszédet, a ,L.emon-
dasom és ami utana kovetkezett” cimi 1848 szeptemberi cikket, vagy az 1849. ap-
rilis 19-1 Figgetlenségi Nyilatkozatot. Egyetlen igazi érdeme az 1836-1837-ben
a Torvéenyhatdsigi Tuddsitdsok felkért levelezoi altal Kossuthhoz intézett levelek
kozlése, amelyek eredetijének holléte jelenleg ismeretlen.!® A kotet stlyos belsé
aranytalansagokkal terhes, példaul Kossuth 1832-1836-0s pozsonyi tevékenysé-
gét Osszesen hat oldalban foglalja 6ssze, mig 1836-1837-re 26 oldal jut. Hentaller
sajat széleskori tajékozottsaginak fitogtatasa végett teljes terjedelmében kozolt
okmanyokat az 1848-1849-re vonatkozé hivatalos brit parlamenti kiadvanyboél
vagy William H. Stiles bécsi amerikai iigyvivé és Kossuth levelezésébdl, de l1ab-
jegyzetekben cafolta az obskurus kiilfoldi kiadvanyok adatait."!

Ugyanebben az évben jelent meg az 1851-1852. évi Mack-May-féle fiigget-
lenségi Gsszeeskiivések torténetét bemutatd kotete. Ez a feldolgozis sem sikeriilt
talzottan jol, egyetlen komoly érdeme a nagyszamu korabeli okmany, koztiik Kos-
suth-levelek, illetve a kiitahyai alkotmanytervezet lekozlése. Ugyanakkor érdekes,
hogy Hentaller a sorok kozott biralta Kossuth forradalomesinilé tervét, s az egész
osszeeskiivést eleve reménytelennek és kivitelezhetetlennek nyilvanitotta.'?

1895-ben Pet6fi 1848-as szabadszallasi valasztasi bukasardl publikalt egy vé-
konyka kotetet. A kotet felépitése hasonld az el6z6ekhez: sok okmany- és korabe-
li cikk-kozlés, kissé nagyvonaldan kezelt életrajzi tények. Ugyanakkor Hentaller
dicséretére legyen mondva, hogy megkeresett néhany, még életben 1évé kortars
tandt, s elbeszéléseiket is beledolgozta a kotetbe. Féleg Ferenczi Zoltan, a kolt6

9 Utankozlését 1d. Hentaller Lajos: Kossuth és Gorgei utolsé talalkozisa. In: Vérrozsik. Budapest,
1906. II. k. 141-156. o. Ld. még Kosdry Domokos: A Gorgey-kérdés torténete. Budapest, 1994. II.
k. 45-46. o.

10 Hentaller Lajos: Kossuth és kora. Budapest, 1894. 16-35. o.

11 Ertékelésére 1d. Kosiry Domokos: Kossuth Lajos a reformkorban. 2., bévitett és dtdolgozott kiadas.
Millenniumi Magyar Térténelem. Budapest, 2002. 19. o.

12 Hentaller Lajos: A balavasiri sziiret. T6rténeti rajz a kotélkorbol. Budapest, 1894.
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életrajzir6ja birilta amiatt, mert még a kiadott forrasanyagot sem hasznositotta
a feldolgozas soran."”

Ugyanebben az évben publikilt egy antolégiit a szabadsigharc koranak dala-
ibol, amelyben 150 nétat tett kozzé ,a dalids idskbél”. Erdekes modon a néprajzi
szakirodalom alig hasznalja ezt a munkat, holott ez volt az els6 rendszeres kisér-
let a szabadsagharc dalkincsének Gsszegyijtésére.'*

1905-ben egy torténeti pamfletet tett kozzé ,,Sérelmeink a Habsburgok alatt”
cimmel, amely a 16-19. szazadi magyar torténelem szokasos fiiggetlenségi parti
interpretici6ja, némi aktudlpolitikai éllel.

1906-ban ,,Vérrozsak” cimmel koribban megjelent hirlapi cikkeib6l és tanul-
manyaibdl tett kozzé egy kétkotetes valogatist. A mi Gsszesen 25 ilyen irést tar-
talmazott, tobbségiik az 1848-1849-es szakirodalom, emlékiratok és hirlapiro-
dalom adatainak egyszerti 6sszelapatoldsa, de azért akad kézottiik egy-két fontos
iras is. Igy példaul 6 pubhkalta ]aszay Pal torténetir6, Batthyany Lajos miniszter-
elnok titkarja 1849. januar—majusi naplojegyzeteit, amelyek eredetije azéta eltlint,
de az ,oral history” példijaként feljegyezte Kossuth elbeszélését a Metternichhel
tortént 1844-es talalkozojarol.”

Hentaller Gorgeivel kapcsolatos felfogasat jol mutatja az a levél, amelyet 1884.
szeptember 8-in (a Gorgei rehabiliticija érdekében inditott hazai mozgalom
kapcsan) Kossuth Lajoshoz intézett: ,,Mdr gyermekkoromban megtanultam gyiilolni
az osztrakot és tisztelni a szabadsigharcok nagy alakjait. Ez a gyiilolet és tisztelet ben-
nem, amiota felndttem, csak batvinyozidott. S épp ezért kétszeresen fij nemcsak nekem,
de minden tisztességes érzésii magyar embernek az a merénylet, amit nébany dllitolagos
volt honvéd szabadsagharcunk legszomoribb alakja, a magyar Dumouriez érdekében
véghez visz a hazdaban. Amiota emlékezni tudok, mindig megiinnepeltem Kossuth Lajos
névestéjet. De most, midon Gorgey-szaggal kezd telitve lenni a kiilonben is kizosiigyes
levegd, kétszeres siilyt fektetek arra, bogy minél tobb magyar embernek jusson eszébe az,
hogy mi nekiink Kossuth Lajos.”

Hentaller Gorgeirdl sz616 kotete elején azt igéri, hogy megprobalja megolda-
ni a Gorgeivel kapesolatos torténeti rejtélyt, s hogy ennek érdekében ,,hidegen, ro-
kon- és ellenszenv nélkiil” veszi bonckés ala az adatokat. , Barmiféle maganvélemeényt
taplaltam is kora gyermekségem ota a volt dictator felol, amidon tetteit el akarom birdlni,
nem leszek elvakult. Sem érdek, sem szenvedély szemiivegén nem nézem. Ha ellenszen-
vem van tette irdint, ez az ellenszenv érvekre van alapitva. Az érvet ellenérv megdont-
beti, leronthatja, s midon én birdlom, birdlom tirgyilagosan, s nem fog befolydsolni sem
a nagy tomeg alkotta vélemény, sem a rokonok és jobarditok érzelemnyilvinulisa. — E ta-
nulmdny nem legyezger senkit. Ha tirgyilagos szempontbol az igazsigot megmondja,
megmondja, esetleg némely belyen a legridegebben, ezt ne vegye senki személyeskedésnek,

13 Hentaller Lajos: Petéfi mint kévetjelolt. Episod a kolt6 életébdl. Budapest, 1895. A biralatokra
1d. Mezdsi Kiroly: Pet6fi megbuktatisa a szabadszillasi kovetvalasztison. In: Pet6fi és kora. Szerk.
Lukdcsy Sdandor — Varga Finos. Budapest, 1970. 519. o.

14 Hentaller Lajos: A szabadsagharc dalai. 150 néta a dalids id6kbél. Budapest, 1895.

15 Hentaller Lajos: Az osztrikok Pesten 1849 elején (Jaszay Pal napldja 1849. januar 1-t8l majus ho
7-ig). In: u6.: Vérrozsik. Budapest, 1906. I. k. 96-203. o.; Kossuth és Metternich. vo. I. k. 3-17. o.

16 1dézi Kosdry Domokos: A Gorgey-kérdés i. m. IL. k. 58. o.
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nagyjaink kisebbitésének, mert elottem Castellir szavai lebegnek, bogy: »a mi kitiing
van minden pdrtban, az a baza dicsoségéhez tartozik, s nincs jogunk nagy szellemeinket
labbal tiporni, mint abogy Shakespeare Opbelidja abban keresi oromeét, hogy széttapossa
koszorijanak rozsdit. <«

Hentaller a labjegyzetek tanasaga szerint jol ismerte a korszakra vonatkozd
visszaemlékezéseket és szakirodalmat, s a gyQjteményében 1év6 kéziratos forra-
sok némelyikét is hasznilta. Sajnilatos médon azonban az igért objektivitis mar
az els6 oldalakat kovetSen elparolgott — a szerz6 egyetlen célja az, hogy bebizo-
nyitsa, Gorgei a kezdet kezdetétdl engedetlen, a nemzet tigyével, az orszag poli-
tikai vezet6ivel, s f6képp Kossuthtal szembeszegiil6 katona volt, aki alkalmatlan
volt arra a szerepre, amit betoltott.'

Hentaller a késobbi publikaciéiban is elitéléen nyilatkozott Gorgeir6l,
s egyetlen alkalmat sem mulasztott el, hogy akér az 6, akar az 6ccse, Gorgey
Istvan munkainak vitathato allitasait ne vegye kritika ald. Ugyanakkor Pethé San-
dor Gorgey-életrajza szerint élete végén megvaltozott volna a véleménye. ,, Utdbb,
bajlott kordban, Hentaller megtalilta az alkalmat, bogy a méltatlanul megtamadott
magyar tibornokot megkovesse. Fellemzs Gorgey szerénységére, vagy talin a sorsival
vald kényszerii megalkuvdsra, hogy majdnem tréfisan fogta fel Hentaller bocsinatké-
rését. »Haragszom Onre, — digymond az ireg tabornok, — mert On ezzel a bocsi-
natkéréssel teljesen megfoszt egyetlen poziciomtol a magyar kozéletben, a hazadruloi
rangtol.«™ Nem tudni, hogy mikor tértént ez a bocsanatkérés, de Peth6 ezt
nyilvan magatél a tabornoktdl hallotta. Miutin Peth6 és Gorgei 1912. aprilis 23-
an személyesen talalkoztak,?® a bocsanatkérés valamikor 1906 utan torténhetett,
mert 1906-ban Hentaller még kozzétett egy Gorgeit kritizal6 irast,”! 1912-ben
viszont roviddel Peth6 és Gorgei talalkozojat kovetGen elhunyt.

Az alabbiakban kozl6m Hentaller kiegészitéseit. Kapcsos zaréjelben talalhato
a kotet eredeti szovege, illetve szintén ilyen zaro6jelben talalhatok a haboras séri-
lések okozta széveghianyok lehetséges kiegészitései. Hentaller irodalmi utalasait
a labjegyzetekben igyekeztem feloldani.

Miutin Hentaller kiegészitései jobbara sajat korabbi véleményének megers-
sitését tartalmazzak, foloslegesnek tartottam, hogy vitiba bocsitkozzak veliik
— nem tényeket, hanem értelmezéseket k6zol. Tényszertien cafolhaté allitasait
viszont igyekeztem kiigazitani. Az dltala roviditve hivatkozott kotetek esetében
megadtam a teljes bibliografiai adatokat.

17 Hentaller Lajos: Gorgei mint politikus. T6rténelmi tanulmény. Budapest, 1894. 4. o.

18 A mii értékelésére 1d. Kosdry Domokos: A Gorgey-kérdés i. m. II. k. 95-96. o.

19 Pethi Sindor: Gorgey Artur. A hadmiveleteket leirta Fulier Ferenc. Budapest, é. n. 484. o.

20 Zdivodszky Géza: Pethé Sandor talalkozisa Gorgei Artarral. Aetas, 2018. 33. évf. 3. sz. 102-104. o.
21 Kosdry Domokos: A Gorgey-kérdés i. m. 171. o. 36. jegyz.



HENTALLER LAJOS KEZIRATOS JEGYZETEI GORGEIROL, 83

Hentaller Lajos jegyzetei

Mibta konyvemet megirtam G-rol, azota sokat tanultam, olvastam, észleltem
és tapasztaltam. Lehet, hogy egyes esetekben ismétlésekbe is bocsatkozom. Ezért
elnézést kérek. De itt az ideje, hogy most mar végleg kidomboritsuk karakterét.
Ezért felolelem a G. irodalom egész anyagat. Apro részletekre szedem az ellene
felhozott vadakat, s ugyanott el6éadom a védelmére felhozott érveket is, — ha azok
érvek s nem fiscalis- vagy farkas-okoskodasok.

Egyemsegerol Katonai nem szerették. O is elmondhatta volna Nagy Frigyes-
sel:?2  Ne féljetek t6lem, de szeressetek”. Inkabb féltek t6le. A hideg, néma biisz-
ke tdbornokot nem érdekelte katonai [sors]a. Még csak a sebestiltekhez sem volt
soha egyetlen [...]Jas szava sem. Ez azonban nemcsak egyéniségében [leli m]agya-
razatat, de lelkiiletében is. Az a kézhonvéd [is észreve]tte G-n, hogy nem azono-
sitja magat azzal [az tiggyel], melynek févezére; hogy nem szereti a hazit, [nem
biz]ik a szabadsag tigyében. Egyszdval a honvéd felismerte G-ben a nem Gszinte
embert, ezért féltek tdle. Guyon,” Bem?* s Damjanich? nekivitték katonaikat
mindennek.

Kamarillat alakitott maga kortil, igazi landsknechtekkel?® vette magat kortil.
Ez tette lehetGvé seregében a fegyverletétel eszméjét. Nagy résziik kapott ezen,
mert azt hiresztelték, hogy atveszik ket orosz szolgalatba. Voltak olyanok is, kik
egyenesen palyaztak az avancement-ra (G. Istvan 1848-9-bél I11. kot. 889. 1.)7

Vétett a polgari és katonai becsiilet ellen, midén fegyverét letette. — A legsa-
lyosabb kotelességmulasztas vadja terheli. — Tagadhatatlan azonban, hogy szabad-
sagharcunk katonai vezérei koziil 6 emelkedett a legmagasabbra, mert nemcsak
a magyar seregek fGvezére volt, hanem amikor aug. 9-én seregével Aradra érke-
zett, a sz6 igaz értelmében kierGszakolta sajat részére az orszag diktatorsagat.?®

22 Frigyes, II. (Nagy), (1712-1786) porosz kiraly.

23 Guyon, Richard (1813-1856), kilépett cs. kir. f6hadnagy, 1848 szeptemberétdl honvéd Grnagy,
zaszlbaljparancsnok, november 1-t6l ezredes, dandar-, majd hadosztalyparancsnok a feldunai
hadseregben, 1849. mércius 8-t6l honvéd vezérérnagy, Komirom varparancsnok, 1849. jinius
végétSl a IV. hadtest parancsnoka, a temesvari csata utin a f6sereg ideiglenes parancsnoka. Emig-
ral, Kursid pasa néven t6rok tibornok lesz.

24 Bem, Jozef (1794-1850), vezérérnagy az 1830-31-es lengyel szabadsigharcban, 1848. okt6ber
misodik felében a bécsi forradalom fegyveres erének parancsnoka, a vereség utd Magyarorszigra
jon, decembert6l a magyar szabadsagharcban, az erdélyi hadsereg parancsnoka, 1849 aprilisatol
altibornagy, méjusban az erdélyiek mellett a délvidéki csapatok, majd ismét az erdélyi hadsereg,
1849. augusztusiban a délvidéki féer6k parancsnoka. Emigril, térok pasa lesz.

25 Damjanich Janos (1804-1849), cs. kir. szizados, 1848. janius 20-tdl a 3. honvédzaszléalj Grna-
gya. Oktober 14-t6l honvéd alezredes, dandarparancsnok, november 25-t6l ezredes, hadosztaly-
parancsnok a bdnsigi hadtestnél. December 20-t6] honvéd vezér6rnagy, 1849. januar elejétdl
a Bansagbdl kivont hadtest, méarcius 9-t6l a III. hadtest parancsnoka, jalius 14-t8l az aradi var
fofeliigyelGje, 27-t61 parancsnoka. Az aradi vértanik egyike.

26 zsoldosokkal

27 Ti. azt kérték a fegyverletétel elétt Gorgeitdl, hogy léptesse el6 Sket, mert igy magasabb rangot
kaphatnak az orosz hadseregben. Gorgey Istvin: 1848 és 1849-bol. Elmények és benyomasok.
Okiratok és ezek magyarizata. Tanulményok és torténelmi kritika. III. k. Budapest, 1888. 889. o.

28 1849. augusztus 11-én.
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S miért tette ezt? Hogy 4 nappal kés6bb a magyar [sereg], mely a nagy nem-
zeti kiizdelemnek zomét képezte, [letegye] a fegyvert. Ezutin sem komoly kiiz-
delem([r&l, de még csak] komoly ellentallasrol sem lehetett tobbé sz6. Tény azon-
ban, hogy G. csak par 6raig maradt a rea ruhazott magas polcon.

Tény, hogy G. sorsa egyike a legtragikusabbaknak. De tanulsigos is! Az a ta-
nulsig, hogy ha j6 és nagy katona valami szarvashibat kovet el, mint G., annak
kévetkezményeit jovatenni nem lehet. — Helyzete leginkabb hasonlit a nagy fran-
cia forradalom hadvezéréhez, aki az osztrakokal egyiitt akart Parisba bevonulni
sajat hazdja ellen.?”

Gargei és kornyezete jellemzése.

(Kiilon papiron)

(1. 0.) [Ma mir azzal koriilbel6l minden ember tisztdban van, hogy Gorgey
Arthur nem a ,,526 kozonséges értelmében vett” arul6.] Mar régi munkaimban
konstataltam, hogy G. nem olyan arul6, akit az ,adsza-nosza” elvénél fogva 30
eziistpénzzel meg lehetne gyantsitani. De egész élete folyama olyan volt, hogy
a pénzzel igen keveset tor6dott. — Nem all azonban G.-nek az a Kossuth ellen
emelt vadja sem, hogy az arulds vadjat Kossuth szorta a fejére. Kitort biz’ az mar
nagyon is elementiris erével a fegyverletétel napjan Vilagoson. A menekiil6 hon-
véd és huszar szétvitte azt a szélrozsa minden irdnyaba. Hisz G. maga is konstatalja,
hogy Nagyvaradon, ahol pedig Paskievics arnyékaban siitkérezett — ,egész erdvel
tort ki az arulis vadja”.*® Azéta ez irdnyban a kozvélemény hangulata csak néveke-
dett, pedig hangulatot mesterségesen nem csinilt ellene senki, mellette igen.

(3. 0.) [O*" azutan mindenkit helyreigazit, mert egyediil az 6 adatai hitelesek,
az & emlékezGtehetsége a legjobb.] Ugyvéd irta. Védiratot készitett. Készonet
érte! G. Istvin nagy munkaja nélkill nem lehetne G-t igazin jellemezni. Csak
egy kell — ha figyelmesen végigolvassuk —, hogy kiegészitsiik azokat a helyeket,
melyek a G. I. tollaban maradtak, s helyreigazitsuk, ahol testvére érdekében jogi
csavarintassal él.

(4. 0.) [Minél inkabb homalyba van burkolva ez a meg nem fejtett torténelmi
rejtély, annal t6bb okunk van arra, hogy helyes fogalmat igyekezziink magunk-
nak réla alkotni.] G. rabja volt sivar lelkének s a kedvezétlen életviszonyainak.

(5. 0.) [S mégis, midén Klagenfurtba internaljak, nem habozik a gyilolt,
megvetett osztraktol évdijat kérni; s6t, az évi apanage folemelését siirgetni.’?]
Osztrakgytlolete 6nzés volt. Gytlolte az osztrakot azért, mert ott szegénysége

29 Dumouriez, Charles Francois (1739-1823), a francia forradalom tibornoka, 1792. szeptember
20-an Valmynal megillitja a porosz hadsereget, 1793. dprilisiban leleplez6dik az dllamesinykisér-
lete, ezért atll a cs. kir. csapatok oldalara.

30 Gorgey Artiir: Eletem és miikodésem Magyarorsziagon 1848-ban és 1849-ben. S. a. r. Katona Ta-
mds. Pro Memoria. Budapest, 1988. II. k. 436. o.

31 t. Gorgey Istvan

32 Gorgey Arthur: Mein Leben und Wirken in Ungarn. Vorwort. — Helyesen: Arthur Gorgei: Mein
Leben und Wirken in Ungarn in den Jahren 1848 und 1849. Leipzig, 1852. Band I. Nem vi-
ligos, hogy Hentaller itt mire gondol, Gorgei emlékiratinak bevezet6jében ugyanis nincs sz6
Gorgei ellitmanyidnak megemelésérél. Az ott kozolt, 1. Ferenc Jozsethez és Alexander Bach bel-
tigyminiszterhez intézett kérvényeiben bajtirsai szaimara kér kegyelmet. Gorgey Artdr: i. m. I. k.
129-137. o.
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miatt nem maradhatott meg a nalanal gazdagabb huszartisztek kézott. Es igaza
van Szemere B.-nek,*”* midén azt irja G-r6l: ,osztrak hadnagy volt és maradt, kit
a vak szerencse hadvezérré emelt és egy nemzet sorsat jatszotta kezére”.>*

[A lap aljan] G. és tisztjei a hadjarat alatt lucullusi lakomdikat rendeztek.
»A szellem romlott volt és frivol, melyet nagyon bajosan lehetett Gsszeegyeztetni
a magyar szabadsigharc erkélcsi tartalmaval” — jegyzi meg egy mély gondolkoz6.*

(8. 0.) [Gorgey csendes volt, magaba zarkozott, szétalan.] Seregében vas fe-
gyelmet tartott! Az igaz, de milyent! Osztrik vasfegyelmet. Jarta a kiplarpalca,
kikotés és golyd. O nem allott szoba a katonaval. Nem apellalt sem a parasztgye-
rek, sem a muvelt arigyerek becsiiletérzésére. Botozni, kikotni, agyonléni! Ezek
voltak becses kis patikaszerei. — Rendet, vasfegyelmet tartott Damjanich is, de
nem botoztatott; s ha a tintasujji — ahogy a mivelt, tanult fidkat nevezte — tilta-
kozott volna a botozas ellen, bizony D. nem l6vette volna agyon.*® Pedig az ellen-
séggel nem csinalt tréfat. ,,Prédikalt tisztelendd ar szeretett magyar hazank ellen”

— kérdé a g6dolléi paptdl. ,Igen”. ,Nos, egy 6ra mulva nem létezik a tisztelendd
ar”. Szavat be is valtotta.”’

9. 0. A katonai és polgari palyan csal6das érte. Keserliség és elégedetlenség
toltotték meg keblét. Fogyatkozasai kozott a legnagyobb az, hogy e szot nem
ismerte: ,Haza”. Az 6 keblébdl ez eszme teljesen hidnyzott, pedig a 48-as korban
a nemzet a hazaért élt-halt.

Lelke sivar volt. Eletviszonyai 1848 el6tt nyomortsiagos[ak]. Ez keseritette
Ot el az egész vilaggal szemben, s az egész vilag, még hazija ellen is. — Csaladja
lenézte, mert egy francia sziiletésli gouvernantot’® vett n6il. Nem birta magat
fiiggetleniteni. Mikor Pragabd6l mint nés ember hazament rokonaihoz, egyik

33 Szemere Bertalan (1812-1869), reformpolitikus, 1848-ban a Miniszteri Orszagos Ideiglenes Bi-
zottmdany tagja, a Batthyany-kormény beliigyminisztere, az Orszigos Honvédelmi Bizottmény
tagja, fels6-magyarorszagi teljhatalma orszagos biztos, 1849. méjus 2-t6] miniszterelndk és bel-
tigyminiszter. Emigral, 1865-ben elborult elmével hazatér.

34 Szemere 1852 végén jelentette meg (1853-as ditummal) a Batthydny, Gorgei és Kossuth jellem-
rajzt tartalmazé kotetét. Bartholomdius Szemere: Graf Ludwig Batthyany, Arthur Gorgei, Lud-
wig Kossuth. Politische Charakterskizzen aus dem ungarischen Freiheitskriege. Hamburg, 1853.
I-TI1. A magyar alapszoveg alapjan kozli Szemere Bertalan: Politikai jellemrajzok. — Okmanytar. S.
ar. Hermann Ribert és Pelyach Istvin. Budapest, 1990. Az idézetet 1d. ez utébbiban a 199. oldalon:

»---0Qy badnagyka 6, kit a forradalom a fovezérségre kapott hirtelen, és mintha egy jatéknak volna vezére
— jdtszott egy nép sorsival.”

35 Hentaller nem adja meg az idézet forrasat.

36 Hentaller arra a Gorgey Istvan altal leirt esetre utal, amikor 1849 janudrjaban Selmecbanyéin egy,
a 10. honvédzaszléaljtol engedély nélkiil elmaradt honvédet botozasra itélt, mire a zaszléalj fella-
zadt. Amikor Gorgei személyesen megjelent, egy masik honvéd kijelentette, hogy 6t inkabb 16jék
f6be, minthogy megbotozzak. Gorgei erre intézkedett a botozésra itélt honvéd megbotozisardl,
s a masik honvéd fébelovésérdl. Gorgey Istvdn: i. m. Budapest, 1885. 1. k. 158-160. o.

37 Damjanich Janos vezér6rnagy nem a godolléi plébanost, hanem a dr. Mericzay Janos tapidszecs6i
és dr. Hoernegger Antal kokai katolikus plébinosokat lovette f6be, 1849. aprilis 6-4n, illetve
7-én. A Hentaller altal feljegyzett beszélgetés a tibornok Hoerneggerrel folytatott beszélgetésére
emlékeztet. Elekes Istvin: Jellemvondsok Damjanics életébdl. In: Honvédek konyve. T6rténelmi
adat-tar az 1848-ki és 1849-iki magyar hadjaratb6l. Szerk. Vahbot Imre — Gindczy Floris. Pest, 1861.
IIL. k. 5-6. o.

38 Gorgei felesége, Adele Aubouin (1822-1900), elzaszi francia csalidbdl szarmazott, és Pragaban
Joseph Redtenbacher kémiaprofesszor csalidja mellett volt tirsalkod6nd.
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nagynénjénél botosispan® lett, gazdasiga vezetésével bizta meg. Csoda-e tehat,
ha gy a katonai, mint a polgéri palyan életcélt tévesztett ember, elkeseredett,
elégedetlen volt mindennel szemben.

32-33. o. [De hat a hadsereg mar ekkor politizalt. Csanyi Laszl6™ nem ma-

radt Gorgey seregénél, mint polgari biztos, s igy az egyetlen energikus ember, kit
»,Gorgey tisztelt, mint fiG az atyjat”, az a befolyasos ember, kinek szavaira hallga-
tott, sem volt tobbé oldala mellett, s 6 ez 1d6t61 kezdve a legkiilonfélébb érzelmek
és befolyasok jatékszerévé valt.] Amikor G. els6 visszavonuldsat megcsinalta, ak-
kor is elveszve latszott lenni minden. Windisch-Gritz* Hrankay szazados* atjan
tett neki ajanlatot.® (1. 41. 1. iras.) — 1849. jal.-ban az oroszok kérnyékezték meg.

A vaci kidltvanyrol 39. 1. végén.
39. 0. A vaci kidltvany (33. 1.-hoz.)
Egy dolog van a vaci kidltvanyban, melyet kiemelek. Hogy a hadsereg csak

az esetben egyezkedik az ellenséggel, ha ez az alkotmanyt biztositandja.** G. Vi-
lagosnal a hadsereg és a nemzet nevében egyezkedett az ellenséggel. HG ma-
radt-e a vici kidltvanyhoz, biztositvan-e a nemzet részére az alkotminyt? Vagy
egyaltalaban, mi alapon targyalt a Bohus-kastélyban? Hol vannak az iratok, a fel-
tételek, a kapitulacio, stipuldci6®? Tessék a G. véddknek nyilvinossigra hozni
a feltételeket, melyek alapjan letétette a fegyvert. — Ragalmakat szorni a szélrdzsa
minden irdnyaban koénnyd, de tessék az aktakkal el6rukkolni.

40. o. [Gorgey Arthurnak 1851-ben* megjelent munkajabél, a ,Mein Le-

ben und Wirken in Ungarn” czimi emlékiratokbdl hatarozottan ki lehet olvasni,
hogy mir ekkor tajban]a vici proklamacié idején [komolyan foglalkozott a ta-
bornok a fegyverletétel eszméjével, ,mert mar ekkor belatta, hogy a talnyomé
ellennel szemben a kiizdelem medd$”]

40-41. o. [Hogy miként vélekedett az osztrak fGvezér Gorgeyrdl, kitlinik

alabbi rendeletébdl, melyet a felsémagyarorszagi parancsnokl6 tabornokokhoz

39

40

41

42

43
44

45
46
47

Miutin Gérgei a jobbagyfelszabaditis utin tért haza Magyarorszigra, ahol nagynénje, Gorgey
Ferencné Kosztolanyi Miria birtokdn volt joszigkormanyzo, a botosispin megjel6lés enyhe talzds.
Csany Laszl6 (1790-1849), reformpolitikus, 1848. janius 2-4t6l a dél-dunintdli megyék kiralyi,
majd a dundntdli magyar hadsereg korménybiztosa, 1849. janudr végétdl erdélyi orszigos biztos,
miéjustol a Szemere-kormany kézlekedés- és kozmunkatigyi minisztere. 1849. oktéber 10-én Pes-
ten kivégzik.

Windisch-Gritz, Alfred zu, herceg (1787-1862), cs. kir. altibornagy, csehorszigi f6hadparancs-
nok, 1848 okt6berétdl taborszernagy, 1849 aprilisaig az itiliai kivételével minden osztrik haderd
parancsnoka.

Hrankay J6zsef, nyugilloméany cs. kir. huszar kapitiny, Windisch-Gritz hadikévete Gorgeinél
1849. janudr 28-an Rozsahegyen.

Gorgey Artiir: 1. m. 1. k. 322-323. o.

Val6jiban az 1849. januar 5-i véci nyilatkozat 4. pontja igy hangzik: , A4 feldunai badsereg szem elitt
tartva Magyarbon alkotmdnydra letett eskiijét, s a katonai becsiiletet: tokéletesen tudja, mit akar s mit
kell tennie; — kinyilatkoztatja, miképp az ellenséggeli barmily alkudozdsnak eredményét csak digy fogja
elismerni, ba ezen alkudozds egyrészt Magyarorszig azon alkotmdnyformdjit, melyre a badsereg meges-
kiidott, mdsrészt pedig magdanak a badseregnek katonai becsiiletét biztositandja.” Azaz, nem a hadsereg
alkudozisi készségérol van benne sz6. A nyilatkozatot kozli Gorgey Artiir: i. m. 1. k. 287-291. o.
foltételszabas, kikotés, megillapodas

Val6jiban 1852-ben.

Giorgey Arthur: Mein Leben und Wirken in Ungarn. L. kot. 195. lap.; Gorgey Artir: i. m. 1. k. 332. o.
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adott ki: »Miutan a felkel6k vezérét Gorgeyt, a lazadok elcsabitottak és elragad-
tak, jelenleg azonban az Ggynevezett honvédelmi bizottmanynyal egészen szaki-
tott és kész legkegyelmesebb urunk, csiszarunk és kirdlyunk & Felsége jogaiért
kiizdeni, igy csak eltévelyedettnek latszik, ezért 6n tibornok tr ezen parancs-
hoz alkalmazkodva, akir hol talalkozzék is Gorgeyvel, szélitsa fel békés utoni
meghddolisra, ez esetben kijelentvén neki, miszerint teljes bocsanatot nyervén,
Magyarorszagon kiviil barhol szabad tartézkodasi helyet valaszthat. Kelt Pesten,
1849. februir 5-én Aljjegyzé Windischgritz.«*®] De sajat konyvében is emliti
(M. L. u. W. 185.) hogy jart nila Windischgritz h[erce]g egy megbizott embere,
Hlrankay] szdzados. Ez ajanlatokkal jott. Feltételei kedvezdk voltak: de az ajan-
latot G. a legnagyobb méltatlankodéssal utasitotta vissza.*” A nagyon jol értesiilt
A. Helfert ezt a dolgot masként tudja.*

70. o. G. pilyafutisanak két oldala van, mint az éremnek. Egy dicsdséges, s
egy rejtett, sotét. Oszinte soha se volt. Fenekedett a hir utin, sajit magat balva-
nyozta, balvinyoztatta akkor kamarilldja ltal, s balvinyoztatja még ma is kornye-
zetével. Az 6nimadok szektajahoz tartozik.

167. o. [Hogy mily lélektani rejtély volt ez a térfif, azt a kovetkez6 szavak
legjobban jellemzik: ,mert Gorgey titkolodzo, rejtélyes jellemével, paratlan szin-
lelésével, eldre jol megfontolt hidegvértségével, s ha kellett, logikai szabast ha-
zugsaggal a figyelmezdket tévitra birta vezetni”.’']

Ezen a napon Szemere levélben kinalta fel G-nek a diktattrat, irvan: ,,A hazit
csak a diktatdra mentheti meg. Kossuth vagy te lehetsz diktitor csak. Kossuth
fairebb tulajdonokkal bir, te ellenben alkalmasabb vagy”. Gérgey Istvan II1. két.
224. 1. — A levél eredetije a Nemz. Muz.-ban.* ;

179. o. [No ha ez nem er6szak, akkor semmi sem az. Es a kormany, a kés
a nyakan levén, kénytelen volt Gorgey kovetelését teljesiteni.] Amint lathato,

48 Asbith Lajos: Emlékiratai I. kotet 24. és 170-ik lapjai. (helyesen: Asb6th Lajos emlékiratai az 1848-
iki és 1849-iki magyarorszigi hadjaratbol. 2. kiadas. Pest, 1862. 1. k.)

49 Asbothnnak ez a kozlése egyértelmien hamisitviny. Windisch-Gritz 1849. januar 29-én Felix
Jablonowskihoz, januir 30-in pedig Franz Schlikhez intézett ilyen értelm utasitist a Gorgeivel
val6 esetleges targyalasok feltételér6l. Magyar forditisban kozli 6ket Steier Lajos: Az 1849-iki
tronfosztas el6zményei és kovetkezményei. A szabadsagharc revideilt torténete I1. rész. Budapest,
é.n.45-46. o. A Schliknek 52616 leveleket vivé Franz Erbach kapitinyt ugyan csak 1849. februar
7-én fogtak el a magyarok, de mir janudr 30-dn indulni késziilt a f6varosbdl, s csak arra a hirre,
hogy Mezdkévesd kornyékén huszarok portyaznak, halasztotta el indulasat februdr 3-ra. Viligos
tehit, hogy februir 5-i ditumi irat nem lehetett a futirtiskajiban. Asb6th hamisitdsinak ten-
dencidja egyértelmd: az iratot Gorgei janudr 28-i rozsahegyi ,targyalisa” eredményének szerette
volna feltiintetni.

50 Josef Alexander Helfert: Der ungarische Winterfeldzug und die octroyirte Verfassung. I-III. Prag,
Leipzig, 1886. (Geschichte Oesterreichs vom Ausgange des Wiener October-Aufstandes 1848.
IV/1-3.) Sajnos, a munkéinak sem az elsd, a vici nyilatkozattal, sem a masodik, a téli hadjarattal
kapcsolatos részében nem sikeriilt riakadnom a Hentaller altal hivatkozott eltérd interpreticiora.

51 Mészdros Lizdr: Emlékiratai. IT. két. 255. lap. — helyesen: Mészaros Lazar emlékiratai. Az eredeti
kéziratokbol kézrebocsatja Szokoly Viktor. Pest, 1867. 1. k. 255. o.

52 Szemere csonka német forditasban kozolte a szoveget, Gorgey Istvan pedig ennek magyarra visz-
szaforditott valtozatat tette kozzé. Az 1849. jilius 25-én Szegeden irott levelet az eredeti tisztizat
alapjan kozli Szemere Bertalan: i. m. 1990. 175-177. o. Az eredet szoveg igy hangzik: , Diktitor
pedig leend 6 vagy Te. Neki tobb ragyogo tulajdona van, mint Neked, de a diktditoribol kevesh.” vo. 176. o.
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G. tehit kier6szakolta a maga részére a diktatarit. A sereggel hita mogott ko-
vetelte, hogy Kossuth adja azt at neki. Tette ezt azért, hogy a fegyvert letehesse.
Hogy a nemzet ellenillasit letorje, hogy Paskievicsnek megadja az alkalmat hires
stirgbnye megirasara.”> Cstnya, rat munka volt biz’ ez! Az a legnagyobb biine,
hogy magihoz ragadta a f6hatalmat, pedig nem volt meg hozza a képessége. Ha-
nem igenis, nagyzasi maniaban és hébortban szenvedett.

180. o. A haza legvilsagosabb korszakiban kovetelte maganak agy a katonai,
mint a polgari f6hatalmat. Pedig tudta, hogy Kossuth a nemzet bizalmabdl all
a vezéri helyen. G. kovetelte a f6hatalmat, pedig nem birt a nagy feladathoz
megfelels képességgel. De még a kotelességérzet sem hatotta at.

198-199. o. A diktattra G-nek arra kellett, hogy seregével a fegyvert letehes-
se. Hogy a nemzeti ellentallast Gsszetorje, hogy ,kicsivé hiizhassa Gssze magat
Paskievics el6tt”.

A gyaszos viligosi nap emléke 6rokké élni fog a nemzet szomort emlékei
kozott. De a nap gyalazata, az rajta szarad a G. néven — mert az arulis bélyege
sokkal jobban rea van siitve, mintha baké bélyegezte volna tiizes vassal homlo-
kara. — A kotelességmulasztis vadja terheli. A legstlyosabb kotelességmulasztast
kovette el hazdja, s a katonai becsiilet ellen.

Azért blinés G., mert a szabadsagharc legvalsigosabb percében kovetelte
a maga részére a diktatrat, a politikai s katonai teljhatalmat, ,azért, mert csak 6
képes a hazat megmenteni”. Pedig a f6hatalomra kicsiny legény volt. Semmiféle
politikai képessége nem volt. Nem volt kotelességérzete. Nem volt fegyelmez-
het6. Engedelmeskedni nem tudott, nem akart. Nem volt &szinte sem tiszttar-
saival, sem a polgari korméanyzattal szemben. Onimado volt a végtelenségig. Fé-
kevesztetten hirszomjas.

222. o. Nem mesterségesen késziilt ellene az arulds vadja. Maga elismeri
(M. Leben u. W.), hogy mar Nagyvaradon, mikor Paskievics vendége volt, ele-
mentaris er6vel tort ki ellene az arulas vadja.™*

53 ,Magyarorszig Felséged labai el6tt fekszik.” Paszkevics 1849. augusztus 13-an Nagyvaradrol
I. Miklés cirhoz intézett jelentését az eredeti alapjan magyar forditasban kozli fvan Ivanovics
Oreusz: Oroszorszag hibortja a magyarok ellen 1849-ben. Forditotta, sajt6 ala rendezte és a be-
vezetd tanulményt irta Rosonczy Ildiké. Budapest, 2003. 349.; Breit Jozsef: Magyarorszag 1848/49.
évi fiiggetlenségi harcinak katonai térténete. 2. kiadds. Budapest, 1930. III. 298-299. o.

54 Gorgey Artiir: i. m. I1. k. 436. o.
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Nemzetvédelem: ,, Nemzetvédelem alatt értjiik a magyar faj, illetve a keresztény
magyar nemzeti dllam védelmét, nigy anyagi, mint erkolcsi tekintetben. Tebdt éppigy
a kiilellenségek, mint a kémek elleni, tovdbbi az idegen fajok elnyomidsa elleni védelmet;
azutdn védelmet a destruktiv (rombolo, bomlaszto) eszmék és azok terjesztdi ellen, kik
a magyar fajt, annak erkolcsét, valldsossagadt, nemzeti érzését, szokdsait, nyelvét, jo faji
tulajdonsdgait sth. megmételyezik s ezzel a magyar fajt s vele a magyar keresztény nem-
zeti dllamot veszélyeztetik és tomkre akarjik tenni.”™

A nemzetvédelem mint elgondolas egyértelmtien az 1919-es Tanacskormany
hatéséra jott 1étre mint ,,vorosvédelmet” megalapozd szervezet. Kozma Miklos,
aki a ,védelmi, felderit6- és propagandaosztily” megszervezésén dolgozott, igy
irt errdl: ,A nemzetvédelmi szervezet az én idedm volt, még Szegeden, Sidfokon meg-
valésitdsiboz fogtam..... Feladatuk volt: mindenre kiterjedd belsé birszolgdlat..., nem-
zeti és keresztény propaganda, militarista propaganda, viros védelem, sajto, egyszoval
minden, aminek a kozhangulatra befolydsa van. Igy tartottuk pl. bizalmas nyilvin-
tartdshan az oOsszes kozélethen szerepelni akarck miiltjiat és jelenét... Szoval mindent
tudtunk, ami az orszagban tortént, jelentettiik illetckes belyre, de belenyiltunk magunk
is, ha kellett, ba a késedelmességhdl hitrany szdrmazott volna...™”

Az 1919 decemberében kiadott rendelet részletesen foglalkozott a halézat
kialakitasaval és kozolte a megfeleld iranyelveket is. Figyelembe vették az or-
szag kozigazgatasi felépitését, ezen belil nagy hangsilyt helyeztek a meg-
bizhat6 emberek kivalasztasira és felkészitésére. A legkisebb helységekben
is megtalaltik azokat a megbizhatd, lehetséges informatorokat, akik a meg-
hatirozott csatornakon folyamatosan kiildték jelentéseiket. Ezek az emberek
az adott falvak prominens emberei voltak — jegyz0, pap, korcsméros, nyugal-
lomanya csendortiszt stb. —, igy az értesiilések is mindig titkrozték az adott
teriilet hangulatat és jelezték az esetleges veszélyforrasokat.

A hirek gyiijtését és Gsszegzését a jarasi nemzetvédelmi tisztek végezték, akik
igy tokéletesen ismerték az adott teriileteken belili esetleges kommunista ve-
szélyforrasokat. Jelentéseik alapjan nagyon gyorsan fel tudtik szdmolni ezeket
a gocpontokat és minden lehetséges eszkozzel elfojtottak a késobbiek soran fel-
merild szervezkedéseket is.

1 Nemes Szomor Béla: A nemzetvédelem 1. Budapest, 1932. 4. o.
2 Godi Agnes — Sztana Béla: A Horthy-rendszer katonai ideol6gidja. Budapest, 1965. 117. o.
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Ezek alapjan a szolgalat a kovetkez6képpen épiilt fel:

A nemzetvédelmi szolgilat felépitése

FOVEZERSEG

i nemzetvédelmi osztaly 1

Katonai korlet Katonai korlet Katonai korlet
védelmi osztily védelmi osztily
Osszekotd allomas 0sszekotd allomas

e

varmegye varmegye varmegye varmegye

nemzetvéd. nemzetvéd. nemzetvéd. nemzetvéd.

alo. alo. alo.
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jarasi nemzetvédelmi  jarisi nemzetvédelmi  jarasi nemzetvédelmi  jardsi nemzetvédelmi
tisztek | tsztek tisztek tisztek .,

arér jarér jarér jaror

AW AN WA AW, AN WA AW,

Falu Falu Falu Falu
(kozségi bizottsig) (kozségi bizottsig) (kozségi bizottsig) (kozségi bizottsig)
nemzetvédelmi nemzetvédelmi nemzetvédelmi nemzetvédelmi
bizalmiak bizalmiak bizalmiak bizalmiak
- pap — volt csend6r

- jegyz8  — csend6r
— kuldk — katona
— foldesar

— tanito
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A nemzetvédelmi szolgalat elvi felépitése

A rendszer egyik legfontosabb elemének a jarasi tiszteket tartottak. Feladatuk
volt, hogy a jaras minden egyes kozségében beszervezzék a megbizhatd, kiprébalt
elemeket és esetleg helyi bizottsagokat hozzanak 1étre.

Tényleges feladatukat a kévetkez6 12 pontban rogzitették:

»1. Allandoan a jardsban tartozkodik, ismételten bejdrja a jards osszes kozségeit, abol
ba (a) sziikség kivinja, megfelels ideig marad.

2. Kivdlogatja a megbizhato embereket, instrudlja oket és a fenti falusi bizottsigot
megalakitja beloliik.

3. Kozvetlen érintkezik a néppel (vacsordk, tarsaskirok, gazdakor) személyes érint-
kezés és egyiittmiikodés minden befolydsos emberrel.

4. Felveszi a kozérdekii panaszokat, és azokat rogton elintézi.

5. Megfigyeli a vezetd dlldsban lev tisztviseloket, hivatalok miikodését (birdsdg,
csendorség, rendorség, pap, jegyz0, tanito, bankok), ba tisztiiket nem toltik be tokéletesen,
Jelentik.

6. Elsimitja az uradalom és a cselédség kozott fenndllo ellentéteket. (Fontos teends,
mert akad egy-két birtokos, ki mereven az 1914-es dllapotokra akar visszatérni, ami
nagy elégedetlenséget sziil a cselédség korében. Sok esetben a torv. hat. rendeletek jogos-
sdgdt és magyardzatdat adja meg.)

7. Segédkezik a keresztény gazdasigi szivetkezetek megalakitdsinil.

8. Minden erdvel tamogatja a belybeli és pesti keresztény sajtokat, gatat vet birmely
bomlaszto sajtotirekvéssel szemben. Figyeli a censor miikidését, ba enybe, jelentést tesz.
Lazito tartalmi sajtotermékeket elkoboztat. Megbizottjai titjan terjeszti a keresztény
sajtotermékeket, U]Nemzedék, U] Bardzda, Szozat, Virvadat, MOVE, Gondolat, Ké-
pes Kronika. Papirbidny esetén jelentést tesz, intézkedik, hogy kozérdekii cikkek a hely-
beli és pesti sajtoban elbelyeztessenek. Ha nem lenne belybeli keresztény sajto, annak
létrebozdsdt megkisérli és terjesztésérdl gondoskodik.

9. Nyomoz, nyomoztat kommunista iigyekben, a még szabadon levi biinosok letar-
toztatdsa iranydban intézkedik, a kommunistik, valamint politikailag megbizhatatla-
nokrol a gyantisak feljegyzése mellett nyilvintartdst vezet.

10. Intézkedik, hogy jogosulatlanul felbalmozott drukészletek elkoboztassanak, dr-
uzsordsok szigorian feleldsségre vonassanak.

11. Megszervezi a MOVE-t (Magyar Orszdgos Véderd Egylet), segédkezet nyiijt
minden kereszténmy és nemzeti irdnyi egyesiilet megalakitdsiboz.

12. Miikiodeésének minden fizisirol jelentést tesz.”™

A felsorolt feladatok koziil legfontosabbnak a falusi megbizotti rendszer
kialakitdsat, a kozérdekl panaszok azonnali rendezését és a vezetd tisztvisel6k
folyamatos figyelését tartottak. Ezen belil els6 helyen a jegyzé szerepelt, mi-
vel 6 érintkezett legtobbet a parasztsaggal és szavanak minden teriileten silya
van.

3 Csak szolgilati haszndlatra! Iratok a Horthy-badsereg torténetéhez 1919—1938. Budapest, 1968. 214—
215. o. (A tovabbiakban: Csak szolgilati...)
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)

A jarasi tisztek feladataikat a ,jardsi nemzeti jarér” segitségével kellett, hogy
megoldjak. Ezeket a tiszteket és a legénységet a virmegyei parancsnoksigoknak
kellett biztositaniuk. Tevékenységiiket csak a kozségi bizottsdgok meger6sodé-
séig tervezték.*

A Nemzeti Munkavédelem szervezete

A Nemzeti Munkavédelem szervezet (NMV) felallitisara az 1921. oktober
28-i minisztertanacs hozott hatarozatot. Megszervezése az 1921. évi 111 111/VI-
I.a - 1921. BM sz. rendelet alapjan tortént.’

A munkavédelmi intézmény a beliigyminisztérium keretein belil mikodott, hi-
vatalos szerve a feliigyel6ség volt. A f6varosban négy, mig vidéken 15 hivatal ma-
kodott, de kirendeltséget szerveztek a miiegyetemre és a tudomanyegyetemre is.

Célja sztrajktord és tizembiztositd osztagok létrehozasa volt, hogy a gazdasag
szamara nélkiilozhetetlen tizemekben a folyamatos termelés biztositott legyen,
azt esetleges munkabesziintetések, sztrijkok ne tudjak veszélyeztetni. A szerve-
zett tagok kivalasztasa nyilt toborzéssal, illetve 6nkéntes jelentkezés alapjan egyé-
ni elbirilassal tortént. Legnagyobb résziik azonban az allami alkalmazottak és ez
egyetemistak korébdl kerilt ki. A tagok eskiit tettek és ,,Kotelezvényt” irtak ala.6
A tagokbdl a kiilonb6z6 teriileteket” lefedd osztagokat szerveztek (vasit, vizmi-
vek, gdzmtivek, Bszkrt. stb.), amely biztosithatta, hogy adott teriiletre felkészitett
embereket lehetett kiildeni. A felkésziiltséget, szakértelmet, tanfolyami rendszer-
rel biztositottak. 1928-t6l lefedték a polgari légi- és gazvédelmi teriiletet is.

A harmincas évek elején a taglétszam 200 000 £6 felé kozeledett, mig 1938-
ban kozel 250 000 {6 volt, és az orszag teriiletén 1705 szervezete (al-korzete)
miikodott.

Az emlitett feladatok végrehajtasat taglalta 1938 majusiaban vitéz Takatsy
Gyorgy nyugalmazott altdbornagy, a Nemzeti Munkavédelem féfeliigyelGje,
a vezérkari f6nokhoz kiildott tanulményaban, amely egyben a szervezet tovabb-
fejlesztésére tett javaslat is volt. Ez ekkor 19 hivatal mtikodését jelentette, ahol
63 nyugallomanyu tiszt, 45 segédhivatali tisztvisel6 és 23 altiszt allt alkalmazas-
ban. Osszefoglalta az elvégzett feladatokat is. Nézziink ebbsl néhany kiemel-
kedo esetet:

— 1923. aprilis 7-18. kozott, a koztisztasigi munkisok sztrajkja alatt, napi 12-
56 tag dolgozott;

—1923. augusztus 1-5. kozott, orszagos mozdonyvezets és fitdsztrajk, 10 076
tag latta el a vasat-biztositasi és vonatkiséroi szolgalatot. A tagok mikodtették
a szitkségforgalom egy hatodit, és nem elhanyagolhat6 tény, hogy a sztrajk kito-
rése utin két 6raval az els6 szitkkségvonatok mar megindultak.

4 Részletesen lasd: Horvith Csaba: A m. kir. Honvédség és a Nemzetvédelmi Szolgalat (1919-1945).
Felderiti Szemle, 2005. janius 2. sz. 145-162. o.

Csak szolgdlati... 547. o.

6 Nemes Szomor Béla: A nemzetvédelem II. Budapest, 1932. 84 o.
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— 1928. november 26. és december 7. kozott, a pilisvérosvari banyasz-sztrajk
alkalmaval, 200 £6 308 vagon szenet és 780 000 Kw aramot adott a gazdasagnak.’

A tagok minden ellenszolgiltatis nélkiil tevékenykedtek. Feladat esetén azon-
ban karszalagot és személyi azonosit6 igazolvanyt kaptak és feladat végrehajtas
soran hat6sagi kozegként 1éphettek fel.

Feladataik azonban nem ragadtak le a sztrjktorésnél és az tizembiztositasi
feladatoknal. A biatorbagyi merényletnél (1931. szeptember 13.), amikor Ma-
tuska Szilveszter felrobbantotta a sinszalat a biatorbagyi vasati viadukton, és ez
22 halilos aldozatot kovetelt, majd ezt kovet6en a statdriumot is bevezettek Ma-
gyarorszagon, a Nemzeti Munkavédelem tagjai egész orszagra kiterjedé munkat
végeztek.® Szeptember 15. és december 1. kézott nagyrészt a vasatbiztosit6 osz-
tagok lattak el 102 vasati mttirgy 6rzését 500 t6vel.

Ezen tdl részt vettek az arvizvédelmi munkélatokban és mis orszagos feladat
preciz, gyors, lelkiismeretes megoldasiban.

1922 és 1927 kozott a trianoni békediktatum katonai hatirozvanyainak vég-
rehajtasat’ Szovetségkozi Katonai Ellenérz6 Bizottsag feliigyelte az orszagban.
Feladatuk a diktitumban engedélyezett létszamok, fegyverzeti anyagok, 16szer
stb. 4lland6 darabszam szerinti ellendrzése volt. A Magyar Kiralyi Honvédség
azonban mindent megtett, hogy a felesleget, a nyilvantartasokban nem szerepl6
fegyverzeti anyagot elrejtse az ellenérzék el6l. (Ezértis nevezziik ezeket az éveket
a ,Rejtés” id6szakanak.) T'6bb esetben azonban gyorsan kellett cselekedni, és itt
lépett be a jol szervezett és gyorsan mozgosithatd NMV. Egy példa: a francia el-
len6rzk olyan informaciéhoz jutottak, hogy Budapesten, a Teleki tér egyik bér-
hazanak pincéjében fegyverzeti anyagot rejtegetnek. Miutin ez a hir egy masik
forrasbdl is megerdsitésre keriilt, két tiszt civil ruhaban a helyszinre ment, hogy
az allitast ellendrizzék. A bérhaz ajtajat, er6teljes dorombolés utan, a hdzmester
nyitotta ki, érdekl6dott a jovetel célja feldl. A tisztek felmutattak igazolvanyukat
és felszolitottdk a hazmestert, kisérje ket a pince bejaratihoz és mutassa meg
a haz alatt htz6do6 rendszert. Azonnal feltlint nekik, hogy az ember nem nagyon
akarja megérteni, mit kérnek téle, s6t még a bejarati kapun sem engedi be Sket.
Kézben egyre tobb ember gytilekezett korilottik, éppen piac nap volt. Az erd-
teljes francia felszolitasra sem engedett a hdzmester, s6t kiabalni kezdett, aminek
hatasara a két tisztet a tomeg elkezdte 16kdosni, és végiil engedni kényszeriiltek.
A Keleti palyaudvar irdnyaba gyorsan elhagytik a teret. Egy 6ra elteltével azon-
ban ismét visszatértek, mar egyenruhaban, tobb katonival. A hizmester, érdekes
modon, most nem ellenkezett. Szinte kérés nélkiil vezette le Sket a pince bejara-
tahoz és nyitotta a nehéz ajtot. A francik a pincében azonban mar semmit nem
talaltak, a leirasok szerint, sok libnyom és két doglott egér kivételével. Hogy
mi tortént egy ora alatt? A hazmester jelzésére 10-15 Nemzeti Munkavédelmis

7 Csak szolgilati... 544. o.

Nemes Szomor Béla: A nemzetvédelem II. Budapest, 1932. 84. o.

9 Az ,Ordo” torvénytira 4. A Magyar Békeszerzodés és a becikkelyezd torvény szovege és magyardzata V.
rész. Budapest, 1921.
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jelent meg a bérhaznal, és rovid id6 alatt mar egy masik haz pincéjében voltak
a kompromittal6 ladak.

A Nemzeti Munkavédelem 6nkéntesei més feladatokat is ellattak. Miutin
a szervezet 1922-ben szoros kapcsolatot alakitott ki az Allambiztonsigi Megbi-
zottak Orszagos Szervezete (ABM) elnevezési segédrendéri szolgilatot teljesitd
titkos szervezetével, annak torvényes fedGszerveként mikodott.' Feladatkore
azutan egyértelmien kibéviilt, és az érzékeny teriiletek, modszerek is megjelen-
tek a palettan, igaz csak egy sziik megbizhat6 rétegen keresztiil. Az eddigi alta-
lanos tizemi megfigyelések mar tényleges feladatokat is megoldottak a tagok és
kittinGen egészitették ki az eddigi informacidszerz6 rendszereket.

Természetesen a hadsereg is felfigyelt a j6l szervezett, megbizhaté6 NMV-re.
A Honvédelmi Miniszter 1934 tavaszan bizalmas értesitést kiildott a beliigy- és
pénziigyminiszternek, hogy habora esetén a koziizemek, kézlekedési vonalak és
allando berendezések 6rzését el6szor a NMYV szerveivel, késébb az ezekbdl kato-
nailag megszervezett ,,6ralakulatokkal” kivanja megoldani."

1938-ban a honvédelmi miniszter utasitisara az 1/b. osztily ismételten vizs-
gilta a NMV helyzetét. Megallapitottak, hogy a szervezet féleg a beliigyi ko-
vetelményeknek tesz eleget, és jobban kellene katonasitani. Kiilondsen a gyors
mozgbsitas hidnyat rottak fel hibanak. A Vezérkar pedig az 6sszes haderén kiviili
szervezet egységes vezetés ald vételét javasolta a hadkiegészité parancsnoksagok
nyilvantartisanak hasznalataval.

1939 februarjaban az illetékes osztilyok jra vizsgaltak a NMV j6vojét. Ennek
alapjat az 1939. évi II. torvénycikk' (,Honvédelmi T6rvény”) képezte, amely
végérvényesen szabalyozott minden idevonatkoz6 kérdést. Ezért a Vezérkari
Fonokség tobbek kozt a Nemzeti Munkavédelem megsziintetését is javasolta,
amivel 1939. mércius 10-én a Legtelsébb Honvédelmi Tandcs Vezértitkarsiga
is egyetértett.

10 Csak szolgdlati... 547. o.
11 Uo.
12 Magyar Torvénytir, 1939. 1L tc.
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KARPATALJA VISSZAFOGLALASA ES A MAGYAR VASUT

Az 1939. marcius 14. és 18. kozott lezajlott, a m. kir. Honvédség részérdl Kar-
patalja teljes teriiletének birtokba vétele céljabol végrehajtott, korlatozott céla
és intenzitast katonai mtvelet szimos feladatot generalt a visszatért orszagrészt
illetéen. Ezek koziil az egyik legfontosabb a visszacsatolt teriiletek vasathalézata-
nak integraldsa volt a MAV rendszerébe, valamint a normalis vasitiizem miel6b-
bi megszervezése. Ez els6rendii érdeke volt csaktgy a gazdasagi élet szerepléinek,
mint a hadvezetésnek, nemkiilonben az ott él6knek, s minden egyszerd allam-
polgarnak, hiszen akkoriban a vastt mint aruszallité eszkoz, s mint személyfu-
varozast biztosit6 véllalat egyarant a legnagyobb jelentGséggel birt, kivaltképp
a hegyes, j6 minGségi utakkal csak korlatozottan rendelkez6 karpataljai vidéken.

Vasttvonalak Karpataljan

Karpatalja' vasati hal6zata érdekes, mindazonaltal a terepalakulatoknak meg-
felel6 képet mutatott, amely alapvetGen a mai napig sem valtozott: egy gerincvo-
nal a teriilet mondhatni sikvidéki részén, hol a Tisza jobb, hol pedig bal partjan,
valamint az abbol kidgazé vonalak — mindeniitt folyévolgyekben — az (egykori tor-
ténelmi) orszighatir felé. A haladas ezen formaja viszonylag koran, mar az 1870-
es évek elején megérkezett erre a vidékre. Az elsé Vaspalyat a MEKV? fektette:
a Szatmar(németi)-Kiralyhidza—Bustyahdza vonalat 1872. janius 16-an adtik at
a forgalomnak. A Talabor tiszai torkolatanal fekvé kozségt6l még az év folyaman
elvezették a sinpart Maramarosszigetre, s mivel Satoraljatjhely fel6l a hilézat el-
érte Csapot, igy onnan is vaganyt fektettek Kiralyhazaig. Még ugyancsak az 1872-
es év folyaman lehet6vé valt vonattal utazni csaprél Ungvirra és Batyur6l Mun-
kicsra is. A MAV 1887-re épitette meg a Munkics—Szolyva—orszighatir vasutat,
1895 nyarara a vaganyok Maramarosszigetrdl kiindulva K6résmezénél is elérték
az allamhatért, az Ung volgyébdl pedig Uzsokig vezették tovabb a pélyat, ahova
az végil 1905-ben jutott el. Az eddig felsorolt normal nyomtava vasatvonalakon

1 Karpatalja alatt azt a teriiletet értjiik, amely jelenleg Ukrajnihoz tartozik, s ahogy éltalaban
a kozbeszédben emlitjiik,

2 Eredeti nevén Magyar Ejszak-Keleti Vastt Részvénytarsasag. Jelentds vonalhalozattal rendel-
kez6, 1859-t61 1890-ig létezett magin-vasittirsasig. V6. Pallas VI. 1894. 493-494. o.
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A karpdtaljai vasutak az 1941. évi nydri menetrend vonalhdlozati térképén (A szerzo
sajdt gydijteménye)

kiviil szamos keskenynyomtavi is épiilt, amelyek elsGsorban erdészeti, vagy
egyéb ipari célokat szolgiltak, de tobbnyire utasszallitast is végeztek.’ A trianoni
békeszerz6dés értelmében mindezen vasutak Karpatalja teriiletével egyiitt az Gj
csehszlovak allamhoz keriiltek.

Az elsé bécsi dontés

A ma Karpataljanak tekintett teriilet egy kisebb része mér az 1938. novem-
ber 2-dn megsziiletett elsé bécsi dontéssel visszakerilt Magyarorszighoz, igy
Ungvérra, Munkacsra és Beregszaszra, mar a katonai bevonulds befejezését, te-
hat 1938. november 10-ét kévetden lehetett vonattal is utazni. Eleinte nyilvan
csak rendkiviili esetben, a katonai kozigazgatisi parancsnoksig engedélyével,
1938. december 1-jével azonban életbe Iépett a MAV felszabaditott teriiletekre
érvényes kozforgalmi menetrendje. A Csaptél Maramarossziget felé futé vonal
alig 70 km-es szakasza kertilt ekkor vissza hazankhoz, az 4j hatardllomast Tisza-
gjlak jelentette.* Mivel Karpatalja 1920-t6l 1939-ig Csehszlovikidhoz tartozott,
mir az els6 bécsi dontés kovetkezményei is nagy fennakadasokat okoztak a CSD
forgalmaban. Igy példaul nem kézlekedett t5bbé a csehszlovak vasutak leghosz-
szabb viszonylatin koézleked6 Priga—Ko6rosmez6 gyorsvonat, amely tobb mint

3 Benes 1996.15-23. o.
4 Menetrend 1938. december 1. 16-17. o. Az utolsé megallohely val6jaban Fancsika volt, azonban
Tiszatjlaktol oddig mar nem volt vonatkézlekedés.
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egy nap alatt 1000 km-es tavot futott be. Az 1939. februar 15-t6l életbe léptetett
4j menetrend azonban lehetévé tette ismételt kozlekedését, mivel Magyarorszag
ugynevezett ,peage” és ,passage” forgalomban atengedte a Kassatol Fancsikaig
egy rovid szakasz kivételével hazai teriileten futé vonatot. A gyorsvonat végallo-
masa ekkor mar nem Kérosmezdn, hanem csak Huszton volt.

Az els6 bécsi dontés alapjan 1938. november 10-ig megszallt karpataljai vo-
nalak az aldbbiak voltak:

Vonalszakasz Vonalhossz (km) Menetrendi mezd’
Csap-Bétyu—Beregszisz—Fancsika 67 83b
Batyu—Munkacs® 8 83c
Beregszasz—Koml6s-kitéré—Feketepatak

2 36 83d
(keskenynyomtivi)
Csap—Ungvar 22 104a
Ungvir-Deregny6’ 26 104b

A Honvéd Vezérkar véleménye a MAV teljesitményérol

Amikor 1939. marcius 14-én késé éjjel a honvédség megkezdte, majd a ko-
vetkez6 napokban folytatta hadmiiveleteit annak érdekében, hogy a Karpitok
hagoinal mindeniitt elérje az ezeréves hatért, mar a MAV is készenillt a teriilet
atvételére. Ne feledjiik, hogy az allamvasutakra mint intézményre, s egyenru-
has alkalmazottaira, akir egy civil hadseregre is tekinthetiink, az alaprendelte-
tés ellitdsa ugyanis a gyakorlatban katonai fegyelmet és szervezettséget igényelt.
Raadasul a MAV-nak friss tapasztalatai voltak, hiszen részt vett a felvidéki bevo-
nuldsban és a Karpatalja maradék részeinek 1938 novemberére tervezett elfog-
laldsara val6 felkésziilésben is. Ez a részvétel természetesen nem csak a vissza-
kapott vasttvonalak tizemének felvételét, hanem a csapatszillitisok megterhelo
feladatit is jelentette egytttal. A MAV kival teljesitményét a katonai vezetés is
elismerte. A visszatért felvidéki részek megszallasat alaposan kielemzd, a kritikus,
helyenként gtinyos megjegyzésekkel sem fukarkod6 vezérkari tisztek a magyar
vasutasok teljesitményeir6l szinte szuperlativuszokban nyilatkoztak, amelyekbdl
érdemes idézni is: ,[...] A MAV alkalmazottai példaadoan és lelkesen littik el szol-
gdlatukat. Elsfordult az egyik tomegszdllitdsndl, hogy a mozdonyvezetik zome 38-42

5 Vasttvonalak kozos hasznalatit, illetve egy adott vastttirsasig tulajdonaban 1év6 vonalon mas
vasuttarsasag szerelvényeinek dthaladdsat szabilyoz6 jog.

6 Menetrend 1939. februar 15. 18-21. o.

7 Az els6 hivatalos menetrendben megjelent kozléskor kapott sziam, amely a késébbiek soran vil-
toz(hat)ott.

8 A vonal Mez6terebes-Gorond édllomasa csehszlovik teriileten maradt, a magyar menetrendbe is
Strabiovo néven keriilt be, a vonatok nem alltak meg itt. V6. Menetrend 1939. februar 15. 24. o.

9 A vonalnak csak az Ungvar-Batfa kozotti 12 km-es szakasza tartozott szigortan véve Kérpitalja
teriiletéhez.
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drdn dat egybuzamban volt szolgdlatban. Ennek dacira szolgdlati mulasztds nem tor-
tént. A MAV alkalmazottai bebizonyitottik, bogy komoly esetben a vezetdség veliik mint
kotelességtudo, lelkiismeretes és testiileti szellemtdl dthatott és ha sziikséges, tiilfeszitett
teljesitményre képes szervvel szdamolbat.

A vasiti szallitdssal kapcsolatban a csapat részérdl szdamos oly megjegyzés hangzott el,
ami egyrészt a kitelességiiket hiven teljesitd vasiti alkalmazottakra sérto lebet, maisrészt
alaptalan vid a katonai vasiti hatosigokkal szemben. Egyes tisztek oly megjegyzéseket
tettek, hogy »a szdllitdsok csodot mondtak, mert sokat virtak, kérték, bogy az dllomai-
son itathassanak és erre nem adtak modot. Lassii volt a szdllitds, sth. stb.« A fesziiltség
alatt végrebajtott katonai tomegszillitdsokat a polgdri forgalom korlitozdsa nélkiil kel-
lett végrebajtani. Ez azt jelenti, hogy a menetrendszerii gyors- és személyforgalomban
nincsenek vdltozdsok, csak a teberforgalom modosul. A katonai szdllitmdinyokat tebdit
a meglévd dires trasszokba' kellett befektetni és ennek alapjin kellett o menetsebességet,
tartozkoddsi idot és belyet megvdlasztani. Ez a szakismeretekkel nem rendelkezd ré-
szérdl azt a ldtszatot kelti, hogy a szdllitds nem folyamatos, és ebbol kifolyolag otletszeri,
tehdt nem elokészitett. A csapatok tobb esetben a berakds utin még virtak és csak akkor
lettek inditva, ba egy dires trassz ezt lebetové tette. A Nyiregybdza, Csap, Sdtoralja-
tijhely vonalon végrebajtott egyirdnyii korforgalom igazolta az elméleti szdmuvetéseket
és a szdllitds percre pontos végrebajtdsit. Nyolc ordval a csebektol tortént dtvétel utdn
megindult a szillitds, a vonatok 15 perces idokozokben kovették egymdst. A legkisebb
zavar sem fordult elo. Természetesen itt nem volt polgiri béekeforgalom. Egy alkalom-
mal két és fél nap alatt ardnylag szitk helyre a polgdri forgalom le’nyeges zavardsa nélkiil
kb. 100 sziztengelyes vonat lett irdnyitva. [...] Nem szabad még elfeledni azt sem,
hogy nagyon sok esetben mozdonyra is virni kellett. A MAV nem rendelkezik oly moz-
domyfelesleggel, hogy a teljes polgdri forgalom fenntartisa mellett még tekintélyes szdimii
beiktatott katonai szdllitmdnyt is azonnal tovabbithasson. Meghatdrozott személyzettel,
mozdony- és gordiildanyaggal egyidejiileg csak nagy nebézség drin lebet két kovetel-
ménynek /: békeforgalom + katonai szallitmdnyok :/ eleget tenni. Eldfordult az az eset,
bogy a szdllitminyparancsnok beavatkozott a szolgdlattevd vasiti tiszt hatdskorébe és
kovetelte, bogy a szdllitmdinyt azonnal inditsa el. Ha a parancsnak eleget tett volna
a vasiti tisztviseld, valoszinii bekovetkezett volna a vasiti szerencsétlenség. Nem lebet
kovetelni azt, hogy dllomdskiozben egyidejiileg két vonat haladjon egyirdnyban, térkiz-
Jelzd nélkiil."!

A wvasiiti vakodo szdzadok'? minden tekintetben megfelelnek a kovetelményeknek.
Lebetivé tették a be- és kirvakdsok hajlekony alkalmazdisdt. Elonyiik kiilonosen szem-
betiing volt a Csap, Bityu, Csap, Sitoraljaiijhelyi vonalakon. Ezen vastitvonalak rész-
letes rakodo helyzetét"® nem ismertiik /: volt cseh vonal :/, [de] § draval az drvétel utdn
mdr megindulbatott a tomegszdllitds, mert 3 rakodoszdzad bevetésével a minimiilis
teljesitképességii dllando rakodok 750 m hosszban lettek meghosszabbitva. Csakis ez
tette lehetGvé a szallitasok gyors lebonyolitdsit. |...]

10 Az adott vasttvonalon a polgiri menetrend szerinti, vonatkozlekedés-mentes idGszak.
11 Ezt az eljarast a hatalyos forgalmi utasitas tiltotta! V6. Forgalmi 1935.77. o.

12 A vastd rakodészazadokat ,M” esetén a szentendrei 101. vastatépits ezred allitotta fel.
13 Tehat hogy hol, hany viginyon, milyen hosszisigu szerelvény képes kirakodni.
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A 102. pancélvonat halad Uzsok felé 1939 mdrciusiban. (Hadtorténeti Miizeum
Fotoarchivum, leltari szdam: 58938)

A Nyiregyhdza, Csap Satoraljatijhely-i egyirdnyii forgalom két kirako csappal a vas-
twtvonal dtvétele utin azonnal megindult. Ebbol nem szabad azt a téves kovetkeztetést
levonni, bogy a baborii alatt az ellenség dltal kitiritett teriileten a vasiiti tomegforgalmat
pdr ora eltelte utin azonnal fel lebet venni. ezen esetben a pilydt teljes épségben vettiik
at, ardnylag nagy szdimii belyi ismeretséggel rendelkezd vasutas maradt vissza, a taviro
és tavbeszélo vonalak tobbé-kevésbé miikodtek. Résziinkrol az dtvétel mdar részleteiben ki
volt dolgozva és a benépesitd személyzet azonnal a helyszinen rendelkezésre dllott.[...]""*

A kirpataljai vasutak helyzete az 1939. marciusi hadmtveletek utin

A MAV 1939 mérciusaban nem ugyanazt a metodust kévette, mint négy-6t
hénappal korabban. Abban nem tortént valtozas, hogy végrehajtotta a kijelolt
alakulatok hatarkorzetbe torténd szallitasat, és felkésziilt a benépesitésre, viszont
ez ut6bbi miveletet késébb hajtotta végre. 1938 novemberében a honvédek utin
kozvetleniil, vagy szinte veliik parhuzamosan kozlekedtek az dgynevezett be-
népesitd vonatok, amelyek a MAV részérdl elére kijelolt személyzetet letették

14 HL VKF 3728/1. 0.-1939. Szemelvények ,az 1938. évi kiilpolitikai fesziiltséggel” kapcsolatban
szerzett vezérkari tiszti tapasztalatokbol.
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A bajasdi volgybid az ungvir—uzsoki vonalon, 1939. (Fortepan 11489, adomdinyozo:
Gyongyi)

a tobbnyire kitiritett vasatillomasokon és megéllohelyeken, hiszen csak ez az el-
jaras lehetett a ziloga annak, hogy a forgalmat szinte azonnal fel lehessen venni.
Mivel azonban 1939. marciusban harcok, és nem pedig békés bevonulas aran
keriiltek ismét sajat birtokba a torténelmi Magyarorszag teriiletei, a vasutak alla-
potat ellenérizni kellett.

A vonalak alapos felderitését a vasutépit6 csapatok kaptik feladatul, ezért
az 1939. marcius 17-én mozgositott 102. vasatépitd zaszloaljtorzs négy vasit-
épito szazadot, 6t vasiti rakoddszazadot és négy vastatépité munkasszazadot ve-
zényelt a hadmiveleti teriiletre. A palyak al- és felépitményeit, valamint az egyéb
vastti berendezéseket megvizsgilva megallapitottik, hogy rombolis sehol sem
tortént. Ezt kévetSen kertilhetett sor a vonalak MAV részére tortén6 atadasara.”

A benépesitésre szant személyzet zomét a MAV debreceni iizletvezetGsége
adta. Kés6bb a vonalak javarésze is ezen tizletvezetGség alarendeltségébe tar-
tozott, a teriilet kisebbik, nyugati fele pedig a miskolcihoz. Pereszlényi Miklos
MAV-tisztjelolt, a kirpataljai katonai akcié hirére feloszlatott tisztképzé tanfo-
lyam hallgatdja igy emlékezett vissza Csaprol torténd kirendelésére, ahova tar-
saival egyiitt vezényelték: , Egyszerre csak jott Debrecenbdl a benépesitd vonat, mely
a munkdcs-lawocznei vonalra indult. A debreceni iizletvezetiség személyzetise kikér-
dezett benniinket, ki hol szolgilt addig. Miért-miértse, engem, meg egy kollégdmat

15 Zakarids 1990. 83-84. o.
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utasitott, hogy a benépesits vonatndl jelentkezzem. Fel is szdlltunk a benépesits vonatra,
s utaztunk végig az dllomdsokon. Mindeniitt letettek két-bdarom embert, fonikot, for-
galmistat valtokezelot. Elottiink mdr végigmentek a palyin a katondk. Az dllomdsokon
mdr katonasdg biztositotta érkezésiinket. Minket végigvittek az egész vonalon. Nekem,
meg a kollegimnak, Szerdalhelyli Lajosnak nem jutott dllomds, iigyhogy mi feljutot-
tunk Kisszolyva dllomdsig. Utina kovetkezett a beszkidi alagiit, amelynek kozepén volt
a lengyel-magyar hatdr. Az alagit elott mar vdrtak a lengyelek minket: katonasig meg
civilek. Fel kellett menniink a begyoldalba, bol mdr meg volt teritve. Vendégiil littak
benniinket. Olyan bardtsigot, vendégszeretetet mutattak, ami felejthetetlen. Ezutin
mentiink dt Lawoczneba, ahol azt bittem, a lengyelek szétszednek benniinket. Kozben
gépiink megszerelt, megfordult.'® Amig ott voltunk, a lengyelek alig tudtik mdr, mivel
kedveskedjenek nekiink. [...]""

A katonai miiveletek eredményeként magyar kézre keriilt a Csapt6l Mara-
marossziget felé fut6 vasatvonal egy Gjabb szakasza, az Ungvart6l és Munkics-
tol az orszaghatarig vezet6, mar emlitett vonalrészek, és a Fels6-Tisza-volgyi
vasatvonal Terebesfejérpataktdl szintén a hatarig vivé vonala, toviabba szamos
keskenynyomtavia erdei-, ipar- és egyéb vasttvonal. Eziltal a magyarorszagi koz-
forgalmu vasutak az alabbi tiblazat szerinti bontasban gyarapodtak:

Vonalszakasz Vonalhossz (km) Menetrendi mez6
Munkacs—Vol6c—oh. 65 80
Fancsika—Kiralyhaza—Tarackéz 65 80, 85
Terebesfejérpatak—-Ko6rosmez6—oh. 52 85
Kirilyhaza—Nevetlenfalu 13 85d
Ungvir—Uzsok—oh. 100 106a
Komlés-Tlosva—Kovicsrét (keskenynyom- 47 85a

thve)

Tlosva—Gyilalja (keskenynyomtavi) 16 85b
Nagyszollgs-atrak6-Komlos (keskeny- 20 85¢
nyomtavi)

Radvinc-Antal6c (keskenynyomtavi) 35 106b
Tarackoz—Kiralymezé—Priszlop (keskeny- 61 Taracvolgyi Erdei
nyomtava) Vasutak
Kirilymez6-Brusztura—Procska (keskeny- 9 Taracvolgyi Erdei
nyomtavi) Vasutak

16 A g6zmozdonyok szerkocsijanak/szertartilyinak szénnel torténé feltdltését a vasutas szakzsar-
gon szerelésnek, kiszerelésnek, megszerelésnek nevezi. A forditékorongon térténé megforditis
azt val6szintsiti, hogy a benépesitd vonatot szerkocsis gép vontatta. Forditott allasban a szerko-
csis mozdonyok csak csokkentett sebességgel haladhattak, de a sziik ivekkel, er6s emelkedékkel/
lejtSkkel tarkitott, nehéz hegyi palyakon ezen mozdonytipusok részére altalaban csak az egyenes
allasa kozlekedés volt engedélyezve.

17 Lovas 1996. 55-56. o.
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A nagyszollosi vasitillomdis a vonatbol. A magyar mellett a telepiilés ruszin neve is
lathato, 1939. (Fortepan 139649, adomdnyozo: Mezey Ferenc)
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Osszeségében a Karpitalja teriiletét érinté két katonai miivelet sordn 1938
novemberében és 1939 marciusaban 404 km normal, és 224 km keskenynyomtavi,
a kozforgalomra is berendezett vasttvonal kertilt vissza Magyarorszaghoz.

A legnagyobb problémat az jelentette, hogy a Fels6-Tisza volgyébe magyar
tertileten nem lehetett eljutni, mert az egyébként varazslatos szépségli koros-
mez6i vonal Hossztimezd és Visovolgy kozotti, hozzavetSlegesen 47 km-es
szakaszon Rominia teriiletén futott. Az ildatlan éllapot csak 1940. szeptem-
ber elejéig tartott, amikor Eszak-Erdéllyel ez a vastatvonalszakasz is visszatért
az anyaorszighoz. Azonban az aru- és a személyszallitist addig is meg kellett
oldani valahogy, mivel a két orszag kozti rossz viszony nem tette lehetévé az at-
mend&forgalom gyors felvételét.”® A legfontosabb szempont volt, hogy az orszag
sosziikségletét egyediil biztositani képes aknaszlatinai sébanya vastton elérhet
legyen. Mivel a Maramarosszigettel szemben, a Tisza jobb partjain fekvo
banyaviros csak a roman oldali szigetkamarai alloméstél egy rovid szarnyvonallal
volt megkozelithetd, siirgésen megkezd6dott a Tarack6z—Aknaszlatina vasatvo-
nal épitése.!” A mintegy 16 km hossza vonalszakasz kitlizését és a kozbeess négy
hid épitését a 107. vasatépits szazad végezte. A rovid szakaszon 1940. februir
15-én indult meg a forgalom, igy mar nem kellett naponta 40 tehergépkocsival
fuvarozni a sét a tarackozi allomésra.?

A gordil6allomany

A teriiletatadast biztosit els6 bécsi dontés rendelkezett arrdl is, hogy a cseh-
szlovak vasutak aranyosan mekkora gordiiléallomanyt adjon at*' Magyarorszag-
nak, Karpatalja visszafoglalisit kévetéen pedig tovibbi mozdonyok és vasiti
kocsik keriiltek a MAV-hoz az akkor mar megszing CSD-tSl. A vontatott jar-
miiveket illetéen nincsenek pontos adataink arra nézve, hogy hiany darabot ka-
pott a személy- és teherkocsikbdl a magyar vasit, a mozdonyok és motorkocsik
tekintetében azonban mar sokkal jobb a helyzet. A kirpataljai hadmiivelet utan
a magyar fél legalabb 169 darab kiilonb6z6 tipusa és rendeltetés, normalnyom-
tava g6zmozdonyt vett it a csehekt6l.? Ezek koziil szamos keriilt az orszig belsé
részébe, vagy késobb visszacsatolt teriiletekre, példiul Erdélybe. A MAV 1940.
évi mozdonyallaga szerint a kirpataljai fat6hazaknal az alabbi elosztasban szere-
peltek a g6z6sok:?

18 A magyar vasutasok Terebesfejérpataktol a mir lengyel oldalon 1évé6 Woronienka-ig a vonalat
csak 1939. dprilis 16-4n utaztak be, amikor is vonatukat egy, még CSD pilyaszamtablat visels 323
sorozati mozdony vontatta, mivel magyar gépet erre a vonalszakaszra még nem tudtak eljuttatni.
V6. Lovas 1996. 57. o.

19 Lovas 1996. 78. o.

20 Lovas 1996. uo.; Unyi 1989 14. o.; Zakarids 1990. 85. o.

21 Jelentds részben visszaadasrol beszélhetiink, hiszen 1918-ban Csehszlovakia teljes vasati ko-
csiparkjit és vontatéjarmi dllomanyét az Osztrak—-Magyar Monarchidtél ,kapta”.

22 Lovas 1996. 628-631.0. Hirom g6zmozdony és 29 motorkocsi esetében nem ismerjiik az dtadas
datumat.

23 A MAV 1940. januari mozdonyéllaga és allomsitisi jegyzéke. A szerz6 sajat gyfijteménye.
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Fttéhiz  Mozdonysorozat ~ Darab Rendeltetés
szima
Csap 324 27 szerkocsis tehervonati**
325 3 szerkocsis tehervonati
342 2 szertartalyos személyvonati
351 4 szerkocsis tehervonati
377 2 szertartilyos mellékvonali/tolatd
Kirdly- | 324 8 szerkocsis tehervonati
b 325 4 szerkocsis tehervonati
331 10 szerkocsis hegyipalya személyvonati
342 7 szertartalyos személyvonati
343 10 szertartalyos személyvonati
351 5 szerkocsis tehervonati
370 3 szerkocsis mellékvonali
377 3 szertartalyos mellékvonali/tolatd
431 6 szerkocsis tehervonati
Kéros- | 375 3 szertartalyos mellékvonali
mezb
Munkics | 324 7 szerkocsis tehervonati
351 2 szerkocsis tehervonati
431 5 szerkocsis tehervonati
Ungvar | 22 2 szertartalyos mellékvonali
376 2 szertartilyos mellékvonali
377 1 szertartalyos mellékvonali/tolatd
431 6 szerkocsis tehervonati
459 2 szerkocsis tehervonati

Vonatforgalom a visszacsatolt orszagrészben

Az els6 ,békemenetrend” 1939. majus 15-t8l volt érvényben Karpataljara, bar
teljesen szabadon csak az év jalius 8-t6l lehetett utazni, mivel el6z6 nap szlint
meg a katonai kozigazgatas.”® A helyi személyforgalom kiszolgalasan tal fontos
szempont volt az orszag belsd részeivel valo Gsszekottetés megteremtése, amely-
nek a vastt maradéktalanul eleget is tett. Ungvarra napi két gyorsvonat indult

24 A 324-es sorozati a MAV egyik legjobban bevalt és legnagyobb darabszamban gyartott gézmoz-
donya volt. Noha hivatalos besorolisa tehervonati volt, val6jdban univerzilis vontatéjarminek
bizonyult. Karpataljin személy- és gyorsvonatokat is vontatott. A tipusr6l bévebben 1d.: Kirchner

— Toth — Villinyi 2012.

25 http://real.mtak.hu/13213/1/Fedinec_Ofic_194-202_Karpatalja_book.pdf (Megtekintés: 2020.

aprilis 30.)
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A MAV 324 sorozatii gozmozdonya (Fortepan 13986, adomdinyozo: Erky-Nagy
Tibor)

Budapestrél, ebbél az egyik a hires, és abban az id6ben igen korszertinek szimit6
Arpad” gyorssmautobusz volt. A MAV akkori leghosszabb — 366 km-es — viszony-
latat a magyar ipar remeke valamivel kevesebb, mint 6t 6ra alatt teljesitette! A ,,ha-
gyominyos” mozdony-vontatta gyorsvonaton halékocsiban is lehetett utazni, ha
valaki kipihenten szeretett volna megérkezni Karpatalja f6varosiba. Napi egy
gyorsvonatpir futott a f6virosbél Kirilyhdzira (és vissza), ahol ét lehetett szallni
a Tarackéz felé indulé vonatokra. Onnan Terebesfejérpatakig a MAVAUT au-
tébuszai szallitottak azokat az utasokat, akik K6érésmezdre szerettek volna eljutni,
hogy ott aztan ismét vonatra iilhessenek az utolsé 50 km-re. A magyar vasattor-
ténetben igazan ,extrinak” szamit az a gyorsvonat, amit szintén az 1939 nyari
idényben allitottak forgalomba, s amely Budapest Keleti palyaudvar—-Miskolc-Sa-
toraljajhely—Csap-Batyu—Munkacs—Lawoczne Gtvonalon at Lembergbe tartott.
A vonat a galiciai nagyvarosig étkezdkocsit is tovabbitott, valamint kozvetlen ko-
csikat Varsoba! Nyilvan az egyébként is szoros lengyel-magyar kapcsolatokat to-
vabb erdsitendd allitottik forgalomba azt a nemzetkozi személyvonatpart, amely
naponta kozlekedett Ungvar—Uzsok-Sianki kozott és visszafelé.2

A személy- és teherszallitds megszokott, békés képe azonban hamarosan meg-
valtozott. 1939. szeptember mésodik felében a lengyel hatar6rok eltintek a Kar-
patok hagdibol, helyiiket a Szovjetunié félelmetes NKVD-csapatai foglaltik el.

26 Menetrend 1939. majus 15. 160-171., 174-177., 194-206. o.
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A hatarforgalom az Gsszes atmend vasttvonalon megsziint. Magyarorszag hadba
lépését kovetben a fenyvesek kozt kanyargo, a hegyi falvak ruszinjait és a kikap-
csolodni vagyé turistikat szallitd személyvonatokat felvaltottak a szabadsigos
gyorsok és korhazvonatok, a firészaruval rakott teherszerelvények zakatolasat
pedig az egyre stiribben kézlekedd csapatszallitd és 16szervonatok diitborgése.

A szévegben el6fordul6 foldrajzi nevek jegyzéke (a jelenleg is magyarorszagi
helységek kivételével)

Telepiilésnév

Teriileti hovatartozas

Teriileti

Hivatalos név (jelenleg)

(1939.1V.1.) hovatartozas
(jelenleg)

Aknaszlatina Magyarorszig Ukrajna CosoTBIHO
Bitfa Magyarorszag Ukrajna Barda
Batyu Magyarorszag Ukrajna BaTeoBO
Beregszasz Magyarorszag Ukrajna Beperose
Brusztura Magyarorszag Ukrajna JlonyxiB
Bustyahaza Magyarorszag Ukrajna Byurrito
Csap Magyarorszag Ukrajna Yon
Deregny6 Magyarorszag Szlovikia Drahtiov
Fancsika Magyarorszig Ukrajna DaHUNKOBE
Feketepatak Magyarorszig Ukrajna Yoprnii ITorik
Gyilalja Magyarorszag Ukrajna -
Hosszamezd Romania Romania Campulung la Tisa
Huszt Magyarorszag Ukrajna Xycr
Tlosva Magyarorszig Ukrajna IpiraBa
Kassa Magyarorszag Szlovakia Kosice
Kiralyhdza Magyarorszig Ukrajna Kopornese
Kiralymezd Magyarorszag Ukrajna Ycre-HopHa
Kisszolyva/Szkotirszka | Magyarorszag Ukrajna Ckotapcbke
Komlés Magyarorszig Ukrajna XMiTBHIK
Kovacsrét Magyarorszag Ukrajna Kyumnus
Kérosmez6 Magyarorszag Ukrajna Scins
Lawoczne Lengyelorszag Ukrajna Jla’Boune
Lemberg/Lwow Lengyelorszag Ukrajna JIbBiB
Maramarossziget Roménia Romania Sighetu Marmatiei
Munkics Magyarorszig Ukrajna MykaueBo
Nagyszoll6s Magyarorszig Ukrajna Bunorpapis
Nevetlenfalu Magyarorszag Ukrajna Hesernendomy
Priga Cseh-Morva Protektoratus | Csehorszag Praha
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Priszlop Magyarorszag Ukrajna ?
Procska Magyarorszig Ukrajna ?
Sianki Lengyelorszag Ukrajna CsHKH
Szatmérnémeti Romiénia Roménia Satu Mare
Szigetkamara Romania Romania Camara Sighet
Szolyva Magyarorszig Ukrajna Caansia
Talabor Magyarorszig Ukrajna Tepe6ust
Tarackoz Magyarorszag Ukrajna Tepecsa
Terebesfejérpatak/ Magyarorszig Ukrajna Tinose
Trebusa
Tisza Magyarorszag/Jugoszlavia | Ukrajna/Ma- | Tuca/Tisza/Tuca-Tisa
gyarorszag/
Szerbia
Tiszatjlak Magyarorszig Ukrajna Buiok
Ungvar Magyarorszag Ukrajna YKropop
Uzsok Magyarorszag Ukrajna YKok
Varso Lengyelorszig Lengyelorszag | Warszawa
Visévolgy Roménia Roménia Valea Viseului
Volée Magyarorszig Ukrajna Bososenp
Woronienka Lengyelorszig Ukrajna Boponenko
Roviditésjegyzék

CSD Ceskoslovenské Statni Drahy (Csehszlovak Allamvasutak)

» M mozgbsitas )

MAV Magyar Kirélyi Allamvasutak )

MAVAUT  Magyar Kiralyi Allamvasutak Koziti Gépkocsi Uzem

MEKV Magyar Eszakkeleti Vasat

oh. orszaghatar
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Jakusch Gabriella
FO4]
EMLEKEZETHELYEK

A 20. szazad hetvenes éveitdl kezdve rendkiviil 6sszetett politikai tiggyé
valt a nemzeti kulturalis 6rokség fogalma, s a h6si mult nemzeti keretek kozt
értelmezhet6 egyszeri elemei joval Osszetettebbé valtak, elsGsorban a nyu-
gat-eur6pai kozgondolkodasban bekévetkez6 szemléletvaltasnak koszonhetGen.
Az identitispolitikai mozgalmak fellendiilésével és a torténelmi emlékezet
kulcskérdéssé valasaval Osszefiiggésben a kilonbozé politikai, etnikai vagy
regionalis szervezetek, a feminizmus, a posztkolonialis allamok értelmisége mar
nemcsak a nemzeti kulturalis 6rokség uralkodé értelmezését vonjak kétségbe,
hanem a tartalmat is, azt kovetelve, hogy a kozgytjtemények, kidllitotermek,
szinhizak adjanak teret az alternativ torténelmeknek, a mindaddig némasagra
itélt és tisztelettud6 tudomasulvételre intett elnyomottak kultarajanak.

Ide tartozik a nemzeti kisebbségek e targyban tapasztalhat6 gondolatkore is,
amely sajat — az anyanemzettel egybeforrott — kultarijanak apolasat is 6nall6
torekvések keretében kivanja megvalésitani. Ezért jonnek létre, illetve Gjulnak
meg a kozgyljtemények, kiallitbhelyek és emlékmiivek, ezért forditanak egyre
nagyobb gondot a térténelem viharaiban hési halalt halt katonak sirjainak apola-
sara is. Ez a torekvés kézzel foghaté médon jelenik meg az elszakitott magyarlak-
ta teriileteken, de tapasztalhat6 a magyarorszagi kisebbségek esetében és Eurdpa
tobb orszagaban is.

Azokat a kulturalis 6rokségi elemeket, amelyek kiemelten szimboliziljak
az adott nemzeti, vagy nemzeteken ativel6 kozos torténelmiinket, a 20. szdzad
végére sikertilt ugy definidlni, hogy azok a tovabbiakban kulturalis és természet-
védelmi szempontbdl targyiasult, illetve egyéb szempontok szerint kezelhet6k
legyenek.

Az 6rokség-fogalom térhoditasa 1972 ota

Az UNESCO honlapjan megtalalhat6 a Vilig Kulturdlis és Természeti
Orokségének védelmérsl 1972-ben elfogadott konvencio szovege. Ezt az ENSZ
Oktatasi, Tudomanyos és Kulturilis Szervezete (az UNESCO) 17. iilésszakan,
a parizsi konferencidjan fogadtak el. A 38 cikkelybdl all6 egyezmény részletezi
a kulturilis és természeti 6rokség fogalmat. Els6 artikulusa szerint a torténeti
emlékek, az épitészet, a szobriszat, a festészet, a régészeti emlékek, az irasok,
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a torténelem, a mivészet, a tudomany egyetemes értékei tartoznak ebbe a foga-
lomkérbe. Tovabbi csoportba sorolja az épiiletegytitteseket, a maganyosan allo
vagy Osszeépitett épitményeket, a torténelem, a mivészet és a tudomany tajképi,
telepiilésképi szempontbol univerzilis értékeit.

A kulturilis 6rokség” szintjeit magyarorszagi kutatok is megkiilonboztették.
Igy a helyi vagy regionilis, a nemzeti, a kontinentilis (eur6pai) és a legtigabb
nemzetkozi, azaz a ,vilagorokség” szintjeit. Mindegyik kézenfekvd, érthetd elsé
hallasra is, mégis felmeriilhetnek kérdések példaul a ,nemzeti kulturalis 6rokség”
korvonalazasaval kapcsolatban, minthogy a ,nemzet” fogalmanak értelmezésében
is vannak eltérések az eurdpai széhasznilatban. A mi ,kultdrnemzet”, ,nyelv-
nemzet” fogalomhasznalatunkat nem mindenki érti, hiszen a legtébb eurdpai
polgar az allamhoz, az allampolgarsighoz koti a nemzethez valé tartozast is.!

A kulturalis 6rokség kialakulasaban nagy szerepet jatszik a hagyomany. Csa-
ladi, nemzetségi, torzsi, nemzeti hagyomanyok mellett térségi, felekezeti, fog-
lalkozasi csoport, tarsadalmi osztily, réteg jellegli (példaul kasztok) és egyéb
hagyomanyok rendszereit is megkiilonboztethetjiik. Léteznek lokalis, regionilis
hagyomanyok, s a technikai ismeretek atorokitése céhekhez, szakmakhoz kots-
dott. Léteznek intézményekhez, iskolikhoz, személyekhez kot6dé hagyoma-
nyok, s igény mutatkozik ,hagyomanyteremtésre”, ,kitallt hagyomanyokra” is.”
Es természetesen léteznek testiiletekhez kéthet6 hagyomanyok, mint a katonai
tradiciok, amelyek — talzas nélkiil allithaté — részei az egész nemzetet atfogd
orokségfelhdnek.

A nemzedékrél nemzedékre szallé hagyomanyok megismerésének és megé-
lésének tobb szintere is lehet. A szokisok atadiasinak elsd szintere a csalad,
amely a legkisebb gyereknek is 6rokiti a legsziikebb kozosség sajat és a tagabb
értelemben vett hagyomanyainak 6sszességét. A csalad utan kozvetleniil ott all
a kozoktatas és az oda k6t6d6 tarsadalmi és ifjasagi szervezetek.

Az iskolai oktatds révén kozvetitett torténelmi multnak kiemelked6 szerepe
van a hagyomanyok, kulturalis 6rokségek kialakitdsaban. A kozoktatisban ily
modon atérokitett térténeti ismeret és torténelemszemlélet a torténettudomany
egy leagazasaként is értelmezhetd, s a tirsadalmi és politikai valtozasok hatasara
hamar meg kellett feleltetni a szocialis elvarasoknak. Az iskolai torténelemok-
tatds a mai Magyarorszagon is kezd elmozdulni a tematikus torténelemoktatas
iranyéaba, igy a nemzeti torténelem egyes korabban kiemelked6 eseményei, év-
szamai, személyei feledésbe meriilnek. Az iskolai oktatds tehat nagymértékben
befolyasolja jelenleg a hagyomanyépolast, az innepekhez val6 viszonyulast.

Ugy tlinik, hogy a torténelemtudomany elvesztette a 19. szazad elejérdl szar-
mazd kivaltsagit, amely feljogositotta arra, hogy dontGen befolyasolja a (nem-
zeti) identitast, valamint, hogy a mult feltardsaval determinalja a j6vordl alko-
tott képet. Egyes 19. szdzadi, meghatirozé filozofusok, mint Friedrich Nietz-
sche, egyenesen karos hatasokra kovetkeztettek a tradiciok behatasat illetGen:

1 Palidi-Kovdcs 2014. 4. o.
2 Palidi-Kovics 2014. 4. o.
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»Mi a bagyomdny? Felsobbrendii tekintély, amelynek nem azért engedelmeskediink, mert
a szdmunkra hasznosat pavancsolja rank, hanem azért, mert parancsol.”™

A torténettudomany azokra a vadakra, amelyek szerint a nemzeten beliil el-
nyomottak elleni diszkriminicio, valamint a civilizaci6 és a modernizicié nyugati
fogalmainak erészakos, nyugati narrativik mentén valé terjesztésének ,évszaza-
dos tigynoke”, azzal vilaszolt, hogy kifejlesztette a ,,connected”, a ,shared”, il-
letve a globalis torténelmet. Mindez azonban csak annak elismerése, hogy a tor-
ténelem mara elvesztette kezdeményezd, példaadé szerepét és kiilsé modelleket
kovet. Szamos kutat6 azzal magyarazza a kulturalis 6rokség latvanyos térnyerését,
hogy a torténettudomany vonakodott megfelelni annak a tarsadalmi elvarasnak,
hogy asszisztaljon a népi-kozosségi identitasépitések multképének megterem-
téséhez. Megkésett, és csak bizonyos orszagokra jellemz6 valasznak tekinthetd,
hogy a torténettudomanyon beliil nagyobb teret kaptak a korabbi marginilis te-
rilletek, illetve az, hogy az ,alkalmazott térténelem” szamtalan formaja indult el
az intézményesiilés atjan.*

Mindezek azonban 6nmagukban nem elegend6k a kozos tradiciok megisme-
réséhez és megéléséhez. A csaladi, a torzsi, kés6bb a nemzeti hagyomanyok apo-
lasa egyid6s azok keletkezésével.

A k6z6s milt szamontartisa semmiképpen sem a modern nemzetek kivéltsaga.
Ameddig csak vissza tudunk tekinteni az emberi kultdra torténetében, azt talaljuk,
hogy a tart6san egyiitt €16 kozosségek gondosan 6rizték multjuk emlékét, mert
tudtak, hogy ez fennmaradasuk zaloga.

Mindaddig, amig az emberiség a malt ismétl6désének hitte a jelent, jelen és
a mult 6sszekotése — a milt megérzése — egyszeri volt. A 19. szazadban felgyor-
sul6 tarsadalmi modernizicié azonban megvaltoztatta a multhoz valé viszonyt;
a jelen mar nem a mult ismétl6désének, hanem a haladas, a fejlédés 4j allomasa-
nak téint, a malt pedig a fejlédést akadalyozo ballasztnak. A milthoz valé viszonyt
ezért egyre jobban kikezdte a felejtés.

A modernizal6dé tirsadalmak ugyanakkor nem tudjik nélkiilozni a miultat,
mert az egységiiknek keretet biztosité nemzeti identitis elgondolhatatlan a nem-
zet mulga nélkiil; ahhoz, hogy megértsiik, kik vagyunk, azt is értentink kell, miért
lettiink azokka, akik vagyunk. Ez a sziikséglet még akkor is kikiiszobolhetetlen,
ha tudjuk, hogy a multat mi szdlitjuk meg, s aszerint valaszol, hogy mit kér-
deziink téle.

A globalizici6, az eurdpai egyesiilés megsziintette az eurdpai tarsadalmak
nemzeti meghatirozottsiginak uralkodé jellegét, azt azonban nem valtoztat-
hatta meg, hogy a modern tarsadalmak bels6 egységét ma is a nemzeti keretek
biztositjak. A nemzeti emlékezetnek emellett abban is fontos szerepe lehet, hogy

3 Friedrich Nietzsche (Rcken, Német Szovetség, 1844. oktéber 15. — Weimar, Német Birodalom,
1900. augusztus 25.) német klasszika-filolégus, egyetemi tandr, filozéfus, kolts, zeneszerz6. htt-
ps://hu.wikipedia.org/wiki/Friedrich_Nietzsche (Megtekintés: 2019. marcius 26.)

4 Somkoly Gibor: A kulturilis 6rokség torténeti értelmezései. Budapest, 2016. Akadémiai dokto-
ri értekezés. MTA II. Filozofiai és Torténettudoméinyok Osztilya. 18. o. http://real-d.mtak.
hu/921/7/dc_1205_16_doktori_mu.pdf (Megtekintés: 2019. marcius 26.)
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ellensalyozza az identitasképz6dés zavarait ott, ahol a tirsadalmak és a nemzetek
hatarai nem esnek egybe.

A j6v6 felé meneteld vilagban tehit elkeriilhetetlenné valt a védekezés a felej-
tés ellen. Az emlékezethelyek nem feltétleniil sz6 szerinti értelemben vett helyek;
altalaban olyan jelentéshordozok, amelyek lattan-hallatin egy k6zosség tagjainak
rogton ,beugrik valami” a maltrol — s amelyek elevenen tartisardl a tarsadalom
kiilonb6z6 (intézményes vagy spontin) eszkozokkel gondoskodik. Emlékezet-
hely lehet egy helyszin, esemény, személy, tirgy, fogalom és még sok egyéb.

Koénnyt belitni e szimbolumok mitkédését, ha arra gondolunk, hogy mas re-
akciot valt ki bel6link ,,Mohécs”, mint ,,Varna” — pedig az 1444-es varnai csata-
vesztés jelentdsége vetekszik a mohicsiéval. A magukat magyarnak tekinté embe-
rek tilnyomo tobbségének aligha kell magyarazni, mire gondoljon, ha azt hallja:
Verecke, Matyas kiraly, marcius 15., 6:3 vagy 6:0, Trianon, 1956, Rubik-kocka,
mig példaul ugyancsak jelentds megfelel6ik, mint a Radnai-hdgd, Nagy Lajos
kiraly, aprilis 11., a modern olimpiak els6 magyar aranyérme, a karburator vagy
a golyostoll aligha valtanak ki a k6zos multtal kapcesolatos hasonlé reakcidkat.’
Az emlékezethelyek tehat konnyen felidézhetGvé tesznek egy-egy — kisebb vagy
nagyobb — darabot a multb6l, a i muiltunkbol — még ha jelentésiik nincs is pon-
tosan rogzitve minden emlékezé tudatiban. Az emlékezethelyek feltérképezése
igy arrdl is hozzavetéleges ismereteket ad, milyen kép él egy nemzet tudatiban
sajat multjarol.

Egy-egy nemzet emlékezethelyeinek pontos szaimbavétele lehetetlen — mér
csak azért is, mert nemesak jelentésiik valtozik, hanem maguk is keletkeznek és
eltinnek (példaul a Maria Terézianak 1741-ben szolgilatat felajainl6 magyar ne-
messég felkialtdsa — ,vitam et sanguinem” — szaz éve még emlékezethely volt, ma
mar aligha az).

A torténelem felgyorsult, visszavonhatatlanul szitdlja ki az Gjra és Gjra meg
nem er6s6dé emlékezetet. Fel kell mérniink, amit a kifejezés jelent: minden el-
mult dolog globilis észlelésének a véglegesen befejez6dott multba vald egyre
gyorsabb atbillenését — egy egyensily felbomliasit. Nem mas ez, mint a torté-
nelem iranti érzékenység dinamikaja révén val6 kiszoritasa annak, ami a hagyo-
miny melegében, a szokas hallgatagsigaban, az 6si ismétlésében még megélt
tapasztalat maradt. Nem mas ez, mint az elmdlt id6 jegyében az 6ntudat éb-
redése, egy mindig Gjrakezd6dé valami bevégzése. Csak azért beszéliink annyit
az emlékezetr6l, mert mar nincs. Az emlékezethelyek, vagyis az olyan helyek,
ahol kikristalyosodik az emlékezet, torténelmiinknek ehhez a rendkiviili pillana-
tahoz kotédnek. Fordulopont ez, ahol a multtol valo elszakadis tudata keveredik
a szétzilalt emlékezet f4j6 érzésével, amely annyira azért nem erds, hogy elvonna
a figyelmet az emlékezet megtestesiilésének problémajardl. A folyamatossag ér-
zése a helyekbe koltozott at. Az emlékezethelyek azért [étezhetnek, mert az em-
lékezetnek nincs mar valédi kozege.* Az emlékezet-tarsadalmak kora véget ért,

5 Magyar Emlékezethelyek. http://deba.unideb.hu/deba/emlekezethely/ (Megtekintés: 2019. mar-
cius 29.)
6 Nora 2010. 13. o.
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ahogy az értékek megdrzését vagy tovabbadasat biztositd intézmények, az egyhaz
vagy az iskola, a csalad vagy az allam kora is. Lejart az emlékezet-ideologiik ideje,
érvényét vesztette mindaz, ami eddig biztositotta a rendszeres atjarast a maltbol
a jovebe, vagy megmutatta, hogy a maltb6l mit kellene megdérizni a jovo szamara,
barmi torténjék is: forradalom, fokozatos fejlodés vagy teljes iranyvaltas. A média
révén raadasul a torténeti észlelés modja is bamulatosan kitdgult: az aktualitas
pillanatnyi harsanysaga lépett a hagyomanyokra figyelé emlékezet meghittségé-
nek helyébe.

Ugyanakkor mindezek egymassal megféro jelenségek. A mai globalis és cél-
zottan mikods, médiara alapulé informaciokozlés alapvetden sziikséges ahhoz,
hogy a hagyomanyok iranti érdekl6dést, a megismerést sugarozzak!

Emlékezet és torténelem tavolr6l sem szinonimik: szinte minden szembe-
allia Gket. Az emlékezet maga az élet, amelyet mindig él6 csoportok hordoz-
nak, ezért folyamatosan véltozik; ki van téve az emlékezés és a felejtés dialek-
tikdjanak, mis és mas alakban jelenik meg, barki kényére kedvére hasznalhatja,
manipulilhatja, elhallgattathatja vagy hirtelen djra életre keltheti. A torténelem
mindig problematikus és tokéletlen rekonstrukci6ja annak, ami mar nem létezik.
Az emlékezet mindig id6szer( jelenség, az 6rok jelenhez kapcsol6dasunk megé-
lése; a torténelem viszont a mult megjelenitése. Az emlékezet — mivel magikus
és érzésekhez kotédik — csak azokkal a tényekkel t6rédik, amelyek megerdsitik.
Annyi emlékezet van, ahdny csoport. Az emlékezet természeténél fogva sokféle
és megsokszorozodé, kollektiv, mégis individualizilt. A torténelem — épp ellen-
kez6leg — mindenkihez és senkihez sem tartozik, ezért lehet egyetemes.’

Az emlékezethelyek (emlékezet) tanulmanyozasit tehat két nagy valtozas
mozditotta el6: egyfeldl egy tisztin torténetirdi torekvés, masfeldl egy sajatos
torténelmi valtozas, az emlékezethagyomany vége. Az emlékezethelyek kora ak-
kor kezd6dik, amikor a személyesen megélt hatalmas emlékezeti téke eltlinik és
mar csak a rekonstrualé torténelem szamara €l tovabb: ez egyfel6l végérvényesen
a torténeti munkak elmélyiilését, masfeldl a torténeti 6rokség megszilardulasat
jelenti.

Az emlékezethelyek 6rzik azt, ami a megemlékez6 tudatbdl egy olyan torténe-
lemben maradt meg, amelyben mar nem létezik ez az emlékezeti tudatforma, de
az iranta érzett vagy még igen. Vilagunk szertartasoktél valé6 megfosztasa dobja
a felszinre ezt a fogalmat.

Az emlékezethelyek természetiiknél fogva értékelik az Gjat a régi, a fiatalt
az 1d6s, a jovét a mult helyett. Mazeumok, levéltarak, temetdk, gyQjtemények,
innepek, évforduldk, szerz6dések, jegyzokonyvek, emlékmiivek, szentélyek, tar-
sasdgok mind-mind régi korok hatirkovei, az 6rokkévalésag illazion.

Az emlékezethelyeket az az érzés sziili és élteti, hogy mar nincs spontin em-
lékezet. S mivel ezen emlékezetmeg6rzé cselekedetek mar nem mennek végbe
természetesen, igy archivumokat kell 1étrehozni, évforduldkat kell tartani, tinne-
peket kell szervezni, temetési beszédeket kell mondani és fel kell jegyezni az ese-
ményeket. Ha nem emlékeznénk meg folyamatosan réluk, hamar eltinnének

7 Nora 2010. 14. o.
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a torténelem siillyeszt6jében. Ha azokat az emlékeket, amelyeket magukba zar-
nak, valoban megélnénk, az emlékezethelyek feleslegesek lennének; amennyiben
viszont a torténelem nem azért keritené hatalmaba az emlékezethelyeket, hogy
atformalja, atalakitsa, atgyuarja és kové dermessze Sket, nem is lehetnének emlé-
kezetiinket 6rz6 helyek.

Az emlékezethelyek és az emlékezet-helyszinek tarsadalmi beigyazdodasa
a fentiek titkrében elengedhetetlen. Ugyanakkor a mindennapi tarsadalmi meg-
itélés mellett az emlékezés jelent6sége az utdbbi masfél-két évtizedben a tudo-
minyos érdekl6dés el6terébe keriilt, s ennek tagadhatatlanul tirsadalmi okai is
vannak: az 1980-as évek végének nagy politikai valtozasai (a vastiiggony és a ber-
lini fal eltnése), valamint az egymast kévetd kiemelked6 évfordulék (példaul
a masodik vilaghabora befejez6désének 50. évfordul6ja) nemesak a tirsadalmi
atalakulasok, hanem az emlékezés lavingjat is elinditottdk. A memodarirodalom
felélénkiilése, allami tinnepségek, szimbolikus kézfogasok és tinnepélyes bocsa-
natkérések, dokumentumfilmek, utcik Gjrakeresztelései és mizeumi kiallitasok
egyarant a malt irant fellobbané csillapithatatlannak tiin6 vagyrol tantskodnak.
Az évezred utolséd évtizede litvinyosan az emlékezés jegyében telt.® Nem volt
ez aldl kivétel a haderd sem, amelynek — id6nként szenzitiv — torténete atitatja
a tarsadalom egészének multjat. Ebbdl kovetkezik, hogy a katonai iinnepek, meg-
emlékezések és hagyomanyok sem kivételek kialakuldsuk szempontjabdl.

Az emlékezetpolitika problematikajanak felszinre torése — ahogyan arra
Jan Assmann A kulturdlis emiékezet. Irds, emlékezés és politikai identitis a korai
magaskultiirdkban cimG mivének bevezetSjében roviden utal — jelzi azon gene-
raci6 lassankénti eltinését, amelynek még személyes tapasztalatai voltak az év-
szazad nagy torténeti eseményeir6l, ,emlékezésalapit6” sokkjairdl. A talélok
visszaemlékezéseinek autentikussagat hangstlyozok ennek kapcsan az emlékezet
elsorvadasit, illetve annak a torténetirasban valé fololdodasat, s igy sziikségszert
elszintelenedését panaszoljik. Az emlékezettel val6 foglalatoskodas felélénkiilése
a nagy ,szemtana-generaci¢” letinése mellett kétségkiviil sszefiiggésben van
azokkal a modern tarsadalmakat érint$ transzformaciés folyamatokkal, igy pél-
daul a globalizéci6 és a migricio jelenségeivel, amelyek nyoman a k6zosségi tudat
horgonyait jelentd, megszokott értelmezési keretek érvényiiket veszitik. Ez a tar-
sadalmi, kulturilis elbizonytalanodas — amely Ko6zép-Kelet-Eurdpa volt szocia-
lista orszagaiban fokozott mértékben tapasztalhat6 — elsésorban az identitas kri-
zisében, a torténeti folytonossig megtorésében, a sokat panaszolt ,torténelem-
vesztés” formajaban jelentkezik. Ebben az dtmeneti allapotban sziikségszertien
feler6sodnek azok a kulturalis mechanizmusok, amelyek a tirsadalomban tapasz-
talhaté orienticiohidnyt, torést a torténelem ,szalainak” Gjrakotozésével kisérlik
megoldani. Az emlékezet mikodésbe lendiilése, tgy tiinik, mindig valamilyen
tarsadalmi dtmenethez, ilyen értelemben vett hatarhelyzethez, toréshez kapcso-
lodik.

A kollektiv emlékezetben a mult az, amit abbdl a tirsadalom rekonstruilni
képes. Az emlékezet rekonstruktiv jellege pedig annak nyoman alakul ki, hogy

8 N. Kovdics 1999. 116. o.
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a tarsadalmak felismerik a malt politikai, tarsadalmi vagy kulturalis szemantikajat,
és megprobalnak az igy felfedezett multtal valamilyen viszonyba lépni. A tirsa-
dalmak ilyen értelemben multat teremtenek, amelyet aztin bevezetnek, megje-
lenitenek a jelenben. A jelen, illetve a jovére iranyuld elvarisok a torténeti mult
alapjan nyerhetnek igazolast és valhatnak elfogadhatdva, illetve ennek segitségé-
vel valnak a tirsadalom szdmara elképzelhet6vé, ,kézzelfoghatova”. Ez az emlé-
kezet ,nemcsak a multat rekonstrualja, hanem a jelen és a jov6 tapasztalasat is
szervezi”.’

A fentiekben emlitett emlékezethelyek egyik legfontosabb rétege a nemzeti
emlékhelyek, vagyis torténelmiink legfontosabb helyszinei, az emlékezet egy-
szerre szimbolikus és valosagos terei. Mindamellett gyakran el6fordulhat, hogy
egyes alkotisok, nem els6sorban mtiemléki szempontok alapjan szimitanak je-
lentésnek, hanem a helyszin, az esemény kiemelked6 torténelmi szerepe miatt.
Lehet6séget nytjtanak arra, hogy a hozzajuk ellatogatok szamira megtapasz-
talhatova tegyék a torténelem sorsfordité eseményeit, tragédidit, de dicsé pil-
lanatait is. Magyarorszagon jelenleg 17 nemzeti emlékhely talalhatd, amelyek
jelentéségét a Nemzeti Emlékhely és Kegyeleti Bizottsag javaslata alapjan az Or-
szaggylés torvénnyel ismerte el. Hazankban az alabbi hatalyban 1évé torvények
szabilyozzak a kiilonféle emlékhelyeket, a velitk kapcsolatos jogokat és koteles-
ségeket: a 2001. évi LXIV. torvény a kulturilis 6rokség védelmérdl (a nemzeti
emlékhelyek tekintetében), a 303/2011. (XII. 23.) Korm. rendelet a torténelmi
emlékhelyekrdl, valamint a 1999. évi XLIII. torvény a temetSkrol és a temetke-
zésrél (a hadisirok tekintetében). Ezek az emlékhelyek évszizadok alatt alakul-
tak ki, fontos szerepet jatszanak a magyar nemzet torténelmében. Eppen ezért
a nemzet innepeinek és megemlékezéseinek szempontjabél fontos megvizsgilni,
hogy altalinossagban milyen hagyomanyok, szokasok, torténelem, politikai aka-
rat irdnyitja kialakulasukat, fennmaradisukat, a helyszinek megvalasztasat.

Az el6bbi elveknek megtfelelGen a kollektiv emlékezetkultara erésitését szol-
galjak azok a torténelmi emlékhelyek, amelyek nemzeti, felekezeti, regionilis
vagy kisebbségi szempontbél kiemelkedének mindsiilnek. (Bar gyakran a fontos
épitészeti alkotdsok nem elsGsorban miiemléki szempontok alapjan szamitanak
jelentésnek, hanem kiemelked6 torténelmi szerepiik miatt.) Az emlitett emlék-
helyek lehet6séget nydjtanak arra, hogy a hozzajuk ellitogatok szamira megta-
pasztalhat6va tegyék a magyar torténelem sorsforditd eseményeit, tragédiait, de
dics6 pillanatait is. Jelenleg 52 torténelmi emlékhely talilhaté az orszagban.

A fentiek szellemében értékelheté a Honvédelmi Minisztérium Hadtorténeti
Intézet és Mazeum (a tovabbiakban: HM HIM) részérdl inditott kezdeménye-
zés is, amely a Katonah4sok Emlékezete atfogd programban valosul meg, amely
1848-t6l napjainkig atfogja a magyar katonak haziért cselekedett tetteit, amely-
nek soran hési halilt haltak, megsebesiiltek, eltiintek vagy — akar hossza évekig
— hadifogsagban sinyl6dtek. )

Az emlitett programban valésul meg a ,Magyar Katona Aldozatvallalisa
a Nagy Haboruaban” projekt. A 2010-es évek elején, kozeledve az els6 vilaghdbora

9 N. Kovdcs 1999. 118. o.



116 Jakusch Gabriella

kitorésének 100. évforduldjahoz, a kozvélemény érdeklédése egyre inkabb a mar-
mar elfeledett, az emberiség Gskatasztrofajanak tartott viligégés torténései felé
fordult. A csaladi legendariumok leginkabb a hési halalt halt, hadifogsigba esett
hozzatartozok emlékét vagy a megsebesiilt csaladtagok torténeteit 6rizték meg.
Az eltelt szaz esztendd azonban a genericiokon ativel6 emlékeket és torténete-
ket méra t6bbnyire oly mértékben elhomalyositotta, hogy a kései utédokra csak
a déd- vagy tiknagyapa neve, valamint az a puszta tény maradt, hogy valamikor,
valahol a Nagy Habort sodriban odaveszett, hadifogsigra jutott vagy sebesiilést
szenvedett. Erthet6 médon a mai hozzatartoz6 minél tobb adatot szeretne meg-
tudni a keresett rokon els6 vilaghiboras sorsara vonatkozoan. Eddig azonban
mindenki altal hozzaférhets, szabadon kereshet6é adatbazis nem allt rendelke-
zésre. Az els6 vilaghaboriat kovetGen kifejezetten Magyarorszag veszteségi ada-
tainak Gsszegyijtésére torténtek ugyan probalkozisok, de név szerint kereshetd
osszegzésre eddig nem keriilt sor. A jelentds tarsadalmi igény alapjan a HM HIM
kezdte meg a vilighidbort soran kiadott, az Osztrak-Magyar Monarchia vesztesé-
gi adatait tartalmazd, hivatalos veszteségi listakbol a magyar honossagt katonak
adatainak kereshetd adatbazisba torténé feldolgozasat. A feldolgozas sziikséges-
ségét az indokolta, hogy német nyelvii, laikus szamara ismeretlen roviditésekkel
teletlizdelt veszteségi listikhoz nem késziilt 6sszevont névmutatd, amely a vilag-
habora soran kiadott t6bb mint 700 szdmot megélt kiadvanyban igencsak meg-
nehezitette a keresést.

A miult 6rokségének valosigossa tétele szempontjabol emlékezetkultarank
lathato jegyeiként értelmezhetSk a haderd aldozathozatalanak és hésiességének
targyiasult emlékei és mementoi, vagyis azok a hadisirok és emlékmivek, ame-
lyek Eurépa-szerte évszazadok 6ta emlékeztetik a magyarsagot és mis nemzetek
fiait a magyar katonak helytillasira és hazaszeretetére. Az 6 dldozatvéllalasuknak
koszonhet6en Magyarorszag immaron ezer évet is meghaladé allami 1éttel ren-
delkezik, s ennek megfelelen a mai magyarsag hatirainkon beliil és hatirainkon
tal egyarant emelt fével tekinthet katonahdseire.

Katonaink tilnyomé tobbsége, kozel hétszazezer — a két nagy vilagégés egy-
kori hadmiveleti teriiletein — a jelenlegi hatarokon tal nyugszik. Az 6, illetve a je-
lenlegi orszaghatirokon belil nyugvé katonaink temetkezési helyei hadisirnak
mindstilnek és védettséget élveznek.

A hadisirok olyan sirhelyek, ahol a fegyveres er6khoz tartozd személyek,
fegyveres Osszetlizések kovetkeztében elesettek, hadifogsigban elhunytak, illet-
ve polgari elhurcoltak nyugszanak, beleértve az egyéni és kozos sirokat, jeltelen
sirokat, illetve az el6bb felsorolt eseményekhez kapcsol6dé emléktablikat, em-
lékmiiveket és -jeleket. E hadisirok jelentds része magyar nemzettarsaink altal
lakott teriileteken talalhato, igy azok dpolasa, megdvasa erds hid a magyarorszagi
és az elszakitott teriileteken él6 nemzettestvéreink kozott. Az ottani katonai em-
lékhelyek a magyar kozosségek szamara pedig nemzetmegtartd, kozosségépito,
ezaltal identitist er6sit6 bastyak.

A hadisirok fenntartisit nemzetkozi egyezményekben is szabilyoz-
zak, az egykori hadvisel6 felek orszdgainak teriiletén gyakran kolcsonosen
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fellelhetdk, példaul kovetve a frontvonal valtozasat. Ezekben az egyezményekben
altalaban kotelezettséget vallalnak a masik fél tdjékoztatisira, lehetévé teszik
a kutatomunkat, latogathat6sigot biztositanak és kicserélik a nyilvantartasi
adataikat. Az egyezmények részei még a sirhelyek mélt6 kortilmények kozti
fenntartisinak biztositasa, a vallasi szempontok figyelembe vételével. A szerz6d6
felek hatarozatlan idétartamra, ingyenesen biztositjak azon teriiletek hasznalatat,
ahol a hadisirok fekszenek. Az exhumilashoz az egyik fél kérelme és a masik fél
beleegyezése sziikséges, megkérdezve az esetleges harmadik felet is. A nemzetkozi
egyezmények kovetik az egyes orszigok torvényi jogszabilyait, igy a felsorolt
tételek megjelennek a helyi torvényekben is. Hadisirok lehetnek hajéroncsok
is, példaul a SZENT ISTVAN csatahaj6 vagy a ZENTA cirkal6, amelyek hor-
vat, illetve montenegroéi vizekben vannak. A magyar hadisirok természetszerileg
a magyarsagot érint6 nagyobb habortikhoz kothetok, ezek koziil a harom legje-
lentsebb az 1848-1849-es forradalom és szabadsagharc, az els6 vilaghabora és
a mésodik vilaghabora. A korabbi eseményekrél is megemlékeznek emlékmivek
(példaul Mohicson a torokok elleni 1526-os iitkozetrdl), de még az 1848-as ese-
mények idején sem létezett az a fajta veszteség-nyilvantartas és temetkezési rend,
amely az utokornak lehet&vé tette volna a lelkiismeretes hadisirgondozast.

A mai Magyar Honvédség 16 torekvései kozé tartozik, hogy a nemzeti és
a torténelmi emlékhelyek, valamint a hadisirok mellett egy Gj emlékezet-hely-
szint, a katonai emlékhelyet hozza létre. A katonai emlékhely meghatirozasa
soran olyan helyszineket lehet figyelembe venni, ahol hitelt érdemlé forrasok
bizonyitjak, hogy a magyar hadtérténelem kiemelkedd, kulcsfontossaga esemé-
nye (csata, litkozet, ostrom, egyéb haditény) zajlott le. Tovabba katonai emlék-
helynek mindsiilhet az a helyszin is, ahol — a magyar hadtérténelem szempontja-
bél fontos — hadieseménynek vagy a katonai szolgilattal 6sszefiiggd eseménynek,
alakulatnak, kiemelked6 katonaszemélynek emlékét meg6rzo alkotast (emléktab-
la, emlékmt, szobor, kopjafa, emlékkd, kiallitott harceszkoz) helyeztek el. A had-
torténelem soran jelent6s befolyiassal bird, kifejezetten katonai céllal épitett és
hosszi tivon katonai célra hasznalt épitmények, objektumok (egykori laktanya,
er6d), valamint a nemzeti szellemi 6rokség hadtorténeti vonatkozasa emlékeit
6rz6, a magyar katonai hagyomanyokat tradicionalisan dpolé intézmények is ka-
tonai emlékhelynek mindsiilnek.

A katonai emlékhelyek ugyanakkor egyezést mutathatnak a nemzeti és a tor-
ténelmi emlékhelyekkel. Példaul az egri var vagy a muhi csata helyszine nemzeti
emlékhely és katonai emlékhely is lehet egyben.

A katonai emlékhelyek deklaralasa, kijelolése és kialakitdsa még el6ttiink allo
feladat.
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Jank6é Annaméria

JENEY LAJOS MIHALY ES AZ ELSO KATONAI FELMERES

Jeney Lajos Mihaly

Jeney magyar szarmazasit sokaig homily fedte, francidnak tartottik, mivel
a francia hadseregben szolgilt. A kettGs keresztnév is zavar volt: francia levél-
tari forrasok a Lois (Lajos), mig az osztrak levéltari forrasok a Mihaly (Michael)
keresztnevet emlitették. Az elsé katonai felméréssel kapcsolatos szakirodalom!
egyaltalan nem emlitett keresztnevet, csak a Jeney nevet az éppen érvényben levé
rendfokozattal, a térképeken sem taldlunk erre valé utaldst, az adott korban igy
volt szokas, a katonak csak vezetékneviikkel, rendfokozatukkal, illetve az adott
idében levo szolgalati beosztasukkal szerepeltek.

A homalyt Jeneyvel kapcsolatban Zachar Jozsef 1986-ban kozreadott konyve
oszlatta el,? aki kozreadta, leforditotta Jeney 1759-ben, Hagaban kiadott konyvét,
amely cime: ,,A Portyazo, avagy a kishaboru sikerrel val6 megvivasanak mestersé-
ge korunk géniusza szerint.” Zachar a kényvhoz irott el§szoban foglalkozik az ird
személyével, az adatokat Jeney sajat mivei, illetve levéltari forrasokra alapozva.

Jeney az els6 katonai felmérés megkezdése idején mar komoly katonai malttal
rendelkezett.

Feltehet6en 1723-ban vagy 1724-ben sziiletett erdélyi protestans nemesi csa-
ladban, palyafutisat kozhuszarként kezdte, valoszintleg az 1737-1739-es torok
haboraban. Az osztrak 6rokosodési haboraban feltevések szerint altisztként szol-
galt a Baranyay huszarok kozott, ahonnan 1746-ban atallt a francidkhoz, ahol le-
véltari forrasok szerint 1747-ben Jeney Lajos hadnaggya valé kinevezését kérték.
1747-1753 kozott a Bercesényi huszirezredben szolgalt, 1754-t8l az als6 rajnai
francia hadsereg mérnokgeografus tisztje, ez az els6 bizonyiték, hogy ekkor mar
térképészeti ismeretekre tett szert.

Franciaorszag a 18. szazadban az élen jart a topografiai térképezés terén, mar
aszazad elején kialakulta mérnokgeogrifusi kar, a térképezést tobb intézményben
magas szinvonalon oktattik, igy 1747-t6l az Ecole des Ponts et Chaussées-ben,
ahol hid- és Gtépité mérnokoket, majd az 1748-ban Méziers-ben alapitott Ecole

1 Paldus, Fosef: Die militirischen Aufnahmen im Bereiche der Habsburgischen Linder aus der Zeit
Kaiser Joseph II. Wien, 1919.

2 Zachar Jozsef: Jeney: A Portyazo, avagy a kishabori sikerrel valé megvivasinak mestersége korunk
géniusza szerint. Budapest, 1986.
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du Génie Militaire-ben, ahol hadmérnokoket képeztek, de az altalanos tisztkép-
z6 iskoldkban is komoly szerepet kapott a térképészeti oktatds. Az els6 topografi-
ai térképmi készitése is Franciaorszaghoz kot6dik, az tgynevezett Cassini féle
»Carte géometrique de la France”,’ amely 1750-1793 kozott késziilt, 1:86 400
méretardnyban, 182 rézmetszetd, nyomtatisban megjelent szelvényen. Bar arra
nincs bizonyiték, hogy Jeney valamely térképészetet oktatd intézménynek hall-
gatéja lett volna, térképészeti ismereteit, a hely szellemének megfelelGen, valo-
szintileg Franciaorszagban szerezte.

A térképészetben val jartassagat alatdmaszgjadk a mar emlitett ,Portyaz6”
cimi konyvéhez sajat kezlileg készitett térképvazlatai is.

Az alsé rajnai francia szolgalatot kovet6en 1758 szeptemberétdl Jeney mar
a porosz kiraly seregében szolgalt mérnok kapitanyként 1763-ig.

A bécsi Hadilevéltar (Kriegsarchiv) forrasai szerint 1768. augusztus 29-én ne-
vezték ki a csaszari-kiralyi Fészallasmesteri Karhoz (K. K. Generalquartiermeister-
stab), 6rnagyi fokozattal. A felmérést végzd torzshoz osztottik be, és ezzel kezde-
tét vette az els6 katonai felmérésben valé kiemelkedd pélyatutasa.

Az Osztrak Birodalom els6 katonai felmérése*

A 18. szdzad masodik felében Eurdpa fejlett dllamaiban megindult a részletes
topografiai térképezés. Maria Terézia a hétéves haborat (1756-1763) kovetGen
rendelte el az Osztrik Birodalom Gsszes tagorszaganak, koztiik Magyarorszagnak
a felmérését, amely a Birodalom teljes teriiletén 1763-1787-ig folyt. A térképezo
munkak egy része mar II. Jozsef uralkodasa alatt ment végbe, ezért gyakori a ,,Jo-
sephinische Aufnahme” elnevezés is. Miutin a felmérés elssorban hadiérdekeket
szolgilt, katonak végezték a munkakat, utdlag elsé katonai felmérésnek hivjuk.
Kiilon térképezo szervezet nem volt, a térképezést a Foszallasmesteri Kar, illetve
az ezredeiktol vezényelt tisztek végezték, orszagonként, tartomanyonként.

A felmérés méretaranya 1 hiivelyk:400 bécsi 6l, azaz 1:28 800, egy szelvény
nagysiga 24x16 hiivelyk, 63x42 cm, ami a természetben mintegy 18x12 km te-
riiletet abrazol.

A teljes Osztrik Birodalom felmérése 1763-1787 kozott zajlott, Gsszesen
3324 1:28 800 méretaranya és 275 1:11 520 méretaranya (az Osztrak Német-
alfold teriiletén) szelvény késziilt el 21 orszag, illetve tartomany részfelmérésé-
nek eredményeképpen. A torténelmi Magyarorszag teriiletét 1950 szelvény fedi,
az alabbi tablazat mutatja ezeket az 6nall6 felméréseket, megadva az adott felmé-
résre vonatkoz6 szelvények szamat.

3 Franciaorszig felmérésen alapul6 térképe.”
4 Bovebben: Fanko Annamidria: Magyarorszag katonai felmérései 1763-1950. Budapest, 2007.
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Az Osztrik Birodalom teriilete az elsé katonai felmérés idejen

Tortenelmi Magyarorszdg teriiletére eso felmérések, idorendben

Felmért szelvények

Felmért tertilet Felmérés éve szAma
Temesi Bansag 1769-1772 208
Erdélyi Nagyfejedelemség 1769-1773,1773-1774 280+103
Bani Hatarérvidék 1774-1775 25
Karolyvarosi Hatardrvidék 1775-1777,1791-1794 64+11
Szlavéniai Hatdrdrvidék 1780-1782 51
Német Bansagi Hatar6rvidék 1780-1784 33
Olah-1Illir Bansigi Hatirdrvidék 1780-1784 47
Varasdi Hatarérvidék 1781-1782 26
Szlavénia 1781-1783 66
Magyar Kiralysig 1782-1785 965
Horvitorszag 17831784 71

A szines, kéziratos szelvények egy terepi eredeti és egy masolati példanyban
késziiltek, sajat korukban titkosak voltak, igy a polgari kartografidra viszonylag
kis hatassal lehettek, az utokor szamara viszont pétolhatatlan forrasértéket jelen-
tenek.



122 Jank6 Annamiria

Az eredeti, szines felmérési szelvények a bécsi Hadilevéltarban talalhatok.
A Hadtorténeti Intézet és Mazeum Térképtariban az eredeti szelvények szines,
eredeti méretd fénymasolatai vannak meg a Magyar Kirilysag, az Erdélyi Nagy-
fejedelemség és a Temesi Bansag teriiletére.

2004-2006 kozott a fenti felmérések megjelentek DVD kiadvanyon, jelenleg
a mapire.hu’ weboldalon kévethet6k nyomon a szelvények a teljes Birodalom
tertiletére.

Jeney Lajos Mihily szerepe az els6 katonai felmérésben

Mire 1768 augusztusaban Jeney a Foszallismesteri Karhoz keriilt, a Biroda-
lom tagorszigai koziil mar felmérték Szilézidt és a Cseh Kirdlysigot Fabris ezre-
des vezetésével, valamint a Morva Orgréfsagot Elmpt rnagy iranyitisa alatt. Ezt
kévetben rendelték el az Erdélyi Nagyfejedelemség felmérését.

1769-ben Erdély iranyabdl tatirbetorés fenyegetett, ezért megbiztak Fabris
ezredest a Foszallasmesteri Kartol, hogy az ala beosztott tisztekkel (kozottiik Je-
neyvel), valamint a helyszinen allomésoz6 ezredektdl vezényelt tisztek a Moldva
és Havasalfold feloli hatarokat, majd ehhez csatlakoztatva az egész fejedelem-
ség teriiletét mérjék fel. Az 1769. januar 11-i hatdrozat a katonai felmérés és
orszagleiras elrendelésével egy idében egy gazdasagi Osszeirast, valamint a koz-
ségek szambavételét is elrendelte. A felmérés 1:28 800 méretaranyban tortént,
mérdasztal és ,a la vue”(szemmérték alapjan) alkalmazasaval, a gazdasagi felmé-
rés adatainak felhasznalasaval. 1772-ben Fabris ezredest vezérérnaggya 1éptették
eld, az erdélyi térképezés vezetését Jeney Grnagy vette at, aki mar 1772. novem-
ber 1-jén azt jelentette a Nagyszebenben székel6 erdélyi katonai parancsnoknak,
Preys tibornoknak, hogy a felmérési szelvények vazlatai elkésziiltek a Fejedelem-
ség egész teriiletére, azokat a télen lemasoljak. A munka 1773 jaliusiban a négy
kotet orszagleirassal® egyiitt elkésziilt: 280 szines, kéziratos szelvény és egy atte-
kintészelvény.”

Az eredeti, terepi munka alapjan késziilt szelvények a sorszidmozason kiviil
semmilyen adatot nem tartalmaznak (a felméré tisztek nevét sem), igy nem tud-
hatjuk, melyik szelvény készitése fliz6dhetett Jeney nevéhez. Elkésziilt a korabeli
masolati sorozat (,,Copie”) is, amelyhez a cimlapon jelmagyarazat is tartozik (,Er-
klirung der Farben, Zeichen, und Buchstaben”), amely azért érdekes, mert az els
felméréshez egyébként egységes jelkulcs nem késziilt.

5 https://mapire.eu/hu/map/firstsurvey-hungary/?layers=147&bbox=2109958.1741555627 %2C6
019117.903762623%2C2134093.1658366066%2C6026761.60659114

6 Amit a térképen jelkulcesal nem tudtak kifejezni, de katonailag fontosnak itélték, leirtik és a tér-
képekhez csatoltak. A leirdsok is orszigonként, tartomanyonként késziiltek.

7 Hadtorténet Térképtar (a tovibbiakban: HT) B IX a 1123.
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Az Erdélyi Nagyfejedelemség felméresi térképeinek szelvénybeosztdsa

Jozsef f6herceg, a késobbi II. Jozsef csaszar, még tronorokos koraban, 1773-
ban, erdélyi utazisa soran gy tapasztalta, hogy a hatarszelvények Moldva és Ha-
vasalfold felé nem elég pontosak, ezért elrendelte, hogy az ott dlloméasozé térké-
pezd tisztek Jeney Grnagy vezetésével a sziikséges kiegészitéseket végezzék el. Ez
a kiegészitd 4j hatarfelvétel 1774 végén késziilt el, el6bb 1:57 600 katonai méret-
aranyban, 103 szines, kéziratos szelvényen, majd ezeket az erdélyi szelvényekhez
valé csatlakoztatis érdekében felnagyitottak 1:28 800 méretaranyra is, az erdélyi
szelvényekkel megegyez6 méretben. Az attekintGszelvény szerint az erdélyi szel-
vényekhez kelet és dél felé a hatirszelvényeket csatlakoztattdk, piros szamozas
jeloli az erdélyi, fekete a kiegészitd hatarszelvényeket.

Jeney 6rnagy nevéhez fiz6dik a nem sokkal az erdélyi felmérést kovetSen,
1775-ben elkésziilt 1:96 000 méretaranyu kicsinyitett térkép az Erdélyi Nagyfe-
jedelemségrdl, amely a moldvai és havasalfoldi hatarfelvételeket is tartalmazza.
A kéziratos, szinezett szelvények az eredeti felmérési szelvények 30%-ra vald ki-
csinyitésével késziiltek, annak minden lehetséges részletét tartalmazzak. A térkép
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Az Erdélyi Nagyfejedelemség felméreési szelvémyeibez tartozd jelmagyardizat

teljes mérete mintegy 410x361 cm, négy részre vagva. Egyetlen példanyat a bécsi
Nemzeti Konyvtar 6rzi, a Hadtorténeti Térképtarban szines fotomasolat talalha-
6.8 Kiilonosen szép a bal fels6 sarokban, a cim alatt, a moldvai tertileten abrazolt
térképezési jelenet — messzelaté vonalzo, rad, egyenruhas katonik (lovon, illetve
gyalogosan) — abrazolasa.

Az Erdélyben végzett térképez6 munkik utin Jeney a Horvat-Szlavon Ki-
ralysag, valamint a Horvat-Szlavon Hatarérvidék (Kéarolyvarosi, Varasdi, Hor-
vat-Béni, Szlavon Hatar6rvidék) felmérési munkalatait iranyitotta. A hatar6rvi-
dékek felmérése igen fontos volt, mivel szervezetiiket 1745 utin alakitottak djra,
miutin a torok hodoltsig aldl a karlocai békekotést kovetben felszabadultak.

Az els6 katonai felmérés kovette a fenti felosztast, vagyis a Horvat-Szlavon
Hatar6rvidék felmérése négy 6nallo felmérésbdl tevodik Gssze: legkorabban
a Bani (1774-1775), majd a Karolyvarosi (1775-1777), Szlavon (1780-1782), leg-
késébb a Varasdi Hatar6rvidék (1781-1782) felmérésére keriilt sor, mindegyik
munka Jeney nevéhez fizédik. Kiilon kerilt sor Szlavénia és Horvatorszag fel-
mérésére. A munkak id6beli sorrendje a kovetkezd volt: Az Erdélyi Fejedelemség
kiegészits hatirfelmérésének befejezése utin, 1775 aprilisiban biztak meg Jeney
6rnagyot (1775. december 21-t8] alezredes) a Karolyvarosi Hatar6rvidék felmé-
résének vezetésével, amely négy ezred teriiletét foglalta magaban: likai, otocsici,
ogulini, szluini, amelyek kiilonallé szervezete 1746-ban jott létre. A katonai fel-
méréssel egy id6ben a gazdasagi felmérést is elrendelték 1:7200 méretaranyban.

8§ HTBIXa715/1.
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A haromszogelési alapot a térképezo tisztek egy nyar alatt felmérték, az 1:28 800
méretaranya katonai térképezés 1777-ben fejez6dott be (a gazdasigi felmérés
egy évvel tovabb tartott). A felmérés cime, amelyben Jeneyt név szerint is emlitik:

»Originalaufnabme des Karlstidter Generalats oder der Grenze, bestehend aus der Lic-
caner, Oguliner, Otocaner und Szluiner Grenz-Infanterie-Regiment, bearbeitet unter
der Direktion des Major, spater Oberstleutnant Feney in den Fabren 1775-1777".°
64 szines, kéziratos szelvény késziilt el, amelyhez egy kotet leiras tartozik.

A felmérési munkakat félbeszakitotta az 1778-1779-es bajor 6rokosodési ha-
bort, amikor Jeneyt visszarendelték Bécsbe, csak 1780-ban folytatta a térképe-
zési munkakat a Szlavon Hatar6rvidék teriiletén, amely az els6 katonai felmérés
idején a gradiskai, brodi, pétervaradi ezredek, valamint a Csajkisok keriiletét
foglalta magéaba, ez az allapot 1747-ben jott 1étre (kivéve a Csajkasok keriiletét,
amely 1764-t6] tartozott oda). A gazdasigi felméréssel parhuzamosan folyt a ka-
tonai felmérés, amelynek eredményét 1782 aprilisaban kiildte el Jeney alezredes
Eszékre a Foparancsnoksagra, cime: ,,Militir Mappa des Sclavonischen Generalats
1780-17827.1% 51 kéziratos, szinezett felmérési szelvény késziilt, valamint egy ko-
tet orszagleiris.

A fenti munkik mellett Jeney 1780-ban atdolgozta, Gjrarajzolta a Bani Ha-
tarérvidék 1774-1775-ben Brady 6rnagy altal mar felmért szelvényeit. A Bani
Hatar6rvidék teriiletén az I. és II. bani ezred allomisozott, szervezete, amely
az els6 katonai felmérés idején fennallt, 1750-ben jott létre. Brady érnagy ira-
nyitasa alatt 25 kéziratos, szinezett szelvény sziiletett, két kotet orszagleirassal.
A felmérés méretaranya 1:28 800 volt, de Brady 6rnagy nem a bécsi 61, hanem
annal 1/20-addal kisebb 6llel dolgozott, mig a felmérésben szintén részt vevd
Vilius szazados a bécsi 6] alapjan dolgozott, igy ez a felmérés kétféle méretarany-
ban késziilt."! Jeney 1780-ban Gjrarajzolta a Bani Hatarérvidék szelvényeit, egy-
ségesen a bécsi 6l6n alapulé méretaranyban, helyesen iranyzott meridianokkal.
Az Aufnabmskarte der Banalgrenze, welche unter der Direction des Oberstleut. Feney
1780 verbessert, mit der Carlstidter Generalats Aufnabme in gleiche Orientierung und
MafSstab gebracht, dann durch determinieren mebrer Hauptpunkte neuerdings bearbei-
tet worden ist” cimet visel$ atdolgozott felmérés 19 kéziratos, szabalytalan alaka,
szinezett szelvénybdl és egy kotet orszagleirasbol all. 2

A fentiekkel parhuzamosan folyt a Varasdi Hatarérvidék felmérése. A két ez-
redbdl (k6rosi és szentgyorgyi) allo hatarorvidék szervezete 1745-ben jott létre.
A gazdasagi felmérés kezdete megelGzte a katonait, és tovabb is tartott annal
(1779-1783), 1:7200 méretaranyban, Jeeger f6hadnagy vezetésével. Ez alapjan
1781-1782-ben késziilt el Jeney alezredes iranyitisaval az 1:28 800 méretaranya
katonai térkép, amelynek cime: , MilitairMappa des Varasdiner Generalats”."* 26
kéziratos, szinezett szelvény késziilt, amelyeket Eszéken dolgoztak ki, egy ké-
tet leirdssal egytitt, amelyhez egy alfabetikus névmutaté is tartozik. Erdekesség,

9 Bécsi Hadilevéltar, Kartenabteilung (KA) B IX a 786.
10 KA BIX a 878.
11 HT BIXa 771.
12 KABIXa 772
13 KABIXa 799
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A Varasdi Hatdrorvidéket abrazolo kéziratos térkép cime, abol Jeney ezredes neve
szerepel (Hadtorténeti Térképtir: B IX a 1169.)

hogy az eredeti felmérési szelvények tijolasa északnyugati volt, a masolatoké vi-
szont mar északi.

A felmérések alapjan tobb kicsinyitett, kéziratos térkép is késziilt, itt megem-
litend6 az a szintén Jeney irdnyitasaval késziilt 1:43 200 méretaranyu (a felmérési
szelvények 2/3-ra val6 kicsinyitésével késziilt) Varasdi Hatar6rvidéket abrazold
kéziratos térkép, amelyet Jeeger szazados rajzolt meg 1782-ben."

A Horvat Hatarérvidék harom részfelmérésének egységes felmérési alapjanak
biztositasara Jeney alezredes irdnyitasival 1776-ban, a mar felmért Karolyvarosi
Hatarérvidék teriiletén, a Karolyvaroson atmend meridiant meghosszabbitottik,
ezzel parhuzamosokat és azokra merélegeseket allitottak, és ebben a halézatban
helyezték el a kés6bb felmérésre keriilé6 Varasdi Hatarérvidék teriiletén levd
templomtornyokat és egyéb f6 pontokat. Ugyanez a Bani Hatar6rvidék esetében
az 1780-as helyesbitésnél tortént meg.

14 HT BIX a 1169.




JENEY LAJOS MIHALY ES AZ ELSO KATONAI FELMERES 127

Jeney mar a Szlavon Hatarérvidék felmérése idején, 1781-ben megkezdte
a Szlavon Kiralysag polgari kozigazgatas alatt allé részének (Pozsega, Verdeze és
Szerém virmegyék) felmérését. A mérbasztal felmérésen alapuld, 1781-1783 ko-
zott elkésziilt térképmi 66 kéziratos, szinezett szelvénybdl all, cime: ,, Slawonische
Provinzialkarte”.” Jelkulcs és egy kotet orszagleiras is tartozik a szelvényekhez.

Ezt kovetben keriilt sor Horvatorszag polgari kozigazgatis alatt all6 varme-
gyéinek (Severin, Zagrab, Varasd és Kéros) felmérésére, amelyet szintén Jeney
irdnyitott 1783-1784 kozott. A mérbasztallal végzett felmérés alapjan 71 kézira-
tos, szinezett, 1:28 800 méretaranya szelvény sziiletett. A felmérés cime: ,Mi-
litarische Mappa von Provincial Croatien”.'® A felmérési szelvényekhez egy kotet
orszagleiras is elkésziilt, amely a helységneveket is megadja alfabetikus sorrend-
ben.

Levéltari forrasok szerint Jeneyt a horvatorszagi felmérés idején, 1783. au-
gusztus 2-4n léptették el6 ezredessé, Andreas Neu-jal egyiitt, aki a Magyar Ki-
ralysag felmérését vezette. Mint ezredes iranyitotta tehat Bels6-Ausztria (Stajer
Hercegség, Krajna, Karintia, Isztria) felmérését 1787-ig, melynek eredménye-
ként 250 kéziratos szelvény sziiletett. Ezt kovetéen IL. Jozsef csaszar 1787. februir
2-4n elrendelte Tirol felmérését, amellyel szintén Jeney ezredest biztak meg, de
némi el6készité munka utan a rendeletet visszavonta, Tirol az egyetlen az Oszt-
rak Csaszarsag akkori orszagai, tartomanyai koziil, amely nem keriilt felmérésre.

Ezt kovetGen Jeney Neu ezredes mellett a magyarorszagi telekkonyvezés be-
tejezési munkalataiban vett részt. 1789-ben nevezték ki vezérérnaggyi, egytttal
az O-Gradiskai eréd parancsnoka lett. 1797-ben hunyt el Pécsen.

Jeney kiemelkedd szerepét az elsé katonai felmérés idején alatimasztja
az a tény, hogy a teljes Osztrik Birodalom teriiletére elkésziilt mintegy 3324
kéziratos, 1:28 800 méretaranyu szelvénybdl 930 szelvény készitése az 6 nevéhez
faz6dik, ebbdl az erdélyi szelvények készitésében részt vett, a tobbi szelvény ese-
tében az 6 iranyitisaval folyt a felmérés.

15 KABIXa879.
16 KA BIXa 766.






Kreutzer Andrea
PO
VARALLOTT..."
HUSZT VIRAGOK ES VETEMENYEK TUKREBEN!

Ha egy var hasznalatban van, akkor kell legyen hozzi tartoz6 uradalom, elli-
t6 gazdasag, erds, mivelt f6ld, szant6, kaszalo, legels, haszonkert, gyiimolcesos,
méhes, konyhakert, gyogynévényes és viragos kert, konyhakert. J6 ideje Huszt
a vilag szamara mar csak ,,buas diilledék”, emlék- és kirainduléhely — ezen az is csak
allagaban és megkutatottsigaban fog valtoztatni, ha a régdta vagyott és esedékes
alapos régészeti feltarast kévetd konzervalas megtorténik és a kutatisok Gjabb
eredményei tobb nyelven elérhetSk lesznek. Most 1épjiink vissza az id6ben és
a tobb, mint évszizados leirds utin nézzik, milyen lehetett épp csak viragkora,
az Erdélyi Fejedelemség 6nall6saganak elvesztése utan a birtok, amikor elézéleg
gondos gazdija volt, mint Bornemissza Anna (1630 k. — Ebesfalva, 1688) fejede-
lemasszony, aki rendszeresen szigord, pontos el- és beszamolast kért és vart. Ez
a rendszeres szaimbavétel még vagy egy emberolté minden tulajdonos- és kezel6
valtozasakor megismétl6dott.

1 Szoleczky Emese évtizedek 6ta foglalkozik Huszt viranak torténetével, szaimos publikacio, elGa-
dis, ismeretterjeszté munka mellett az 1980-as vége 6ta rendszeres helyszini felméréseket, beja-
rasokat is végzett, jelenleg is részese a vir megmentéséért dolgozé nemzetk6zi munkacsoportnak.
Munkai kézil: Szoleczky Emese: A huszti var abrazolas-torténetéhez. In: Folia Historica XXTII/
II. Szerk. Kiss Erika. Budapest 2002. 5-53. o.; Szoleczky Emese: A huszti var torténete. Budapest,
2004. ELTE BTK, PhD-értekezés, kézirat; Szoleczky Emese: ,Non omittatur salis beneficium —
ne mulassza el a sét senki se béven hasznalni!” Kiir, 2004. I1L. évf. 3-4. sz. 44-78. o.; Szoleczky
Emese: Huszt varanak helye és szerepe Magyarorszag védelmi rendszerében. In: Az értelem ba-
torsiga. Tanulmanyok Perjés Géza emlékére. Szerk. Hausner Gibor. Budapest, 2005. 699-729. 0.;
Szoleczky Emese: Az igazi huszti kaland. In: Redite ad cor. Tanulmanyok Sahin-T6th Péter emlé-
kére. Szerk. Krdsz Lilla — Oborni Teréz. Budapest, 2008. 281-290. o.; Kreutzer Andrea — Szoleczky
Emese: A huszti var a Rikéczi-szabadsigharcban. In: Miivészet és mesterség. Tisztelgd kotet R.
Virkonyi Agnes emlékére. Szerk. Horn Ildiké et al. I1. k. Budapest, 2016. 415-450. o.; Szoleczky
Emese: ,Maramaros biiszke vara...” Huszt vara a Rikéczi szabadsigharc idején. Virak, kastélyok,
templomok: torténelmi és orokségturisztikai folydirat, 2012. 8. évf. 4. sz. 32-35. o.; Szoleczky Emese:
,Miramaros biiszke vira...” Huszt vira a Rakoczi szabadsigharc idején. In: Torténetek a magyar
nemzet multjabol. Karpit-haza szemle 12. Szerk. Molnir Gergely. Budapest, 2017.; A huszti var
torténete. Hiromnyelvi tablokiallitds. Rendezte: Szoleczky Emese. Huszt, 2018.
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wHuszt mellett nem szaladbat el az ember a nélkiil, bogy be ne tekintsen. Rikoczi-
nak 0si fészke onnan a virbegy tetejérdl bi, csalogat s a meredek hegyoldal bardtsigos
biikkfdi addig-addig integetnek, a mig egyszer csak leszdllunk a vonatrol. Pedig a torpe
biikkok nem igen adnak drnyékot; a hegyteton meredezd csonka falak nagyon szegények
latnivalokban, legfeljebb romantikus poétik dlmodozhatnak a galagonyik rejtekében.” —
szamolt be Madarassy Laszl6 néprajzkutaté? 1900. jaliusi emlékeirdl a Félegyhdizi
Hirlap olvasoinak.’ Lelkiismeretesen felmészott a varba, ahol a pusztulas képe
fogadta: ,Bemegyiink a szitk virudvarra, benéziink a gazfelverte szobikba s végig
Jdrjuk nyaktord utakon a virfalnak omladozo parkdinyait.” Gyonyorkodott a kilatas-
ban, majd ,,Mikor beteliink a messzeséggel, melynek hatdrdn osszeolvad minden szin,
minden tomeg egy alaktalan semmibe, mennénk lefelé, de nem enged a rubdinkba ka-
paszkodo tiiskebokor, a pusztuls falak s az iinnepélyes néma csend. Esziinkbe jut a koltd,
a ki talin ép’ e belyril sohajtotta el hires versét az enyészet hatalmdril s a honfibiirol;
a szédito mélység alatt pedig teriil a vdros, a mely mdama alig érti a kolto zengzetes nyel-
vét. — Egy patakon megyiink dt s beériink Husztba, az it korona vdros egyikébe. Mind-
Jart elibiink keriil egy emeletes udvar baz, oldalai boven megtimasztva gerendikkal.
Legalibb a kiilseje mutatja, hogy bajdan nagy urak laktik, a Rikicziak. Most magtir,
vagy taldn tollfoszto hely.”

Az udvarhaz, amelyet Madarassy még latott, egészen az 1940-es évekig allt:
akkor mar nem ,Fejérhiz”-nak nevezték, mint virigkoraban, hanem ,Rako-
czi-haz”-nak, hiszen a nagysigos fejedelem itt szallt meg rovid huszti tartoz-
kodisai idején.* Kiils6 abrazolds alig, belsé beosztist mutatd egyaltalin nem
maradt réla, a helyiségek egymashoz képest val6 elhelyezkedésérdl, méreteir6l,
az épitmény alapteriiletér6l sem maradt rank tervrajz. Képeslapokon még a 20.
szazad elején is abrazoltdk az épiiletet, amely nem volt kiilénleges a maga ne-
mében: egy 1712-es inventariumbdl tudjuk, hogy egy kétszintes, kbalapra épiilt,
zsindelytets, alapincézett udvarhazrol van sz6, amely mellett kisebb-nagyobb
gazdasigi céla épitmények — istalld, siit6haz stb. — helyezkedtek el. A leirast és
a felmérést er6sen akadalyozta, hogy ekkor mar a huszti csaszari varparancsnok
és a német Orség lakta, illetve hasznalta az épiiletegylittest és a hozza tartozo

2 Madarassy Laszl6 (Kecskemét, 1880 — Keszthely, 1943) 1904-ben a Magyar Nemzeti Mazeum
Néprajzi Taranak munkatirsa, 1934-1936 kozott a Néprajzi Mazeum igazgatoja.

3 Feélegyhdzi Hirlap, 1900. december 23. 18. évf. 103. sz. (kardcsonyi melléklet) Madarassytdl tudjuk,
hogy , A vir kozepén van egy korhadt emelvény. Valaba a Kirpdt egyesiilet emeltette. Tetejérdl fenséges
kildtds nyilik a Tisza volgyére, Galiczia felé s a mdramarosi bavasokra.”

4 A virosban, a Virhegyre felvezet6 Gtnél a szabadsigharc idején mir b6 egy évszizada ott dllt
a Fejér-haz, amelyet megsemmisiiléséig, az 1940-es évekbeli megbontasiig kastélynak, Riko-
czi-hdznak tituldltak a helybeliek, ami legalabb annyira sz6lt az erdélyi fejedelmeknek, mint
a szabadsagharc vezérének. II. Rikoczi Ferenc maga tobb izben is megfordul Huszton, s bar
személyéhez OsztonGsen a varat kapesolndnk, az uradalmi kozpontot, a Fejér-hazat vilasztotta
lakhelyéiil. Huszt varosa 1907. méjus 26-dn — a Rikoczi és tirsai hamvainak hazahozatala uta-
ni évben — az 1709. évi orsziggyiilés tiszteletére emléktiblat avatott az tn. Fejér-hiz falin. Ez
az emlékjel ma mar nincs meg: 1978-ban, amikor ezt a varosrészt rendezték, az épiilet maradva-
nyit is lebontottak, helyére kazanhazat épitettek.
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kerteket. Ezzel egyiitt ez a legteljesebb éltalinos beszamold, amely az épiilet
beosztasarol, kinézetérol fennmaradt, s valoszintileg még allagiban sem sokat
valtozott az Apafi-korihoz képest. Az emeleti részen alakitottak ki az ari lakrészt
(palatium, palota), amelyet kiils6 falépesén’ at lehetett megkozeliteni: elészor egy
ykilato-erkélyre” érkezett fel a latogatd, onnan tudott belépni a téglapadléval, fa-
ragott gerendakkal, festett falakkal, valamint hat 6lom- és fakeretes iivegablakkal,
kéoszlopos kandalloval ellatott nagy palatiumba (terembe). Ebb6l a helyiségbdl
tovabbi négy, ugyancsak téglapadlos, ablakos, helyiség nyilt. — A fels6 szintre egy
belsé 1épcson at is fel lehetett jutni, amely egy masik nagy téglapadloval, tiveg-
ablakokkal ellatott teremhez vezetett. Ugyanitt volt a fels6 konyha is, amelyen
at egy masik, képadlés, de elhanyagolt, ablak nélkiili helyiségbe lehetett jutni.—
Az utolsé palatiumbél nyilt az az atrium (?), ahonnan fabdl késziilt 1épcsd vezetett
le a kertbe és fel a haztetére.

A sovénykerités tvezte kertbe, amely névényekkel és gyiimolcesfakkal van tele,
az ugynevezett ,kirdlyi Gt”-on vald atkeléssel lehetett bejutni egy kis kapun at,
az agyasok kozott alma-, korte- és szilvafak alltak. Egy kicsi kertészlakon kiviil itt
helyezkedett el a jégverem is. A kertet 1712-ben is miivelték ugyan, de a cstir mar
romokban hevert, a s6vényvessz6bdl késziilt istallok teteje hidnyzott, és helyreil-
litisra szorult a szarnyasokat befogadé 6l is.6

wBornemissza Anna fejedelemasszony buszti udvarbiza sem szitkolkodott csiir nél-
kiil. Igen bizony, ott dllott az a derék asztagos kert kozepén, mely kertrol irva hagytik,
bogy elegyes, tamaszos és lészds sovénykerttel volt keritve s tokezdrfds deszka-félszerajton
Juthatott be az ember. A csiir régi mod szerint talpakra épitett, borondbil felyott, beliil
tapaszos és szalmafodeles volt, tolgyfakotéses, kavikon forgo negy kapuval.””

»A kendereskert ép 1igy volt keritve, mint a tobbi kert. A huszti (Apaffy-féle) kende-
reskertrol irjak példaul: »A sorompon kiviil jo oreg kendereskert, elol jo tamaszos, még
lészazatlan, az megirt patak mellett pedig csak gyenge gyalog sivény kertekkel vetetett
kormyiil. Taldltatott benne egy hold kender s harom kis kobol magnak valo.« (O. L. Urb.
123. f. 3. mr. 1685. Bornemissza Anna fejedelemasszony buszti kitridja.)™

Mivel Huszton is, akarcsak a tobbi magyarorszagi uradalomban, a személyi
valtozasok idején, illetve a tulajdonos akkuritussiga kapcsan rendszeresen 6sz-
szeirtak a javakat, sok hasonldosaggal és ismétléssel, idonként sz6 szerinti egyezés-
sel, ritkdn eltéréseket jelezve, kedviinkre barangolhatunk virtualisan a kiilonféle

UC 148:11/b: , fenyd deszkival deszkizott folyos” (MNL MOL E 156-a Fasc. 156-No. 148 11b)
MNL MOL E 156-a Fasc. 156-No. 18 (1712. augusztus 12.)

Tukdts Sindor: A magyar cstr. Budapesti Hirlap, 1910. jalius 30. 30. évf. 180. sz. 3. o.

Tukdts Sindor: A kertek termésének feldolgozasa a XVI. és XVII. szazadban. Budapesti Szemle,
1932. 224. kétet 650. sz. (a tovabbiakban: Tukdts 1932.) 52. 0. — ,A kendert a lennel egyiitt a kellg
elkészités utdan fondsra és szovésre haszndltik. A kendermagbol, amint tudjuk, az egész orszdgban olajat
iitottek. Bojtevd napokon ugyanis a kendermag-olajat haszndltik a konyhdban zsir helyett. A régi kasté-
lyok és udvarbizakban ezért rendesen ott taldljuk az olaj iitot és az »olaj iitésre vald vasserpenyit csijével
egyiitt«.” — Az idézett forras 6rzési helye valtozatlan, mai jelzete: MNL MOL E 156 - a. - Fasc.
123.-No. 003/a.

o~ QN W



132 Kreutzer Andrea

huszti kertekben és uradalmi tartozékokban, 6sszevetve mis hazai udvarhiazak
kertjeivel.”

Az 1712-eshez képest teljesen mas felfogast titkroz az 1698. jalius 1-jén késziilt
leltar, amelyet Csermel Pél juratus assessor és Horvat Gabor eskiidtbir6 készitett
provizor-valtas alkalmabol.!

A var és az uradalom minden részletre kiterjed6 ingosagleltara kezdeti passzu-
sait olvasva még csalodottak lehetiink, bar sok érdekes részletre leliink:

»(12) ebbil a veteményes kertben levd kivess fa libakon dllo deszkds ki fundamen-
tumos Filagoria” — ezek szerint a racsszertien kialakitott és kiszonovénnyel be-
futtatott, arnyas pihendhelyiil szolgald, divatba jott kis kerti épitmény nem volt
ismeretlen a helyiek el6tt sem.

(32) almaeczet 12 1j veder és 11 1y dtalaggal” — az alma feldolgozasa eszerint
Huszton is nagy léptékben folyt, a hiztartds és gyogyitas céljaval.

Am eljutunk végiil a veteményeskertbe és tartozékaiba:

»(33) Vetemenyes kertek.

Az meg-irt wj s. 6 Udvarhdzok megett van egj jo nagj oreg vetemenyes kert, egj da-
rabja uj kertel van koriil véve, de azis még leszdlatlan az utsza s. Huszt vize felol mind
rosz kertel ujjitast kivin. Erve a’ kertre az Udvarbdz udvardrol az uj és 6 hazak kozot
levd paldnkon, nyilik egj vas sarkon s. nagj oregh vas kidvan forgo, magas lebetds sin-
dely fedeles jo oregh metszet ajto mellyeken, lecz szekkel szegezet fenyd deszka ajto. vas
resteszvel, retsz fejvel, lakattydval s. kulcsdval edgyiit. Ezen kertbol az utszdra myilik fa
sarkon vas kapcson forgo fenyd deszka vas reteszes retez fos jo sindely fedeles fél szer ajto.

Ez ajtocskiahoz nem messze van ezen kertben borondbol fel rott szalma fedeles semmi-
re kello sorvat kertész hdazocska, vegiben lévi tapasztatlan ki diilt oldalu kis kamordjdval,
egesszen ujjitast kévan, nyilik a’ bazban egj harsfa deszka egj vas sarkon forgo, vas
reteszes retesz fuss. bé vonos, fa forditos.s kilincses ajto.

Van ezen bhazban s. ket panton dllo romladozot elegj belegy kalybabol csinalt rosz
tiizelo kemencze, alatta valo siitd kemenczével. Item egy fenyd deszka bitvan kisdedszeri
ldbossal, egj berlet pad szek egj tolgj fa deszka szek. Item aso végében valo vas négj, kapa
egj. Sindelyben foglalt ket kis iivegablaka, egyiknek fiokja nints. A* kamardrais nyilik
egj fa sarkokon forgo ajto,. Vissza a hdz héjjaban nyeletlen torok biiza négy kobol Saz
cub. 4. Egj kis libatlan fenyi deszka asztal.

Ez baz mellet van egj foldben dsot, fellyiil tolgj fa deszkdval boritot szalma fedeles
vetemeny tarto pincze. Vas reteszes retez fos tolgj fa deszka ajtajaval. Van benne bdarom
véka petresilyum.

Ezen pincze mellet van mos ugjan foldben dsot koriil tolgjfa fa deszkaval fel rott,
ugjan tolgj fa gerendas s. padpadldsos jo szalma

(34) fedeles kaposztds pincze, a folde igen siros, majd nemis jarbatni benne esis
idoben, erre vas sarkos pdntos, vas reteszes retez fos fenyo deszka ajto nyilik srofos
kulcsdval s. lakattydval. Ugjan vas sarkos s. pantos altal jaro retez fos rostélyos kiilso

9 Az Gjabb, nagyon jol hasznalhaté tanulményok koziil Id.: Virss Eva: A magyar gyogyndvények
neveinek torténeti-etimolégiai szétira. Debrecen, 2008. A Debreceni Egyetem Magyar Nyelvtu-
dominyi Intézetének kiadvanyai. Szerk. Fakab Liszlo. 85.

10 MNL MOL E 156 Fasc. 148. No. 11b
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ajtajival s. elotte lévo kis tornaczaval. Van benne mdsfél kdd sos kiposzta iires kaposz-
tds kad ott.

Ugjan ezen pinczek mellet egj sorjiban az Udvarbaz felol van ugjan a’ foldeben
asot két pincze, az edgyik semmire kello mind el romladozott, a’ masik fellyiil tolgj fa
deszkakkal meg borittatott szalma fedeles repa tarto pincze, egj kis tolgj fa deszka fa
sarkokon forgo kis vas retesz s. retez fos ajtajival. A meg irt kertész haz elot van egj
szalma fedeles fa labokon allo szinecsk.

Van az Huszt vize felol valo szélin a ’ kert mellet borondbol fel rot kiviil belol tapa-
szos tolgj fa deszka padlatos jo sindelyes fedél alatt egj gyiimoles aszalo bizaska pitvardval,
mind a’ bazban mind pedigh a pitvarban nyilik egj egj tolgy fa deszka vas reteszes retez
f0s fa sarkakon forgo rosz fél szer ajto. Van a pitvarban egj éget bor f620 katlanba rakott
kozép szerii jo réz fazék sisakjaval s. két rosz csojii csebrevel edjiit, a’ haznak kulcsais
s. lakattyais van. Van @’ bazban egj fold tiizhelyre rakot kiil fiitii paraszt kalyhas ke-
menczecske, fa labokon dllo eginebdny gyiimolts tarto lészik, s. vagj négj véka nyersalma.

Van ezen hiz mellet kiviil egj nagy ioregh fiito kemencze fa labokon dllo csak fél
sindely fedel alatt.

Szellyel ezen veteményes kertben sok szep alma, kortvely, szilva fik vadnak. Item
eginebdny borostydn fa, két tabla vegében rudak kozze kotozott szép rosa fik. Ugjan
rudak kozzé kotozot harom sor koszmete, egj sor tengeri sz0l6"!, egj kisded vad ciprus fa.
Egj tibla szélében vegig eginebdny bokor apro puszping. Egj tablya tavalyi Petresilyum.

A kertnek nagjob része szépen tdblikra van csindlva az egjik darabjdban bolmi mi
torok buzdt vetnek.

Az megh irt Csiiros kertbol délre, mos jo tamaszos s lészds sovémy kerttel koriil vett,
tablakra osztott veteményes kertre nyilik egj fa hevedereken forgo deszka fedeles fel szer
ajto, toke zdrjdval, s. kulcsdval edgjiit.

Fob kez feldl ezen ajton belol van egj sivenybil font, tapaszos, roskat szalma fedeles
rosz hitvin kertész hazacska pitarrival, fa

(35) bevedereken forgo tolgj fa ajtajaval. Van a’ hazban egj rossz romladozot kily-
has kis kemencze egj vas libon s panton dllo. Két rosz bhitvan bét iiveges tanyerbol dllo
sindelyes ablaka.

Bal kéz folol pedigh boronabol fel rott jo szalma fedeles hagjma szdrazto tapasztatlan,
Jjo kamara vas reteszes retez fos deszka fél szer ajtajaval. Van benne hét vasas aso, egj
Jo oregh kapa, mds kozep szerd ketté tort. Egj kis gjomldlo kis jo kapacska. Eginebdny
magnak valo kaposta f0, veres hagjmais egj rakdssal, egj vas fogu gereblye.

Van ezen kertben immit amott szep eginebdny szilva s nagj fa. Lugosnak valo szolo
t0is egj tabla kozi két melegh dgj fedelestol, mindenik bé van salitdval s palintal, edgjik
szepen ki kolt. Egj tdbla dszi fokbagjma, hdarom rend sillya, egj nebdny bokor fekete ruta,
basa rosa is egj rendrol.

Az vetemeénybol a’ varosi papnak dezmiit szoktak adni.

Kaiposztis kert.

Algjon a meg irt Csiiros kertbol nap nyugot felé, egj tamaszos s. lészds régi kertel bé
keritett nagj kaposztds kertre nyilik egy fenyo deszka, vas sarkokon s. pantokon forgo vas
reteszes retez fos kotéses mellyeken egj felé nyilo fedeles kiisded kaputska. Mindgjdrt belol

11 Tengeri sz616 a ribizli egykori megnevezése.
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Job kéz felol van egj borondbol fel rott regi szalma fedeles hitvin olocska. Van az utsza
feldl egj sindely fedeles nagj kapu bilvinnya, mellyen ki jarnak a kerthdl, kapuja nints,
sovénmyel van imigj amugj bé fonva.

Kenderes kert

A’ vdrnak dél felol valo oldalin, a vir kiilso paldnkjatdl fogva, egessz le majd az or-
szdgh uttydigh, van egj jo tdmaszos s. leszds kertel kiriil kertelt két sorompo forma jo
balvany kapuju s egj tolgj fa deszka fa sarkokon forgo (mindenik vas reteszes s. retez f0s)
ajtaju, nagj szép gjiimolcsos kert; mellyben o’ felsé reszin, az oldalon sok szep alma, kort-
vély, szilva, csresnye es megy fik vannak. Az also téveseb része pedigh: szena kaszdlo szép
uj irotvdny, még nem tellyességgel tiszta; ebbenis szep oltvanyok s. oltani valo fiatalok
vadnak szellel. Emez irotvanyon (mivel hogj mégh uj s. nem szep tiszta) s. a’ gjiimolcs
fik kozitis terem negjven mezei boglya szena, itven ember megh kaszdlhattja egj nap.

(36) Van ezen kertben tizen egj olni hosszusdgii s. két 0l magassagu szakasz szena,
egj mas négj olni hosszu. Item tiz kalongjakban busz szekér szena. A’ kortvelyesi ha-
tdronis van egj szep gjiimolcsoskert, alma, dio, s szep szilva fik benne, az elot Bardtok
lako belye volt.

Gjiimilts aszalo hdz"

A megh irt gjiimots fik kozitt van egj talpakra borondkbil sas fikban® fel rakot uj
sindely fedelii tolgj fa deszka padlatos jo uj gjiimolts aszalo bz, padlation pitvardval s.
vegiben levd kis szinnel edgjiit. S. kiviil belol rosz tapaszos sivény kemenczevel; mind
a bdazban mind a pitvarban egy egy tolgj fa deszka vas sarkokon forgo fél szer ajto. A’
megh irt szin alat van egj kisded szerii jo wj sajtocska, egj alma torii jo uj kolyi egj uj
tolgj fa kdd. Ezen hdz elot van egj vilyu forma alma tori kitlii, s. egj alma eczet sajtolo
réghi sajtocska. A’ pitvarban egj lajtorja. A’ hazban van egj fold tiizhelyes paraszt kily-
baju jo kiil fiitd kemencze. Eginehany gjiimolts aszalo jo leszik.

Méh kelencze.

Ugjan azon gjiimoltsocs kertben van egj kizep szerii sovenybol font tdmaszos jo szeles
leszdju keregded jo méb kelencze, nyilik belé fa sarkos bevederes vas reteszes, retez fos
fenyi deszka fél szerajto, szokot lakattydval s. kulesdval egjiitt. A’ kozepin egj nagj alma
fa, Az lesza alatt méb kopii barmintz ketto. Egjnebany dires meb kipiiis.

Medgjes kert

A Vir oldalon a varos felol fel meno it mellet bal kéz felol van egj jo sivényes, leszds
s tamaszos medgjes kert, fa sarkokon forgo tolgj fa deszka ajtajaval. Vadnak szep nagj
oregh megj fak benne. Egjnebdny szilva fais kozte.

12 Takdts 1932. 37. o. ,a bijt szigorii megtartisa miatt az aszalt gyiimolcsnek igen nagy szerepe volt a ma-
gyar hdztartisban. [...] Lattuk, bogy minden gyiimolcsoskertiinknek megvolt a maga gyiimoles-aszalo
biza gyiimolesszdrito sovényeivel, aszald cserényeivel és sziarazto lésziival. Maguknak a jobbigygazdik-
nak is voltak ilyen aszaldik; mert biszen sok helyen jobbagyteber volt a gyiimolcsaszalis. Az egykorii levelek
Jelentéseibil Litjuk, bogy amint az érett gyiimolcs bullani kezdett, azonnal az aszaldshoz fogtak. Kiilinosen
nagyban folyt a munka Gsszel.”; Takits 1932. 39. o. ,Bornemissza Anna fejedelemasszony birtokain is
rendkiviil sok aszalt gyiimolcsot taldlunk. Az 1684. évben példiul csupdn a kis ronaszéki kiiridjaban (mint
az ottani kertjének termése) 50 mérd aszugyiimiles, Kovaron meg 15 kibol aszuszilva volt.”

13 Altaliban faoszlop vagy gerenda, amelyhez valamely fibol késziilt szerkezet, épitmény elemeit
erGsitik.
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Az inventariumot készit6 precizitdsinak koszonhet6en végig csemegézhetjiik
a zarak, lakatok, burkolatok nemeit, az épiiletek aktualis allagit, a névények és
haszonallatok fajtait, mennyiségét, a tobbi fennmaradt inventiriummal Gssze-
vetve pedig megmeritkezhetiink egy mar rég megsemmisiilt gazdag uradalom
értéknek vélt ,kincseiben”. Elgondolkodtaté, hogy az 1712-es, ugyancsak provi-
zor-valtas alkalmabdl felvett leltir még sok helytitt szinte sz6 szerint és betthiven
azonos az altalunk nézett 1698-as és 1684-es valtozatokkal. Egy terjedelmesebb
kozlés kitérhetne a novények, allatok fajtaira, a lakatosmunkak finomsagaira — de
ez a rovid kozlés most nem engedhet ennek teret. Tudjuk, hogy a kora Gjkor
kertjei, uradalmai véghetetlen gazdagsagban viragoztak és egyre gazdagabb az el-
mult évtizedekben errdl sziiletett irodalom, forraskozlés, szemet gyonyorkodtetd
facsimile.

A kert, a fa, az erdo6 jelképrendszeriink tovabb-, at6rokl6d6 és meg-megijuld
tartalommal telit6d6 eleme évezredek ota. A torténeti 6koldgia egyre népszeriib-
bé vilasinak és a természet pusztulasanak, felélésének korat megélé kétségbe-
esés kettds eredményeként az elmalt néhany évtizedben konyvtirnyit publikaltak
az ember és a természet viszonyarol, a kerttorténetrdl, a szimbolumokrol, szak-
mai vagy annak alcazott, mikedveld, szép szines album, hasonmis, reprint kiad-
vany, egyéb dokumentumok forméjaban. Hatalmas irodalma van ennek a roppant
szertedgazd és érdekes kérdésnek, beleértve a kerttorténetet, a tij-szemléletet,
az ember viszonyat a természethez, a torténeti 6kologiatél a botanikatérténeten
és az orvostorténeten, a népi gyodgyaszat és a néprajz emlékein at a filoz6fidig,
a mivel6dés- és a mivészettorténetig, az egyhaztorténetig, a szimbolumokig.
A tirgyi emlékek szambavétele is sokréti: kiallitasi katalogusok, ismertet6k, bo-
tanikus kertek kiadvinyai, mtiemlék-jegyzékek stb., mind a nemzetk6zi, mind
a hazai irodalomban. Szamos helyen jelenik meg a maga koril mindent, majd
egyéb felzabalhatd hijan 6nmagit is elpusztité ember, mig méasok a természet év-
milliok 6ta fennillo, dltalunk alabecsiilt onregeneral6dasi képességét hangsilyoz-
zak.!* Idonként Ggy tlinik, menthetetlen vilagunk, maskor reményt adnak a mult
emlékei, a kertrekonstrukciok, rehabiliticiok, annak tudatositisa, hogy nem a 3.
évezred gyermekeinek talilmanya a ,,z6ld gondolkodas”, a kérnyezettudatossag.

Huszt esetében egy elpusztult udvarhaz rég elpusztult kertjének allitottunk
ezzel az irdssal emléket, azt remélve, hogy a késébbiekben id6ben, térben kiter-
jesztett formaban is alkalmunk nyilik ezen eddig a helytorténetben is mell6zott
épiiletegyiittes és kertje jobb, behatobb megismertetésére.

14 Ld. errdl egyik korabbi irdsomat is. Kreutzer Andrea: Az Endterek és a kert. Barokk ,vigasztalé
kertek” és kertkultara Niirnbergben a 17-18. szizad forduléjan. Kiit, 2003. II. évf. 1. sz. 1-15. o.
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RO4l
,A RADETZKY INDULO.” REGENY AZ OSZTRAK-MAGYAR MONARCHIA HAD-
SEREGEROL

Régi csaladi hagyatékok rendezése kozben omlatag allapotd, rossz papirra
nyomott, puha fedeli konyv keriilt a kezembe, amelynek cimlapjan — tébbek ko-
z0tt — katonazenekar apro figurai masiroztak. Joseph Roth: ,A Radetzky indul6”,
a Nova Irodalmi Intézet kiaddsa Budapesten, 1935-ben. A bels6 cimoldalon allt
még a forditd, Boldizsar Ivan — ma is j6l csengd — neve, valamint egy bélyegzés,
amely szerint a md a Magyar N6k Lapja konyvajandéka volt el6fizetSinek. A cim
és a cimlap az Osztrik-Magyar Monarchiat idézte, amely azonban, mint tudjuk,
akkor mar nem létezett.

A regény elsé mondatai azonnal felkeltették az érdeklédésemet: ,,4 Trot-
ta-csalid még fiatal nemzetség volt. Ose a solferinoi csata utin kapta meg a nemessé-
get. Szlovén volt. Nemesi eloneve Sipolje lett, az a falu, abonnan szdrmazott. A sors
egészen kiilonos tettre szemelte ki. De 6 maga gondoskodott rola, hogy a késibbi korok
emlékezetébil kiessék.”" A néhany egyszeri mondat gyanakodasra késztetett, hogy
itt valami olyan héstettrol lesz sz6, amelyet magas katonai kitiintetéssel — netdn
a Habsburg birodalombeli legmagasabbal, a Maria Terézia Katonai Renddel —
ismertek el.

A regény valoban egy nem mindennapi haditett leirasaval folytatodik. A fran-
cia-szard szovetséges hader6 és az Osztrak Csaszarsig kozott Lombardia és
Velence tartomany birtoklasaért 1859-ben zajlé6 habora helyszinére, az italiai
frontra érkezett az osztrik csaszar, 1. Ferenc Jozsef. A solferin6i csata’ kozepette
az osztrak hadsereg egy gyalogos szakaszt vezényld, ifja és ambiciézus hadnagya,
Joseph Trotta egy nyugalmasabb, tizsziinetes idGszakban észrevette, hogy vezér-
kari tisztjeivel kozel hozzi megjelenik az uralkodd, s a feléje nyujtott tivesovet
éppen szeméhez emeli. Trotta gyakorlott csapattisztként azonnal felfogta, hogy
ezzel a mozdulattal az uralkodo a titokban, messzebbrol figyeld ellenség célpont-
java valhat, s iszonyt haragra gerjedt a ,,vezérkar nagyurai ellen, akiknek sejtelmiik
sines a keserii gyakorlatrol.” Az uralkodéhoz ugrott, vallinal fogva a foldre ran-
totta, s abban a pillanatban ellenséges 16vés is dordiilt, amelyet nyilvinval6an

1 Roth 1935. 3. o. Joseph Roth (1894-1939) osztrik ir6. Az Osztrak—-Magyar Monarchia sziilotte,
élt a keleti hatrszélen, majd Bécsben, dolgozott Budapesten, Berlinben, Parizsban. Harcolt
az els6 vilighdboraban, volt hadifogoly. A fasizmus el6l koltozott Franciaorszagba.

2 Asolferinéi csata id6pontja 1859. jinius 24. A haborarél bévebben Csikiny 2015. 194-199. o.
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Ferenc Jozsefnek szantak, am Trotta vallaba farédott. A hadnagy Gsszerogyott,
de az uralkod6 megmenekiilt.

wLrotta négy bét alatt meggyogyult. Mikor visszatért délmagyarorszdgi garnizon-
Jaba, a kapitinyi rangnak, s minden kitiintetések legmagasabbikinak: a Maria Te-
rézia-rendnek és a nemesi cimnek birtokosa volt. Mostantil kezdve Joseph Trotta von
Sipolje kapitiny volt a neve. Mintha életét egy idegen, i, mithelyben késziilt életért cse-
rélték volna el, minden este elalvds elott és minden reggel felébredés utin elismételte ma-
gdnak 1ij cimét és 4j rangjit, a tiikor elé allt és meggydzoditt arvol, bogy arca még a régi.
Ugy litszott, hogy a nemességre emelt Trotta kapitiny elveszti egyensilydt. Tiszttirsai
feélszeg bizalmaskoddssal probaltik dthidalni a tavolsigot, amelyet a megfoghatatlan sors
birtelen kozéjiik helyezett. Maga bidbavaloan firadozott azon, hogy a szokott elfogulat-
lansiggal dlljon a vildg elé.”® 1dGbe telt, amig az egyszeri szlovén paraszt unokaja,
a hadirokkant altiszt fia megtaldlta az 4 helyzetében gyakorlandé viselkedés-
formakat. A ritkan latott, egyszerd, idGs apjaval val6 érintkezés, talilkozas volt
a legnehezebb, hiszen Ggy tint, ,a nemes és kitiintetett kapitinytol, aki a csdszdri
kegy idegen és csaknem ijesztd fényességében nigy jarkdlt, mint valami avany felhében,
hirtelen messzire tdvozott testének sziildatyja”. A csiszarnal tett ,koszon6-audiencia”
utan meglatogatta apjat egyszerd, szolgalati lakasaban. ,,foseph Trotta von Sipolje
kapitany gy dllott ennek a szegényes és kincstdari meghittségnek a kellos kozepén, mint
egy hadiisten, [...] megdldva o Mairia Terézia-vend emberfolotti hatalmdval.” Az breg
régebben szlovéniil beszélt gyermekéhez, most azonban agy vélte, ,hogy anya-
nyelvének baszndlata valami merész bizalmaskodds lett volna fidval szemben, akit a sors
és a csdszdr kegyelme olyan messze ragadott tole. A kapitiny pedig ugyanekkor apjinak
ajkdt figyelte, bogy digy tidvozolhesse az elsd szlovén hangot, mint valamit, ami meghitt
tdvolsdgokbil jon és a maga elveszettségében is otthoni.” Megkapd annak a biiszke és
mégis tanacstalan tusakodasnak az érzékeltetése, amit az ifja tiszt életében hirte-
len beallott tarsadalmi emelkedés kivaltott.

A héstett és a kitiintetés kortilményeinek leirdsa is annyira életszert és szak-
szer(i, hogy azonnal follapoztam a szakirodalmat,” hitha tényleg megtortént ese-
tet dolgozott f6l a szerz6. Trotta nevi kitiintetettet sajnos nem talaltam a for-
rasokban. Mindez azonban megtorténhetett volna, az, hogy a csata soran az ifja
csaszar életveszélyes helyzetbe keveredik, s ezt észlelve az ifja tiszt gyors cseleke-
detével megmenti az uralkodoé életét — teljesen valds. Valos az is, hogy ezek utin
a legmagasabb katonai elismerésben részesiil, s — a tovabbiakban — teljesen hiteles
annak abrazolasa, amit ez a fordulat sajat magabdl, a csaladbdl, a szikebb és ta-
gabb tirsadalmi kornyezetbdl — mint latni fogjuk, tobb genericion at — kivaltott.
Hiteles, mert az ir6 még ismerte ezt a ,monarchias” vilagot, élt benne, s6t nagyra
becsiilte. Roth ir6i tehetsége, mesterségbeli tudisa mellett, tgy gondolom, e vi-
lag iranti sziintelen taplalt nosztalgia is kellett ahhoz, hogy a szerz ilyen ponto-
san tudta érzékeltetni a Maria Terézia Rendre mélté haditett létrejottét; az ifja
gyalogsagi hadnagynak a pillanat téredéke alatt bevillané felismerését, amelyet

3 Roth 1935.5. o.
4 Roth 1935.5-8. o.
5 Felszeghy 1943. 248. 0., a teljesség igénye nélkil Hirtenfeld 1857., Lukes 1890.
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azonnal mozdulat kovetett, s amely életmentést eredményezett. Azt ma mar egy-
re kevesebben tudjak — joszerével csak a kitiintetés-rendjel szakteriilet ismerdi —,
hogy az uralkod6né ezt a katonai érdemrendet 1757-ben pontosan ilyen tipust
haditettek elismerésére hozta 1étre. Az adott helyzetben parancsra nem virva,
akar parancs ellenére, a gyors helyzetfelismerésen alapuld, s az egész Gsszecsapas
magasabb szempontjabol is hasznosnak bizonyulé — nem az 6ldoklést preferilo
— haditettek Gsztonzése volt a kitiintetés alapitiasanak célja. Alapszabalyaban j-
szert volt az is, hogy sem vallasi, sem szirmazasbeli megkotottséget nem kivant
meg, igy alacsonyabb szirmazasu tisztek is megkaphattik, s6t nemesi cimmel is
felruhaztik 6ket. Roth ezt is jol tudta, rogton az elsé mondatokban a nemesi cim
és el6név nem véletleniil kapott hangstlyt. Az is val6szind, hogy az ir6 tanulma-
nyozta a Méria Terézia Renddel foglalkoz6 forrasokat, amelyekben a kitiintetés-
re méltd haditettek tényleirisai is szerepeltek. A szakember persze kétekedhet
egy kicsit, mondvan, nem mentek azért ezek az adomanyozasok olyan gyorsan,
hiszen szemtantk alairasaval bizonyitott kérelemre-felterjesztésre volt sziikség,
amelyet a rendi kaptalan birilt el, mindez id6be telt. Az is igaz viszont, hogy
a rend nagymestere az uralkodé 1évén, az 6 6haja minden szabalyt feliilirhatott,
kivaltképp, mivel itt az 6 életének megmentésérdl volt sz6. Az ird tehat nagy
szakmai bakit nem kovetett el.

Trotta lassan beleszokott Gj életébe, az ird szavaival: ,elszabadult paraszti, szliv
dseinek bosszii sordtdl. Uj nemzetség kezdiditt benne.” Rangjahoz mérten hazasodott
meg, s ,otthonos lett rangjiban, dllisdban, méltosagidban és dicsoségében.”® Egy napon
belelapozott kisfia olvasokonyvébe, ahol az egyik iras arrél szolt, hogy Ferenc J6-
zsef a solferindi csatiban igen nagy veszedelembe keriilt. ,, Az uralkodo az iitkozet
hevében annyira elore merészkedett, hogy egyszerve csak mindeniitt ellenséges lovasok
vettek koriil. A legnagyobb veszélynek ebben a pillanatiban egy fiatal hadnagy ugra-
tott oda megizzadt pejlovin, kardjdt forgatva. Hej, bogy zubogtak ottan a kardcsapdsok
az ellenséges lovasok fejére és batdra!” Majd: ,,Egy ellenséges lindzsa az ifjii hos mellébe
fiirodott, de ekkor az ellenség nagyrészét mdr lekaszabolta. Meztelen kardjival kezeé-
ben az ifjil, rettenthetetlen uralkods konnyen kivédte az egyre lanybulo tdmadisokat.
Az egész ellenséges lovassig fogsigba keriilt akkor. A fiatal hadnagy pedig — Foseph von
Trotta lovag volt a neve — megkapta a legmagasabb kitiintetést, mmit bazdink hés fininak
adomdnyozhat: a Mdria Terézia-rendet.”” T'rotta iszonya haragra lobbant, hiszen
a leirasban szinte semmi nem felelt meg az eredeti torténéseknek. Méltatlanko-
dott a csaladjanak, az ezredesének, jogasz ismerdsének, hogy hazugsag az egész,
sohasem szolgilt a lovassagnal, a tankényv iréi visszaéltek a nevével. Interpellalt
a kultuszminiszternél, végil kihallgatast kért az uralkodo6tdl is. A reakcidk nem
hazugsagként értelmezték az ligyet, hanem akként, hogy a gyermekek szamara
a héstetteket nem szdraz, szakmai precizitissal, hanem szines, emlékezetes for-
maban kell megjeleniteni, igy buzditanak hazafisigra. Az uralkod6 azért kelle-
metlennek talilta az iigyet, de biztositotta Trottit, hogy majd rendbe hozzik
a dolgot.

6 Roth 1935. 8. o.
7 Roth 1935.9-10. o.
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A solferinéi hés annyira szivére vette a hazugsigos historiat, hogy kilépett
a hadseregbdl, s 6, aki korabban utédainak sem tudott mas palyat elképzelni, mint
a hadseregben val6 szolgalatot, fidnak megtiltotta, hogy katona legyen. Ugy érez-
te — fogalmazott az ir6 —, hogy ,kiiildozték a csdszdr és az erény, az igazsig és a jog
egyszerii hitének paradicsomibol.”® Az uralkod6 azonban nem felejtette el a tortén-
teket. Eletment6jét baréi rangra emelte, s fidnak tanulmanyai fedezésére jelent6s
pénzosszeget utaltatott ki. Az iskolai olvas6konyvbol pedig idével eltintették
az omino6zus olvasmanyt. Mondhatjuk, hogy mindez val6ban regényes fordulat,
de a kitiintetett hos valos életben is minden bizonnyal meglevé tekintélyét, stlyat
érzékelteti az ir6 azzal, hogy kifogasat végiil a legmagasabb helyen méltanyoltak,
s6t Gjabb cimet és gyermeke szamara timogatast kapott. T'rotta ap6sa csehorsza-
gi birtokan élte tovabb teljesen megviltozott életét. Koran 6regedd kicsi szlovén
parasztként jellemzi 6t az ir6, aki gondolataiban egyre kozelebb keriilt egyszert,
csendérormester apjahoz. Katonai multjara ritkin emlékezett a hés, de példaul
apja temetésén egyenruhaban, mellén a Maria Terézia Renddel jelent meg.

Meérsékelt tehetségli, de becsiiletes szorgalommal teljesit6, Franz nevii fidt
Bécsben iskolaztatta, aki az apja akaratibol kozigazgatasi palyara 1épett. Szilé-
zidban megyei biztos lett. Bar a Trotta név kimaradt az olvasokényvekbdl, fel-
s6bb helyek titkos aktdibol nem tint el. A fiat allandé ,,magas figyelem” kisérte,
gyorsan emelkedett a ranglétran, rovidesen megyefénok lett, a regény tovabbi
részeiben e megjeloléssel szerepel.

A csaszar életmentGjének temetését igy irta le Roth: ,Egy bécsi katonazenekar,
egy szdzad gyalogsig, a Mairia Terézia-rend lovagjainak képviselgje, annak a délma-
gyarorszdgi ezrednek a megbizottja, amelynek az drnagy szerény hose volt, valamennyi
menetképes badirokkant, a csdszdri udvar és a kabinetiroda két tisztviseldje, a vezérkar
egy tisztje és egy altiszt, aki feketével boritott parndn a Mdaria Terézia-rendet vitte: ezek
alkottik a bivatalos balotti meneter.” T'ermészetesen sortiz is volt. Sirkévére pedig
neve, rangja mellé odavésték: ,A solferinoi hés.” A fit az uralkod6tél részvétle-
velet is kapott.

@y

A solferindi hés fia, Franz Trotta von Sipolje bar6, megyefénok lakohelyén
az ott dllomasozd katonai alakulat zenekara rendszeresen térzenével szorakoz-
tatta a vasarnapi kozonséget. A térzene mindig a Radetzky-induléval kezdédott,
amit a koran megozvegyiilt megyefénok Carl Joseph nevi, serdilé fia, tehat
a ,h6s” unokaja igen szivesen hallgatott. Az unoka természetesen katonaiskolaba
jart, s tgy érezte, dllomashelyén apja a josigos csaszirt — hozzatehetjiik, a Mo-
narchiat — képviseli. Ugy gondolta, a csaszarért katonaként egyszer talan majd &
is hiboraba megy, ahol legszebben a Radetzky-indulé hangjaira lehet meghal-
ni. Roth a kisvarosi, katonazenés, békebeli mili6t olyan megkapoan irta le, hogy

8 Roth 1935.14. o.
9 Roth 1935. 20. o.
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az olvasé azt érzi, az indulé a hadsereg jelképe, s ebbol kovetkez6en megérti
a regény cimadasat is.

A megyef6nok spartai jellemébdl fakadéan otthondban pattogd, katonis lég-
kor és fegyelem uralkodott. Fia mindig nagy érdeklédéssel szemlélte az ariszoba-
ban fiigg6 festményt, amely a solferindi hés egyetlen fennmaradt abrazolasa volt.
Oreg szolgajukat faggatta, hogy meséljen a nagypapirdl. Az elbeszélés mindig
ugy végz6dott, hogy a hés héstettérol soha nem mondott semmit. Carl Joseph
tanulmanyai végéhez, a vizsgaihoz kozeledve a megyefénok kifejezte reményét,
hogy minden simin megy majd. ,Te a solferinoi hos unokdja vagy. Gondolj erre,
akkor nem torténbetik semmi bajod! Az ezredes, minden tandr és minden altiszt is erre
gondolt, dgyhogy Carl Josephnek csakugyan nem torténbetett semmi baja. Noba nem
volt valami kitiind lovas, a tereptanban gyongén dllt, a trigonometridban pedig egészen
csodot mondott, mégis jo osztilyzattal ment dt, mindjdrt badnaggyd avattik és a X.
uldnusokhoz osztottdk be.”'° Carl Joseph hadnagy egy morvaorszagi kaszarnyaba
vonult be, ahol a legénység ukranokbdl és romanokbdl illt. Hetenként kétszer
voltak katonai gyakorlatok. A napok egyhangtan teltek, Ggy tlnt, mindenki va-
lami rendkiviili eseményre var, ami az egyhangtsigot megszakitja. A hadnagy
megproébalt beilleszkedni tiszttarsai kozé, de a kaszindzas, az ivis nem volt meg-
szokott szamara, s az is zavarta, ha észrevette, 6sszesignak a hata mogott: a sol-
ferin6i hés unokija. Ahogy Roth érzékeltette ezzel: Carl Joseph itt is nagyapja
arnyékaban élt.

Egyre mélyiil6 baratsig alakult ki Trotta és a zsid6 szarmazast ezredorvos ko-
zott. Ok nem kartyaztak, nem ittak, nem kedvelték a bordélyhazba jarast. Meg-
értették egymas gondolkodasmodjat, sz6 esett arrdl, hogy — ha mis el6jellel is —,
mindketten unokak. A solferinéi hés leszarmazottja a sajat, &séhez val6 viszonyit
igy jellemezte: En a nagyapambdl élek. Aztin egyszer csak a tisztek kozott el-
indult valami sz6beszéd az ezredorvos csinos feleségérol. Majd egy alkalommal
Trotta a szinhazbdl egyediil hazaindulé asszonyt lovagiassagbdl hazakisérte. Egy
tiszttarsa meglatta s a tovabbi sanda és konyortelen pletykalis, célozgatis Trotta
és a nd esetleges szorosabb kapcsolatara, parbajhoz vezetett. Bar végiil a két barat
tisztazta a helyzetet, az 6riilt szokast, hogy a becsiiletet csak viadal védheti meg,
nem lehetett elkertilni. Az ezredorvos és a pletyka terjeszt6je is meghalt. A koz-
vélemény pedig gy reagilt az ostoba haldlokra, ahogyan fidnak a megyeténok
is megfogalmazta: ,,4 sors, amely bajtirsaidat érte, engem is fdjdalmasan érint. Ugy
baltak meg, mint becsiiletes emberekbez illik. Az én idomben még tobb volt a parbaj és
a becsiilet sokkal értekesebb volt, mint az élet. Az én idomben, ha jol emlékszem, a tisztek
is keményebb fibol voltak faragva. Te tiszt vagy, édes fiam és a solferinoi hos unokdja.
Tudni fogod, bogyan kell elviselni, hogy inkénteleniil és hibidon kiviil részesévé lettél en-
nek a tragikus eseménynek.”"! Ma elborzadva vessziik tudomasul annak a minden-
napossagat, hogy akkoriban, aki katoninak ment, annak élete nem csak a harc-
téren, csataban, iitkozetben forgott veszélyben, hanem eszement, mondvacsinalt

sbecstletbeli igyek” miatt fegyverrel vivott parbajokban is.

10 Roth 1935. 36. o.
11 Roth 1935.117. o.
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Trottat iszonyGan megviselte a tragédia, baratja elvesztése. Mis alakulathoz
kérte magit, a gyalogsighoz. Szivesen ment volna szlovén paraszti Gsei foldjére,
Sipolje kornyékére, de ezt a ,tirsadalmi Sriiltséget” a csaszari és kiralyi Hadtgy-
minisztérium nem engedélyezte, s6t apja, a Habsburgokat képvisel6 megyefénok
sem helyeselte. ,,4 sors a mi hatdrszéli paraszti csalidunkbol osztrikokat csindalt. Ma-
radjunk is azok.” — hangzott a véleménye."?

Az unoka a Monarchia egyik keleti kisvarosaba keriilt. ,,4bban az idiben az oszt-
rik-orosz batdr, a monarchia északkeleti részén, egyike volt a legkiilonosebb vidékeknek.
Carl Foseph vaddszezrede egy tizezer lakosii helységben fekiidt. [...] A vdros tizezer
lakdsdnak koriilbeliil egybarmada mindenféle mesterséget dizott. Egy mdsik barmada
soviny foldjébil élt nyomorisigosan. Es a maradék a kereskedelem egyik vilfajival fog-
lalkozott.”" Az alacsony hazakban lak6 emberek titkai ,kidradtak a siros uccira, sot
még a kaszdrnya orokosen lezdrt nagy udvardiba is. Ext megcsalta a felesége, az meg
eladta a linydt egy orosz kapitanynak; itt valaki zdptojasokat sozott vd valakire, ott
egy mdsik rendszeres csempészésbil élt; emez foghdzban iilt, amaz megszikott a borton-
bol; az egyik pénzt kolesinzott a tiszteknek, a szomszédja pedig bebajtotta a tisztigdzsi
barmaddit. Carl Joseph tiszttdrsai polgdri csalidbol valok és német szdrmazdsiak vol-
tak, hosszii évek ota ebben a garnizonban éltek, megszoktik és beleszoktak. Elszakadtak
otthoni szokdsaiktol, német anyanyelviiktol, amely itt szolgalati nyelvvé lett, ki voltak
szolga’lmtw a mocsarak végtelen vigasztalansiginak. Igy aztin beleestek a bazdrdji-
tékok és az erds palinka csapddjiba. Ext a fajta palinkdt csak ezen a vidéken fozték és
wkilencvenfokos« néven drultik.”"* ,Es a garnizon viligtil tavoli, mocsaras sivirsigiban
egyik-musik tiszt dldozatiul esett a kétségbeesésnek, a bazdrdjatéknak, az adossigoknak
és mindenféle sotét embernek. A batdrszéli garnizonok temetdi sok gyenge férfi fiatal
testét rejtegették magukban.”" Mellbevago, ahogy az ir6 ezekkel a mondatokkal, de
a tovabbi leirasokkal is e vidéket, s a koriilményeket jellemzi; de el kell hinntink,
hiszen ismerhette, 6 is errdl a tdjékrdl szarmazott.

A tisztek életmédja immar Trotta hadnagyra is megtette a hatasat. Tisztessé-
ges, jO hirnevét a tarsak el6bb-ut6bb arra hasznaltik, hogy felhalmozott ad6ssa-
gaik miatt Trotta kezességet vallaljon. A kornyék tarsadalmanak hangadéja a gaz-
dag lengyel szarmazast foldestr, orszaggytlési képviselGjiik volt, akivel Trotta
is jo baratsagba keveredett, bar megiitkozve hallgatta a grof kilonos nézeteit
a Monarchia megsemmisiilésérdl: ,,Az idd mdr nem akar minket. Ez az idd eldszor
is ondllo nemzeti dllamokat akar létrebozni! Az emberek mdr nem hisznek Istenben.

Az 4j vallds a nacionalizmus.”'

Amikor a megyef6nok meglatogatta gyermekét a tivoli garnizonban, meg-
dobbenve tapasztalta, hogy fia gyakran részeg. Remélte, hogy idével meghaza-
sodik, ,,s mivel a legfelsibb kirok timogatjik, gyors karriert fog csindlni, hiszen akkor

jut a vezérkarba, amikor akar.”'” Am nem igy alakult a helyzet. Id6kozben kétes

12 Roth 1935.129. o.
13 Roth 1935.130. o.
14 Roth 1935. 134-135. o.
15 Roth 1935.132. o.
16 Roth 1935. 166. o.
17 Roth 1935.172. o.
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alakok jatéktermeket nyitottak a hatdirmenti kisvarosban. Elindult a rulett, nagy
tétekben folyt a kartyazas. Bar — hogy kiszakadjon a garnizon kéaros kornyezeté-
bl — a lengyel grof jovoltabdl Trotta egy idésebb baratnével idénként Bécsbe
latogathatott, ott pénzszerzés céljabol kartyazni kezdett, 6ridsi nyereségei, s még
nagyobb veszteségei lettek.

Egy ilyen bécsi tart6zkodas alkalmaval az ir6 megismertette {6hGsét — és min-
denkori olvasoit — egy fantasztikus, hagyomanyos bécsi paradéval, az Grnapi kor-
menettel, ahol a legkiilonfélébb testiiletek, a lovagrendek és katonai egységek
képviseloi vonultak fel. ,Fekete-lakk hintokban iiltek az aranygyapji aranysujtdsos
lovagjai”, majd a tomeg tidvrivalgasa és a ,,Gott erhalte” hangjai kézepette nyolc
fehér paripa vonta kocsijan jott Ferenc Jozsef. A kocsi mindkét oldalan két-két
lovastest6r haladt eziist sisakban, és két-két magyar test6r. A csaszar ramosoly-
gott mindenkire, a Szent Istvin démban zagtak a harangok... A csdszari és kiralyi
hadsereg egyetlen hadnagya sem maradhatott k6z6mbéos ilyen ceremonia lattan,
amely a Habsburgok hatalméanak rendithetetlenségét jelképezte. Carl Joseph ha-
zaszeretete fellingolt, Ggy érezte, ez a vildig nem pusztulhat el, mint ahogy ba-
ratja, a lengyel grof vizionélta. Az ifja Trotta csak azt a ragyogast latta, ,amelyet
a kirmenet drasztott és nem hallotta a keselyiik sotét szarnycsattogdsit. Mert a Habs-
burgok kétfejii sasa felett mar ott keringtek a keselyiik, a sasok rokonai és ellenségei.”'®

Garnizonjiba visszatérve a hadnagy a gyari munkasok sztrajkjanak leverését
kapta feladatul, azzal az utasitissal, hogy 16vethet is. A munkasokkal val6 Gssze-
csapas soran Trotta a kulcscsontjan megsebesiilt — éppen, mint egykor nagyapja,
a solferinéi hés — de itt mir nem életmentésrol, hanem munkis-életek veszté-
sérol szolt a torténet. Az ellenzéki politikusok a vérfiird6ért a hadsereget, Trottat
tették felelGssé, formalis vizsgalat is indult, amelynek soran az gy az uralkod6
elé kertilt. Itt tanti lesziink az ird szentségtoréssel vegyitett, kesernyés humora-
nak: az agg uralkodénak hosszas fejt6rés utan sem jutott eszébe, honnan ismerds
a'T'rotta név, s olvastin miért jon el6 gondolataiban a solferinéi csata. Végiil 6reg
komornyikja — aki emlékezett iskolai olvasmanyira a solferinéi csatirél — fejtette
meg a taldnyt: Trotta mentette meg a felséges ar életét! Az uralkodé ezutin ked-
vezd elintézésre utasitotta az illetékeseket, az unokat felmentették. )

A megyefénok fia tigyérdl és sebesiilésérél csak az ajsigokbdl értesiilt. Am
oregedve — mar semmin sem csodalkozott. Nehezére esett az id6k valtozasaval
sokasod6 problémakkal — mint nemzeti kisebbségek, nemzeti kérdés, a munkas-
sag megmozdulisai — szembesiilni. Megbotrankozva hallgatta azt a véleményt is,
amit a Radetzky-indul6t f6teriikon oly gyakran vezénylé katonakarmester had-
naggya lett fia fogalmazott meg neki a hadseregbeli tevékenység unalmassagarol,
meg arr6l, hogy ha habora lenne, biztosan elveszitené a Monarchia, hiszen eb-

ben a vilagban ,.ez a sok nép nem birja ki mdr egyiitt” "’

18 Roth 1935.199-200. o. Itt kritikaval kell illetniink Roth torténelmi ismereteit, ugyanis a leirasban
Ferenc Jézsefet ,,a német nemzet rémai szent csiszaranak” nevezte, holott a Habsburg uralkodék

1806 6ta csak osztrak csaszarok voltak.
19 Roth 1935. 240-241. o.
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Kézben az ifja Trotta feje f6l6tt is 6sszecsaptak a hullamok: felhalmozott 6ri-
asi pénzaddssaganak gyors visszafizetését kovetelte zsido hitelezdje. A reményte-
len helyzetben még hiiséges tisztiszolgija is segiteni probalt, de a hadnagy nem
fogadhatta el, mert a fegyelmi szabilyzat értelmében ezért lefokoztik, s kitették
volna a hadseregbél. O, a tiszti becsiilet! Kénytelen volt apjihoz fordulni. Az 6reg
megyefonokot ,egyetlen gyermekének haldlhire kevésbé razta volna meg, mint ennek
az egyetlen gyermeknek litszolagos becstelenségérol szolo hir.”*® Segitenie kell, nem
szabad, hogy a Trotta név megszégyeniiljon. Ennyi pénzt nem tudott 6sszeszed-
ni, Bécsbe utazott tehat, hogy ha kell, az etikettet attérve, 6 mint Sfelsége régi
szolgaja, a solferindi hos fia, akar a csaszar kocsija elé vesse magat kihallgatasért,
tdimogatasért. Végiil az uralkod6 fogadta, s mivel el6zbleg elmagyaraztatta ma-
ganak, hogy mikor is volt a solferinéi csata, s hogy a Trottak ismételten miért
zaklatjak, biztositotta a megyef6nokot, hogy az addssag el lesz intézve. Igy is
tortént. S6t id6vel a hitelezéket is eltiintették a kornyékrdl, a jatéktermet pedig
bezarattdk. Még mindig ilyen messzire ért el — a solferin6i hosre emlékezve — Fe-
renc Jozsef karja, az uralkodd igy mintegy visszahalalta az egykori életmentést
a h6s leszarmazottjanak.

Ol

A garnizonban egy nagyszabast kerti tinnepség kézepén robbant a hir, hogy
az Osztrak—-Magyar Monarchia trén6rokosét Szarajevoban agyonl6teék. Az ird
itt mutatott be elészor magyar szereplket: a vendégek kozotti magyar tisztek
azonnal kinyilatkoztattik, hogy ha tényleg igaz a hir, 6k oriilnek a magyarokat
koztudottan nem kedvelé Ferenc Ferdinand halalanak. Trotta hadnagy felhabo-
rodottan kelt az uralkodohaz védelmére, de magiban gy érezte, hazaja széthul-
lasa megkezdédott. Masnap Ggy dontott, kilép a hadseregbdl, bar apja e [épést
dicstelen szokésnek tartotta.

Trotta bar6 barita, a lengyel grof birtokan kapott allast. Sokat gondolt hés
nagyapjara, aki szintén otthagyta a hadsereget. Kezdett tigy élni, mint sipoljei
paraszt Gsei. Aztan kitort a habord. Megjelent az uralkod6 ,,Népeimhez” cim-
zett felhivisa. Trotta azonnal visszavette alig letett egyenruhdjat. Egy 6szi na-
pon a hatérszéli alakulat menetparancsot kapott. Utjukat 4llandé vizhiny kisérte,
a kutakat az ellenfél hullikkal tomte tele. Egy kovetkez6 kutat megrohant a le-
génység, noha a t6ltés taloldalardl 16vések hallatszottak. Trotta visszaparancsolta
embereit, maga ment két vodorrel a kathoz. Mar éppen sikertilt visszafele olda-
laznia, amikor Gjra l16véseket észlelt, s agyaban egyszerre felidézédtek a Radetz-
ky-indulé hangjai. A kozakok eltalaltik. Osszeesett. Az irét idézve: ,,Ez volt o vége
bare Carl Foseph von Trotta hadnagynak. Ilyen egyszerii és a csdszdri és kirdlyi osztrik
elemi és népiskoldk olvasokonyvei szdmdra tokéletesen alkalmatlan volt a solferinoi his
unokdjinak balila. Trotta badnagy nem fegyverrel, banem két vizesvidorrel a kezében
balt meg.”*!

20 Roth 1935.275. o.
21 Roth 1935.332. o.
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Apjanak tiszttirsa irta meg a halalhirt. Az 6reg megyefénokot a tovabbiakban
nem érdekelte a hibord, nem érdekelte a sok ezer 4j halott. Egyre jobban ha-
sonlitott kiils6leg Ferenc J6zsethez, néha gondolatban beszélgetett is vele. Majd
hire jart, hogy a csaszar haldoklik. A megyefénok Schonbrunnba utazott. Hossza
varakozas utan a megkondul6 harangok adtak tudtul az uralkod6 halilat. Az 6reg
hivatalnok tgy érezte, fia azért halt meg, mert a Trottdk — akik egyike az életét
mentette meg — nem élhették til a csdszirt. Az uralkod6 temetése napjan a me-
gyefonok is atszenderiilt a talvilagra. Ugy érezhetjiik, a Trotta nemzetség elma-
lasa a birodalom csoéndes haldoklasanak és elmulasanak jelképe is az ir6 megfo-
galmazasiban.

O]

»A Radetzky indul6” olvasisa soran feltiing, hogy Joseph Roth — akit a mt
1957-es magyar kiadasa utdszavanak szerzdje a két habora kozti korszak talan
legosztrakabb osztrak ir6janak nevezett, aki a soknépli Monarchia ht fia volt*
— mennyire mas néz&pontbdl kozelitett a témahoz, mint amit a magyar szerz6k
tollabol megszoktunk. A magyar irodalomban a Habsburg-birodalmi témékat te-
kintve, mindig megtalilhat6 egyfajta ellenallas, ellenzékiség. Ez természetesen
torténelmiinkbdl fakad. Nem feledhettiik szabadsagharcainkat, s habar , Ferenc-
joska” évtizedekig kiralyunk (s nem csaszarunk) volt, neki sem bocsathattuk meg
az aradi tizenharmat. Joseph Roth a Monarchia sziilotte volt, azt tekintette haza-
janak, hazafias érzései ehhez az allamalakulathoz kot6dtek. Felbomlasit — amely
lehetdség a regényben vizidként mar minduntalan felsejlik — agy élte meg, hogy
megfosztottak hazdjatdl. Roth kilonos regénye témijat tekintve a széthullott
Osztrak—Magyar Monarchia és hadserege egyfajta elsiratasa, egytttal emlékmi-
ve, ha lehet egy irasmivet igy meghatirozni. Sajitos emlékmi: tele pengeéle-
sen, tipontosan, realistin dbrazolt részletekkel, amelyek Gsszességiikben mégis
romantikus nosztalgiava egyesiilnek, amely érzelemmel az ir6 elsiratta egykori
hazdjat, ezt az 6rokre letlint vilagot.

Erdemrend ritkdn valik regényhssé. Roth konyvének olvasasa soran mégis
az az érzésiink tdmad, hogy nem csak a Radetzky-induld az iras egyik jelképes
hése, hanem a Maria Terézia Katonai Rend is, sét a ,solferinéi hés” tettét s
személyét ,halhatatlanni” val6jaban a honorélasara adott magas kitiintetés avatta.

A héborts hésiesség, onfelildozas elismerése — a solferin6i hos képében — vé-
gigvonul a regényen. Am a hadsereg tagjaiba belenevelt katonas fegyelem, a ka-
tonai becstilet megvédési kotelezettségének érzékeltetése mellett az ir6 az arny-
oldalakat, mindezek félresikeriilt megvalosulasat is abrazolja. Ugyanakkor a re-
gény fordulataiban a hadsereg, a katonasag mindenhaténak tiné kivanalmainak
megcsontosodott kérge al6l minduntalan kitiiremkednek az 6rokérvényi emberi

22 Walks 1957. 397-399. o. Walk6é Gyorgy Rothot a tovabbiakban gy mutatja be, hogy ,maga
is a Ferenc Jozsef-szakdll és a Ferenc Jozsef-kabit kordban, a Radetzky-indulo és a »Gott erbalte«
tinnepélyes bangjai mellett nitt fel. [...] A tivoli szliv tijak mélabiijinak, a bécsi kedélynek, a katonatiszti
konnyelmiiségnek és a félszeg slemilségnek sajdtos otvozetét hordta magdban.” ,A Radetzky-indul6”
cimd, legsikeresebbnek tartott regénye 1932-ben jelent meg.
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igények: az igaz baratsag utani vagy, a sziil6-gyermek viszonyban, a férfi-né kap-
csolatban az Gszinte szeretet utini sGvargas, az oreg inas, a hliséges tisztiszolga
szinte barati megbecsiilése.

A tudominyos kutatis mellett sziikség van az ilyen regényes formaba 6ntott,
de valosaghti torténelmi ismeretek nyGjtasara, hiszen ezek is segitik az utdkor
emberét abban, hogy a korszak miliGjére, levegbijére, gondolkodismadjara, éle-
tére riérezzen. A hadtorténelmet bemutaté tudominyos munkak a forrasokkal
alatimaszthat6 tényekrdl: habortkrol, csatikrdl, békekotésekrdl, hadseregszer-
vezésrol stb. szolnak. Mindezek 1égkorérdl, a benniik résztvevd katondk privat
mindennapjairél, érzelmeir6l, arrél, hogy melyikitk mindezt hogyan élte meg,
nemigen. Roth regénye ,,a Monarchiis boldog békeid6k” évtizedeire vonatkoz-
tatva ezt a hianyt tolt ki hitelesen, realista dbrazolissal. A regény annak a vilag-
nak egyfajta furcsa, kétarct lenyomata, amely multunk része, el6deink életének
szintere volt, s amely az elsé vilighabora utini békék kovetkeztében soha vissza
nem tér6 emlékké valt. Ugy érezziik, hogy e békekotések centenariuma idején
kivanatos egy ilyenfajta figyelem-felkelts, kevéssé szokvanyos multidézés.
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O
AHADTORTENETI MUZEUM PAPIRRESTAURATOR MUHELYENEK
MEGUJULASA

A papirrestaurator mithely kialakuldsa és kezdeti felépitése'

A Hadtorténeti Mtzeum konyv- és papirrestaurator mithelye kialakitasanak
igénye Dr. Szoleczky Emese nevéhez kothets, aki mint a Kéziratos Emléka-
nyag-gyUjtemény vezetdje és az idSk soran tobbszor is a papiralapt gyljteménye-
ket magaban foglal6 szervezeti egység vezetbje Otletgazdaként, a projekt elindit6-
jaként és lelkes timogatéjaként a kezdetekt6l mind a mai napig tevékenyen részt
vesz a mithely mindennapjaiban. A mihely létrehozasanak 6tlete 1994-1995 kor-
nyékén fogalmazodott meg, majd — miutin mintegy hét gyljteménybe tartoznak
papiralapt mitargyak — a Hadimzeum Alapitvannyal karoltve sikeriilt elnyerni
a Hadtorténeti Mzeum vezetésének timogatisat egy papirrestaurator miihely
felallitasahoz. Ennek technikai-anyagi koltségeit az Alapitvany véllalta magara.

A mihely beinditisihoz sziikséges statuszt a vezetés biztositotta. Az elsé évek
a helykeresés jegyében teltek és eltérd nézetek csaptak Gssze. Az akkori gyakorlat
azt diktalta, hogy a mihelyek az alagsorban foglaljanak helyet. Tudtuk azonban —
addigra ezt kilfoldi és hazai példak bebizonyitottik —, hogy a megfelelé minGségi
munkahoz természetes fény, jo latasi viszonyok sziikségesek.

Az els6 6nall6 konyv- és papirrestaurator mithely a HM Hadtorténeti Intézet
és Mizeum tobbi részében mutatkozo koros helyhiany miatt 1996-ban a Had-
torténeti Intézet teriiletén jott 1étre, amely — kérészélete ellenére — fontos mér-
f6ldk6 volt a mithely torténetében.

A restaurator mihely kialakitasa a jelenlegi helyén 1998-ban kezd6dott el.

A helyiség a Mazeum épiiletének II. emeletén helyezkedik el, ennek és a mi-
hely-miterem délkeleti irinyt fekvésének koszonhetSen kival6 fényviszonyokkal
rendelkezik. A misik 6ridsi el6nye, hogy az eredetileg fotélaborként funkcionild
vizesblokk némi atalakitissal tokéletesen alkalmassa valt egy labor (a mitargyak
nedves tisztitasa, papirontés, vegyszeres folyamatok elvégzése) létrehozasara.

Eleinte egy kényszer, de sok szempontbdl hasznos egyiittélés keretein beliil
végeztik munkinkat a fotomtteremmel megosztva. A két szakma szimbidzisa

1 Jelen cikkben felhasznaltuk a korabbi ugyanezen témaban irédott, A Hadtorténeti Mazeum Erte-
sit6je 7. szamaban, 2004-ben megjelent Laczkd Agnes — Tombor Krisztidn: A Hadtorténeti Mize-
um papirrestauritor miihelyének kialakitdsa és miikodése cim cikk anyagit.
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Az ondllo papirrestaurdtor miihely 2020-ban

helyenként nehézségeket okozott, de tirelemmel és egymas iranti tisztelettel, to-
vabba a munkak 6sszehangolasaval elkeriilhetd volt a tevékenységek eltérd jelle-
gébol ad6do holtidék kialakulasa.

Az els6 id6szakban a kozos helyiség felosztisa a kovetkezd volt: a szoba jobb
oldalat foglalta el a restaurator miihely, és bal oldalon helyezkedett el a fotomii-
terem. Ujabb sziikségszer( terjeszkedés utan a helyiség bal sarkiban kapott he-
lyet a fotésarok, az ablakok elétt helyezkedett el a nagyméretii restauratorasztal
és a jobb sarokban a papirmihely tirol6 szekrényei.

Az évek elérehaladtaval, a mihely eszkozeinek gyarapodasaval azonban kezd-
titk kindni a szobat, végiil 2015-ben valéra vélt az évek 6ta dédelgetett alom és
véget ért a két, kilonbozé korilményeket (fényviszonyok, szobaberendezés)
igényls szakma kényszert egytittélése.
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A mihely folyamatos fejlesztése

A kezdeti szerény koriilmények ellenére is azonnal megindult a munka: a tob-
bi intézményi mihely és kiils6 papirrestauridtor mihelyek ,adakoztik Gssze”
a beinditashoz sziikséges elengedhetetlen alapkészletet, illetve tdlnyomé részben
sajat szerszamokkal dolgoztunk.

Ezzel egy id6ben a fejlesztés is fokozatosan megindult és azéta is — mar tobb
mint két évtizede — folyamatos.

2000-2001-ben a Hadtorténeti Mzeum és a Hadimazeum Alapitvany t6bb
izben is jelent6sebb Gsszeggel timogatta a papir- és konyvrestauritor mihely
korszertsitését. Sikeriilt szert tenni présekre, lemezvago ollora, lampékra. Az ak-
kori pénziigyi helyzet szlikossége miatt fontossagi sorrendet kellett felallitanunk
a hianyzé és vagyott eszkozok listajaban. A koltségkimélés érdekében a berende-
zés egy részét sajat kezileg kiviteleztiik, részben kiallitasbol bontott, illetve sajat
anyagokat is felhasznalva.

A megfelel6 fényviszonyok kihasznalasa érdekében kozos munkaasztalunk
kozvetleniil az ablakok elétt llt, azonban a mitargyak fényvédelme érdekében
az ablakiivegeket fényvédo foliaval vontuk be.

A munkaasztalt Ggy alakitottuk ki, hogy a legnagyobb méretti mitargyakat
is j6 hozzaféréssel, biztonsagban tudjuk restauralni. Ugyanakkor egy id6ben két
kiilénb6z6 munkafolyamatot is el tudtunk végezni. Ennek a nagy munkalapnak
a masik el6nye volt, hogy alatta hatalmas tarol6 feliiletet nyertiink.

A terem egyik sarkaban felallitottunk egy konyvespolcot, amely ald egy kes-
kenyebb, am hosszu irdasztalt tettiink. Mellette helyezkedett el a pancélszekrény,
amelyben a restauralasra atadott mitirgyakat driztilk. Ezen a massziv vasszekré-
nyen tartottuk a levélpréseket és nehezékeket.

A terem misik sarkaban allt a lemezoll6, mogotte a fali polcon a gyakran hasz-
nélt anyagok, a mellette all6 szekrényben taroltuk a nagyobb mennyiségt anyag-
és vegyszer-készletet. Az egyforma stilust és jol olvashato feliratozas megkonnyi-
tette a munkat, ugyanakkor egységes kiilsét adott a vegyszerek megjelenésének.

A napi szinten nem hasznalt oldészerek és vegyszerek az épiilet alagsoraban
egy, a tobbi restaurdtormihellyel k6z6s vegyszerraktarban voltak és vannak ta-
rolva. Az Alapitvany tdmogatisaval jutottunk hozza egy nagyobb kerekes préshez,

A papirrestaurdtor miihely berendezéser 2002-ben
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A régi fali és az 1ij mobil tarolorendszer

illetve kiilonb6z6 mérett konyvkotd présekhez és fizballvanyokhoz. Ezek segit-
ségével ismét béviiltek lehetoségeink: nagyobb mitargyakat is helyben préselhe-
tiink, a fiz6allvanyok és prések lehet6vé teszik a muzeilis konyvek restauralasat.

A vizesblokk kialakitdsa a 2000-es években kezd6dott. A labor fejlesztésé-
hez egy szarit6-allvanyt szereztiink be, amelyet a mar meglévé két nagyméretta
mianyag aztatokad mellé helyeztiink el, igy biztositva a dokumentumok nedves
tisztitast kovet6 helytakarékos szaritasat. A miianyag kadak ala keriiltek elhelye-
zésre a kisebb méreti fot6tilak és a dokumentumok alitimasztasaul szolgalé kii-
16nb6z6 méreti és racsszerkezeti szitak. A helyiség bal oldalan egy nagyméretd,
sav- és kopasall6 munkalapot szereltiink be a fallal parhuzamosan alatta tirolva
a szivopapirokat és filceket. A lap f61€ szerelt fiokos tirol6 szekrényben helyeztitk
el a kiilonb6z6 laborans-eszkozoket. A vegyszerek egy magas szekrényben kaptak
helyet.

A bejarati folyos6é tobb méter hossza falan tirolorendszert épitettiink ki,
amelyben a konyvkoto vasznakat, boroket, paszpartu- és egyéb kartonokat, illet-
ve kiilonb6z6 papirlemezeket taroltuk. Késobb ezeket lecseréltitk mobil, gurulds,
részben (oldalrol) zart tirolokra.
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Pilyazati pénzbil beszerzett
lemezszekrény

Az els6 sikeresen elnyert, a Nemzeti Kulturalis Alap altal kiirt palyazatnak
koszonhet6en sikeriilt lecserélni a mianyag mosokadakat nagyobb, mélyebb, sta-
bilabb, rozsdamentes mos6kadakra, amelyek szintén rozsdamentes polcrendsze-
rére helyeztiik el a mosétilcikat, szitikat és egyéb segédanyagokat.

Ujabb elnyert palyazati pénzbdl sikeriilt beszerezniink a minéségi munkavég-
zéshez ma mir elengedhetetlen szivo-ontbasztalt és egy nagyméretd, tizfiokos
lemezszekrényt, amelyet a bejarat melletti oldalraktarban helyeztiink el, és ezzel
megoldédott az értékes pergamenek, borok és specidlis papirok tematikus, por-
mentes, fényt6l védett tarolasa is.
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A muzeumi anyagbeszerzéseknek koészonhet6en egyre szinvonalasabb és
mind6ségibb munkat tudtunk folytatni. A beszerzett paszpartuvagé készlettel mi
magunk készitjitk a mitargybarat (por- és savmentes) paszpartukat.

Mint ez a fentiekbdl is kitdinik: olyan mihelyt igyekeztiink kialakitani és fej-
leszteni, amelyben alapkovetelmény az egész munkateriilet és az ott folyd munka
attekinthetGsége és racionalizalasa, az anyagok atlathat6 és biztonsagos tarolasa.

A papirrestaurator mithely 6nall6sodisa és jelen allapotanak kiépitése

A fotémiterem kikoltozésével felszabadul6 hely racionilis és optimalis ki-
hasznalasa érdekében koriiltekintd és alapos tervezési munka elvégzésére volt
sziikség. Az addig megoldatlan problémik orvoslisit, igy egy nagyméretii asztal
kialakitasat, a segédanyagok tematikus, jol atlathat6 raktarozasat, a naponta hasz-
nalt anyagok (szivopapir, présdeszkik, segédanyagok stb.) konnyt elérhet6ségét,
a ritkdn hasznalt anyagok, személyes targyak, emlékek megfelel6 elhelyezését
taztik ki célul.

A kiilonb6z6 személyes kapesolatainknak készonhetGen az ,,4j” miterem ki-
alakitdsaval egy id6ben jol hasznilhato, illetve jol atalakithat6 massziv, értékes
buatorokat kaptunk ajaindékba (egy teljes nappali berendezés, nagyméretd, ele-
gans konyvesszekrény, komplett konyhabutor, gurulés konténerek, irodaszékek,
fali polcok stb.), amelyek beszerelésével praktikusabba, elegansabbd valhatott
a mithely.’

Az ajandékba kapott nappali bator részeit — jelentGs atalakitasuk® és kiegé-
szitésiik utin — a mithely hosszanti falai mellett helyeztiik el. A tetején sorakozd
konyvkots prések egy konyvkots kiallitas hangulatat idézik.

A buatorhoz hozzaépitett, a korabbindl nagyobb feliiletli asztallapokra meg-
felel6 mennyiségli természetes fény jut, ami elengedhetetlen a retusalassal
jar6 munkak soran. A Mizeum segitségével a mihely teljes teriiletén korszeri
LED-reflektorokkal és lampakkal a természetes nappali fényhez kozelité szin-
hémérsékletli, UV-sugarzis mentes vilagitast tudtunk kialakitani, amely a téli
id6szakban is lehet6vé teszi a munkafolyamatokhoz sziikséges és szemkiméls
fényviszonyokat. A konyhaszekrény darabjai helyet cseréltek a laborban talalhato
dexion polccal, igy az addig szabad polcon tirolt anyagok szétvalogatva, fibkokba
kertiltek.

A nagyméretl konyvesszekrény polcain a mithely tobb mint két évtizedes do-
kumenticijat 6rizziik felcimkézett iratpapucsokban.

A fotomiterem kikoltozésével a mihely alapteriiletének kozel 40%-a felsza-
badult. A nagyobb méretii mitirgyak (plakat, térkép, oklevél, hidegfegyverek
bérrel boritott hiivelye stb.) restauralasi munkafolyamataihoz, illetve az egyéb,

2 Itt szeretnénk megemliteni, hogy nagyon sok segitséget kaptunk kollégdinktél a butorok
mozgatisiban.

3 Egykiilsd asztalos szakember 6nzetlen és hathatds kozremiikbdésével jott1étre a mithelymunkihoz
igazitott dtalakitas.
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Az 1j
nagymeéretii,
minden
oldalrol
megkozelitheto
munkaasztal

nagy helyet igénylé munkikhoz (a gyakorta igényelt paszpartuzas és f6liazas, pal-
liumkészités), a korbejarhatosag és a minden oldalrdl kénnyt elérhet6ség érde-
kében a mithely kézepén egy nagyméretd asztalt alakitottunk ki. Alatimasztasul
dexion polcokat és a mar meglévé fidkos lemezszekrényeket hasznaltunk, ame-
lyek polcai és fidkjai a gyakran hasznalt segédanyagok tarolasara szolgalnak, igy
megkonnyitve és gyorsitva a napi munkat. Az asztal nagy feliilete lehetSséget
nyQjt a munkank soran el6fordulé mitirgytipusok, esettanulmanyok, preventiv
mitirgyvédelmi csomagolasok (tokok, palliumok stb.) bemutatisara a muzeold-
gus és gyljteménykezeld hallgatok tovabbképzésekor.
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Az elmult években a fotdlabor kiiiritését kovet6en Gjabb megvaldsitando
célok fogalmazodtak meg: plakatok, térképek kiegészitésére alkalmas nagyobb
méretll 6ntbasztal és egy, a kisebb dokumentumok nedves tisztitasara alkalmas
rozsdamentes mosokad beszerzése. Végiil, de nem utolsé sorban egy vegyifiilke
beszerzésével egy kozel tokéletes mithely képe rajzolodik ki elSttiink.

A Hadtorténeti Mazeum teljes mitirgyallomanyat tekintve a konyv- és pa-
pirrestaurator mithelyben a mazeumi 6sszgytjtemény tobb mint 70%-anak al-
lomanyvédelme, konzervalasa és restaurilasa torténik. Ezeknek az anyagoknak
a folyamatos ellenérzése is a mi feladatunk. Ezek a gytijtemények a kovetkezdk:

¢ Konyvgytjtemény

e Kéziratos Emlékanyag-gytijtemény

® Plakat- és apronyomtatvanytar

* Képzémivészeti Gyljtemény metszet-, karc-, litografiai anyaga
* Numizmatikai GyUjtemény papir- és sziikségpénzei

* Fotbarchivum

* Adattar

A Muzeumon kiviil a Hadtorténeti Konyvtar, a Hadtorténeti Térképtar és
Hadtorténelmi Levéltar idénkénti kiszolgalasa is a mi feladatkoriinkbe tartozik.

A kilonb6z6 gylijtemények vegyes papir-, vaszon- és boralapa targyainak
restauraldsaban is részt vallalunk.

Minden még megoldasra varé hianyossig ellenére elmondhatjuk, hogy az or-
szag jelenleg egyik legreprezentativabb és legkorszertibb papirrestaurator (tan)
miihelyévé alakult a HM Hadtorténeti Intézet és Mizeum konyv- és papirres-
taurator mihelye. Szeretnénk koszonetet mondani mindazoknak, akik kezdettdl
fogva timogattak a mihely kialakitasat és folyamatos fejlesztését!

Végezetill kiilon szeretnénk koszonetet mondani munkatirsunknak, Szikits
Péter fotosnak, aki mindvégig maximalisan alkalmazkodott a mi folyamatosan
terjeszkedd igényeinkhez!
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A restaurdtormiihely
napjainkban







Mészaros Kalman
FO4]
DOLHAY GYORGY HUSZTI FOKAPITANY HALALA ES TEMETESE

Huszt vara nem csupén a hely- és uradalomtorténet, illetve a var katonai tor-
ténete révén a hadtorténelem szempontjabol, hanem — elsésorban Kélcsey hires
epigrammaja nyomin — nemzeti identitdsunk szamdira is meghatirozé fontos-
saggal bir. Eppen ezért szimbolikus jelentdségtinek szanjuk témavalasztasunkat,
amellyel Huszt monografusinak munkassiga el6tt' szeretnénk tisztelegni.

A huszti vir utolsé magyar fokapitanya Vay Adam, II. Rikéczi Ferenc bizal-
mas hive volt, aki Munkacs varanak, tehit a fejedelem katonai szempontbol legje-
lentdsebb maganvarinak a fokapitinysiga mellé kapta meg valamikor 1707/1708-
ban a husztit is. Vay Adam valésagos ,allashalmozoként” egyidejiileg volt tagja
a magyarorszagi konféderacié Szenitusanak és az Erdélyi Fejedelmi Tanacsnak,
udvari fémarsallként az 6 kezében Gsszpontosult a fejedelmi udvar és az udvari
testérezredek irdnyitasa, 6 viselte Békés varmegye f6ispani, Maramaros varme-
gye adminisztratori és a jaszkunok f6kapitanyi cimét is. Egyértelmi tehit, hogy
Rakoczi maximalis bizalmit élvezte, de az is nyilvanval6, hogy a fontos udvari és
politikai tisztségek mellett Munkacs és Huszt varanak irdnyitasa csupan jelképe-
sen keriilt hozza.? Ugyanakkor az is tény, hogy mindkét var érségét a fejedelem
udvari palotasezredének allomanyabol erésitették meg, Rikoczi tehat nem csak
bizalmi szempontb6l, hanem a katonai hierarchia gyakorlati megfontolasai alap-
jan is logikus és megalapozott dontést hozott Vay személyének kivalasztasakor.

Joval kevesebbet tudunk azonban Vay el6djérdl, az utolsé el6tti huszt féka-
pitanyrol, Dolhay Gyorgyrél. A csaladtorténeti irodalombél szinte csak alapvetd
életrajzi adatait ismerhetjiik meg:* Apja Dolhay Pil, anyja Kokényesdy Borbala
volt, akik 1642-ben kotottek hazassigot, s Gyorgy mellett egy kisgyermekként
elhunyt fiuk (Gabor) és egy leanyuk (Maria, Banffy Gaborné) sziiletett. Az asz-
szony el6z6 hazassagabol, Bellényi Janostol, majd harmadik férjét6l, Bakos Ga-
bortdl is sziilettek azonban féltestvérek. Dolhay Gyorgy ifja korardl keveset
tudunk, Petrovay Gyorgy feltevése szerint valami f6benjaré vétség miatt egyez-
séget kotott Teleki Mihallyal, amelynek értelmében haldla utan 6sszes joszagai
Telekire szalltak volna, s a megegyezést Apafi Mihily és I. Lipot is megerositette.
Miutéan Teleki 1690-ben meghalt, el6bb a fidgi 6rokosok egyike, Petrovay Janos

1 Szoleczky 2004. és Ud. 2005.
2 Ld. errol részletesen: Heckenast 1997.
3 Petrovay 1893.79. 0. IV. tibla és 161-177. o
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tiltakozott az egyezség ellen (1692), majd Dolhay Gyorgy is pert kezdett Teleki
ozvegyével, Veér Judittal (1700).

A Rakoczi-szabadsagharcot megel6z6 id6szakbol egy hibas adat is becstszott
Dolhay életrajzaba: Heckenast Gusztav altalam sajté ald rendezett posthumus
munkdjaban az olvashatd, hogy ,talin mdir” 1690 elétt is huszti f6kapitany volt,*
ez az 6vatos megfogalmazas azonban csak a hivatkozott forris félreértésébdl ered-
het, a huszti vir és uradalom tisztségviseldinek hagyomanyos jarandésagarol I1.
Rékoczi Ferenc szamara készitett 1704. marcius 7-i jelentés szovegében ugyanis
az all, hogy ,az fokapitinysiga kezdodott néhai Méltosagos Ur, Teleki Mibdly Uram
idejében”. Csakhogy ez nem az aktualis f6kapitany, Dolhay hivatalviselésének kez-
detére utal6 mondat, hanem arra vonatkozik, hogy Huszt varaban a f6kapitanyi
tisztséget csak Teleki idejében rendszeresitették,” maga Teleki volt ugyanis 1690
el6tt a huszti f6kapitiny, midén a var birtokosa 1. Apafi Mihaly hitvese, Borne-
missza Anna fejedelemasszony volt. Ez elég egyértelm a varleltar néhany oldallal
korabbi kijelentése alapjan is, ahol a vicekapitiny jarandosagat a kovetkez6 ma-
gyarazattal vezeti be az Gsszeiré: ,,Conventionatus tisztek pediglen Huszt vdrdban ab
antiquo et a memoria hominum [régtol és emberemlékezettol fogval voltanak ez szerént,
mellyet in Anno 1685. basonloképpen Erdélybiil kiadtanak, akkori udvarbiré, Nemzetes
Vitézlg Kerey Mdrton Urammnak, excepto hoc [azt kivéve], hogy Fo-Kapitinyok nem vol-
tanak, mivel az kiké volt az vdr, minthogy sziikségesnek nem littik lennie; hanem csak
vice-kapitdny volt s egyszersmind inspector is...” Heckenast Gusztav tehat tévedett, s
ez az én figyelmemet is elkeriilte, Dolhay 1703. évi huszti fékapitanyi kinevezésé-
nél igy nem jatszhatott szerepet az a megfontolas, hogy a tisztséget mar korabban
is 6 toltotte be. Rakoczi egyszertien alkalmasnak talalta a régi, el6kelé maramarosi
csaladbdl val6 nemesurat az elfoglalasatol (1703. augusztus 17.) kezdve hatorszagi
szerepkorben 1évé var iranyitasara. Két évvel kés6bb azonban, midén Erdély nagy
része a zsiboi vereség utin ismét csaszari kézre kertilt, s tartani lehetett egy Huszt
elleni timadastdl is, Rak6czi mar nem bizott benne eléggé. Helyettese, Perényi
Zsigmond bar6 sem volt til fiatal (bar Dolhayt a batyjanak nevezi), s egy korabbi
lovasbaleset miatt alkalmatlanna valt a harctéri szolgalatra, éppen erre val6 tekin-
tettel nevezte ki Rakécezi 1705. augusztus 27-én huszti vicekapitinnya.” Perényi
1705. november 10-én Dolhay parancsit tovabbitotta a maramarosi alispannak,
hogy ,vagassa be” a megye atjaréit, és minden fontos hirt tizenjen meg Husztra
is.® Néhany héttel kés6bb Perényi mar nem volt a helyén, Dolhayval kapcsolatban
pedig a fejedelem azt irta Karolyi Saindornak, hogy nem banni, ha ri tudna ven-
ni a f6kapitanysagrol valé lemondésra.” A var 6rségét Rikoczi ekkor sajat udvari

Heckenast — Mésziros 2005. 117. o.

Thaly 1889. 197. o.

Uo. 194. o.

Heckenast — Mésziros 2005. 237. o.

MNL OL G 25. A Rékéczi-szabadsagharc levéltira, Megyék és varosok iratai. III. 1. b. Leiratok,
beadvinyok és kérvények a megyékhez. 1705. pag. 222-223. — Az intézkedés oka nem vilagos,
hiszen a parancs egy nappal a zsiboi csata el6tt kelt, annak hatterében tehit még nem a vereség
hire allhatott.

9 Rikoéczi levele Kirolyihoz: ,...ha a buszti kapitinysignak resignatiGia irdnt Dolbay Gyorgyot
dispondlbatja Kegyelmed, igen jol esik.” Ecsed, 1705. december 15. KO V. 345. 0. No. CCXCII.
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palotisaival erGsitette meg: Rathonyi Janost, a késébbi gorgényi hést kiildte oda
szézadaval."® Uj vicekapitanyt Rakoczi végiil 1706 elején allitott be Pap Mihaly
személyében,!" de Dolhay nem mondott le, s Rakoczi sem valtotta le tisztségérol,
haldliig megtartotta a huszti f6kapitanysagot.

Ennek pontos idejét eddig nem ismertiik, s6t utébb a hozzivetdleges datum
korrekcidja is téves iranyban tortént: Petrovay Gyorgy 1708 elejére tette a ha-
lalat, s februar 27-ét adta meg terminus ante quem-ként."? Heckenast Gusztav
viszont Dolhaynak egy sajit kezileg alairt levele alapjan 1708. janius 27-ét adta
meg terminus post quem-ként.”* Ujabban elékeriilt gyaszjelentése alapjan immar
tisztizhatjuk a kérdést. Ozvegye, Poginy Krisztina 1707. november 3-an kelt
gyaszjelentésével hivta meg a temetésre tavolabbi unokabatyjat, Lonyay Gébort.
Eszerint Dolhay Gyorgy 1707. janius 3-4n, reggel 8 orakor hunyt el, a végtisz-
tesség megadasara pedig 1707. november 20-at tlzték ki. A temetkezés helye
a dolhai templom volt, ahol az elhunyt 8sei is nyugodtak.'* Petrovay jart tehat
kozelebb az igazsighoz, Heckenast Gusztavot pedig egy, a levéltari rendben is
hibdsan elhelyezett misszilis tévesztette meg, amely valgjaban nem 1708-ban, ha-
nem 1705-ben kelt, csak az évszam utols6 szimjegye nehezen olvashato.

Petrovay a temetéssel kapcsolatban ,,Szildgyi Istvin dir kizlése” alapjan azt irja,
hogy Dolhayt ,,ozvegye nagy fénnyel temettette el a huszti reformdtus templom sirbolt-
Jdba, rézbe metszett sivivata és cimere 1848-ban még ott fiiggott a templomban, azita
eltiint”. Nem val6szint, hogy az immar ismertté valt temetési meghivohoz képest
Dolhayné valtoztatott volna a helyszinen, s férjét mégsem az Gsi birtokon, ,,édes
elei” szokasos temetkezési helyén, hanem hivatalviselésének helyszinén helyez-
tette volna végs6 nyugalomra. Azt azonban, hogy a temetkezés relikviai, a halotti
cimer és a rézmetszetl epitifium ut6bb mégis a huszti reformatus templomba
keriiltek, batran elhihetjik, s errdl kései forrasok (akir a templom 19. szazadi
leirasai kapcsan) még el6keriilhetnek.”

Arrél egyébként, hogy Dolhay Gytrgy nem 1708 elején, hanem mér 1707
kézepén elhunyt, id6kozben két kozvetett forras is el6kerilt. Pap Mihaly 1706
elején beiktatott huszti vicekapitiny 1707. szeptember elején azzal terjesztette
el6 a var hidnyossagair6l késziilt beszimol6jit a fejedelemnek, hogy mivel nincs
fokapitinya (akihez fordulhatna), és Vay Adam udvari fékapitany is utasitotta r,
hogy kozvetlenill a fejedelemnek tegyen jelentést, ezért batorkodik panaszaival
el6allni.'* Ugyanekkor megtortént az elsé jelentkezés is a megiiresedett tiszt-

10 Heckenast Gusztav — s 6t kovetve jomagam — ismét pontatlanul fogalmaztunk, midén Rathonyi
ezen megbizatisa kapcsin 6t a var vicekapitinyaként emlitettiik a mar idézett életrajzi adattirban:
Heckenast — Mészdros 2005. 358. o.

11 Mészdros 2006.

12 Petrovay 1893.175. o.

13 Heckenast — Mészdros 118. o.

14 Ld. a gyaszjelentést a figgelékben.

15 A huszti reformétus gyiilekezet nyugalmazott lelkipdsztora, J6zan Lajos sem talalt eddig erre
vonatkozé dokumentumot.

16 A fejedelem altal 1707. szeptember 18-in megvilaszolt el6terjesztést lasd: MNL OL G 19.
A Rakéczi-szabadsigharc levéltira, Fejedelmi Kancelldria, II. 2. e/A. Levelek és folterjesztések
a fejedelemhez: Tisztizatok és mésolatok. 1707. szeptember. pag. 85-87.
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ségért: Buday Istvin generilis arra val6 hivatkozissal, hogy partiumi birtokos
nemes (Méramaros is a Partium része volt ekkor), Vay Adim kozvetitésével kérte
a fejedelemtdl a huszti f6kapitanysigot, ha még masnak nem adoményozta volna
oda."” Rikéczi csak késdbb dontott a kérdésben, és — mint tudjuk — nem Budayt,
hanem éppen a Buday kérését eléterjeszté Vay Adamot tette meg a var fokapi-
tanyava. Buday kérése kapcsan megjegyezhetjiik még, hogy valészintileg rokoni
szalak fizték az elhunyt Dolhay Gyo6rgyhoz, akinek apai nagyanyja, Petry Anna
masodik hazassigaban ifj. Buday Istvanné volt (1629. évi adat), nagyapjanak fivé-
re, Dolhay IV. Gyorgy pedig bolesei Buday Erzsébetet vette feleségiil.'®
Végezetill Dolhay 6zvegyérdl és arvajardl kell még szolnunk. Dolhay els6
feleségét, Szuhay Erzsébetet még 1703 &szén veszitette el. Az erre vonatkozo
adatot Heckenast Gusztdv is pontosan régzitette Dolhay Gyérgy Ramocsahazy
Gybrgynek szol6 gyaszértesitése alapjan.!® Ujra hazasodott: csebi Pogany Borba-
lat, Menyhért és Sarmasaghy Katalin leanyat, Frater Istvan fiatal 6zvegyét vezet-
te oltar elé. Hamarosan egy kisleanyuk sziiletett, aki a keresztségben édesanyja
nevét kapta. Mint fentebb idéztiik, az 6zvegy altal irt gyiszjelentés, illetve te-
metési meghivé képezi kozleményiink legt6bb forrisat, hisz ez alapjan tisztiz-
hat6 végre a Dolhay csalad fidgon valé sirba szillisinak id6pontja. Az asszony
a gyaszév letelte utdn Gjra, immar harmadszor is férjhez ment: id6sebb Perényi
Imre barénak nyujtotta a kezét.”® Rakoczi 1708. december 17-én, Sarospatakon
kidllitott okiratdban Perényit tette meg a kis Dolhay Borbala gyamjava.”! Tiz
nappal késébb az erdélyi fiscalis directort, Kérosi Gyorgyot utasitotta, hogy mi-
vel Dolhay Gyorgy joszagai csak a fia agat illették, az elhunyt Erdélyhez tartozo
birtokait irassa Gssze és foglalja le a fejedelmi kincstar szamara.”? 1709. janu-
ar 12-én Rakoczi ezt a parancsot gy modositotta, hogy a torvényes eljarasnak

17 Kolozsvar, 1707. augusztus 2. Vay Adam levele Rakéczihoz. Idézi Tirik 2019. 79. o. 330. jegyzet
és 101. 0. 403. jegyzet.

18 Petrovay 1893. 79. 0. IV. tibla. Buday Istvin szirmazasa nincs felderitve, csupan sziileit ismerjiik
név szerint. Dolhay Gy6rgy nagyanyjanak masodik hazassagabdl sziiletett fia, Buday Zsigmond
1629-ben mar élt, igy elképzelhetd, hogy 6 volt Buday Istvin nagyapja, s ez esetben a maramarosi
kot6dés és a Dolhayval val6 vérrokonsig is indokolhatja a huszti f6kapitinysigra benyujtott
igényt. A kérdést a genealdgiai kutatisok tisztizhatjak a Buday csalad eredetével egyiitt.

19 Heckenast — Mészdros 117. o. A fuggelékben ezt a fontos csaladtorténeti okmanyt is teljes
terjedelmében kozoljik.

20 A 17/18. szazad fordul6jan két Perényi Imre élt: az idésebb Perényi Gabor és Kornis Anna fia,
az ifjabb pedig Perényi Janos és Karolyi Krisztina fia, Karolyi Sandor unokadcese volt. (Az idésebb
Imre és az ifjabb Imre édesapja els6 foka unokatestvérek voltak.) A csaladtorténet legjelent6sebb
hazai orgdnumaban — szerz6, ill. adatkozld nélkiil — tévesen nem az idésebb, hanem az ifjabb Imre
szerepel a megozvegyiilt Dolhayné harmadik férjeként: Turul, 1994. 61. o. Kérdezz-felelek rovat.
(Ez a kozlés hibis valasz volt a folydirat el6z6 évi szamaban megjelent kérdésre, amely az ifjabb
Imre feltételezett elsé feleségére iranyult: Turul, 1993. 37. 0.) A kérdést hatirozottan eldonti,
hogy az idésebb Imre 1735. marcius 7-én bekovetkezett halalardl az 6zvegy, Poginy Krisztina
tudésitotta Karolyi Sandort, aki tehdt harmadik férjét is talélte: MNL OL P 398. Karolyi csalad
nemzetségi levéltara, Missiles, No. 59 436. (Az ifjabb Imre mér 1730-ban elhunyt.)

21 Protokollilt fogalmazvanyat Id.: MNL OL G 19. II. 3. h. A Rékéczi-szabadsagharc levéltara,
Fejedelmi Kancellaria, Protocolla Rakécziana, tom. II. pag. 638-639. (egykort szamozas szerint;
az j levéltari lapszam: 694-695.)

22 Az utasitist 1d. vo. tom. IV. pag. 195.
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megtelelen Korosi el6bb hirdesse ki a szokott méd szerint a magszakadds miatt
kincstarra szall6 birtokokat, s addig ne kezdjen hozza a foglalashoz. Februar 7-én
Gjabb fordulat allt be a Dolhay-6rokség tigyében, Rakoczi ugyanis értesiilt rola,
hogy Dolhay Boriska is elhunyt. Ismét utasitist kiildott Kérosinek, amelyben
az erdélyi torvények szerinti eljarasrendrdl kért tajékoztatast, és arra is figyel-
meztette, hogy az elhunyt kislany édesanyjat és gyamapjat nyomatékosan szdlitsa
fel a temetés mielébbi véghezvitelére, nehogy a szertartds elhalasztisanak tiri-
gyén a birtokok jovedelme csak késve és megcsonkitva keriiljon a kincstar kezére.
Harom nappal késébb Gjabb parancs kiadasira volt sziikség, mert Dolhay elsé
feleségének fivére, Szuhay Marton a kislany halila utin 6nhatalmulag elfoglalt
a birtokokbdl egy részt. Rakoczi az tigy rendezését ismét K6rosi Gyorgyre bizta:
barmilyen tartozis fejében tortént is az 6nkényes foglalds, Szuhay szolgaltassa
vissza a javakat, és esetleges kovetélését torvényes Gton érvényesitse. Februar 14-
én pedig arra adott ki a fejedelem ismételt parancsot, hogy a birtokokhoz tartozé
okmanyok kiadasit stirgesse meg Perényiné el6tt, aki agy latszik, nem akart bele-
torédni az el6z6 férjétdl szarmazo javak elvesztésébe. Rakoczi 1709. majus 11-én
az erdélyi itél6tabla tagjait és a két itél6mestert utasitotta, hogy Perényinétdl
vegyék at a Dolhay-féle dokumentumokat, hiszen az asszonynak azokhoz immar
wSermmi kozi nem volna”, s az oklevelek hijan a kincstarat vagy a leanyagi 6rokosoket
a késobbiek soran kar érheti. Ugyanekkor a fejedelem Perényi Imre és felesége
szamara is hasonl6 tartalmu utasitast kiildott, s majus 23-an Maramarosszigeten
valé megjelenésre és a kért iratok ataddsara szolitotta fel 6ket.* A Dolhay-6rok-
ségre a leanyagi utédok koziil az Ilosvayak és a fentebb mar emlitett szerz6dés
alapjan a nagy Teleki Mihily fia, ifjabb Teleki Mihaly grof is igényt tartottak.
A hosszas, csak a szatmari béke utin nyugvopontra jutott 6rokosodési per nyo-
mon kovetése azonban mar kiviil esik targykoriinkon.**

Fuggelék
1

Dolha, 1704. januar 14.
Dolbay Gyorgyné Szubay Erzsébet gydszjelentése: Dolbay Gyorgy felesege halilirol
tudositja és temetésére invitdlja Ramocsabdazy Gyorgyot

Eredeti, csak az alairas autograf. (Az ivrét hajtott levélrél a masodik féliv pa-
pirlapja hidnyos, csak a cimzés maradt meg, a tobbit, taldn az iires rész felhasz-
nalasa végett a hajtasok mentén levalasztottak, vélhetGen a zarépecséttel egyiitt.)
MNL OL G 26. A Rékoczi-szabadsagharc levéltara, Kérvények, levelek, jegyzé-
kek. IV. 2. a. Levelek: tisztdzatok és masolataik. 1704. pag. 33-35. A levél bel-
s6 oldalan, a fels6 lapszélre kozel egykorilag lejegyzett 1704-es évszam lathato.
A kiileim mellett pedig még szintén 18. szizadinak latsz6 szimjelzet olvashatatla-
nul atsatirozva, és folotte Gj sorszam: No. 1340.

23 Uo. pag. 198.,205-206., 218.
24 Ld. errdl: Teleki-napl6 90. o. (a jegyzetekben tovabbi irodalommal)
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[Kiils6 cimzés:] Tekintetes Nemzetes Romocsahazi Gy6rgy Uramnak, a mi
Kegyelmes Urunk & Nagysaga fiscalis joszaginak érdemes praefectussanak, jo-
akaré Uramnak 6 kegyelmének.

Mint jéakaré Uramnak, ajanlom Kegyelmednek szomoru éllapottal val6 szol-
galatomat! Isten Kegyelmedet éltesse, kivinom szerencsésen!

Az mint hogy az 6rokké allando végezésii, hatalmas Istennek elsé sziileink
esetiért” az egész emberi nemzetre kihatott sententidjanak valtozhatatlansaga
hozta, hogy a’ ki ¢’ mtlandé vilagra valo sziiletésével e’ valtozo életet meglat-
ta, ugyanannak a’ konyo6riilni nem tudé szomort halilt is meg kelljen késtolni,
mely valtozhatatlan, szomora sententia ala 1évén rekesztetve az én életemnek
orome, szerelmes hites tirsom, Tekéntetes Nemzetes Szuhai Ersébeth Asszony
is, az elmdlt 1703. esztend6ben, Szent Andris havanak 25. napjan, déllyesti 8
és 9 o6ra kozott lelkét Christussanak, a’ kiben hitt, megada, és ez arnyékvilaghol
csendesen kimulvan, énnekem keserves gyaszt és szivemnek holtig val6 szomora-
sagot hagya. Akinek is hideg tetemének utolso tisztességének megadisara kedves
atyamfiai és joakard uraim tetszésekbodl rendeltem ez jelen val6 holnapnak, Ggy
mint Boldog Asszony havanak 27dik napjat dolhai szomora hizamnal. Hogy an-
nak okéért én is megirt szerelmesemnek hidegedett tetemének mélté tisztessé-
gét illend6bben megadhassam, Kegyelmedet mint jéakar6 uramat kérem, maga
valtozandosagiarol is megemlékezvén, a’ megnevezett napon reggeli 8 6rakor je-
len lenni Asszonyommal 6 kegyelmével edgyiitt emlitett szomort hizamnal ne
terheltessék. Mely Kegyelmed tisztességtételét adja isten, 6rvendetes allapotban
szolgalhassam meg. Isten szomort valtozastdl Kegyelmedet oltalmazza! Datum
Dolha, die 14. Januarii, anno 1704.

Kegyelmednek

Kételes szolgaja
Dolhai Gy6rgy m. p.

2.
Dolha, 1707. november 3.
Dolbay Gyorgy gydszjelentése: Dolhay Gyorgyné csebi Poginy Krisztina férje balilirol
tudositja, egyiittal a temetésre bivja unokafivérét, Lonyay Gabort

Eredeti, végig egy kéz irsa, a fekete viaszba nyomott zaropecsétnek mar csak
toredéke lathat. MNL OL P 452. A Lonyay csalad levéltara, csaladtagok és
rokon csaladok iratai. 4. tétel, Lonyay IV. Gébor iratai, No. 2. Kiviil, a cimzés
mellett még 18. szazadinak tiing irassal: Missiles Literae.

[Kiils6 cimzés:] Tekintetes nemzetes Lonyai Gabor uramnak, kedves Batyam
Uramnak?® 6 kegyelmének becsiilettel [?]. Lonya.

25 Ti. Adam és Eva vétkéére.
26 Levéliré és cimzett harmad-unokatestvérek voltak: Lonyay Géabor apai nagyanyja Sarmasighy
Anna, Poginy Krisztina édesanyja pedig Sarmasighy Katalin volt.



DOLHAY GYORGY HUSZTI FOKAPITANY HALALA ES TEMETESE 165

[A cimzés taloldalan kozel egykora irassal két szocska eltérd kézzel és tinta-
val:] Szolgalok. Revisae.

Arva dllapotom szerint becsiilettel val6 szolgilatomat ajanlom kegyelmednek!
Isten kegyelmedet minden szomoruasagtal 6ltalmazza, kivinom.

A’ Mindenhat6 Istennek boles decretumabil, midén az eleink a’ paradicsom-
nak kertében elestenek volna, akkor ezen kemény sententia adatott a Minden-
haté Istentil: meg kelletik halni. Melly kemény sententia és decretum ald volt
vettetve az én édes, kedves Uram is, néhai Tekintetes Dolhai Gy6rgy Uram 6
kegyelme, melly kedves, édes Uram keserves kinjai kozott, sok szép Istenéhez
val6 konyorgései és fohiszkodasi utin, az 6 lelkét édes Teremtd Istenének szép
csendesen megada 3. napjan Szent Ivan havanak, reggeli 8 6ra tijban, nékem és
egyetlen egy leinykimnak?’ elfelejthetetlen kesertiségiinkre. Melly édes Uram
meghidegedett teteme mas egyebet nem kivan, hanem hogy a béldog feltima-
dasnak jo reménsége alatt az & nagy anyjanak, a’ foldnek megadjam. Melyhez
képest mostani valtozand6 idére nézve joakard ur[aim] és atyamfiai tetszésekbiil
temettetésének idejét rendeltem a’ jov6 Szent Andras havanak 20. napjara, dolhai
templomban meglenni, holott is édes Uramnak édes elei nyugasznak [!]. Kérem
azért kegyelmedet Asszonyommal egyiitt, megemlékezvén kegyelmed is vilagi
mulandésagaral, dolhai szomord, arva hizamnil a’ megirt napon 7 vagy 8 éra
tajban megjelenni ne terheltessék, hogy a’ kegyelmed jelenléte altal édes Uram
eltakarijtatasa [!] megtiszteltessék. Mely kegyelmed joakaratjat arva allapotom
szerint megszolgalni igyekezem.

Kegyelmednek
becsiilettel szolgal
Dolhin, 3. Nov. 1707. Néhai Tekintetes Dolhai Gyorgy
) Uram Ozvegye,
Arva Csebi Pogany Kristina
Réviditések feloldasa
KOWV.

A nagy-karolyi grof Karolyi csalad oklevéltara. V. kot. II. Rakoczi Ferencz feje-
delem korabeli oklevelek és levelezések, 1703-1707. Sajt6 ala rendezi: Géresi
Kilmdin. Budapest, 1897.

MNL OL
Magyar Nemzeti Levéltar Orszigos Levéltira

Teleki-naplo
Ifjabb Teleki Mihaly, II. Rakéczi Ferenc fétisztjének naploja. Szemelvé-
nyek az 1703-t6l 1712-ig terjedé korszakbol. Bevezetéssel, jegyzetekkel,

27 Akis Dolhay Borbila.
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magyarazatokkal kozzéteszi a budapesti II. Rakoczi Ferenc allami altalanos
gimnazium tanarainak és tanul6inak munkakozossége. Szerk. Temesi Alfréd.
Budapest, 1960.
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KEKBEN SZEBB - CIANOTIPIAK AZ ELSO VILAGHABORUBOL
AHADTORTENETI MUZEUM FOTOARCHIVUMABAN

A Hadtorténeti Intézet és Miazeum Fotbéarchivamanak hatalmas els6 vilag-
haborus gytjteményében koriilbeliil szazezer felvétel mutatja be a Nagy Habora
kiilonb6z6 arcait. A fotéalbumok, pozitiv és negativ fényképek betekintést nyj-
tanak a csaszari és kiralyi, valamint a magyar kiralyi ezredek torténetébe, illuszt-
raljak a kor fegyverzetét, felszerelését. A rengeteg érdekes témat felvonultatd
anyagban a figyelmemet mégis a készitési technikdjuk miatt kiilonleges felvételek,
a Grausz Sandor tartalékos f6hadnagy altal készitett cianotipidk ragadtik meg.
Persze ez nem volt nehéz, mert a fekete-fehér fotografidk sorabol a vilasztott
cianotipidk ,,berlini kék” szinlik miatt is kiemelkednek.

A kéknyomat eljarast 1842-ben Sir John Frederick William Herschel (1792—
1871) brit tudoés talalta fel, aki az 1810-es évektdl sokat foglalkozott fényképé-
szeti kérdésekkel. Felfedezései kozott volt az a tézis is, hogy a natrium-tioszul-
fat (fixirs6) oldja az eziist-kloridot, ezzel megoldotta a fényképezés egyik fontos
alapkérdését, a képek allandodsitasat.! A cianotipiat el§szor nyomdai sokszorositd
eljarasként hasznaltik, szélesebb korben csak az 1890-es években terjedt el, de ol-
csOsaga és egyszerlsége miatt az 1910-es évekig népszertségnek orvendett. Fo-
tomitermek és hivatisos fényképészek is hasznaltak az 1930-as évekig,’ épitészeti
tervrajzok készitéséhez pedig a digitalis képkidolgozas megjelenésig alkalmaztik.?
A cianotipia fontos jellemzdje, hogy egyrétegli fotografia, nincsen baritrétege,
a képalkot6 anyag a hordoz6 — éltalaban papir, de textil vagy selyem sem ritka —
rostjai kozott dl. A legtobb fényképészeti eljarastol eltéréen képalkotd anyagat
nem eziist vegytiletek, hanem vas(I)-ferrocianid és a vas(Ill)-ferrocianid keveré-
ke, a ,berlini kék” néven ismert pigment adja. Szine jellegzetes kék, de szinezés-
sel barna, zold és fekete valtozatot is el6 lehet allitani.*

A Hadtorténeti Mizeum Fotbarchivamaban 6rzott els6 vilaghaborts kék-
nyomatok készitéje Grausz Sandor tartalékos f6hadnagy volt, aki a Zemplén
megyei Homonna telepiilésen sziiletett 1887-ben.” A VI. hadtest kotelékébe
tartozd, cs. és kir. Péter Ferdinand f6herceg nevét visel6 66. gyalogezredben

Cs. Plank 1998. 223-224. o.

Stemlerné Balogh 2009. 45-46. o.
Warner Marien 2011. 34-35. o.

Sor — Ormos — Cs. Plank 2008. 60-61. o.
HL VL 660/3; VL 637/3
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A 66/11 zdszloalj tiszti megfigyelohelye, kozépen Grausz Sandor tartalékos fohadnagy,
1916. mdjus 30. (HTM 57233/Fk)

szolgalt 1914-t6l tartalékos hadnagyként,® 1916-t6l tartalékos f6hadnagyként.”
T6bbszor megsebesiilt® és az olasz fronton ellenséggel szembeni vitéz magatar-
tisa elismeréséiil 1916. november 26-an megkapta a Bronz Katonai Erdemérmet
hadiszalagon, majd 1917. janius 8-4n a Katonai Erdemkereszt III. osztalyat ha-
didiszitménnyel, kardokkal.’

Az olasz harctéren toltott szolgalati ideje alatt Grausz 1915-1917 kozott a 66.
gyalogezred II. ziszlbaljanak mindennapjairdl készitette felvételeit, amelyek
bemutatjak a havas csicsok kozott kiépitett 16vészarkokat, a barakktaborokban
létesitett tiszti szallast vagy segélyhelyet. Fot6in megjelennek a habora borzal-
mai — a drétakadalyok kozott elhunyt katonak — és a katonaélet mindennapjai
is — bajtarsak menetben, gépfegyverszallitas kozben, agytallasban és pihendben.
Miivészi képei szemléltetik a Krn hegység magaslatait, a Mrzli Vrh havas cstcsait.

Az els6 vilaghabora kitorésétol az érdeklédés kozéppontjaban a hiboris ese-
mények alltak, a tirsadalom képes tudésitisokat vart a frontrél. A hiborts pro-
paganda megszervezésére, a sajté hirekkel és illusztraciokkal valé ellatisara, a ha-
bord mindennapjainak megorokitésére alapitottak meg 1914 jaliusaban, Bécsben

Budapesti Kozlony, 1914. november 12. 48. évf. 264. sz. 3. o.
Budapesti Kozlony, 1916. majus 17. 50. évf. 113. sz. 1. o.
HL VL 660/3; VL 637/3

HL I. vh. Tiszti kit. jav. 38233.

O 0 NI N
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A Krn begycsiicsra 2178 méter magasan vezetd futodrok, 1917. mdjus 12. (HTM
3411/Fk)

a cs. és kir. Sajtohadiszallast. A munkatarsak kozé irok, Gjsagirok, festok, rajzolok,
szobraszok és fényképészek tartoztak, akik kozott egyarant voltak civilek és kato-
nik." Grausz Sandor f6hadnagy fot6it nem haditudésitoként, a Sajtohadiszallas
fényképészeként készitette, maginfelvételei mégis hoztik a tobbi mivész éltal
készitett képek szinvonalat. Fényképei megjelentek a korabeli képes jsagok ha-
sabjain. Egyik korai felvételét az Uj Idik cim@ szépirodalmi és tarsadalmi képes
hetilap tette kozzé 1915. november 14-i szamaban ,,A tiroli hegyek birodalmdibol”
cimmel,"! de publikalt a Vasdrnapi Ujsigban és az Erdekes Ujsigban is. Az 1917-es
évben a Vasdrnapi Ujsig hat szamaban is lehoztik felvételeit a ,,Krn-r6] a nagy
olasz harcok helyszinérdl”.\2

1916-ban magankiallitoként részt vett a Hadsegélyez6 Hivatal altal a Nem-
zeti Szalonban megrendezett Hadifénykép kiallitison, amelyet a hibortban
elesettek Gzvegyei és arvai javara szerveztek. Grausz Sandor sajat felvételeivel
olyan gytjtemények mellett mutatkozott be, mint a Sajtéhadiszallas fotsainak
alkotasai, a cs. és kir. 10. hadsereg, a m. kir. 30. honvéd gyalogezred, vagy a Hoft-
mann-hadtest vilogatott felvételei.”” A Hadtorténeti Mazeum Fotéarchivuma

10 Stemlerné Balogh 2009. 119. o.

11 Uj Idék, 1915. november 14. 21. évf. 47. sz. 510. o.

12 Vasdrnapi Ujsdg, 1917. szeptember 2. 64. évf. 35. sz. 566.
13 Pesti Hirlap, 1916. oktober 21. 64. évf. 35. sz. 8. o.
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Barakkok a Krn oldaldban 1916-1917 telen (HTM 56247/Fk)

harom fotéalbumot is ériz a Hadifénykép kiallitis anyagarol, '* amelyek koziil
egyben Grausz Sandor négy felvétele is helyet kap a kovetkezd cimekkel: ,,Kaver-
na futds”; ,,Szegedi bakdk tdbora az Isonzd mentén”, ,/Tiz” , Taljdn dllis 15 lépésnyire
sajdt rajvonalunktol”."’

A Hadifénykép kiallitas fotoalbumanak négy felvételével egyiitt a Fotdarchi-
vum 152 darab Grausz Sandor f6hadnagyhoz kéthetd fényképet 6riz. A harc-
téren készitett negativokat a miivész tobb méretben és tobb eljarassal is el6hiv-
ta, igy van olyan kép, amely 9x12 és 13x18 cm-es felvételként is megtalalhato
a gyljteményben. A kiilonleges ,,berlini kék” szinti fotébdl 11 darab 45,5x34 cm
nagysaga példanyt ériz az Archivum.

14 HTM 28447/Fk, HTM 28769/Fk, HTM 92596/Fk.
15 HTM 28447-4/Fk, HTM 28447-7/Fk, HTM 28447-8/Fk, HTM 28447-10/Fk.
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Siirii kod borult az Isonzd volgyére. Felvétel a Krn bal oldali szakadékai irdnyibol,
1916. december (HTM 3426/Fk)

Grausz Sandor tartalékos f6hadnagy fényképei tobbségiikben az 1920-as
években, a miivész altali adomanyozassal keriiltek letétbe a Hadtorténeti Maze-
umba, amelynek nyomait bar toredékesen, de 6rzik a Miazeum két vilighabora
kozottl nyilvantartisai.'® Erdekesség, hogy a masodik vilaghaborat kévet6en is
jutottak Grausz felvételek a Fotbéarchivum gyijteményébe 1971-ben és 1976-
ban. Az 1976-ban vett fotok meglepd részletei, hogy kartonra kasirozva és fel-
iratozva érkeztek, igy sejthetd, hogy valahol ki voltak dllitva,'” valamint, hogy két
felvétel az els6 vilaghaboruat kovet6en, 1938-ban késziilt Hadtorténeti Mazeum
elott, a volt cs. és kir. 66. gyalogezred talilkozdjan. Bar a csoportképen nincs
jelolve, de remélhetjiik, hogy a tomegben a mivész is jelen volt.

A Grausz Sandor tartalékos f6hadnagy éltal készitett cianotipiak restauralasa
még varat magira, de a ,berlini kék” felvételek igy is megtekinthet6k kutatok
szamara és segédanyagként hasznalhatok a torténész és muzeologus hallgatok
oktatisiban.

16 HTM 58301/Fk. Magyar Kiralyi Hadt6rténelmi Mazeum torzslap 14019. Kép beaddja Grausz
Sandor. Médja: letét. Ugyszama 828/1923.
17 HTM 435/1976 gy. sz.
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HL I vh. Tiszti kit. jav. ~ HM HIM Hadtorténelmi Levéltir, elsé vilaghaboras
tiszti kitiintetési javaslatok

HL VL HM HIM Hadtorténelmi Levéltar, elso vilaghaborus
veszteségi lajstrom
HM HIM Honvédelmi Minisztérium Hadtorténeti Intézet és
Mizeum
HTM Hadtorténeti Mazeum
Irodalomjegyzék
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Pallos Lajos
L@
FEJERPATAKY LASZLO VILAGHABORUS GYUJTESENEK NUMIZMATIKAI
ANYAGA A MAGYARNEMZETI MUZEUM EREMTARABAN

1924 nyaran keriilt 4t a Magyar Nemzeti Mazeum Orszagos Szechenyl
Konyvtaribol az Eremtarba a mizeum elsé Vllaghaborus gytjtésének numizma-
tikai eredménye: 6697 papirpénz és 773 ércpénz, vagyis Osszesen 7470 darab.
A gylijteményt az anyag nyilvintartisat tartalmazo regiszteres kotetek kisérték,
amelyekbe orszigonként jegyezték be a szerzeményeket.!

A muzeum konyvtarinak igazgatdja, dr. Fejérpataky Laszl6, kordnak neves
torténésze, levéltirosa és konyvtarosa a kezdet kezdetén, 1914-ben a Magyar
Konyvszemle hasabjain kozolte, hogy ,a baboriis mozgalmak kovetkeztében 1ij mun-
kakire is nyilt levéltarunknak, amennyiben célul tiiztiik ki a baborira vonatkozo hiva-
talos és magdn természetii falragaszok és egyéb apromyomtatvinyok mindenféle nemének
lebetileg teljes osszegydjtését”.? A haborts anyag gytjtésének eszméje parhuzamo-
san masutt is megfogant, Eur6pa-szerte szimos intézményben kezdédott hason-
16 gytijtés, és a Magyar Nemzeti Midzeum egy masik egységében, az Eremtirban
Gohl Odén is megkezdte a haborts érmek, plakettek és jelvények gytijtését.’

A konyvtar vezeté munkatarsai részletesen tajékoztattik a nagykozonséget
a gyljtés céljai feldl és kérelemmel fordultak hozza, mert az egész tarsadalmat
igyekeztek bevonni a haborira vonatkoz6 nyomtatvinyok beszerzésébe.*

A gylijtés céljaitilletden két szempont keriilt el6térbe. Az anyaggyijtés egyrészt
valamennyi nyomtatviny jellegli és kéziratos anyagra kiterjedt a falragaszoktdl

1 Agyarapodisrol megemlékezik az Eremtir els6 kidllitasi vezetsje is. A Magyar Nemzeti Mizeum
Eremtara allando kidllitisanak vezetSje. Budapest, 1933. 10. o.

2 Jelentés a Magyar Nemzeti Mzeum Orszagos Széchényi Konyvtara dllapotardl az 1914. év har-
madik negyedében. Magyar Konyvszemle, 1914. 4. sz. 345-346. o.; Fejérpataky Liszl6 szakmai
palyafutasihoz 1d. Gulyds Pil: Fejérpataky Laszl6 (1857-1923) t. Magyar Konyvszemle, 1923. 1-2.
sz. 3-14. o. (A tovabbiakban: Gulyds 1923.)

3 A kalfsldi gytjtéshez Id. Fejérpataky Liszlo: A habort irodalma németorszigi konyvtarakban.
Magyar Konyvszemle, 1916. 1-2. sz. 1-14. o. (A tovabbiakban: Fejérpataky 1916.); Az éremtiri
gytjtéshez Id. Pallos Lajos: Haborts gytijtemény a Magyar Nemzeti Mizeum Eremtariban. In:
Torténeti Muzeoldgiai Szemle 10. Szerk. Ihdsz Istvin — Pintér Finos. Budapest, 2010. 187-196.
0.; A vilaghibort centeniriumira megjelent egy md, amely éppen a konyvtir haboruas gyjtésé-
vel foglalkozik: Szdts Zoltin Oszkir: Az Orszagos Széchényi Konyvtar egykori elsé vilighaborts
gytjteménye. Budapest, 2014. Azonban a jelen karanténhelyzetben nem tudtam tanulményozni.

4 Holub Jozsef: Az Orszigos Széchényi-Konyvtar hiborts gytjteménye. Magyar Konyvszemle, 1915.
1-2. sz. 99-101. o. (A tovibbiakban: Holub 1915.); A Magyar Nemzeti Mazeum konyvtiranak
haborts gytjteménye. Magyar Konyvszemle, 1915. 3—4. sz. 257. o.
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a naplokig, masrészt a kilfold — nemcsak a szovetséges, de a semleges és az el-
lenséges orszagok — hasonld anyagaira is, kiilonos tekintettel a hadifogolytibo-
rokra. A konyvtar levéltari osztilyanak keretei kozott zajlott haborts gytjtés
a fényképeket is magaba foglalta. Az eredményekr6l folyamatosan hirt adtak
a muazeum éves jelentéseiben. Ezek szerint a gyarapodis nagyobb része vétel,
kisebb része pedig hivatalos kiildemények, koteles példanyok, illetve ajandékok
révén allt dssze. A kiilfoldi anyag gyijtését valoban komolyan vették, az évi je-
lentések konkrét Gsszegeket adtak meg német markaban, francia frankban, svéd
koroniban és holland forintban. A gyarapodis titeme folyamatos volt, szimok-
ban kifejezve: 1915 elején 12 000, 1916 elején 60 000, 1917 janiusiban 95 766,
1917 végén 125 123, 1918 els6 negyedévének végén 133 519, 1919 végén 155 754
darabot tartottak nyilvan a hiborts gytijteményben.’

A késtbbi jelentésekben mar nem talalkozunk a névekedés egészére vonat-
kozé szamadattal. Az 1920-as évre vonatkozé jelentés viszont kitért arra, hogy
»a gylijtést kiterjesztettiik Bécs vdrosira is, abol a magyarorszdgi rombolds részesei-
bol egész tarsasdg verdditt Gssze, bogy nemzetellenes aknamunkdjit folytassa”, vagyis
a forradalmi mozgalmak anyagat is bevontik a hdboruas gy{jtés munkijiba. Igy
az 1920-as jelentés a haborus és tgynevezett proletirgydjtemény gyarapodasat
egylittesen kozolte, amely szerint tobb mint 11 000 darabra ragott az éves szer-
zemény. Ez esetben az ajaindék és a kotelespéldany ttjan bekeriilt anyag meg-
haladta a vételek szamat, amelyben nem kis része volt a mizeum anyagi nehéz-
ségeinek.® 1921-ben a haborts és proletargylijtemény mar csak valamivel t6bb
mint 3000 darabbal gazdagodott.” Az 1922. évre vonatkozd jelentés az utolso,
amelyben a hiborus és proletargytijteményre vonatkozoan adat szerepel, akkor
3351 4j darab keriilt be.® A konyvtar 1923. évi allapotardl kiadott jelentés mar
a haborts gytjtemény feldolgozasanak befejezésérdl tajékoztatott, amely egybe-
cseng a gyljtemény Eremtarba keriilt numizmatikai csoportjat kiséré nyilvan-

tartasi kotetek bejegyzéseivel.”

A numizmatikai anyagot a gyQjtés befejezésével a szarmazas helye alapjan re-
giszteres konyvecskékbe vezették be, folyamatos sorszimmal ellatva a tételeket.
Az egyes kibocsatok valamennyi cimlete kiilon tételszimot kapott. Az elsd

5 A fenti adatokhoz 1d. Holub 1915. 101. o.; Fejérpataky 1916. 1. o.; Jelentés a Magyar Nemzeti
Miuzeum Orszigos Széchényi Konyvtara édllapotardl az 1916. év masodik negyedében. Magyar
Konyvszemle, 1916. 3—4. sz. 228-231. o.; Jelentés a Magyar Nemzeti Mazeum Orszagos Széchényi
Konyvtara dllapotardl az 1917. év els6 negyedében. Magyar Konyvszemle, 1917. 3-4. sz. 249. o.;
Jelentés a Magyar Nemzeti Mizeum Orszigos Széchényi Konyvtira dllapotardl az 1917. év ne-
gyedik negyedérdl. Magyar Konyvszemle, 1918. 3—4. sz. 204. o.; Jelentés a Magyar Nemzeti Muze-
um Orszagos Széchényi Kényvtira allapotirdl az 1918. év elsé negyedében. Magyar Konyvszemle,
1918. 3—4. sz. 207. 0.; Gulyds 1923.9. o.

6 Jelentés az Orszigos Széchényi Konyvtar 1920. évi allapotardl. Magyar Konyvszemle, 1920/21.
1-4. sz. 140., 143. o.

7 Jelentés az Orszagos Széchényi Konyvtar 1921. évi allapotardl. Magyar Konyvszemle, 1922. 1-4. sz.
185. o.

8 Jelentés az Orszigos Széchényi Konyvtar 1922. évi allapotarol. Magyar Konyvszemle, 1923.1-2. sz.
144. o.

9 Héman Bilint: Jelentés az Orszigos Széchényi Konyvtar 1923. évi dllapotardl. Magyar Konyvszem-
le, 1924. 1-4. sz. 107. o.
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Az Osztrik—Magyar Bank 1910-es 100 koronds bankjegye szerb feliilbélyegzéssel

kotetbe a budapesti kibocsatok cimletei keriiltek, a ,,Magyarorszag” nevet viselé
masodikba pedig a f6évaroson kiviili magyar telepiilések kiilonféle kibocsatsai.
A harmadik kotetbe az ausztriai, a negyedikbe a németorszagi, az 6todikbe a fran-
cia és a belga gyarapodais keriilt, egy kiilon hatodik kotetbe pedig az 6sszes tob-
bi orszag — egyenként az el6z6eknél joval kisebb szami — tételeit soroltak. Ez
utobbi esetében a regiszteres beosztis orszigonként haladt az dbécé sorrendjé-
ben Angliatdl T6rokorszagig. A kiilonféle kibocsatok egyes cimleteibdl gyakran
tobb példany is bekeriilt, azonban ezek dénté tébbségét duplumba soroltik és
a késbbiekben elcserélék Sket. Igy, ha a kotetek tételszamait megadjuk, akkor
csekély eltéréssel a jelenleg meglevé allomanynak k6zoljiik a pontos szamat. Va-
lamennyi kétetet 1924. mércius 1-jével zartik le.

Az els6, budapesti kotetben 661 tétel, mig a masodik, a magyar vidék kibo-
csatasait tartalmazo kotetben 484 tétel szerepel. Ez utobbi kotet azonban kivé-
telesen t6bb cimletet tart nyilvan, mint ahny tételszaimot tartalmaz, mivel ebbe
a kitetbe bevezették a Monarchia hivatalos pénzeit kiilon tételszamok nélkiil. Igy
ez a kotet tartja nyilvan az Osztrak—Magyar Bank Bécsben késziilt bankjegyeit és
az 1918-ban és 1919-ben Budapesten torvényes fizetGeszkozként kinyomtatott
papirpénzeket, mindegyiket legalabb két példanyban. Az Osztrak-Magyar Bank
bankjegyei kozil egyrészr6l a haborts években megjelent forgalmi pénzeket
gylijtotték be, masrészr6l olyan korabbi bankjegyeket, amelyeken szerepeltek
a Monarchia ut6dallamainak 1919-ben elrendelt feliilbélyegzései. Igy osztrik,
magyar, cseh, roman és szerb feliilbélyegzéssel ellatott papirpénzek is bekeriiltek
a gyljteménybe.
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Ezek mellett azonban feliilbélyegzés nélkiili, kifejezetten j6 allapotd osztrak—
magyar bankjegyeket is begytijtottek. Osszességében tehat a méasodik kotetben
nem 484 tétel, azaz darab szerepel, hanem pontosan 105 darabbal t6bb, ebbdl
négy darab fém valtopénz. Ezeket valoszintleg a feldolgozas lezarasit kovetGen
csatoltak a gytjteményhez.

Az elsé két kitetben nyilvantartott magyar hadifogolytabori és varosi sziikség-
pénzeket a kovetkezbképpen osszegezhetjikk. A magyarorszagi hadifogolytabori
pénzek ténylegesen forgalomba keriilt cimletei gyakorlatilag teljesnek mondha-
tok, Antaloctdl Zalaegerszegig. Egyediil az esztergomi hadifogolytabor speciilis
sziikségjegy-fiizetét nem tartalmazza a sorozat.'® A magyar-német nyelvii szines,
de nem tdl véltozatos grafikaja pénzjegyek mellett a gyGjtemény részét képezik
a kenyérmezei tabor 1, 2, 10, 20 és 50 filléres rézérmécskéi is.

A vilaghabora idején, majd az azt kévetd években a kiilonb6z6 varosokban
és kozségekben a torvényes fizetSeszkozok hidnya miatt altalinos forgalomba
keriilt, kiilonféle cimleti pénzjegyek nagy mennyiségben maradtak az utékorra.
A gytjteményben az dbécé szerint Addmostdl Zsolndig nyilvantartott, valtozatos
megjelenésti pénzjegyek, illetve elenyészé mennyiségben fém pénzérmék leg-
nagyobb részben lefedik az 1914-1922 kozott forgalomba keriilt magyarorszagi
sziikségpénz-allomanyt. A legelsé sziikségpénz jellegii kibocsatasok kozé tartoz-
tak a szakolcai Timfold Villalat szlovak nyelvi, 1 és 2 koronas, és a szintén sza-
kolcai ,,TEKLLA” magyar nyelvi, 10 filléres és 1 koronas pénzjegyei 1914-bél.
A rakévetkezd évben, 1915-ben mér t6bb telepiilésen keriiltek forgalomba sziik-
ségpénzek, igy példaul Debrecenben Koltsek Géza, Lugoson a Recht és Schwarz
faszerkereskedés, vagy Tordan Fodor Domokos fliszerkereskedd pénzjegy-so-
rozata.

A kibocsatasok zome a habortat kovet kaotikus évekbdl, 1919-bél és 1920-bol
valé. A gytijteményben a legutolsé kibocsatds az aradi Stit6 Istvan vendégléjének
50 filléres pénzjegye 1921-bél. A legtobb sziikkségpénz Budapesten jelent meg, de
szép szamu sziikségpénz forgott tébb nagyvarosban is, kiilénésen Aradon, Deb-
recenben, Gy6rben, Kaposvaron, Miskolcon, Pécsett, Szegeden és Szombathe-
lyen. A f6virosi kibocsitasok donté hanyada 1919-1920-ra esett: az Athenaeum
Nyomdatol Weisz Dezs6 flszer- és csemegekereskedéséig szamos vallalat vagy
kistizem tartotta sziikségesnek, hogy az atmeneti pénzhiany enyhitésére sajat
cimleteket hozzon forgalomba. Természetesen a gylijtés nem volt teljes, érdekes,
hogy mind a f6varos, mind a vidéki telepiilések sziikségpénzei koziil a legtobb —
jollehet korantsem nagy — hianyt a Tanacskoztarsasag 133 napja alatt kibocsatott
néhiny pénzjegy alkotja. A hiinyok kézott példaképp emlithetjiik a f6viros vo-
natkozasiban a Ganz Danubius Hajogyar, a Magyar Altalanos Gépgyar, a Pesti
Kényvnyomda Rt. vagy a Star Filmgyir kibocsatasait, mig a vidéki sziikségpén-
zek kozil Eger Varos Direktoriuma, a Gyori Altalanos Takarékpénztar, a Hod-
mez6vasarhelyi Takarékpénztar vagy Huszt varos kibocsatésait.

Az Orszagos Széchényi Konyvtar alapvetéen nyomtatvanyok gytijtését célozta
a vilaghaborts anyag tekintetében is, de a szerzeményezéskor bekeriiltek olyan

10 Ez az egyediildll6 fiizet Ambrus Béla gytjteményével 1980-ban keriilt kézgytjteménybe.
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Fodor Domokos fiiszer- és
borkereskedd 20 filléres
pénzjegye, 1915

kiscimletti, fémbol késziilt érmecskék, amelyeketaz adottkibocsit6 a pénzjegyekkel
egyiitt hozott forgalomba. Az ismertebb f6varosi kibocsatok érmecskéi kozott
emlithetjiik a Hungaria Népgézfiirdé vagy a New York Kéavéhaz 1 koronisait.
Emellett emlitésre érdemes egy sajatos érmecsoport, ahol a kisebb kibocsatok
helysziike miatt csak monogramjukat helyezték az egyes érmekre. Ilyen példaul
az A. R. jeld (Antalics Rezs6 f6pincér) érme névérték feltiintetése nélkiil, a H. F.
jelt (Hiibner Frigyes, a Csend6rség kantinosa) 20 fillérese vagy F. K., illetve F. P.
monogrammal a Févarosi Kioszk és a Févarosi Pavilon négy, illetve 6t cimletbdl
all6 sorozatai. Kisebb szamban vidékrol is keriiltek a gytijteménybe fémbol késziilt
sziikségpénzek, 1gy a gybri Magyar Agytagyar ebédjegye, a diosgy6ri Fogyasztasi
Szovetkezet Tej- és Kavémérésének 10 fillérese vagy a nagykarolyfalvai Herz és
Fia Szalami- és Zsiradékarugyar negy cimletbdl llé érmesorozata.

Osszegezve a magyarorszagi anyagot, allithatjuk, hogy az Eremtar
sziikségpénz-gyijteményének ez a haborus gytjtés szolgiltatott olyan mindséget
és mennyiséget, hogy az onnantél 6nall6 gyiijteményi egységet képezzen.

Az 1381 tételt tartalmazo ausztriai kétet magaba foglalja az egykori Osztrak
Csészarsag al tartoz6 teriileteket, igy Cseh- és Morvaorszagot, Galiciat és Buko-
vinit. A hadifogolytiborok kibocsatésai az osztrik anyag esetében is szinte teljes
egésziikben a gyﬁjteménybe jutottak, Aschachtdl Theresienstadtig. Ezek kozott
érdekes az eisenerzi hadifogolytibor német-orosz nyelven kibocsatott 50 koro-
nésa, amelyet az Osterreichische Alpen Montan Gesellschaft (Osztrik-Alpesi
Banyaszati Tarsasig) eisenerzi banyaigazgat6siga hozott forgalomba.!

Az osztrik csoportban is a varosi kibocsatdsok teszik ki a tobbséget. Ezek
egy része a vilighaboru els6 éveiben jelent meg. A kiilonb6z6 nemzetiségt te-
rilleteken megjelent sziikségpénzek kozott egy sor érdekes kibocsatas akadt, igy
az 1914. augusztusi trieszti olasz nyelvii kibocsatds, vagy az oroszok éltal id6le-
gesen elfoglalt Csernovic 1914. szeptember 29-i keltezésti, orosz—roman nyelvii

11 A stijerorszagi Eisenerz Ko6zép-Eurépa legnagyobb kiilszini vasércbinydja mellett fekszik.
A viros élete évszizadok 6ta a vasércbinydszattal és kohdszattal fonddott Gssze. Az ott létesitett
hadifogolytibort 1939-t6] a Harmadik Birodalom is hasznilta. Az odaszallitott hadifoglyokat ba-
nyamunkisként dolgoztattak. https://hu.wikipedia.org/wiki/Eisenerz (Megtekintés: 2020. aprilis 8.)
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Az eisenerzi Osztrik-Alpesi Banydszati Tarsasag német—orosz nyelvii 50 koronds
pénzjegye a hadifogolytibor részére

sziikségpénze. Az ausztriai kibocsitisok zome a habora befejezése utin keletke-
zett, mint Magyarorszagon. Igy nem meglepd, hogy az anyag utélagos elemzé-
sével egybevignak azok az adatok, amelyek a gyarapodas titemére vonatkoznak.
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A német XVIII. hadtest 1 mdirkds badifogolytibori pénzjegye. Frankfurt, 1917

A regiszteres konyvek bejegyzései szerint — amelyek az Osztrak—-Magyar Monar-
chia egészét érintik — 1916 augusztusiig minddsszesen 47 helységbdl 189, 1917
marciusaig 86 helységhdl 436, 1918 kozepére pedig 140 helységb6l 585 kiilonféle
cimletet gytjtottek Gssze. A legutolso, 585-6s szamot Osszevetve a Monarchiabol
1922-ig begytjtott 2526 tétellel, lathatd, hogy az 1919-1921 kozotti id6szakban
jelent meg a legtobb sziikségpénz. Feltételezve, hogy a Monarchia teriiletérol
a szervezett gydjtés nem titkozott akadalyokba — legalabbis a habora végéig — ez
a két szam nagysigrendileg tiikrozi a valésagot, jollehet biztosan el6fordult, hogy
egy-egy korabbi kibocsatis csak évekkel késbb kertilt a gytijteménybe.

A németorszagi sziikkségpénzeket a negyedik regiszteres kotet tartja nyilvan.
A Fejérpataky-gytjtemény Németorszagra vonatkozé szamai: 936 kibocsatotol
2171 darab papirpénz és 581 darab fémpénz. Messze a német anyag tartalmazza
a legtobb fémpénzt. Tartalmilag a kévetkez8képpen tagolhatjuk ezt az egységet.
Az elsé csoportot a hadifogolytabori pénzek képezik, amelyek kis cimletekben
(1 és 2 pfennigt6l 1 markaig) jelentek meg, mint példaul a XVIII. hadtesthez tar-
tozd frankfurti hadifogolytabor pénzjegye vagy a bayreuthi tibor fémbdl késziilt
érmei.

A gytijtemény haszegynéhiany német hadifogolytabor kibocsatasat tartalmaz-
za. A német anyagnak azonban a legszamottevébb részét a varosokban és falvak-
ban kibocsatott szitkségpénzek képezik, amelyek egy része a helyhat6sigok altal,
masik része kiilonféle cégek altal jelent meg. Nagyon érdekes a pénzek megjele-
nésének dituma szerint szemlélni a német szitkségpénzeket. A vilighdbora elsd
két évében, féleg 1914-ben mar j6 néhiny helyen megjelentek, de még messze
nem valtak altalanossa a helyi pénzek. A gyfijtemény 1916. augusztus 1. el6tt
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Német Kelet-Afrikiban
kibocsdtott 20 helleres
sziikségpenz, 1916

gytjtott része mindossze 471 tétel, amely 136 kibocsatotdl szarmazik. Ezeknek
a pénzeknek a cimletei jellegzetesen az 50 pfennigest6l az 5 markasig terjed-
nek. 1916 kozepén kezd6dott és 1917-ben teljesedett ki a szikségpénzek ki-
bocsatisanak legnagyobb hullima, amelynek sorozatai jellegzetesen az 5 pfen-
nigest6l az 50-esig terjedtek, az 1 markas csak ritkibban jelent meg. Nyilvan
mindez az aprépénz hidnyat tikkrozte. Solnhofenben példaul az 1917 janiusiban
kibocsatott sorozat 1, 2, 5, 10, 20 és 50 pfennigesbdl allt. A gyGjteményben a né-
met anyag 1918 kozepén mar 873 kibocsatotol 2530 killonféle pénzt szamlalt,
vagyis az 1916 kozepétdl megindulé kibocsatasi hullimbol 737 helyrél 2049 da-
rab érkezett. Ezek a szaimok a fent emlitett adatokkal 6sszevetve mutatjak, hogy
1917 utan mar joval kevesebb német sziikségpénz érkezett a gyGjteménybe. Ez
a hidny nyilvan a konyvtar habort utin fogyatkozo6 gyiijtési lehetbségeivel fiigg
Ossze, ugyanis az 1920-as évek elején is tomegével bocsatottak ki helyi sziikség-
pénzeket Németorszagban. A gytjteménynek a hiboruat kovetd évekbdl szarma-
20 csekélyszamu gyarapodisa mindazonaltal j6l mutatja a német sziikségpénzek
cimleteinek valtoz6 tendencidit. A kezd6d6 inflacié miatt mar eltintek a kisebb
(1, 2 és 5 pfenniges) cimletek, helyettiik nagyobbak jelentek meg, mint példaul
Szaszorszagban a meisseni porcelanbdl késziilt 20 és 50 pfennigesek, valamint
1 és 2 markasok 1921-ben.

A fenti csoportok egyikébe sem tartozo két sajatos kibocsatas is része a né-
met anyagnak. Az egyik a megszillt orosz teriiletek szimara 1916-ban az Ost-
bank fiir Handel und Gewerbe (Ipari és Kereskedelmi Keleti Bank) altal ki-
bocsatott 20 és 50 kopekes, valamint 1 és 3 rubeles pénzjegyek, tgynevezett
kolesonpénztarjegyek, illetve 1, 2, 3 és 5 kopekes érmék. A német anyag masik
kiilonlegessége a Német Kelet-Afrikdban forgalomba hozott sziikségpénzekbdl
egy-egy 5 és 20 helleres érme.

Az 6todik regiszteres kotet a gydjtemény francia és belga anyagat tartja
nyilvan, a francia szitkségpénzek talstalyaval. A felsorolt 921 tétel dont6en pa-
pirpénz, tovabba alig néhiany, mindossze 29 fémpénz. Tiz franciaorszagi ha-
difogolytiborbdl, koztiik a toulouse-i tiszti tdborbodl vagy a nevers-i tiborbdl
tartalmaz a gyQjtemény kiilonféle cimleteket, Gsszesen 42 darabot. Az anyag
zomét kilonbozé helyekrdl, nagyobbrészt kozségi kibocsatasok teszik ki. Mind
a francia, mind a belga sziikségpénzeket dont6en a varosi hatdsagok bocsatottik ki.
A virosi sziikkségpénzeket altaliban minden helységben vagy kozvetleniil a varos
jelentette meg, mint példaul Cambrai esetében (1914), vagy a kereskedelmi ka-
mara, mint példiul Marseille-ben. Azonban elenyészé szamban el6fordulnak
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A toulouse-i francia tiszti
badifogolytdbor 1 frankos

pénzjegye

kiilonféle véllalatok kibocsatisai is, mint példiul a Société Anonyme des Aciéres
de France (Francia Acélmiivek Rt.) 1916-0s sorozata, amelynek cimletei 25 és
50 centimes-osok, valamint 1 és 2 frankosok. A francia anyag kiilon érdekességei
a németek altal elfoglalt teriiletek regionilis bonjai, amikor t6bb varos 6sszefo-
gasabol szolidaritasi alap javara bocsatottak ki sziikségpénzeket. A kisebb, példaul
2 milli6 frank 6sszértékl kibocsatisok visszafizetését a majdani béke utin hat
hoénapra, a nagyobb, példaul 12 milli6 frankosokat pedig két évre igérték.

A gyfijtemény legtobb darabja 1915-6s, de gyakoriak az 1914-es és 1916-o0s
papirok is, 1918-as viszont alig akad. A francia és a belga anyag gyarapodasi tite-
me a habor alatt egylittesen a kovetkez6: 1916 nyaran 142 helyrdl 350 kiilontéle
cimlet, 1917 mérciusiban méir 248 helyrdl 531 cimlet, 1918 nyarin pedig 400
helyrdl 875 cimlet. Ebb6l lathaté, hogy ez az anyagrész csak elenyészd szimban
tartalmaz habora utini sziikségpénzeket. Az 1918 utini anyag gy{jtését nyilvin
akadalyozta, hogy a békeszerzédés aldirdsaig atmenetileg a vesztes orszdgokat
elszigetelték a gydztes orszagoktol. Nem lehet véletlen, hogy a habora végét ko-
vetden forgalomba keriilt sziikségpénzek koziil a gyfijteménybe jutott darabok
szinte kivétel nélkiil Parizsbdl szarmaznak. Valészintleg a trianoni béke alaira-
sa utan legtobb honfitirsunk kiilonféle tigyekben f6ként oda utazott. Az 1920—
1921-es parizsi, cégek dltal kibocsitott sziikségpénzek egészen sajitos, zseton-
szerli kerek megjelenési format oltottek: egyik oldalukon 5 vagy 10 centimes
értéki postabélyeget helyeztek miianyag lap ala, mig masik oldalukat a kibocsité
cég fémbdl vagy (a mianyag lap ald helyezett) papirbol késziilt embléméja deko-
rilta. Az egyikre példa a Spidoléine autdolaj cég, a masikra pedig a Champagne
de Marcy parizsi lerakatdnak 10 centimes értékii zsetonja.

A gylijteményben a belgiumi hiboruas kibocsatisok élén a Belga Nemzeti
Bank pénzei allnak. 1914-ben papir egyfrankos jelent meg, majd az azt kévetd
években fémbdl Gj valtopénzek keriiltek forgalomba, 1915-ben 10, 1916-ban 5 és
25, 1918-ban 50 centimes-osok. 1920-ban mér csak 1 frankos cimlet jelent meg,
mindez egyuttal jelezte a lasst inflici6t is. A vilighabor alatti belga kibocsatasok
zOmét is varosi kibocsitdst papir szitkségpénzek alkottik mint példaul a flamand-
francia nyelvii 1914-es briigge-i sorozat (5, 25 centimes-osok és 1, 2, 5 franko-
sok) vagy az 1917-es mecheleni sorozat (5, 10 és 50 centimes). Ezek mellett akadt
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A Le Champagne de Marcy cég parizsi lerakatinak 10 centimes-os érme, 1921

néhiny mas kibocsatas is, mint példaul a Société Générale de Belgique (Belga
Altalanos Rt.) 1 frankos pénzjegye 1915-ben, amely azt igérte, hogy a kibocsatis
a Belga Nemzeti Banknal bevalthaté. A pénzjegyrol a hivatalos bankjegyekhez
hasonlatosan nem hianyzott a biintetési zaradék sem, amely kényszermunkaval
fenyegette a hamisitokat.

Kiilon kotetben lajstromoztik az Gsszes tobbi eurdpai orszagbdl szarmazd ha-
boras anyagot, amely 489 papirpénzjegyet és 5 fémpénzt tartalmaz. A legtébb
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Az Fszt Kiztdrsasig Pénztira
dltal kibocsdtott 5 penni értéki
pénzjegy, 1919

orszagot csak egy-két, esetleg néhany darab képviseli a gytijteményben, igy Al-
baniat, Angliat, Boszniit, Bulgariat, Csehszlovakiat, Daniat, Esztorszagot, Len-
gyelorszagot, Svédorszagot, Szerbiat és T'6rokorszagot. Ezek dontd tobbsége
hivatalos, torvényes fizetGeszkoz.

Kivételt Bosznia képez, ahonnan Szarajevoé varos 1919. szeptember 20-i kibo-
csatasai szarmaznak. Nagyobb tétel mindossze 6t orszagbdl valé: Hollandiabol
68, Montenegrobol 56, Olaszorszagbdl 48, Oroszorszagbdl 235 és Romania-
bél 36 darab. Hollandidbdl az orszag hivatalos bankjegyei mellett 23 varosbél
keriiltek a gyGjteménybe a vilighabora els6 évében kibocsitott helyi sziikség-
pénzek. Montenegrobdl valoszintileg az orszag osztrik—magyar elfoglalasa utin
jutottak pénzek a haboras gyljteménybe, részben az orszag haboru el6tti és alatti
torvényes fizetGeszkozei, részben Cetinjébdl kivéhazi szikségpénzek, részben
pedig a Monarchia megszallo hat6sagainak 1917-es kibocsatasai. Olaszorszagbol
elenyész6 szamban az orszag hivatalos pénzei, nagyobb szimban pedig Veneto
tartomany és Udine varos 1918-as kibocsatasai, valamint harom hadifogolytabor
pénzjegyei.

Oroszorszagbol rendkiviil valtozatos anyag kertilt a gyGjteménybe. A hivata-
los fizetSeszkozok koziil mind a cari, mind a Kerenszkij alatti, mind a szovjet kor-
szak pénzjegyei megtalalhatok, de néhany darabbal az Ukran és a Transz-kau-
kazusi Koztarsasag is szerepel. A helyi kibocsitisok dontd tobbsége azokrol
az oroszorszagi lengyel telepiilésekrdl szarmazik, amelyek a vilighidbora alatt
a hadszintéren voltak, s tobbszor gazdat cseréltek. Ezek mellett a gyGijteménybe
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Az irkutszki tiszti badifogolytdbor 3 rubeles pénzjegye

keriilt Odesszabdl 1918-as és Omszkbol 1919-es sziikségpénzjegy is. Az itthon
hungaricumként szamon tartott oroszorszagi hadifogolytibori anyag a Fejérpa-
taky-gyljteményben minddssze két helyrdl talalhatd: Acsinszkbol és Irkutszkbol.
Ez nyilvan azért alakult igy, mert ezek dontéen a hazatéré hadifoglyokkal ju-
tottak be az orszagba, s nagyobb aranyban csak a konyvtar haboras gyijtésének
befejezése utan keriiltek kiilonféle hazai kozgytjteményekbe.

Osszegezve a Fejérpataky Laszl6 altal kezdeményezett és iranyitott haborus
gyljtés jelent6ségét a numizmatikai anyagra vonatkozodan, biztosan allithato,
hogy a kurrens gytijtésnek az eredményei egyediilall6ak, bizonyos csoportjainak
késébbi beszerzése egyaltalain nem vagy csak igen nagy nehézségek aran lehetne
megismételhets.



Plihal Katalin
O
EGY KULONLEGES ES RITKA TERKEP AZ 1566-OS MAGYARORSZAGI HADI
ESEMENYEKROL

2019. szeptember végén kértek meg egy 1594-ben Rémiban Giovanni Bat-
tista de’Cavalieri' (1526-1597) nyomtatisiban, Magyarorszagrol késziilt térkép
vizsgalatira, amelynek a cime ,Ungaria et Transilvania con il confini. Apresso
Gio. batista de Cauallerij 1594” volt.

E murdl Szantai Lajos katalogusiban az aldbbiakat talalhatjuk: ,,Eflsé kiadis
(Cavallieri 1a). A térképnek sem szerzije, sem metszije, sem kiadoja nem ismert. Beso-
roldsa az elsd ismert kiadohoz, Cavallieribez.” Els6 kiadisa — Szantai szerint — 1566-
ban Velence? lehetett.

Vajon miért hidnyzott az elsé kiadasr6l minden olyan adat, amely a masodi-
kon mar helyet kapott?

Szantai az els6 kiadis megjelenési helyét még Velencében vélelmezte, annak
ellenére, hogy Giovanni Battista de’Cavalieri mtikddésére vonatkozdan csak és
kizarélag rémai adatok alltak rendelkezésiinkre. Az 1594-ben megjelent térkép
vizsgilata sordn az alibbiakra figyeltiink fel:

Ugy tlinik, hogy e kiadas egy korabbi réz nyomolemez feltjitisa és/vagy fris-
sitése utdn jelent meg. Ahogy az alabbi képeken is lathatd, olyan korabbi feliratok
keriiltek eltiintetésre, amelyek az els6 kiadason még szerepeltek.

Egy részrol azt is megillapithattuk, hogy a megjelenés idejére, illetve az 1593-
ban indult 4j h6dit6é habora eseményeirdl de’Cavalieri e térképe adatokat nem
tartalmazott, csak és kizarélag az 1566-ban tortént hadi események ,leltara’
az 1594-ben Ré6miban megjelent ,,4j térképe”.

Mas részrol vizsgalataink soran arra is fény dertilt, hogy e sz6ban forgé térkép
els6 kiadasa Paolo Forlani — Domenico Zenoi — Giovanni Francesco Camocio
1567-ben Velencében kiadott munkajanak tokéletes masolata.

)

1 https://it.wikipedia.org/wiki/Giovan_Battista_Cavalieri; https://en.wikipedia.org/wiki/Giovanni_
Battista_de%27Cavalieri (Megtekintés: 2020. marcius 30.)

2 Szintai Lajos: Atlasz Hungaricus. Magyarorszag nyomtatott térképei. 1528-1850. Els6 kotet.
Budapest, 1996. 112. o.
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A térkepuvaltozatrol torolt dbrik és feliratok
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Az 1567-ben kiadott Paolo Forlani — Domenico Zenoi — Giovanni Francesco Camocio-

féle térkep
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192 Plihal Katalin

1. Szigetvir

Ha az 1566-0s év hadi eseményeit vetjiikk egybe, akkor e var ostromat ab-
razol6 két részlet kozott topografiai tartalomban csupan az a kiilonbség, hogy
Cavalieri térképe szerint két *Geresgal” telepiilés létezett Szigetvar térségében

(l4sd lejjebb a jobb oldali abrat).

Szigetvdr dbrazolisinak
osszevetése

Ha a var kortli hadi helyzetet vessziik szemiigyre (jobb oldali dbra), Cavali-
eri térképén még csak a var ostromahoz felvonult sereg lathat6, amig forrasan
az ostromra utalé jelenet is helyet kapott.

2. Gyula

E részleteken elég jol latszik, hogy az 1594-ben megjelent véltozatr6l mely
megirasok lettek torolve.
A vér ostroménak dbrazolasaban a két térkép kozott az eltérés elhanyagolhato.

Gyula dbrizoldsinak dsszevetése

3 Ma: Nemeske.
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3. Finos Zsigmond Erdélyi fejedelem badjdrata Felso-Magyarorszdg elfoglalisira

E hadjarat keretében Janos Zsigmond fejedelem csapatai szeptember 4-én
kezdték meg Tokaj varanak ostromat, amelyet a szultin halala miatt hagyott
abba. Az alabbi részleteken a Tokaj ostromara felvonulé sereg tiinik szemiink elé.
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Tokaj dbrizoldsinak osszevetése
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Ugy Forlani, mint Cavallieri térképének részletén a csapatok Erdély felél vo-
nultak Fels6-Magyarorszag iranyaba. A satrak alatti megiris Janos Zsigmondra
vonatkozott, amelyet Cavallieri 1594-es térképén — mas feliratokhoz hasonl6an
- kitorolt. Viszont ,,Valachi M XII” megjegyzés kitorlése elmaradt. (Lasd a fekete
vonallal jel6lt részt.)

II. Szulejman halala utin Szokollu Mehmed nagyvezir a fejedelmet az ostrom
felhagyasara szoélitotta fel. Az erdélyi fejedelem taboraban 1év6 tatar segédcsapa-
tok fosztogatva, pusztitva tettek eleget e felszolitdsnak.*

Forlani 1567-ben napvilagot latott térképén ugyan privilégiumra utal6 adatot
nem talalhatunk, de ez nem jelenthette azt, hogy kiadvanyt biintetlentil barki
lemasolhatta és kiadhatta volna. A rendelkezésiinkre 4116 adatok szerint valamely
térkép kiadasara vonatkozé privilégium hatalya a 16. és 17. szazadban altaldban
10 év volt, csak ritkdn talalkozunk 20 évre kiterjedé privilégiummal.

A fenti adatok fényében mar nem meglepd, hogy az els6 valtozatr6l a megje-
lenési év és a metsz6 neve miért hidnyzott, mivel § lopott mivet hozott forgalom-
ba vélhetéen Rémaban. 1594-ben pedig, amikor Eurépa-szerte a magyarorszagi
hadi események Gjra okot adtak 4j térképek kiadasira, Cavallieri ismét ,,szinre
lépett”. Cavallieri, az els6 kiadas utin 28 évvel nevét ,,4j térképén” immdr biin-
tetlentil tiintethette fel. Részérdl térképe tartalmanak aktualizalasa csupan abban
merilt ki, hogy az 1566-0s események résztvevéire utalé sorokat a nyomdlemez-
rol kitorélte, igy 1ényegében tartalmaban avitt miivet hozott forgalomba, amely-
nek az eléallitasi koltsége alacsony volt. Eletrajzi adatai szerint szivesen masolta
kortarsai piacképes metszeteit és forgalmazta esetenként sajat neve alatt.

Cavallieri 1567-es és az 1594-es térképe is az Ggynevezett Lafreri tipust at-
laszokban fedezhetdk fel. Ezen atlaszok rendszerint cimlap és tartalomjegyzék
nélkiiliek, és a megrendelés idején Italidban kaphaté térképek és virmetszeteket
tartalmazhatjak. A megrendel6 kivansiga szerinti lapszammal és esetleg szinezés-
sel. E mtivek 6sszefoglalé megnevezése: I[talian] A[ssembled] t[o] O[rder].?

Cavallieri e szoban forg6 két magyarorszagi hadi eseményekrol sz616 térképe
igen ritka, ismereteink szerint egy-egy kiadasbol 6t példanynal kevesebb talal-
haté.

4 AZ 1566-0s év eseményei Magyarorszigon. http://gyorkos.uw.hu/1566/1566.htm (Megtekintés:
2020. marcius 30.)

5 Tooley, Ronald Vere: Maps in Italian Atlases of the Sixteenth Century, Being a Comparative List
of the Italian Maps Issued by Lafreri, Forlani, Duchetti, Bertelli and Others, Found in Atlases.
Imago Mundi, 1939.111. 12. o.



Pollmann Ferenc
PO
MIT TUDOTTAZ OSZTRAK-MAGYAR VEZERKAR ALBANIAROL?
(HIRSZERZOI JELENTESEK 1913-BOL)

Amig Conrad von Hétzendorfnak hivtak az Osztrak—-Magyar Monarchia ve-
zérkari f6nokét, a bécsi kiiliigyminisztérium és a katonai vezetés allaspontja végig
éles ellentétben llt egymassal a dualista birodalom tervezett Albania-projektjét
illetéen. Conrad mint a Monarchia kiilpolitikajanak adaz biraloja, komoly er6-
feszitéseket tett annak érdekében, hogy kiszélesitse informacios bazisat,! mivel
elege lett a mindenkori kiiliigyminiszterrel szemben folytatott vitaiban rikény-
szeritett alarendelt szerepbdl, amikor Albania sorsardl folyt a sz6. A Ballhaus-
platz aktualis gazdaja ugyanis rendszerint joval tdjékozottabbnak bizonyult, mint
a tdbornok és ezt ki is hasznalta vitapartnerével szemben. Conrad legfontosabb
informaci6forrasai azok a hirszerzéi jelentések voltak, amelyeket a kiilpolitikai-
lag érzékeny teriiletekre kiutaztatott vezérkari tisztjeitdl kapott.?

Hirszerzési utak a konfliktuszénikba

Ezek a jelentések — tekintettel arra, hogy a Vezérkar volt a kikiild6 fél — ter-
mészetesen elsGsorban katonai vonatkozasa megfigyeléseket tartalmaztak. Ezen
talmenden azonban egyre névekvobb mértékben elégitették ki Conrad tibornok
informaci6éhségét politikai tigyekre vonatkozdlag is. A bécsi Kiiliigyminisztéri-
um nem is nézte j6 szemmel aktiv vezérkari tiszteknek konfliktuszénakba térténd
kikiildését.> A tabornok legnagyobb és legkomolyabb ellenlabasa e téren, Alois
Lexa von Achrenthal kiiliigyminiszter attl tartott, hogy a birodalom érdekeit ve-
szélyezteti a valsagovezetekben folytatott kémtevékenység, ha az érintett tisztek
leleplezédnek. Természetesen a miniszter el§tt nem maradt rejtve Conrad hat-
s6 szandéka a vezérkariak gyakori turistattjaival, és esze agdban sem volt, hogy
esélyt adjon a szerinte talbuzg6 tibornoknak a Monarchia kiilpolitikai érdekeit

1 Godsey, William D.: Officers vs. Diplomats. Bureaucracy and Foreign Policy in Austria-Hungary
1906-1914. Mitteilungen des Osterreichischen Staatsarchivs, 1998. 46. 43-66. o.

2 Errdl részletesen: Pollmann Ferenc: Az osztrik-magyar vezérkar kisérlete a Monarchia
kiilpolitikdjanak befolyasolasira az elsé vilighibora elGestéjén. In: ,A hadi torténet kitfeje
minden hadtudomanynak”. Tanulményok Acs Tibor tiszteletére. Szerk. Szabd Finos. Budapest,
2007. 229-238. o.

3 Uo.
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érint6 tigyekbe valo beleavatkozasra. Hatarozott fellépésére az efféle utak gyako-
risdga az id6 haladtaval érezhetGen csokkent, am teljesen soha sem sziintek meg
a célzott kiutaztatasok.

Az els6 Balkan-habora soran, 1912 végén, osztrik-magyar vezérkari tisztek
utaztak olyan teriiletekre is, amelyekre az alban ideiglenes kormany* az 4j al-
lam részére feltétlentl igényt tartott. (Ezeket a jelentéseket nem csupan a Ve-
zérkar kapta meg, hanem az uralkodd, illetve a trénorokos katonai irodaja is.)
Magam a tovabbiakban a bécsi Kriegsarchiv vezérkari gylijteményében megdr-
z6tt dokumentumokra hivatkozom.’ A vonatkozo dosszié két expedicio jelentését
tartalmazza. Az egyik Bruno Thomas és Karl Adrario f6hadnagyok (6k egytitt
utaztak) beszamoldja, a masik szerz6je Johann Hoffmann hadnagy. A két utazas
koziil az utdbbi érintett nagyobb tertiletet: el6bb végigjarta az alban tengerpartot
Durazz6t61® Santi Quarantaig,” azutan pedig eljutott Janinaba® és Gjirokasterbe.’
Thomas és Adrario bejarta el6bb a Santi Quaranta, Delvino!® és Valona'! kzott,
azutin a Valona, Fieri"? és Berat"® kozotti tertiileteket.

Mikor a két expedici6 alban foldre lépett, a gorog flotta mar blokad ala vonta
a gorog hatart6l Valondig terjed6 partszakaszt,' a tertilet északi része ugyanak-
kor szerb megszallas alatt allott. Jollehet Ausztria—Magyarorszag a Balkan-ha-
boruk alatt végig semleges maradt, vezérkari tisztjeinek felbukkandsa a haborus
6vezetben meglehet6s gyanakvist keltett: sem a gorogok, sem a szerbek nem lat-
tak Gket szivesen. Ennek ellenére a tiszteknek sikertilt teljesiteniiik kiildetésiiket.
A kovetkezdkben a jelentésekbdl két fontos témakort szeretnék kiemelni.

Az alban lakossag lefegyverezése

Adrario egy ilyen intézkedést teljességgel sziikségesnek tartott, amit azonban
fokozatosan és nagy Ovatossaggal kell végrehajtani. Szerinte a lakossag erészak-
kal t6rténé hirtelen és elhamarkodott lefegyverzése f6leg a hegyekben €16 tor-
zsek kozott bizonyosan forradalmat robbant ki. A fegyvertartds jogat bizonyos
feltételekhez kellene kotni, és a telepiilések kozelében teljesen meg kellene tiltani
a szabad vadészatot messzehordé fegyverekkel.

4 1912. november 28-4n a vlorai nemzetgytlés kikialtotta a fiiggetlen alban allamot.

5 Bericht iiber Albanien, 1913. Generalstab, Evidenzbiiro. Osterreichisches Staatsarchiv/
Kriegsarchiv. 1098 (régi szamozis szerint: 3483)

6 Ma Durrés (Albénia).

7 Ma Shéngjin (Albania).

8 Ma lwavviva (Gorégorszag).

9 Ma Gijirokastér (Albdnia).

10 Ma Delviné (Albania).

11 Ma Vloré (Albania).

12 Ma Fier (Albénia).

13 Ma Berat (Albénia).

14 Hall, Richard C.: The Balkan Wars 1912-1913: Prelude to the First World War. Routledge, 2000.
65. o.
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Ebben a kérdésben Hoffmann hadnagy osztotta Adrario véleményét a lefegy-
verzést illetéen, minthogy masképp a banditizmust, a vérbosszit és a politikai
partok kozott fegyveres kiizdelmet aligha lehet megfékezni. Mivel az albanok
fegyvereik nélkiil megalazottnak érzik magukat, megfelel6 kompromisszum le-
hetne csupan a 16szert elvenni téliik, mikozben annak kereskedelmét és esetleges
csempészetét szigort ellen6rzés alatt kellene tartani. Alternativaként szamba jo-
het a fegyverek elismervény ellenében torténé ,atmeneti” leadisa a csendérség
raktaraiban.

Ennek a kérdésnek a fontossagit viligosan mutatja az a tény, hogy a harmadik
jelentéstevo is foglalkozik vele. Hoffmann hadnagy egyetért tiszttirsaival abban,
hogy a lefegyverzést nagy dvatossaggal kell végrehajtani, mivel egy meggondo-
latlan akcié még akar az ideiglenes kormany bukasat is okozhatja. Ennek meg-
el6zésére azt javasolja, hogy kezdetben az albanoknak meg kellene hagyni a fegy-
vereiket. Minden visszaélést azonban, amelyet ezekkel a fegyverekkel kovetnek
el, szigortian meg kellene torolni. Ha az albanok azt tapasztaljak, hogy barki, aki
fegyveres gyilkossigban vagy rablasban biinés és elfogjak, azt rovid aton kimélet
nélkil agyonlovik vagy felkotik, a tobbi mar nem ragaszkodnak majd a fegyve-
riikh6z, amelyeket aztin raktarakba lehet gytjteni. Ezeket a fegyvereket aztin
kivaléan fel lehet majd hasznalni 16vészetek és rendszeres 16gyakorlatok céljara
havonta tobb alkalommal is, amelyeken akar iskolasgyerekek is részt vehetnének.
Ily médon az albanok — Hoffmann reményei szerint — viszonylag gyorsan tal-
tennék magukat a fegyvereik elvesztése miatt érzett csalédottsaigukon. Riadasul
a 16gyakorlatok rendszeres résztvevéi koziil keriilhetne ki annak az alban milicia-
nak a magja, amely idGvel akar az orszdg megvédésére is képessé valhatna.

Az Ausztria-Magyarorszagrol érkezd fegyverszallitmanyok kérdése

Az 6tlet nem 1j: az annexids valsig 6ta tobbszor is felmeriilt mar. Az albian
felkelok ellatisa osztrak—magyar fegyverekkel abbdl a célbél, hogy képesek le-
gyenek harcolni az oszmanok ellen a bécsi ,,militins diplomécia”® egyik — igaz
soha ki nem prébalt — fegyvere volt. Az els6é Balkan-habora kitorése és az alban
fiiggetlenség hamarosan bekovetkezé kikialtasa alapvet6en megvaltoztatta azon-
ban a helyzetet. Ett6] kezdve a szallitmanyok cimzettje mar az alban kormanyzat
lett, am a szallitds tovabbra is titokban kellett hogy torténjen, mivel az egész
adriai partvidék gorog blokad alatt allt.

A fegyverszallitas kérdése azon témak kozé tartozott, amelyekkel valamennyi
jelentéstev foglalkozott. Mindenekel6tt azt kellett eldonteni, hogy a Monarchia
eleget tesz-e az alban fél kérésének a fegyverekre vonatkozolag. Bruno Thomas
véleménye szerint amennyiben igen, Ggy a tengeri blokidot egy véaratlan akci-
6val kéne attorni, mialtal Ausztria—-Magyarorszag helyreillithatnd megtépazott
tekintélyét az albanok szemében. Ezért akar élelmiszert, akar fegyvert, illetve

15 Ehhez lasd: Pollmann Ferenc: Az els6 vilaghabora kitorése és az osztrak-magyar Albania-projekt.
Aetas, 2014. 29. évf. 3. sz. 20-29. o.
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16szert szallitani egyarant fontos lenne az ideiglenes kormany szamara, bar tisz-
taban volt vele, hogy a gorogok blokadjanak attorése meglehet6sen nehéz feladat
lesz. ,Nem virbato, hogy akdrcsak egyetlen csonak is képes lesz akaddlytalanul kirakni
a rakomdnydt” — irta. Ezért a legésszer(ibb megoldas az lenne, ha a szallitmanyt
hirom vagy négy csénakba osztanik szét, remélve, hogy koziilik legalabb egy
eléri majd a partot. Kikotésre a legmegfelelébbnek a Semeni és a Vojusa folyok
torkolatait, Valonat és az Ors6i 6blot'® (a Linguetta foktol'” délre) tartotta. Ko-
riilbeliil 1000 fegyver (a hozzi tartozé municidval) partra tételének két-harom
nap alatt hire megy az albanok korében és ezzel Ausztria—Magyarorszag preszti-
zse az albanok el6tt érezhet6en novekedni fog.

Arra nézve, hogy ezek a fegyverek hogy jutnak majd el a szirazf6ld belsejébe
az alban felkel6khoz, Thomas hadnagy tovabbi nehézségeket latott. A sziikséges
szallitd halozat, valamint egy olyan szervezet hidnya, amely nem csupin felfegy-
verzi az embereket, de egyiitt is tartja Gket, hogy az egységek képesek legyenek
harcolni az invazorok ellen, szimara kérdésessé tette az egész akcié értelmessé-
gét. Biztosra vette, hogy a szerb és/vagy gorog hatosigok két-harom napon beliil
értesiilnek a szallitmanyrdl és megteszik a sziikséges ellenintézkedéseket.

Amennyiben a szillitmanyokat Valonaban raknak ki, Ggy ez maris a varos
bombazasanak fenyegetését hozna az ideiglenes kormanyra, mire a fegyvereket
kétség kiviil kiszolgiltatnak a gérogoknek.

Thomas hadnagy tehit arra a meglehet6sen pesszimista végkovetkeztetésre
jut, miszerint val6sziniitlen, hogy a Monarchia fegyverszallitmanyokkal képes
lenne timogatni az alban felkel6ket. Néhany telepiilés lakossaganak felfegyver-
zése (mint egy ilyen akcié maximaélisan elképzelhet6 eredménye) persze hozzaja-
rulhat az orszag fellazitdsihoz. Azt azonban, hogy az albanok képesek lehetnek-e
sajat er6bol felszabaditani orszagukat az idegen megszallas alol, Thomas had-
nagy nem tudja megitélni. Prominens albanok ellenben rendkiviil optimistik, de
a felkelést a fegyverszallitasoktdl teszik fiiggGve.

Thomas ttitarsa, Adrario hadnagy még negativabban litja a sz6ban forgo
kérdést. O nem tartja ajanlatosnak az albanok kivansigainak megfelelé nagy-
szabast fegyver- és 16szerszallitast. El6szor is azért, mivel a szallitast nem lehet
észrevétlenill (azaz a semlegesség megsértése nélkiil) lebonyolitani; masodszor,
mivel az albanok nem dgy tiinnek, mint akiknek szandékukban 4ll harcolni a hé-
ditok ellen. Adrario szarkasztikusan hianyolja az albanok hires hésiességét, mivel
egyébként aligha engedték volna féldrajzi feltételeik alapjan jol védhet6 foldjii-
ket elfoglalni. Mindenesetre az albanok, f6leg akik Eszak-Albaniab6l menekiiltek,
kifejezték harcra készségiiket, amennyiben kapnak fegyvereket és 16szert Auszt-
ria-Magyarorszagtol. Tekintve, hogy ezeket a fegyvereket korabban mar megi-
gértek nekik, Adrario azt javasolja, hogy a Monarchia presztizsének megorzése
érdekében az alban kérést — legalabb is részben — ki kell elégiteni. Szamara gya-
korlatilag egyaltalin nem tlinik fontosnak, hogy ezeket a fegyvereket harcra vagy
vadaszatra hasznaljak-e azutin. Az egyedili dolog, ami szamit, hogy ily médon

16 Ma Giiri i Brisanit (Albénia).
17 Ma Kepi i Gjuhezes (Albénia).
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valamennyit vissza lehet nyerni az albinoknak a Monarchia irant érzett és szinte
teljesen eltlint szimpatiajabol. Ha ezek utin még harcolnak is a betolakoddk ellen,
annal jobb.

A harmadik jelentéstevé, Hoffmann hadnagy szintén foglalkozik a fegyver-
szallitds kérdésével. Véleménye szerint a legfontosabb probléma nem a fegyverek
atjuttatasa a gérog blokadon. Mivel az ellendrzott tevékenység savja hat-nyolc
kilométerre terjed ki a parti vizekben, a szallit6hajonak a nyilt tengeren kell hor-
gonyt vetnie, koriilbelil tiz kilométernyire a parttél, a Semeni vagy a Vojusa tor-
kolatanal, éjszaka. A fegyvereket a partra motorcsénakon kell szallitani. Az egész
akci6 tekintetében a punctum saliens az alapos és gondos el6készité munka. Helyi
vezetOket kell telepiteni az el6zetesen megbeszélt és elkészitett kikotési helyekre,
akik aztan elvezetik a motorcsénakokat folyonak felfelé az gytilekezési pontokig.
Ott alban vezetdk — mint Omer pasa és Kemal bég Fierib&l, Azis pasa és Kara-
man bég Beratbdl és Lushnjabol'® — emberei (6sszesen mintegy 5000 fegyverte-
len f6) varjak 6ket. Nyomban a helyszinen kiosztasra keriilnek a fegyverek, igy
a motorcsonakok még a napkelte el6tt visszaérhetnek a hajéig. Hasonlé eljarasra
keriilhet sor az Orso 6bolnél (a Linquetta foktdl délre), ahol Eqrem bég és a ma-
lakastrai foldbirtokosok embereit szerelik fel az 4j fegyverekkel.

Nagyobb méretli szallitmany esetén az emlitett bégek és pasak raktiraiban
kellene a fegyvereket elhelyezni. Innen a fegyvereket és a 16szert hiton lehetne
szallitani az Elbasan, Tirana, Struga, s6t akar Dibra és Prizren koriili albanokhoz.
Még ha a szallitmanyok egy részét soha sem hasznaljak majd harcra (hanem vada-
szatra, sOt akar el is adjak Gket pénzért), ezek az akciok megadhatjak a sziikséges
impulzust a gerillahibora megkezdéséhez. ,,Az albinok virjik az osztrik-magyar
fegyverszdllitisokat” — ez Hoffmann megfigyelése. O masfeldl azonban nincs réla
meggy6z6dve, hogy az albanok képesek lesznek megmozdulni, mivel - teszi hoz-
24 — ,az albanok sokat beszélnek és sokat igérnek, dm igéreteiket csak akkor tartjik be,
ba az konnyen megtebett.”

Osszefoglalva: a jelentések az albanok lefegyverzését illetben megegyeznek
abban, hogy az sziikséges a kozbiztonsig fenntartisa érdekében, 4m Gvatosan és
koriiltekint6en kell végrehajtani. A jelentéstevék éltal javasolt modszerek eny-
hén eltérnek egymast6l. Ami a fegyverszallitasok kérdését illeti, a jelentések ké-
szit61 osztjak a véleményt, hogy a f6 nehézség a fegyverek eljuttatisa az alban
felkel6khoz, és nem a gorog tengeri blokad kijatszasa. Barmennyire is kockazatos
hinni az albanok elhatirozottsdgaban, hogy harcolni fognak a megszallok ellen,
Ausztria-Magyarorszig nem engedheti meg maganak, hogy korabbi igéretét
a fegyverszallitasra vonatkozdlag megszegje, mert azzal végzetesen meggyengi-
tené népszeriliségét az albanok korében. Raadasul a jelentéstevik szerint az alban
ellendllas serkentése megéri a kockdzatot... Annak kockazatit, hogy tobbé-ke-
vésbé er6vel megszabaditsak Gket sajat fegyvereiktdl, majd ellathassak Gket mas,
a barati Monarchiabol szarmaz6 fegyverekkel...

18 Ma Lushnjé (Albania).






Ravasz Istvan
FO4]
AMAGYAR HONVEDELEM ESZMEJE

wKeziikkel viaskodtak, de sziviikben imddkoztak.”
(1. Makk. 15, 27.)

A suszter maradjon a kaptafinil, a hadtérténész a hadtérténelemnél. Am ha
mégis torténetfilozéfiai kérdésekbe bonyol6dik, hagyatkozzon az ahhoz jobban
értékre, s inkabb idézze, mint magyarazza Sket; amivel azt is kifejezi, hogy olva-
s6it6l nem varja el: egyetértsenek latismodjaval, s nem ex cathedra nyilatkozik
meg. De tegye, ha mar Isten ezt a feladatot rendelte szamara, hiszen: ,,Ha szeret-
Jlik a nemzetet, melynek tagjai vagyunk; ha érdekeit elobbre akarjuk vinni; ba jelenét
szebbé akarjuk tenni és jovijét biztosabbd: akkor foglalkozzunk miltjgval is.”™

A magyar honvédelem eszméje elvalaszthatatlan a hittdl, s ezerszaz esztend6n
keresztiil elvalaszthatatlan volt a hit terjeszt6itd] és védelmezbitdl: a tiltosoktol,
samanoktol (... az dsmagyar autondm élet éppeniigy megkovetelte az igét, mint a kar-
dot. A magyar kardnak ige nélkiil nem lett volna fénye...”); a katolikus (Tomori
Pal kalocsai érsek a mohacsi sikon halt hosi halalt mint a magyar sereg févezére
és legfébb lelki vezet6je); majd a protestins egyhazaktol (ez utébbit hitelesitse
a tanulmany zaréidézete). De elvalaszthatatlan volt a mindenkori néplélektdl is.

Arra pedig, hogy miért ezeregyszaz esztend6rdl beszéliink, s nem tagitjuk ki
az 1d6 perspektivijat a honfoglalist megel6z6 vandorlas id6szakara, szabadjon
Ravasz Lészlora (1882-1975, 1921-1948 kozott reformatus piispok) hivatkozni:
»A nomad népeknek a legeloért vivott [...[ barcaiba [...] a hasznossigi értékelés jatszik
bele...” — de azzal, hogy ha az érkez6 hodito erdsebb, akkor inkabb 4j telepii-
lésteriiletet kell keresni, mint felmorzsolédni. S ha az 4j legel6k emlékeztetnek
is a régiekre, azok elhagyisa mégiscsak rejt tragikumot is magaban. ,,4 hontalan,
a biijdoso népek banata volt ez, azé a népé, amelynek nincs otthona, mindig tovdbb megy
és mindig a régire gondol.™

Am ezt a tragikumot, noha sosem sikeriilt a magyar népléleknek lekiizdenie,
tobbek kozott — miként a reformatus piispok is utal ra — éppen a honvédelem
eszméje tudta ellenstlyozni. Barmely korban, akar a kuruc kor bujdoséinak

Andrdssy 1913. 7. o.

Ravasz 1938.111. 47. o.
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202 Ravasz Istvan

érzelemvilagaban is. A vandorlas és letelepedés hatirpontjan a valtozast: a hon-
védelem szitkségének megjelenését és eszméjének kialakulasat ebben a megko-
zelitésben éppen a honfoglalas valtotta ki. A végleg letelepedett magyarsagnak
immar meg kellett védenie telepiilésteriiletét; Ravasz Laszl6 1938-ban megfogal-
mazott gondolatai szerint: , Azelott dvék volt a vildg [...] hatirtalan pusztasigaival,
korlitlan barangolisi lebetoségeivel; azutin bekeriiltek a Kirpat-ovezte medencébe, ki-
riilfogta oket [...] a Kirpdt-begység félkaréja, s a myildst elzdrtik az Alpok nyilvinyai.”™

Ez az idézet egy igen lényeges momentumra is felhivja a figyelmet. A honfog-
lalastol a magyar és nem magyar nemzettudatok 19. szazadi kialakulasdig a Kar-
pat-medence, illetve Magyarorszag védelmét mindenki magiénak tekintette, aki
itt élt. Nem szamitott, hogy az anyatejjel milyen nyelvet szivott magéaba, milyen
hitet vallott (,Magyar és zsido munkdiban, szenvedésben, bajtdrsi kiizdelemben kiala-
kitotta a maga egyiivétartozdsit.™), egyként, vallt vallhoz vetve allt a vartara és
hullatta vérét hazaja védelmében. Hungarus (sic!) az volt, aki a magyar allam
alattval6jaként annak haderejében emelte kardjait Magyarorszag védelmére, s
ebbe a kategoéridba a magyarokon kiviil az Gsszes, itt €16 nemzet, nemzetiség és
nemzettest-toredék beleszamitott.

Visszautalva a honfoglalasra mint egyfajta 6nkéntes roghozkotésre, Ravasz
utal a jobbaggya, majd parasztta valt kalandoz szabad lovas lelki atalakulasara,
egyben a honvédelem eszméjének egyik legfontosabb gyokerére is: ,,... alapter-
mészete szerint ragaszkodik a foldhoz, erdsen dsszeszovidik a lelke ezzel a viliggal...
[...] A foldhoz vals ragaszkodisa dsztonos onvédelem. Mint a bogy az akdc §—10 méter
mélyre nyujtja gyokerét a sivo bomokban, hogy a pusztito szelek ellen szildrd réteget kap-
va megdlljon, tigy a magyar lélek is nagyon mélyen belebocsitotta gyokereit ebbe a foldbe
[---1, bogy a tirténelem el ne sopirje innen.””

Erdemes elgondolkodnunk azon, amit err6l Makray Lajos prépost mondott
a budapesti belvarosi f6plébania-templomban: ,, Ezt a nemzetet nemcsak kimagaslo
barci erényei tartottdk fenn egyediil. Hinyszor kellett nekiink elbuknunk és hinyszor
dalltunk szemben szdzszor erdsebb és batalmasabb ellenféllel? Ezt a nemzetet ezer éven
keresztiil [...] a lelke tartotta fenn; az a lélek, amely beleivodott ennek a foldnek minden
rogébe és minden bantjdba, minden bércébe és sziklajaba, amelyik ott ziigott a renge-
tegben, mosolygott és jatszott a délibibban, messze nézett és vildgitott hofebér havasok
csticsdn; ez a lélek, amely ott élt a magyar tinc ritmusiban, ott melegedett és fénylett
a bilesédalban és zokogott a temetési énekben. [...] A magyar lélek fénye és tiize a ba-
zaszeretet.”™

A kozépkorban és az Gjkorban persze mis alkotdi is kimutathatéak a honvéde-
lem motival6 tényezéinek. Ezek egyike az érdek: az urak — nemzetiségiiktdl fiig-
getleniil — sajat birtokukat, egzisztencidjukat (is) védve vonultak hadba, am ezzel
egyiitt sokat tettek, s ha kellett, életiiket adtak hazajukért (példaul a szigetvari hos,
Zrinyi Miklés). Sorsuk pedig osszefonddott azokkal, akiket 6k maguk vezettek
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a hadszintérre, késébb pedig egyiitt soroztik be 6ket a hadseregbe vagy egyarant
onként jelentkeztek abba, amikor veszélyben volt a haza. A 20. szazad elején,
a Nagy Habortban mar ,a lovészdrkokban egymids mellé keriilt az iir és a paraszt,
egy volt a kenyeriik, egy volt a rubdjuk, egy volt a halilos veszedelmiik, mindennapi
gondolatuk, egy volt az imddsiguk és kozds volt a sirjuk...”

A magyar honvédelem eszméje fejlodésének gondolatsorihoz tegyiik hozza
allamalapit6 Szent Istvin emlékének vezérfonalla nemesiilését. Miként Drahos
Janos papai prelatus, érseki helynok fogalmazott 1935. augusztus 20-4n a Bu-
daviari Korondzé Templomban: , A honfoglal és honalapits szilaj magyar népnek,
melynek nyughatatlonsiga az elszorodds és pusztulds veszedelmet is magdaban rejtette,
kiilonleges és csoddlatos modon |[...] egy kéz adatott [...] Szent Istvinunknak keze.” Ez
a jelképes kéz nem adatott meg elédeinknek, a hunoknak, avaroknak és a tébbi
Karpat-medencei népnek.

Szent Istvanhoz még egy név kivinkozik: a katonai zaszl6inkon is szerepld
Magyarok Nagyasszonyaé. 1934. oktdber 7-én a varplébania-templomban Oet-
ter Gyorgy papai kamaras errdl igy prédikalt: ,,... térdre borulunk, nem ugyan azért,
hogy az Istenanydt imddjuk, hanem azért, hogy Magyarorszdg Patrondjinak kozben-
Jdrdsdt kérjiik. [...] Szent Istvdn kirdly felajinlotta neki korondjit és végrendeletében
orokségként rabagyta a magyar nemzetet. [...] Regina coeli — Patrona Hungariae —
Az ég kiralynéja — Magyarorszdg Patrondja. [...] A régiek nem is nevezték ot Mairid-
nak, hanem Magyarorszdg kirdlynéjinak...”"!

A Magyarok Nagyasszonya tehat fényld csillagként tiinik fel a nemzettudat
egén, am nem szabad abba a hitbe ringatnunk magunkat, hogy maga a magyar
(hungarus) 6ntudat hibatlan, fényesen ragyogd orok csillag. ,,Ha végignézziik
a magyar torténelmet [...] minden nagy magyar a nemzeti ontudat ébresztését tiizte ki
célul és annak elbanyagoldsit panaszolta. Zrinyi, Bessenyey, Kazinczy, Széchenyi, Kos-
suth, Petdfi [...] mindig azt binyjik a nemzet szemére, hogy ontudata meggyengiilt. ™

S ha mir Széchenyinél tartunk, Ravasz 1918 végén 6sszekapesolta 6t a ma-
gyarsag remélt ébredésével: ,,Széchenyi Istvin [...] proféta volt. [...] a nemzeti élet
wralkodo gondolatainak: a nemzeti idedlok birdetésére vilasztatott ki. Mert akkor
a magyarnak mindenekfelett eszményekre volt sziiksége. A biromszdz éves szabadsig-
barc egyre fokozodo eredménytelensége lassankint megfosztotta ezt a nemzetet minden
nagyobbszerii bitétol... [...] Ebben a viligban hangzik el Széchenyi biztatdsa: a magyar
nem volt, hanem lesz.”"

Ravasz nem véletleniil idézte éppen Széchenyit az Osztrak—Magyar Monar-
chia végnapjaiban. A fiatal huszartiszt, aki megsebesiilt az egy évszazaddal azel6tt
lezajlott nap6leoni vilaghabora 1813. évi drezdai csatdjaban, labadozasa kézben
igy nyilvanult meg: ,Ausztria ezekben a napokban puszta fennmaraddsiért kiizd,
a gyozelmei és elorebaladdsai ellenére szét kell alkotoelemeire bullania [...] és ennck

9 Ravasz 1941.111. 277. o.

10 Rdidioszentbeszédek 1939. 172-174. o.
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12 Ravasz 1938.111. 227-228. o.

13 Ravasz 1938. 23. o.
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egy évszdzadon beliil be kell kovetkeznie...”"* Jovébe latis? Az csupan a Minden-
ség Uranak adatott meg. Egy széles 1atokort gondolkod6 megsejtése? Dontse el
az Olvasé...

Széchenyi — visszatérve tanulmanyunk vezérfonaldhoz —, még ha a hirtelen
fellobbané szalmalang-lelkesedés ostorozasaként is, de megfogalmazta a magyar
lélekben €16 honvédelmi eszmét és batorsagot: ,,Hazafisig, lelkesedés, bii pajtdssig
[-..] személyi bitorsiggal parosulva, ime itt vannak tokéletes lincolatban mindazon tu-
lajdonok, melyekbiil [...] dssze van rakva ndlunk [...] a magyar...”"

Az 1848-49-es forradalom és szabadsiagharcban a lelkesedés langja magasra
csapott; persze ,széchenyiesen”: nem megosztottsag nélkiil. Az azonban a honvé-
delem eszméjébol és eszményébdl (is!) levezethetd factum, hogy a ,népek tavasza-
nak” forgatagiban egyediil Magyarorszagon sikeriilt tit6képes és hosszabb ideig
ellenalloképes haderét 1étrehozni. Osszetétele pedig — éppen a nemzetallamok
kialakuldsanak viharos periédusaban — még a régebbi ,,hungarus” széval is leirha-
t6 volna, hiszen a Honvédség soraiban 25-25 ezer szlovak és roman, tovabba sok
ruszin, német és délszlav (f6ként bunyevic) anyanyelvi és erdélyi 6rmény katona
harcolt; és semmivel sem rosszabbul, mint a magyar anyanyelvi honvédek.

S nem szabad megfeledkezni a zsid6/izraelita katonak helytallasarél sem, le-
gyenek akir 1848-49 vagy a kés6bbi vilagégés hosei. Az orszagot, amely a Szent
Istvan-i Intelmeknek eleget téve, befogadta 6ket, hazajuknak érezték. ,. A magyar-
orszdgi zsidok a lebetd legnagyobb mértékben vettek részt a szabadsigharcz fegyveres
kiizdelmeiben...” — ahogy azt dr. Bernstein Béla szombathelyi rabbi konyvében
olvashatjuk.'s , »Nem emlékszem, hogy védelmi harczunk egész tartama alatt — valaba
[...] zsidé honvéd kizlegények, al- vagy fotisztek kisebb mértékben feleltek volna meg
honvédi kotelessegeiknek, mint akdrmely mads valldsu bajtirsaik<. Sot ellenkezileg, ar-
70l is bizonysigot tesz a zsido honvédek mellett, bogy »ezek fegyelmezettséghen, személyes
bdtorsdg és szivis kitartdsban — tebdt minden katonai erényben — derekasan versenyez-
tek tobbi bajtirsaikkal.<”"7 idézi Gorgey (sic!) Artart a zsido katonik helytallasarol
Bernstein.

Noha 1848-49 eltiprassal végz6dott, Szekfti Gyula elismeri a honvédelem
eszméjébdl eredd hésiességet: ,, A nemzet hidba kiizdott Gsi életerdvel, haldltmegvetd
batorsdggal mem tobbé vildgszabadsdgért [...] de a puszta létért, az anyafold birtokd-
ére...”18

Aztan kovetkezett a ,hossza 19. szazadot” lezard, 1914-1918 kozotti Nagy
Haboru. A cs. és kir. szegedi 46. gyalogezred I11. zaszléaljanak parancsnoka 1915
majusiban az olasz szarmazast Paolo Rizetti alezredes volt. Az olasz hadiizenet
utan tobbek kozott azt mondta, hogy ,ennél gyalizatosabb dolgot a viligtorténelem
nem ismer.” Kereste a hosi halalt, s amikor egy olasz mesterl6vész janius 2-4n

14 Acs 1994. 73-74. o.
15 Szekfii 1935.22-23. o.
16 Bernstein 1906. 21. o.
17 Bernstein 1906. 31. o.
18 Szekfii 1935.155. o.
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sziven talalta, katonai parancs nélkiil rohamra indultak. Hési halalanak helyét
emléktabla 6rzi a szlovéniai Mrzli vrh oldaldban, a Sleme planinan."

A magyar kiralyi miniszterelnok, grof Tisza Istvan a szarajevéi merénylet utan
tenni probélt a habora elkeriiléséért, amikor azonban az kitort, tangjelét adta,
hogy mélyen él benne a honvédelem eszméje. 1914. szeptember 27-én ezt vetet-
te papirra: ,,... a mai vildgban mindenkinek ott kell szolgilnia, abovd a sors dllitja, s
legfeljebb csak abban az irdnyban tebetek lépéseket — mmint példiul sajdt fiam esetében
is teszem —, hogy ellenség elébe osszanak be olyant is, aki hivatalbol békésebb beosztdst
kapott.” S amikor az 4j uralkodé 1917. janius 15-én menesztette, a frontra kérte
magat. .

A politikus dérgedelmekkel, a koltd rimekkel lelkesit. Achim Géza utasz tize-
des, aki a bekeritett Przemysl viraban Gyoni Géza néven vélt a habortellenesség
ismert kolt6jévé, 1914. augusztus 1-jén még lelkesits verset irt: ,,Ami most késziil,
szent leszamolis lesz / S nyugalom, dldds, béke a Fovinek. / Virdgos ékes fegyveriink
nyomdban / Nagy Békeorszig vasfalai nonek. ™"

Az 1914-es mozgésitiskor a férfiak lelkesen indultak a hibortaba. Kapi Béla
(1879-1957, evangélikus piispok 1916-1947), akkor kérmendi lelkész igy emlé-
kezik napléjabans: ,,... reggel jottek sorban, csoportosan pantlikds kalappal. [...] Felbok-
rétazott katondk jarjik a vdrost, virdgot, zdszlot, szalagot kérnek [...] Valami csoddila-
tos kdbulatban éliink.”? Persze késobb, ahogyan a habora haladt el6re, a lelkesedés
s vele a pantlikak és a bokrétak elenyésztek — de a honvédelem eszméje nem.

A kotelességtudat a n6ket is athatotta, miként napléjanak folyatasabol kittinik.
Kérmenden egy iskolaban korhazat rendeztek be, amelyet Kapi Béla és felesége
vezettek. Az egy hivatasos dpolén kiviil 8-10 helybéli asszony 6nkéntesen segi-
tette munkajukat, s a varos nokézossége jovoltibol a sebesiilt katondknak ,egyik
falndl kinyves téka olvasni valo kinyveket kindl. [...] Es mindeniitt virdg, kézimunka,
egyszeril, kedves diszitések.”™

S mit szirt le az evangélikus lelkész a Kérmenden apolt sebesiiltek besza-
mol6ibdl — legalabbis 1914 kora 6szén? ,,A bajtirsi érzés, a sziklabegyekkel boritott
bazai fold delejes drama sugdrzott kozottiik, és ugyanazon harcmezon, ugyanazon zdsz-
16 becsiiletéért hullatott vér.”* Ez is hozzajarult az egyhazi gondoskodis masféle
megnyilvanulasihoz: ,Mindannyian [...] sziikségesnek littuk egy imddsigoskonyv
kiaddsdt. Straner Vilmos teologiai tandr bamarosan osszedllitotta az imddsigoskonyvet,
s »Lelki fegyver« cimen sok ezer példinyban erdt, vigasztaldst vitt a barctérre, korbd-
zakba és csalddokba.”™

A kezdeti lelkesedés tehat elenyészett, am a honvédelem, a hésiesség és a kote-
lességtudat nem. Kapi Béla 1915 marciusaban, Przemysl varanak elestét kovet6en
papirra vetett sorai szerint: ,, 4 hds dj tipusa rajzolodik elo nemes életpélddjukban.
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Nem megszokott bitorsig és balilraszintsig. Ures gyomorral igazitjik az dgyiit, ti-
molygo libakkal mennek az utolso robamra.”™" Az erédrendszert a kétharmadaban
Magyarorszagrol odakeriilt védsereg az utolsé pillanatig tartotta, s akkor is csak
az élelem kifogyasa késztette a var feladasara.

Az egyhiazak igyekeztek fenntartani a katondkban a honvédelem eszméjét.
wSokan elestek oldalad mellol, sok vitéz bajtarsadra littad vidborulni a balil éjszakdjat.
[...] Sziviinkbe jegyezziik szenvedéseiket, halalt megvetd batorsigukat, hii kotelesség-
teljesitésiiket, mellyel hazdnkat, magyar foldiinket, csalddi tiizhelyiinket [...] megvédel-
mezték. [...] Mi pedig sziinteleniil imdadkozunk érted. Szeretetiinkkel és imddsagunkkal
Isten kegyelmébe ajanlunk. Légy bii a kotelességteljesitésben, kitarts a firadalmakban,
bizd a szenvedésekben.”™

A vilaszok koziil elegendd egyet idézniink. Aldirdsa mindent kifejez: ... ho-
asztalomon irom levelem [...| Szép hazdnkért barcolo oreg bés, sivig bii hive”. ™

wAz Egyenlség cimii lnp 1914. augusztus 2-ai szima kifejezte, hogy a zsidok ottho-
nuknak tekintik bazdjukat, melyért készek életiiker dldozni. [...] zsido katondk tomegei
indultak a barctérre, bogy a nemrég elnyert egyenjogiisigot a hosi haldlban is érvényre
Juttassik. A [...] badseregtil idegen volt a valldsi villongds... [...] Az osztrak-magyar
badseregben mintegy 300 ezer zsido katona harcolt, a tisztikarban 25 ezer zsido tiszt
szolgdlt, a tabornokok kizott 25 volt zsido szdrmazdsi, koztiik 8 magyar.”™

Nem érdektelen tovabba végigolvasnunk Ravasz Liaszl6 ,A hiboru és az érté-
kek harca” és ,,A legnagyobb vereség” cimi, a Nagy Haboru kitorése utin nem
sokkal irt eszmefuttatasait.’® Az elébbiben példanak okaért a haza védelmére kel6
hést, s a hatrahagyottakat magasztalja: ,,... folibénk magaslik az, aki a hivé széra
elhagyja kényelmes otthondt, csondes oromeit és ziigolodds nélkiil megy a halil elébe. Még
nagyobb az, aki inként, kényszer nélkiil dll csatasorba, csupdn azért, mert hite és esz-
ménye van. Legnagyobbak azok a hitvesek és anyik, akik siro biiszkeséggel adtik oda
sziveik balvanydt s mikor boltan kaptik vissza, 4gy viselték a gydszt, mint a papnik
az dldozati rubdt.”™!

A banffyhunyadi reformatus lelkész azt is kimondta, hogy ,,... mi bisziink
az igazsig erejében, a becsiilet szentségében [...] hiseink fegyverében asszonyaink szen-
vedéseiben, véneink latdsaiban és gyermekeink almaiban; — mi hisziink onmagunkban.
Hisziink Istenben.”* Hisziink, tehat bizunk. Ohatatlanul felidéztetik két idézet,
amelyek keretbe foglaljak a Nagy Haborat (kezdet és vég, alfa és omega...).
Az egyiket egy ,,nagy ember”, Ofelsége fogalmazta meg 1914. jalius 28-ara kelte-
zett, ,Népeimhez” cimzett mamfesztumaban. wBizom népeimben, akik minden vi-
barban biven és egyesiilten sereglettek mindig tronom koré s bazdjuk becsiiletéért... [...]
Bizom Ausztria—Magyarorszignak onfeldldozo lelkesiiltséggel lelt vitéz badseregében.

26 Uo. 136-137. 0.

27 Uo. 147-150. o.

28 Uo. 152. 0.

29 Szarka 2012.

30 Ravasz 1924. 82-93., 94-96. o.
31 Ravasz 1924.92. o.

32 Ravasz 1924. 93. o.



A MAGYAR HONVEDELEM ESZMEJE 207

Es bizom a Mindenbatéban ...” A masikat egy egyszer(i asszony, Papp-Viry Ele-
mérné, sziiletett Sziklay Szeréna ontotte formaba, alig valamivel Trianon utan:
wHiszek egy Istenben, hiszek egy hazaban, / Hiszek egy isteni Grok igazsigban, / Hiszek
Magyarorszdg foltdamadisiban! Amen!”

A kovetkezs idézet nem véletleniil illesztetett be a ,keret” utin: , Fiaink hiiek
voltak és hisok voltak a viligégésben. Emberfeletti hisiességgel, kitartdssal védelmezték
[...] létében veszélyeztetett bazdjukat. [...] Ha eljon az az idd, mikor a magyar baka
a hazdjin esett szornyil igazsdgtalansig jovatételéért lép sikra, akkor bizonydra olyat
mijvel, amivel vilaghdboriis szereplését is bomdlyba boritja.” E sorokat Ajtay End-
re Ornagy vetette papirra az 1930-as évek elején, aki (miként Rizetti alezredes)
a cs. és kir. szegedi 46. gyalogezred tisztjeként harcolt a Nagy Haboru frontjain.**
Azidézet utols6 mondataval 6sszecseng az 1939-1945 kozotti Totalis Haboraban
énekelt magyar katonandta: ,,Megremeg a fold, amerre magyar honvéd ldba lép...”

Keret. Hatulrdl el6re. Ravasz Laszl6 1914 oktoberében, a Latasok konyvében
papirra vetett meglatasa szerint: ,,Ha ez a hdbori egyént és nemzetet erkolesi tijja-
sziiletésre vezet, elveszitve is ezeréves torténelmiink legnagyoblb diadala lesz ...”% El-
veszitettiik; de hogy ez mikor és miként vezetett, s vezetett-e egyaltalan erkolesi
Gjjasziiletésre, arrol egy évszazada folyik a vita.

Szinte jelkép, hogy az 6sszeomlas és a forradalmak hataran, 1918. oktéber
31-én Tisza Istvant agyonl6tték. A nagy formatuma politikus, élete egyik utol-
so feljegyzésében, Ravasz Laszl6 szavaival Gsszecsengd sorokat vetett papirra:
w-.. minden nemzetnek egy levert, letiport férfias kiizdelme, ba szizezrek vérébe keriil is,
melegdgya lebet egy 7o, egy szebb jovinek, a vérrel megiztatott talajbol kind a szabadsig
fdja ...

Szebb jové... A remény hal meg utoljara. Igaz volt ez akkor a magyarorszagi
zsidosagra is. Kiss Jozsef 1920-ban igy fogalmazott ,,Babilon vizein” cimd kol-
teményében: ,, Babilon vizein / Uliink, sirdogilunk: / Lesz-e feltdmadis? / Lesz-e éb-
redés még? / Kaldszba szokken-é / Uj vetésiink szdla? / Lenéz-e még Isten / A magyar
bazdra?”™

Ravasz Laszl6 az 6sszeomlds dacara leszogezte, hogy a magyarsig érdeme
a honvédelem eszméjének fenntartasa: ,Hozok egy cserdgat a Hisnek. Nem csak
azért, amit a baboriban mitvelt, banem azért is, bogy a hisi lelkiiletet a nemzet ébren
tartotta ...”%

Nem sokkal kés6bb, a budadrsi csata hési halottait temetve, az ifjasagba mint
a jovo zalogaba helyezte hitét: ,,Vajjon dtremegett-e a magyar fold e 12 elesett zu-
bandsdra... [...] Mi a bisi halottak nemzete vagyunk: mindeniink elvész, de ez az egy
kincsiink nd [...] A lithaté az, hogy a béke sziirke bajnalin vértdl barmatos a fit; a lit-
batatlan az, hogy a magyar ifjiisig tudja, mi a kotelessége ...”* S vezeti tovabb gon-

33 Pesti Naplo, 1914. jalius 29. LXV. évf. 178. sz. 1. o.
34 Ajtay 1933.3-4. o.

35 Ravasz 1924. 93. o.

36 Ostir 2006. 49. o.

37 Kiss 1920. 26. o.

38 Ravasz 1941. 111. 209. o.

39 Ravasz 1922. 53-54. o.
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dolatsorat 1922-b6l fennmaradt, , A fehér hajéo matrézai” cimi elmélkedésében:

WVan-e még orszdg, amelyiknek annyira sziiksége volna az ifjiisdgra, mint nekiink? [...J
Neki kell indulnunk tjra elfoglalni orszigunkat [...] és temetitalpibol djra felépiteni.
[...] Ez az erd csak az ifjiisdghol fakadbat.”*

Az Gjjaéleds 20. szazadi vilaghabora kiiszobén megerdsodik a hosiesség gon-
dolata. A Nagy Habora héseinek dldozata elére vetiti és elvarja a késziil6d6 To-
talis Habora héseinek dldozatat. 1936. november 1-jén Matrai Gyula papai kap-
lan a budapesti belvarosi féplébania-templomban ezt ekképp ontétte szavakba:

»A vértanitk vére ij buzgosignak, iy lelki erdnek és hisiességnek volt mindig az ontozije.
[.]I gy kell nekiink is élniink és ilyen hisiességben kell kulmindlnia életiinknek.”

Az 4jjaéleds 20. szazadi vilighdboraban Magyarorszag ,két tiz kozé kerult”.
A végjaték idejére Mindszenty (Pehm) Jozsef veszprémi piispok, a késébbi bibo-
ros érsek, hercegprimas ezt szokimonddan meg is fogalmazta: ,,... a sotétség drdja
volt az, amely egyszerre szdllt az orszdg folé Nyugatril és Keletrol: a barna és a virds
veszedelem. [...] 1944-ben két elnyomao és embertelen rendszernek sereges, Hitleré és
Sztdliné, érkeztek meg maradék foldiinkre [...] A magyar fold a vildgtirténelem két
legvérengzobb diktdtordnak badszinterévé vilt. ™

A magyarorszagi zsidosdg ugyanekkor, mar a deportilas arnyékiban, még
mindig a magyar hazdra hivatkozik. 1944 tavaszan, amikor megkezdédott a get-
tositas, a makoi Braun Géza az alibbiak szerint fogalmazott a polgarmesternek
irott lakhelymeghagyasi kérelmében: ,A4 Haza irdnti kitelességteljesitésben bitor
vagyok megemliteni, hogy 3 fiam bonvédelmi szolgdlatot teljesit, kiziiliik a legidisebb
a miilt évben Oroszorszdgban eltiint |[...] s alulirott pedig 1918/1919 években ellenfor-
radalmi mozgalomban mint torzsérmester részt vettem ...”"

Honvédelem, hésiesség, hési halal, tibori lelkész. Mindszenty Jozsef — jog-
gal — hosi halottaknak nevezte a papokat, akik 1944-45-ben hiveiket védték. O
fogalmazta Grész Jozsef kalocsai érsek, a pispokkari konferencia elnéke szamara
az 1945. majus 24-én kiadott f6pasztori szozatot: ,,A lelkipdsztorok koziil tobben hi-
vatdsuk teljesitése kozben hosi halilt haltak, életiiket advin jubaikért. Ezek kiziil kiilon
is megemlitjiik br. Apor Vilmos gyori piispokor ..."*

S végezetiil, nem tagadva és nem csokkentve egyetlen egyhaz jelentéségét
sem a magyar honvédelem eszméjének kialakuldsiban és langjanak fenntartasa-
ban, Ravasz Laszl6 az Orszagos Reformitus Lelkészegyesiilet 1937. évi székes-
fehérvari kozgytilésén azzal a gondolattal emelte ki az altala ,,magyar vallas”-nak
tekintett reformatussag szerepét, hogy a magyar nemzet és a magyar haza védo-
bastyajanak nevezte azt: ,Megillok azért, mert ez a bdstya redm bizatott, faldt dse-
im vére festette, ndlamndl kiilonb és jobb elottemjirok kovei ald temetkeztek; megillok,
mert ba ez a bdstya leddl, vége Magyarorszdgnak ...”"

40 Uo. 81-82. o.

41 Rddioszentbeszédek 1939. 224. o.
42 Mindszenty 1989. 38-39. o.

43 Maké 2004. 288. o.

44 Mindszenty 1989. 64. o.

45 Ravasz 1941.111. 43. o.
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Ress Zoltan
PO
EGY MEGOSZTO SZEMELYISEG - MIKAR ZSIGMOND ELETE ES BOTRANYAI

Mikar Zsigmond palyafutisit és életmtvét figyelembe véve meglepd, hogy ez
idaig nem sziiletett atfogd biogrifiai munka személyérol. Jelen irasomban éppen
ezen oknal fogva kivinom 6sszefoglalni Mikir Zsigmond életét és munkassagit,
amelyhez a legfontosabb alapot a korabeli sajtéanyagok, valamint Bona Giébor,
Farkas Katalin és Szinnyei Jézsef' munkai adtak.

Mikar azon 48-as honvédtisztek kozé tartozott, akik évtizedeken keresztiil
meghatiroztik a honvédegyleti mozgalom arculatit és igy személye megkeriil-
hetetlenné valt a témakor kutatisa soran. Eletében kevesen voltak vele szemben
kozombosek, koszonhet6en annak, hogy folyamatos botranyok kisérték tevé-
kenységét.

Mikan Zsigmondként litta meg a napvilagot, egy gorog katolikus pap fia-
ként Butyinban 1826-1827 kérnyékén. Fiatalkorardl és didkéveirdl viszonylag
kevés adat all rendelkezésiinkre. Gimnaziumi éveirél mindossze azt tudjuk, hogy
a nyolcadik osztilyt Nagyvaradon végezte el. Csaladja az 1830-as évek kozepén
attért a romai katolikus hitre.?

Katonai palyafutisa kezdetérdl annyi ismert, hogy 1845-ben 6nkéntesként
szolgalt a 9. Miklés huszarezredben, amellyel 1848 marciusaban hazatért Mor-
vaorszagb6l. Ekkoriban valtoztatta meg csaladnevét Mikanrél Mikarra. Az 1848-
49-es események soran ezredével a feldunai, kés6bb VII. hadtest kotelékében
harcolt a horvat betoréstdl a vilagosi-sz6l6si fegyverletételig. A szabadsagharc
elején Grmesterként,’ 1849. januar 1-jét6l hadnagyként, majd 1849. augusztus
10-t61 f6hadnagyként szolgalt és ebben a rangban tette le a fegyvert.* A fegyver-
letételt kévetSen besoroztik a csaszari kiralyi hadsereg 1. huszirezredébe, ahol
1850-t6] hadnagyként szolgalt. 1851 6szét6l a hadsereg bécsi lovagl6 iskoldjaban

1 Szinnyei Jézsef (Koméarom, 1830 — Budapest, 1913) tigyvéd, bibliogrifus, ir6 és honvéd f6hadnagy.
1901-1910 kozott az Orszigos Széchényi Kényvtirban a mizeumi osztaly igazgazoja. Bona 1999.
III. két. 282. o.

2 https://www.arcanum.hu/en/online-kiadvanyok/Lexikonok-magyar-irok-elete-es-munkai-
szinnyei-jozsef-7891B/m-96B16/mikar-mikan-zsigmond-99D6C/ (Megtekintés: 2020. aprilis 16.)

3 Szinyei Jézsef Magyar irok élete és munkija alapjin Morvaorszagb6l mar hadnagyként tért
haza. https://www.arcanum.hu/en/online-kiadvanyok/Lexikonok-magyar-irok-elete-es-munkai-
szinnyei-jozsef-7891B/m-96B16/mikar-mikan-zsigmond-99D6C/ (Megtekintés: 2020. aprilis 16.)

4 Sajit bevalldsa szerint alszizadosként fejezte be a szabadsigharcot, ezen kinevezésének nyomit
nem talaltam.
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tevékenykedett egészen 1852-es leszereléséig.’ A katonai palya elhagyasa utin
emigralt, elébb Londonban, majd Parizsban élt 1858-as hazatéréséig.® Késébb
istallomesterként a dégi Festetics uradalomban dolgozott.’

Azt, hogy Mikar pontosan mikor kapcsolédott be a honvédegyleti mozga-
lomba, nem tudjuk pontosan, de valészintileg mar az 1861-es egyletnek is tagja
lehetett.® A kiegyezést kovetGen tevékenyen részt vett a f6varosi egylet Gjjaszer-
vezésében, amelyet az 6 lakdsiban alapitottak, és amelyben jegyz6i posztot t6l-
tott be évtizedeken at.” Késébb a Honvédegyletek Orszagos Vilasztmanyanak
f6jegyzdje volt.”°

Az 1868 elején kirobbant Vidacs-Mikar tigy hattérben politikai toltetd nézet-
eltérés allt,'" amelyet éppen Mikar valtott ki, azzal, hogy a Pesti Takarékpénz-
tarnal az 1861-es Orszagos Honvédsegélyez6 Egylet pénztarosa, Vidacs Janos'
ellen folytatott nyomozast, majd azzal vadolta meg Vidacsot, hogy elsikkasztot-
ta az emigraciotdl kapott pénzeket. Habar nyomozasa eredmény nélkil zarult,
mégis stlyos kovetkezményekkel jart. Mikar és Vidacs konfliktusa kis hijan par-
bajba torkollott, és a bajt tetézte, hogy Perczel Mor a Honvédegyletek Orsza-
gos Vilasztmanyanak elndkeként ,maganjellegti vitdnak” nyilvanitotta az &sz-
szetlizést.” 1868 februarjaban Perczel Mor a tavollétében, az alelnok, Beniczky
Lajos 6sszehivta a Kozponti Vilasztmany iilését, amely felmentette a tisztségébdl
Mikart, s felszolitottak arra, hogy adja 4t a Honvédegyletek Orszagos Vilasztma-
nyanak iratanyagit és pecsétjét. Ezt Mikar megtagadta, ezért februar 27-én vég-
leg felmentették tisztségébdl. Végiil az ex-f6jegyz6 nem tehetett mist, az egylet
iratanyagat és pecsétjét elkiildte Bécsbe Perczelnek és az altala 6rzott ereklyéket
a Nemzeti Mizeumban helyezte el.'

A hazatéré Perczel megprobalta visszavonatni Mikar felmentését, azonban ez-
zel kivaltotta a Valasztmanyban tobbségben 1év6 széls6baloldallal rokonszenvezd

5 Szinyei Jozsef Magyar irok élete és munkdja cimi kétete alapjan Mikdr 1853 végén Iépett
ki a Csaszari-Kiralyi Hadsereg soraib6l. https://www.arcanum.hu/en/online-kiadvanyok/
Lexikonok-magyar-irok-elete-es-munkai-szinnyei-jozsef-7891B/m-96B16/mikar-mikan-
zsigmond-99D6C/ (Megtekintés: 2020. aprilis 16.)

6 Bona 1998. 2. két. 491. o.

7 https://www.arcanum.hu/en/online-kiadvanyok/Lexikonok-magyar-irok-elete-es-munkai-
szinnyei-jozsef-7891B/m-96B16/mikar-mikan-zsigmond-99D6C/ (Megtekintés: 2020. aprilis 16.)

8 https://www.arcanum.hu/en/online-kiadvanyok/Lexikonok-magyar-irok-elete-es-munkai-
szinnyei-jozsef-7891B/m-96B16/mikar-mikan-zsigmond-99D6C/ (Megtekintés: 2020. aprilis 16.)

9 Farkas 2013.1299. o.

10 Farkas 2010. 547-548. o.

11 A mozgalom vezetésében f6szerepet villalé két egykori 48-as tibornok, Perczel Mor és Klapka
Gyorgy a Dedk-parti politika hiveként igyekezett a honvédegyleteket kormanybarit irdnyba
terelni. Fzzel szemben a széls6baloldal politikai hivei a honvédegyletek vezetésében tobbségbe
keriiltek, és nézeteik érvényesitésére igyekeztek felhasznalni a honvédegyleteket is. Szakdcs 1973.
82-83. 0.

12 Vidics (Vidats) Janos (Nagykomlés, 1826 — Budapest, 1873) a mirciusi ifjak egyike, honvéd
szazados és vészbird. A fegyverletételt kovetGen varfogsigra itélték, ahonnan 1853-ban szabadult.
Orszaggyiilési képvisel6ként, Pest viros tandcsnokaként, takarékpénztiri elnokként tevékenykedett.
A Budapesti Honvédegylet tagja. A Honvédmenhaz alapit6ja. Bona 2009. 2. két. 529. o.

13 Farkas 2013. 1300-1301. o.

14 Farkas 2010. 548-550. o.
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honvédek ellenallasat.”” A konfliktus ekkora mar a honvédegyleti mozgalom ve-
zetésében dalo, politikai toltetd hatalmi harcca szélesedett ki.'

1868. marcius 29-én Perczel a Budapesti Honvédegylet'” iilésén tartott be-
szédében a szélsGbaloldalt tette felelGssé az 6t és Mikart ért politikai timadasok
miatt, és tovabb rontott a helyzeten, hogy Kossuth Lajos személyét is keményen
birilta ,,multban elkovetett blinei” miatt.’ Feloszlatta a Kézponti Valasztmanyt,
arra hivatkozva, hogy az ott 1év6 ellentétek artanak a honvédiigynek.'

Az elmérgesed6 helyzetet az 1868. mijus 4-én tartott orszagos honvédgytlés
rendezte, amelynek soran Perczel végleg kiszorult a honvédegyleti mozgalom
vezetésébdl.?

Mikir a Vidacs-Mikar tiggyel parhuzamosan dolgozott a Honvédschematizmus
avagy az 1868-ban életben volt honvédtisztek névkonyve ciml mivén, amely 1869-
ben jelent meg. A névkonyv nem titkolt célja a rokkantta valt, vagyontalan bajtar-
sak, a hadiarvak és a hadiézvegyek timogatisa volt.?!

A honvédegyleti mozgalom hivatalos lapjanak szamité Honvéd** cimi folyoirat
szerkesztésében is tevékenyen részt vett, szolgaltatva a lap szimara a honvédegy-
letekkel kapcsolatos hireket. Kevésbé ismert tény Mikir munkéissaga kapcsan,
hogy elkészitette az 4j Magyar Kirdilyi Honvédség Schematizmusdt is 1870-ben.

Mikar 1874 méjusiban részt vett a Magyar Tisztvisel6k Orszagos Egyesii-
letének megalakitisiban, amelynek a titkara lett,” majd az 1874. oktéber 7-én
tartott Orszagos Honvédegyleti gytilésen** 6t vélasztottdk meg a mozgalom {6-
jegyz06jévé. Ez a kinevezés jbol felszinre hozta a régi sérelmeket és személyes
ellentéteket, ugyanis a honvédegyletek szélsébaloldali politikai nézeteket vallo
tagjai nehezen viselték el pozicidba kertilését.”

A gytilésen heves, mar-mar gyilolkodésbe atcsapd vita alakult ki a Honvéd-
menhaz’® kapcsin, amelyet tovabb szitott az, hogy Mikar inditvinyozta az addig

15 Fovdirosi Lapok, 1868. prilis 4. 5. évf. 79. sz. 315. o.

16 Farkas 2010. 551. o.

17 Az egylet kiilonb6z6 névalakokban fordul el6 a forrasokban, az egyszeriiség kedvéért a Budapesti
Honvédegylet névalakot hasznilom, amely 1873-t6l volt hivatalosan hasznalatban.

18 Fovdirosi Lapok, 1868. dprilis 4. 5. évf. 79. sz. 315. o.

19 Farkas 2010. 551. o.

20 Részletesebben lasd: Farkas 2010. 522-561. o.

21 Mikdr 1869. 11. o.

22 A Honvéd az els6 katonai hetilapként és a honvédegyleti mozgalom hivatalos lapjaként jelent meg
1867-1873 kozott. A folydirat katonai kérdéssekkel, elsésorban honvédsegélyezéssel és az 6nallo
honvédség felallitisaval kapcsolatos témakéroket targyalt. Farkas 2010. 537-538. o.

23 Farkas 2017. 1042. o.

24 Azaradi Orszigos Honvédgytilésen 30 honvédegylet 79 kiild6ttje vett részt. A helyszin kivalasztisa
az aradi vértanik kivégzésének 25. évforduldja miatt eset Aradra. A Hon, 1874. december 12. 12.
évf. 285.52.3. 0.

25 Farkas 2017. 1042. o.

26 Vidacs Janos javaslata alapjan 1872. szeptember 29-én nyitottik meg az 1848-as rokkant
honvédek idéskori ellatisira. Az épiilet a ferencvirosi Soroksari Gt 62. szam alatt dllt eredetileg.
1882-ben éllami kezelésbe keriilt az intézmény. 1899-1900-ban az épiilet bévitésére is sor kertilt.
A masodik vilighdbor sordn az épiilet bombatalilat kovetkeztében elpusztult. (http://egykor.hu/
budapest-ix--kerulet/honvedmenhaz/3616 (Megtekintés: 2019. jalius 8.)
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egymastol fiiggetleniil mikodé Honvédmenhaz Alapitvany? és a Honvédsegé-
lyez6 Egyesiilet’® egyesitését, amellyel kivaltotta a széls6baloldaliak meghatirozo
alakjanak, Krivincsy Jézsefnek? heves tiltakozasit. Ennek ellenére a gytilésen
eredményesen lezajlott az Orszagos Honvédegylet tisztgjitasa, az elnokot, Gas-
par Andrast megerésitették pozicidjaban, a bizottmany tagjait pedig megszavaz-
tak. A szavazast egy kijelolt bizottsag ellenérizte, amelyrél jegyzokonyv késziilt.*
A szavazas hitelességét azonban sokan kétkedve fogadtik, ugyanis a jegyzokonyv-
ben szerepl6 szavazok szama 90 £6 volt, ami nem egyezett meg a résztvevok sza-
maval, ami 79 6 volt. Ezéltal nem véletlenil vélt vita targyava az aradi jegyz6-
konyv hitelessége, mert amennyiben hibdsan lett megirva, akkor az alapszabily
szerint az egész szavazast érvénytelennek kellett volna mindsiteni és a voksolas
megismétlésre keriilt volna.*!

A honvédegyleti mozgalmon belili timadasok mellett 1874 novemberében
Mikart csaladi tragédia is sgjtotta, ugyanis ekkor hunyt el felesége, Barkoczy Ros-
ti Rozélia.*

1874. december 4-én tartotta meg az Orszigos Honvédegyletek Kézponti
Vilasztmanya az alakul6 iilését Aradon, ahol Tassy-Becz Laszl6** varatlan fel-
sz6laldsaban kifejtette, hogy a ,,vdlasztmdnyban olyan tag van, aki nem becsiiletes, ez
pedig Mikdr”. Tassy-Becz komoly vadakkal allt el6, még pedig azzal, hogy Mikar
Zsigmond nem szamolt el pénzekkel az 1868-as felmentését kovetSen. A nagyobb
botranyrél Krivincsy Jozsef gondoskodott, aki felolvasva az egylet becsiiletiigy-
re vonatkoz6 pontjat, Mikart becsiiletbirosig elé akarta vinni. A honvédegyleti
mozgalom f6jegyzéje tudomasul vette az ellene irdinyul6 eljarast, de azt kévetelte,
hogy a vad legyen beadva irasban egy valasztott birésighoz, ellenkez6 esetben
6 viszi perre a dolgot.**A kovetkezd év tavaszan, az 1875. marcius 14-én tartott
Kozponti Valasztmanyi iilésen Mikart Varady Gabor* inditvinyara felmentették

27 A Honvédmenhiz miikodését, adominyokbol biztosité szervezet.

28 1870 jaliusaban alakult meg az Orszigos Honvédsegélyezé Egyesiilet, amely a felajanlott
adoményokbdl tudta elldtni a feladatit. Farkas 2015. 427. o.

29 Krivicesy Jozsef (Szepesolasz, 1821 — Budapest, 1903) a szabadsigharc sorin a komdromi
var tiizérparancsnokaként, az aradi és a temesviri var ostromandl az V. hadtest tiizérségének
parancsnokaként szolgalt. Ezredesi rendfokozatban, a vardrséggel egyiitt tette le a fegyvert.
1851-ben belekeveredett a Makk-May-féle szervezkedésbe, ami miatt letartoztattik és tiz év
sancmunkara itélték. 1857-ben kegyelmet kapott. 1859-ben emigralt és ezredesi rendfokozatban
szolgilt az olasz kirilyi hadsereg tiizérségénél. 1863-ban nyugalmaztik. 1878-1883 kozott
az Orszagos Honvédegylet elndke volt. Az id6k soran a Budapesti Honvédegyletben és az Obudai
virosi Honvédegyletben is megfordult, ez utobbinak elndke is volt. Bona 2015. 1. kot. 380-381. o.

30 A Hon, 1874. oktober 7. 12. évf. 229. sz. esti kiad. 1. o.

31 Magyar Ujsig, 1874. december 2. 8. évf. 276. 52. 2. o. )

32 Felesége iltal Szekulits Istvan sdgora lett és tavoli rokonsigba keriilt Trefort Agostonnal, illetve
Eotvos Jozseffel is. Farkas 2017. 1048. o.

33 Tassy-Becz Laszl6 (Hatvan, 1812 — Budapest, 1899) honvéd 6rnagy. A fegyverletételt kovetéen
Genfbe emigralt, majd Londonba, végiil az Egyesiilt Allamokban élt. Tagja volt a Budapesti
Honvédegyletnek. Bona 2009. 2. két. 443-444. o.

34 A Hon, 1874. december 3. 12. évf. 278. sz. 3. o.

35 Virady (Borbély) Gabor (Maramarossziget, 1820 — Maramarossziget, 1906) a 105. honvédziszléalj
parancsnoka volt, a szabadsigharcot 6rnagyi rendfokozatban fejezte be. Az 1860-as években
Maramaros alispinja és orszaggyilési képviselGje. A kiegyezést kovetGen ellenzéki politikusként,
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a vadak al6l.’* Az 1870-es évek masodik felében Mikar hivatalnokként dolgozott
az Allami Szamvevszéknél, ahol foldadokataszteri munkalatokban vett rész.”’

Mikart 1884 januarjaban Gjabb csaladi tragédia sgjtotta, elvesztette 12 éves
kisfiat, ennek fényében érdekes tény, hogy a munkaba menekiilt, amellyel a hon-
védegyleti mozgalomra is nagy hatast gyakorolt.’® Ez év tavaszan kezdeményezte
Visontai Kovach Laszloval*” kozosen Gorgei Artar felmentését az arulds vadja
al6L.* A nyilvanossag elott kidlltak Gorgei mellett, illetve hozzajarultak ahhoz,
hogy az egykori févezér rendfokozatahoz mélté médon szabalyos nyugdijjutta-
207 honvédtiszt irta ald; késébb ez a szam 269-re emelkedett."! Ugyan az aldir6k
szama az egykori 48-as honvéd tisztikar 1étszamahoz képest elenyészo volt, en-
nek ellenére a nyilatkozat jelentSs sallyal birt.¥ Ennek az egyik oka az alair6k
személyében keresendd, ugyanis koztik szerepelt szimos olyan kiemelked6 ve-
zet6 neve, mint Klapka Gyorgy vagy Gaspar Andras tabornokok. Az tigy jelent6s
sajtonyilvanossagot kapott és hozzajarult ahhoz, hogy az addig passziv, alvo élla-
potban 1év6 honvédegyletek Gjra mozgositsik magukat.®

Az 1885. marcius 9-10-én tartott orszagos honvédgytilésen kézponti témanak
szamitott a Gorgei-iigy. A tabornok személye heves vitat valtott ki, az orszigos
vezetés Tisza Laszl6™ iranyitasaval a Gorgei-rehabiliticiéo mellett foglalt allast,
veliik szemben pedig azok a korabeli kozvéleményt képvisel6k alltak, akik az egy-
kori honvéd tibornokot arulénak tekintették. Tisza az tigy kapcsan, kis hijan
lemondott elnoki tisztségérdl.

Végiil az orszagos honvédegyleti mozgalom Gorgei személyét elitélte, s ez
tobb évtizedre meghatirozta a Gorgei-kérdés nézGpontjat.*

publicistaként tevékenykedett. Bona 2015. 2. két. 579. o.; Tagja volt a Budapesti Honvédegyletnek,
1888-t6l a Buda-6budai Honvédegylet elnokeként tevékenykedett, valamint alelnoki poziciot
toltott be a Maramaros megyei Honvédegyletben. Mikdr 1891. 51. o.

36 Farkas 2017.1042. o.

37 Farkas 2017. 1041. o.

38 Orszdg-Vilig, 1884. januar 12. 5. évf. 2. sz. 39. o.

39 Visontai Kovich Laszlo (Gyongyds, 1827 — Abbazia, 1889) a szabadsigharcot alszazadosi
rendfokozatban fejezte be. Iroként szamos cikket és konyvet jegyzett. 1858-ban megalapitotta
a Heves megyei Gazdasigi Egyesiiletet. 1861-ben Heves megye fGjegyzGje és orszaggytilési
képvisel6je volt. 1866-ban Gyongyospatakon ismét megvilasztottik képviselének. Tagja volt
a Budapesti Honvédegyletnek. Bona 2008. 1. kot. 591-592. o.

40 Hermann 2017. 57. o.

41 Hermann 2018. 23-44. o.

42 Kosiry 1994. 55-57. o.

43 Az alairok listajat kozzé tette tobbek kozott: Budapesti Hirlap, 1884. november 23. 18. évf. 272. sz.
(melléklet); Hermann 2017. 57-72. o.

44 Tisza Laszlo (Geszt, 1829 — Gmunden, 1902) honvéd alszizados. A kiegyezést kovetden
orszaggyilési képviseloként tevékenykedett. A Torda megyei és Aranyosszéki Honvédegylet
elncke, 1883-1893 kozott az Orsziagos Honvédegylet elnoki tisztségét is betoltotte. Bona 2008. 11
két. 460. o.

45 Toth 1999. 189. o.

46 Politikai Ujdonsdgok, 1885. marcius 11. XXXI. évf. 10. sz. 133. o.
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Az tigy utézongéjének szamitott Mikar Zsigmond becsiiletsértési pere Babos
Karoly" Pest megyei tigyészi irnok és a Fiiggetlenség szerkesztbje, Verhovay Gyu-
la ellen. Babos a Fiiggetlenség hasabjan azt allitotta, hogy Mikart a Gorgei-reha-
biliticié kapesan egy iparos jol helybenhagyta az egyik budai csapszéken, amiért
az nyilt helyen szamirnak nevezett mindenkit, aki nem isteniti a févezért. A cikk
olyan kifejezéseket hasznalt Mikarral szemben, mint a ,,megbotozott h6s” vagy
a ,,Mikdr tir keményen meg van verve, hogy egy bamar nem fog rebabilitdlni”. Mikar
helyreigazitast kovetelt az Gjsagtol, amit a lap le is kozolt azzal a megjegyzés-
sel, hogy tovabbra is fenntartjak az allitasukat. Végiil becsiiletbirosagi per lett
az esetbdl, amelyet a pesti itél6szék targyalt. Babost vétkesnek talaltdk becsiilet-
sértésben és pénzbirsagra itélték, Verhovayt viszont felmentették a vidak alol.*
A fellebbezések kovetkeztében masodik alkalommal a kassai itélszék targyalta
az tgyet és mindkét vadlottat felmentette.*

1891-ben irta meg a Honvédnévkonyv az 1848-49-diki honvédseregnek még élet-
ben volt tagjairél cimmel Gjabb honvéddsszeirasat, amely soran kisérletet tett arra,
hogy kézolje az 1890-ben még életben 1évs 48-as honvédek névsorat. A masodik
honvédosszeirasban mar az altisztek és a kozhonvédek neveit is feljegyezte.”

Az 1893. aprilis 8-1 orszagos honvédgytlés jovahagyta Zala Gyorgy budai
Honvéd-szobranak leleplezési id6pontjat, amely, 1893. majus 21-re esett. Mikar
felhasznalva az Orszigos Honvédegylet elnokének, Tisza Laszlonak a tavollétét,
majus 11-én koriratban arra kérte a honvédegyletek elnokeit, hogy a nyilvanos-
sagot kikeriilve szavazzak meg, hogy az avats janius 10-én legyen. A honvédek
korében zavart sziilt Mikér fellépése, amelyre a Torténelmi Lapok ezt irta: ,Ilyen
oktalansigot csak beszdmithatatlan dllapotban lebet elkivetni.” Az tigybdl nem lett
nagyobb botriny.’!

Az 1896. szeptember 26-an tartott Honvédegyesiiletek Kézponti Bizottsaga
bevilasztotta Mikart a Honvédmenhaz feltigyel6 bizottsigaba.’

Mikar 1900-ban Balogh Sandorral,”® az Orszagos Honvédegylet alelnoké-
vel timadast intézett Krivicsy Jozsef személye ellen. A kivalt6 ok az volt, hogy
az egylet vezetdi nem nézték j6 szemmel, hogy az egykori elnék az Obudai
Honvéd Egylet vezetGjének mondhatja magat. Ezért feljelentették a Beliigymi-
nisztériumndl, amely az tigyet a Févaros Tanacsihoz tette at. A vizsgéilat soran

47 Babos Kiroly Bulcson sziiletett 1828-ban. Honvéd f6hadnagy. 1850-ben besoroztik a 61.
gyalogezredhez, ahonnan 1852-ben szerelt le. Tagja volt a Pest virosi Honvédegyletnek. 1917-
ben még életben volt. Bona 1998. 1. két. 55. o.

48 Pesti Hirlap, 1886. szeptember 24. 8. évf. 265. sz. 10. o.

49 Fovdrosi Lapok, 1887. februar 4. 24. évf. 54. sz. 242. o.

50 Mikdr 1891. V. o.; Ress 2013. 174-175. o.

51 Torténelmi Lapok, 1893. janius 1. III. évf. 11. sz. 124. o.

52 Pesti Hirlap, 1896. szeptember 26. 18. évf. 265. sz. 10. o.

53 Balogh Sandor (Keszthely, 1827 — Budapest, 1916) sajat bevallisa szerint szizadosként fejezte
be a szabadsigharcot. 1849 novemberében besoroztik az 59. gyalogezredbe, ahonnan 1857-ben
szerelt le. A kiegyezést kévetGen tagja volt a jogtudomanyi allamvizsga-bizottsignak. A Szent
Istvin Térsulat alelnoki tisztségét is betoltotte. A Budapest virosi Honvédegylet tagja, majd
az Orszagos Honvédegylet alelnoke, végiil elndke volt. 1911-ben udvari tanicsosi és lovagi cimet
kapott. Bona 2008. 1. két. 132-133. o.
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Krivacsynal nem taldltak semmi olyan dolgot, ami miatt meg kellett volna vonni
t6le az dbudai szervezetben betoltott tisztségét. Ezutan Krivacsy vitte becsiiletbi-
rosag elé az tigyet ragalmazas miatt, de Mikart és Baloghot felmentették.*

1904-ben a kormany hirom f6s bizottsdga megvizsgalta az Orszagos Hon-
védegylet tigyvitelét és ideiglenesen felmentették az ekkor mar 6reg és beteges-
ked6 Mikart, felszolitva 6t, hogy leltar mellett, adja at az egylet Gsszes iratat,
az egylet elnokének Balogh Sindornak. A javadalmazasat tovabbra is folydsitot-
tak szamara, viszont Mikar az iratok kiszolgaltatisat megtagadta.”

Felhasznalva a Mikar koriil kialakult helyzetet Babos Karoly ,, Tisztelt Bajtir-
saim” cimi répiratot jelentetett meg 1904. november 4-én, amelyben ismételten
tamadast inditott Mikar személye ellen: ,,Mikdr fojegyz0 szdimos visszaélést kovetett
el, hogy ennek megtorlisa a modern igazsigszolgdltatds nem rendelkezik kello eszko-
zokkel s csak a kizépkori inquizitorius eljards kinzo eszkozei volndnk erre alkalmazba-
tok”. Babos tobbek kozott azzal vadolta meg korabbi bajtarsat, hogy csak bitorol-
ja a szazadosi nyugdijat, ,m2ég a szabadsigharc legjobbjai akasztifin vagy csatatéren
pusztultak addig 6 Bécsben bilozott”, mig a legstlyosabb vadpontja az volt, hogy
Mikar nem tud elszaimolni 305 korona 58 fillér egyesiileti pénzzel. Természe-
tesen Gjabb becsiiletsértési per lett az esetb6l, amelyet hatriltatott az ekkor mar
betegeskedd Mikar egészségligyi allapota, amely miatt a decemberre kiirt targya-
last el kellett halasztani.’®

1905. november 1-jén tartott Orszigos Honvédegylet Kozponti Vilasztma-
nyi ilésén Balogh Sandor elmondta, hogy Mikar csupan a jelentéktelen iratokat
adta at, a fontosabbakat, amelyek a honvédigazolasra szolgilnak, vonakodott ki-
adni. A K6zponti Valasztmany tudomasul vette a fennallé allapotot és dontést
hoztak arrdl, hogy kegydijat addig nem folyésitjak, mig a nala 1évé okményokat
vissza nem adja az egylet sziméra. Ezen {ilésen arrdl is beszamoltak, hogy Mi-
kar megkeriilve az elnokséget kérvényezte a miniszterelnoktdl, hogy emeljék fel
a kegydijat, illetve azt is, hogy ne a honvédegylet elnokségéhez, hanem az llami
pénztirhoz utalvinyozzak szamara. Fejérvary mind két kérését elutasitotta.””

A két 6reg honvéd Babos és Mikar pereskedése végiil 1906 februarjaban za-
rult le, ahol utdbbi elfogadta Babos békejobbjat mondvan: ,, Tudja, bogy ik, akik
1848-ban karddal védelmezték a hazdt, most azzal tesznek szolgdlatot, ha a sir szélén
mindent feledve, békejobbot nytijtanak egymdsnak”. Egy életen at vivott ellenséges-
kedésre tettek ezzel pontot, amiben kdzre jatszhatott az is, hogy ekkor mar Mikar
nagyon beteg volt. Par honappal kés6bb, hosszas betegeskedést kovetGen 80 éves
koraban 1906. aprilis végén, Budapesten hunyt el. Halalat négy gyermeke és sza-
mos unokaja gyaszolta.’®

Temetésére 1906. majus 2-an keriilt sor a Kerepesi Gti temetSben, ahol nagy-
szamu gyaszol6 tomeg és a budapesti honvédek testiiletileg kisérték el utolso

54 Magyar Nemzet, 1900. december 22. 19. évf. 351. sz. 12. o.

55 Budapesti Naplo, 1904. oktober 22. 9. évf. 292. sz. 6. o.

56 Pesti Hirlap, 1905. janius 28. 27. évf. 177.sz. 17. o.

57 Fiiggetlen Magyarorszig, 1905. november 11. 4. évf. 1307. sz. 16. o.
58 Pesti Naplo, 1906. aprilis 30. 57. évf. 118. sz. 7. o.
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atjara. A temetésével kapcsolatban tudjuk rola azt is, hogy a magyar gorog kato-
likusok orszagos bizottsagaban is aktiv szerepet jatszott.*

Mikir Zsigmond rendkiviil megoszté személyiség volt, szinte az &sszes kor-
manynak lelkes hiveként tevékenykedett, szivén viselve a honvédegyleti mozga-
lom sorsat. Szamos ellenségre tett szert a hossza évek soran, akikkel személyes
vitdik sokszor gytloletté fajultak egymas irant. A sors irénidja, hogy Mikér élete
utols6 honapjaiban megbékélt ellenfeleivel.

Mikar Zsigmond személyével kapcsolatban még szamos kérdés megvalaszo-
latlanul maradt, amelyre a kés6bbi honvédegyleti mozgalomra fokuszal6 kutata-
soknak kell valaszt adniuk.
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Sagvari Gyorgy
PO
,O CS. ES APOSTOLI KIRALYI FELSEGE A HONVEDSEG PARANCSNOKAI ELEN"
CARIL KOBIERSKI FESTMENYE A MILLENNIUMI KIALLITASON

A t6bb részbdl 6sszeillé millenniumi hadikiallitds harom nagyobb pavilon-
jaban (k6z6s hadseregi, honvédségi, haditengerészeti) szamos festmény, szobor,
kisplasztika szerepelt. Nem feltétlen a mivek esztétikai értéke szamitott a ki-
valasztisnal, inkdbb az altaluk kozvetithetd propaganda, a millennium idejére
enyhén magyar—osztrakka atszinezett k6zos hadimault idealizalasa, s természete-
sen a jelen haderejének népszerisitése. A historizal6 mivek katonai ,kozgytj-
teményekbd]l” (Hadimdzeum, Pélai Haditengerészeti Mazeum, Theresianum,
Miiszaki Akadémia gyljteményei), illetve csaladi- és magangytjteményekbdl,
két tengernagy: Daublebsky, illetve Eberan von Eberhorst gytjteményébdl,
a Wimpffen csalad haditengerészeti gylijteményébdl, illetve a miramarei kastély-
bél szirmaztak.

Voltak képek jocskian, amelyek kifejezetten a kidllitds kedvéért késziiltek,
nagyobb szimban a koz6s hadsereg és a haditengerészet, szerényebben a Hon-
védség megrendelésére. A képek kiilonb6z6 katonai élethelyzeteket modellaltak,
meglehetdsen didaktikusan, és nem kevésbé idillikusan. A megrendel6k nem is
biztik a véletlenre a dolgokat, katonas pontossagot kivantak, ehhez a muvésze-
ket ellattak az adott témardl szituaciés fotokkal, 1ényegében azokat kellett kicsit
atszabni, atrajzolni-atfesteni, miivészi invenciéra nem is nagyon volt sziikség.
Egy-két kivételt leszamitva, a mivészek sem a szakma els6 vonalabdl keriiltek ki,
a kozépmezonyben lennének elhelyezhet6k, sokuknak volt , katonafest6i” maltja,
netian maguk is katonik voltak, miikedvelSk, hobbi-fest6k. A kiallitas katalogu-
saibol, korabeli Gjsagokbdl, lexikonokbol, levéltari hattéranyagbdl személyeik is
csokorba szedhet6k — ime egy csokor: Ludwig Rubelli-Sturmfest, Georg Zobl,
Alexander Kirchner, Anton Perko, Oscar Briich, Carl Kobierski, Franz Horst,
Thadddus Adjukiewitz, Loidolt Ede, Hausmann Viktor Géza, Emil Czech,
Sigmund L’Allemand és még masok. Miveik kozott tallozva: a kozos hadsereg
reprezentativ nyité termében volt lathaté Oscar Briich 32 viseletképe,' ugyanott

1 Akidllitis katalogusa (Magyarorszag kozgazdasigi és kozmiivel6dési allapota ezeréves fennallasakor
és az 1896. évi ezredéves kiallitas eredménye. 4. kot., Az 1896. évi ezredéves kiillitds eredménye.
Hadiigy: k6z6s hadsereg, haditengerészet, honvédség, csend6rség, a torténelmi kiallitas hadiigyi
része. Szerk. Matlekovits Sindor. 1897. 72. o.) 6sszefoglalojaban: ,,32 darab oltozeti olajfestmény,
[...] melyek a kizos badsereg-beli Gsszes csapattesteknek és katonai intézeteknek oltozetét és folszerelését
pontossiggal dbrizoltik, 1igy, miként ezen oltozetek és folszerelések 1895. év végén eldirds szerint érvényben
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Franz Horst? tizenegy és Haussmann Viktor Géza® tizennégy didaktikus akcioké-
pe. Carl Johann Peyfusstél a haditengerészet rendelt meg 6t régi hajotipus képet,
és régi haditengerész egyenruhik képeit. A maga is tengerésztiszt Anton Perko
pedig a lissai tengeri titkozetrdl készitett tizenhdrom képet (albumot).

A Honvédség kiallitisin a festmények inkibb protokollaris célokat szolgél-
tak. A nyit6 teremben {6 helyen, a bejarattal szemben, a tér f6lé emelve, mintegy
mennyei magasban az uralkod6 lovasportréja fiiggott, alatta pedig egy sokala-
kos kompozicid, irdsunk cimaddéja, Carl Kobierski méretes festménye: ,,O Cs. és
Apostoli Kirilyi Felsége a honvédség parancsnokai élén”, vagy a korabeli sajto
leegyszerisitett megfogalmazasaban: ,,O Felsége a honvedseg élén lovon”. Téle
jobbra Jozsef f6herceg, a Honvédség fGparancsnoka, balra Fejérvary Géza hon-
védelmi miniszter. S ha még kevés lett volna a kiralybol, ott volt szoborban is;
a bejarattal szemben, burjanzé délszaki novényekkel koriilvetten életnagysagnal
valamivel nagyobb mellszobra carrarai fehér marvanybol — Strébl Alajos alkotasa.*

A tovabbiakban a Kobiersky-festményre fokuszalunk. Carl von Kobierski’
(olykor Kobierski, illetve Kobierszky névvariansban is) a korszak egyik sokat
foglalkoztatott portréfestGje volt Bécsben, kiterjedt megrendel6i korrel, nem
mellesleg jo udvari kapcsolatokkal. Az uralkodéi csaladrél mar a hetvenes évek-
t6] kezdve készitett portrékat, a miniatlirtdl egészen az életnagysagig. S persze
katondkrol is, amiért olykor, némi pejorativ felhanggal ,,hadseregfest Sként”
titulaltdk. Egyik specialitisa a sokalakos portrékép volt, ajsagiréi zsargonban:
yczeremonialis kép”, ezekbdl tobb is késziilt mitermében az 1890-es évtizedben.
E képeknek eléggé sablonos volt a kompozicidja, elétérben a kiemelt kézponti
szerepld, lovon, mogotte egész- vagy félkaréjban a slepp, minden szerepld sajat,
szinte fénykép pontossigt arccal, lehet6leg még a hatrébb allok is. Képinkrol
el6szor 1891-ben értesiilhetett a kozvélemény a sajtobol,® nevezetesen, hogy Fe-
jérvary Géza magyar honvédelmi miniszter az 6tletaddja, s hogy a kép lényegé-
ben mar el is késziilt. Ehhez képest majd csak jokora késéssel, 1895-ben érkezik
meg Budapestre, s amint alabb litni fogjuk, féleg a mtivészkorok részérol elég
zajos nemtetszés fogadta. De még a politikit is megstrolta a kép; 1896-ban téma

voltak.” Briich képei a Hadimtzeum tulajdonaba keriiltek. Ujabb kiadasuk, kétetben: Oscar Briich:
Das k. u. k. Heer 1895. Eine Bildserie, Schriften des Heeresgeschichtlichen Museums in Wien.
Bd. 10. Graz u. a. 1997.

2 Horst képei: Atszallitas utdszok altal; F6zés taborban; Hegyen folfelé hajté loveg; Akadilyon valé
athatolds; Gyalogsag tlizharca; Tiizérség tlizharca; Egy baleset; Vadaszok harcban; Hirszerz8
jarér; Lovegtisztitas; Az elévéd fejlédése.

3 Haussmann képei: Tiizérség; Hirszerz6 huszar jardr; Fézés tiborban; Tiizel vadédszcsapat;
Ezrediroda a tiborban; Rajta; Hegyi iiteg karszthegységben; Szakaszossztiiz; Rajharc; Tiszti
taborhely; Fut6lagos tibori vasit épitése; Katonai léghajos kiilonitmény tiborban; Dragonyosok
menetben; Tiizérség tlizvonalban.

4 Strébl készitette a kozos hadseregi kiallitas nyito termének uralkod6i szobrat is, ugyancsak
carrarai marvanybol. A magas talapzatra helyezett mellszobrot ott is szobapalmak 6vezték, elGtte
régi hadi ereklyék, zaszlok, zaszloszalagok, hadikiirt.

5 Carl von Kobierski 1846-ban sziiletett Kimpolungban (Cimpulung Moldovenesc), Bukovindban,
1907-ben halt meg Bécsben. 1862-1867 kozott a hadseregben szolgilt. http://www.biographien.
ac.at/oebl/oebl_K/Kobierski_Carl_1846_1907.xml (Megtekintés: 2020. dprilis 12.)

6 Akirily és a honvédségi vezérkar élén. Fovirosi Lapok, 1891. februar 18. 28. évf. 56. sz. 347. o
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Fejérvary
Géza magyar
honvédelmi
miniszter
portréja

lett a parlamentben, legalabbis a honvédelmi miniszternek kellett magyarazkod-
nia miatta, amennyiben az ellenzék kétségbe vonta a honvédelmi miniszter ama
jogat, hogy miivészeti targyat, rdadisul nem hazai mivésztdl kozvetlen vasar-
lassal szerezzen be. Tegyiik hozza, a felvetésnek az akkor zajlé Pulszky-iigy ar-
nyékaban kis pikins felhangja is lehetett, vagy mondjuk agy: a politikai ellenzék
megproébilkozott ezzel a lehetGséggel.

De nézziik sorjiaban! Afel6l nem lehet kétségiink, hogy miniszter és a miivész
jol ismerhették egymast; Kobierski rovid id6 alatt Fejérvaryrol két képet biztosan
készitett.” S6t a magyar honvédelmi miniszter ,,sagénak” is j6 lehetett Kobierski
szamara, mert, legalibbis ahogy a sajtoban megjelent,® az 6 6tletébdl volt ké-

7 Az egyik 1894-ben mir bizonyosan a Ko6zponti Lovasiskoliban fiiggott. A képen Fejérvary
szinte hadvezéri p6zban 1ép elé sotétpej lovon, mogotte félkaréjban egy honvédhuszir svadron,
tisztekkel, legénységgel (Vasirnapi Ujsdg, 1894. oktober 28. 41. évf. 43. sz. 712. 0.) A misik
Fejérvary Géza portréja vezérkari ezredesi egyenruhajiban. Ez a kép 1889-ben késziilt. Mai
lelshelye: HM HIM Hadtorténeti Miazeum Képzémiivészeti Gytjtemény, leltiri szam: 3620/
Kp. A képre Szanté Néra hivta fel a figyelmemet, amit eztton készonok, mint ahogy koszénom
az alabb még kévetkezd gylijteményi informécidkat is.

8 ,Akirily képe.” Pesti Hirlap, 1892. szeptember 23. 14. évf. 265. sz. 6. o.
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O ¢s. é5 apostoli kirdlyi felsége a bonvédség parancsnokai élén. A festmény fénynyomata

sziilében a mivész keze alatt egy masik ceremoniilis kép is, ,0 Felsége az egész
tabornoki kar élén lovon.”

Képiink ténylegesen 1895. aprilis végén keriilt at Budapestre,'® az érte jar6
3850 forint fest6i honorariumrészt majus 7-én utalta ki a minisztérium a kialli-
tasi alapbol.!' A képet a Vigadd kistermében allitottak ki el6zetesen, a bemuta-
t6t Koch impresszari6 szervezte. Valamivel t6bb, mint egy hénapon at naponta
reggel 9-t6l este 8-ig tekinthették meg az érdekldok 1 korona belépti dij elle-
nében. A Vigad6bdl aztan rendeltetési helyére, a Honvédelmi Minisztériumba
keriilt, a fogadasi terembe dekoracionak, onnan 1896. aprilis végén ki, a Varos-
ligetbe, a hadiigyi kidllitas honvédségi pavilonjaba, majd jra vissza a minisztéri-
umba. A képet kozben az Orszaggytilési Ertesité6 Konyvnyomdija Rt. kiadasiban
fénynyomatként'? sokszorositottik, ahogy reklamoztik ,pompas hasonmasban”,

9 Talin ebbdl a kép-otletbdl sziletett meg 1898-ra az a nagy jubileumi festmény, amellyel
a hadsereg tisztelte meg Ferenc J6zsefet tronra Iépésének 50. évforduléja alkalmabol. Pesti Hirlap,
1898. mircius 1. 20. évf. 60. sz. 12. o.

10 A kiraly honvédsége élén.” Pesti Hirlap, 1895. dprilis 20. 17. évt. 108. sz. 5. 0. Az els6 oldalszirast
mir ebben a kis hirben megkapta Fejérvary: ,, Bizony, szomorii dolog az, ha a honvédelmi minisztérium
osztrik miivészre biz ilyen szép megrendelést, mikor magyar festd is akad olyan, aki megcsindlja.”

11 Az 1896-o0s ezredéves orszagos kiallitas iratai. HM HIM Hadtérténelmi Levéltar, 46. doboz I. 28.
HM 1896, 163/1895. Ekézben mar terjedt, nyilvinval6 politikai inszinudcioként, hogy a képet
jocskan talaraztik, hogy a honvédelmi miniszter 20 000 forintot koltott el az allam pénzébdl egy
amugy kétes miivészi értékii képért. Mindenesetre érdekes, hogy biztositisi becsértékét a kidllitds
idejére a honvédelmi minisztérium 20 750 forintban allapitotta meg.

12 I Ferencz Jozsef kiraly a honvédség parancsnokai élén” cimmel. A nyomatbdl harom példiny
taldlhat6 a HM HIM Hadt6rténeti Mazeum Képzémiivészeti gytijteményében. Leltiri szimaik:
2510/Kp; 13865/Kp; 13866/Kp.



,O CS. ES APOSTOLI KIRALYI FELSEGE A HONVEDSEG PARANCSNOKAI ELEN" 225

haromféle kiadasban. A fényképfelvételt Klosz Gyorgy cége készitette, a nyoma-
tokat a neves bécsi Paulussen-féle miintézet.”

Mintegy szazotven, arcr6l azonosithaté lovas alak szerepelt képen, az élen Fe-
renc Jozsef, mogotte féljobbra Jozsef f6herceg és Fejérvary Géza, korben honvéd
celebritasok, lényegében a teljes honvéd torzstiszti-kar, hadosztily-, dandar- és
ezredparancsnokok, feliigyel6k, miniszterialis tényezok, illetve néhany civil po-
litikus, tobbek kozott Tisza Kalman, Szapary Gyula, Szilagyi Dezsé, Wekerle
Sandor, Gromon Dezs6é honvédelmi allamtitkar. A helyszin — Rakos mezeje, egy
fiktiv hadgyakorlat zaré aktusa. A hittérben honvéd csapatok és alkalmi néz6ko-
z0nség, tivolabb, diszkrét tonusban Budapest latképe a kirdlyi varral és a gellért-
hegyi citadellaval, foglalatként pedig a budai hegyek.

A kritika, finoman szdlva is, fanyalgott: ,,bdr az arcképek csaknem kivétel nélkiil
sikeriiltek, itt-ott jellemzetesek, de a kép hijan van a festdi erényeknek. |...] ba a képril
valamikor beszélni fognak: annak historiai értékét emlegetik majd elsg sorban” — irta
a Fovdrosi Lapok.'* A Pesti Hirlap pedig 1gy: ,,a miivész kezét a merev katonai sza-
bilyok annyira lekototték, hogy a mitvésznek nem is lebetett nagyon szabadjdra engedni
a fantdzidjat, [...] alakjai frappdnsul hasonlok s jol iilik meg a lovat, sot egyik-midsik
kozottiik igazdn dalids katona...” Vagyis a katonik elégedettek lehettek, katonailag
minden rendben valé volt, hitelesek voltak az egyenruhak, a portrék is kifejezéek;
majd egy oldalvagas: igaz, a kirily feje nagyobb lett a kelleténél, s ezt azzal sem
lehet magyarazni, hogy azért nagyobb, mert & a f6alak a képen. Akirhogy is, de
ez a mivész melléfogasa, hidba is probaljak védelmiikbe venni Kobierskit bé-
csi miivészkollégai.”” Tiltakozott a Magyar Képzémiivészek Egyesiiletének tobb
tagja is, sérelmesnek tartva, hogy egy ilyen fontos protokollaris kép megfestésére
a honvédelmi miniszter nem magyar, hanem osztrak miivészt bizott meg. Arrél
nem is beszélve, hogy a pletykaként elterjedt 20 000 forintos vételar szerintiik
aranytalanul sok egy ilyen vitathat6 képért.'s

Nem kimélték az élclapok sem a képet, de mellé még a honvédelmi minisztert
is pellengérre allitottdk. A Kakas Marton egyenesen gyamsag ala vétette volna
Fejérvary minisztert, amiért megrendelte Kobierskitdl a képet, utalva, s eléggé
izléstelen modon, a honvédelmi miniszter éppen akkor zajlo valoperére, s arra,
hogy az els6foka birdsig a miniszter feleségét, sziiletett Biedermann Sarat, elme-
betegsége okan gondnoksig ala helyezte. Vagyis hogy az élclap szerint hasonl6an
kéne eljarni a honvédelmi miniszterrel is a kép miatt, s f6leg annak 20 000 forin-
tos vasarlasi ara miatt.

Kobierski, miivészi renoméja és képe védelmében kénytelen volt maga is csa-
tasorba allni, nyilt levélben valaszolt kritikusainak,'” beidézve benne az egyéb-
ként Fejérvary altal felkért bécsi zstiri két tagjanak (Heinrich Anton von Angeli
és Kasimir Pochwalsky) szakvéleményét, akik a képet természetesen igen sike-
riiltnek, a miivész altal eredetileg kért 50 000 forintos vételarat pedig aranyosnak

13 Grafikai Szemle, 1898. majus 1. 8. évf. 5. sz. 81. o.

14 A kirdly honvédei kozt. (Kobierski képe.) Fgvirosi Lapok, 1895. majus 6. 32. évf. 123. sz. 1432. o.
15 Budapesti Hirlap, 1895. jilius 14. 5. évf. 189. sz. 6. o.

16 Pesti Hirlap, 1895. julius 5. 17. évf. 181.sz2. 5. o.

17 Nemszet, 1895. jalius 14. 14. évf. 4627. sz. 3. o.
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Pillik Béla A honvédség
sziiletése cimii festményének
két vizlata

és igen méltanyosnak tartottik. De a dolog, ahogy fentebb utaltunk ra, ezzel még
nem jutott nyugvopontra, 1896 marciusaban, a honvédelmi koltségvetés kapesan
a parlamentben is téma lett. Az ellenzék részér6l Ugron Gabor hozta fel, és kérte
szamon a honvédelmi minisztertdl a kép megvasarlasat, legféképpen azt vetve
szemére, hogy a magyar allam pénzén nem hazai, hanem osztrik mivészt ta-
mogatott. Fejérvary vélaszabdl a kép érdekes el6torténete kerekedett ki, és igy
némileg drnyalhat6bb lett a sajtoban zajlé polémia is. Eszerint a honvédelmi mi-
nisztérium még 1881-ben megbizta az egyik jeles magyar miivészt egy, a honvéd-
ség sziletésérol sz6l6 monumentalis kép megfestésével, s amihez a mivésznek
ymegfelel6 és meglehet6sen magas el6leget” is kifizettek. A kép azonban 15 év
alatt sem késziilt el.'®
Latva a helyzetet, jo tizleti érzékkel, még 1890 koriil megjelent Kobierski, aki,
a miniszter szerint, maga ajanlkozott a munkara, de amit Fejérvary nem akceptalt,

18 Bir a miniszter, diszkréten, nem nevezte meg a mivészt, a sajtébdl azonban tudjuk, hogy
Pallik Bélarol volt sz6. Pallik a munkit — legalibbis a mivésztirsak igy magyaraztik a fiaskot
— elhatalmasodé szembaja miatt nem tudta teljesiteni. S menteni a menthetdt, megszell6ztették
(Pesti Hirlap, 1895. aprilis 25. 17. évf. 113. sz. 5. o.; Millennium, 1895. mijus 10. 14. sz.), hogy
végre mégis elkésziil majd a kép, amelynek cime: ,A honvédség sziiletése”. Nem tudjuk, Pillik
nagy képe végiil elkésziilt-e, vélhetGen nem, két vizlata viszont ismert, a HM HIM Hadtorténeti
Mizeum gyiijteményében talalhatok (leltari szimaik: 2131/Kp és 2132/Kp).
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legalabbis Kobierski akkor még nem kapott semmiféle konkrét megbizast, de
még igéretet sem a lehetséges megvasarlasra. Ennek ellenére — igy Fejérvary —,
a miivész tovabb dolgozott, majd pedig, s itt a tovibbiakban idézziik a miniszter
parlamentben elmondott szavait: ,mzidon mdr meglebetdsen nagy csoport készen volt
ezen a képen, kért, bogy nézzem meg, és én litva, hogy a kép szép lesz, bogy az csakis
a magyar kozonséget érdekelbeti, mdst nem, azt mondtam neki: »Jol van. Litom, lesz
valami belole. Ha sikeriil, dtveszem a képet.«Meg is tettem és kijelentem iinnepélyesen,
hogy ha Magyarorszigot érdekl dolgokat birhol is talilok, ha van vd lebetdség, ha tebet-
ségemben dll, mindig és mindenkoron ugyanazon az titon fogok haladni, mint eddig.”™

A torténet folytatdsa mar ismert fentebbrol. Miutan pedig bezart a kiallitas,
a kép visszakeriilt eredeti helyére, a Honvédelmi Minisztériumba. Ezt kévetd
sorsa és esetleges mai lel6helye ismeretlen. A legvaldszintibb, hogy a Honvédel-
mi Minisztérium épiiletével egyiitt pusztult el 1945-ben.

19 Képviselohizi napls, 1892. XXXI. kotet 1896. marcius 9-28. Ugron Gibor felszo6lalasai: 309. és
333. 0., Fejérvary Géza felsz6lalisa: 316. o. (Az 1892. februdr 18-dra hirdetett iilés anyaga.)
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,MEDALIAK, CSILLAG NEM IZGATNAK’
LAKATOS GEZA ES A KITUNTETESEK - EGY MAGANLEVEL TUKREBEN

Vitéz 166 csikszentsimoni Lakatos Géza' vezérezredes, magyar miniszter-
elnok hagyatékat a HM HIM Hadtorténeti Mazeum 6rzi. Egyenruhizati cik-
kei* és kitiintetései® mellett katonai palyafutisinak néhiny dokumentuma* is
megtalilhaté a mazeumi gyljteményben. Utébbiak kozott a Kéziratos Emlék-
anyag-gytjteményben egy jelentss forrasértékli maginlevél is fellelhetd, amelyet
Lakatos 1943. janius 7-én altdbornagyként, a keleti hadszintéren az arcvonal mo-
gott katonai kozigazgatasi és biztositd feladatokat ellitd M. kir. Megszallo Erék
parancsnokaként irt vitéz Danfy Mihaly’ nyugallomanyua vezérkari ezredesnek.®
A cenzira megkeriilésével hazakiildott levél killonlegessége, hogy valos, egyben
erbsen kritikus képet fest a magyar megszallo erk helyzetérol, lehetéségeirdl,
alkalmazasuk korilményeirsl, a németekkel valé kapesolatrdl, a partizantevé-
kenységrdl, a szembenilld felek erGviszonyairdl. A kézvetlen, barati hangvétel
levél igy szol:

1 Lakatos Géza, vitéz 16f6 csikszentsimoni (Budapest, 1890. dprilis 30. — Adelaide, Ausztrilia, 1967.
méjus 21.) katonatiszt, 1944. augusztus 29. — oktdber 16. kozott miniszterelndk. 1943. méjus
1-jét6l a M. kir. Megszall6 Erck, 1943. augusztus 1-jét6l a m. kir. 2. honvédhadsereg parancs-
noka, 1943. augusztus 1-jétdl vezérezredesi rendfokozatban. Eletrajzi adatait 1d.: Szakdly 2015.
174-176. o.

2 HM HIM Hadtérténeti Mazeum Egyenruha és Felszerelés Gytijtemény, leltiri szamok: 3870/
Ru és 4729-4735/Ru. 1940-es évekbeli tibori egyenruhajanak képét kozli: Farkas — Fankd — Szijj
2003.73. o.

3 HM HIM Hadtorténeti Mazeum Numizmatikai Gydjtemény, leltari szimok: 74.432.1.—
74.470.1-20./E. A kitiintetések egy részét képpel és leirassal kozli: Makai — Héri 2002.

4 Koztik a Lakatos dltal végzett katonai iskolik osztilyozasi értesit6i az 1904-1910 kozotti
id6szakbol. HM HIM Hadtérténeti Mazeum Kéziratos Emlékanyag-gytjtemény, leltiri szamok:
96.86.1-3/KE és 96.89.1-5/KE.

5 Danfy Mihaly, vitéz (Kiskunfélegyhéza, 1895. janius 2. — Taksony, 1965. marcius 14.) katonatiszt.
1940-ben a m. kir. 2. honvédhadsereg I. b. (hirszerzd) vezérkari tisztje (ugyanekkor volt a had-
sereg vezérkari fénoke Lakatos Géza). 1941-1942-ben a HM Elnokségen szolgilt, majd 1945
aprilisiig a Gamma Finommechanikai és Optikai Mivek Rt. igazgatdja volt. Ujszdszy 2007. 377.,
426. o.

6 HM HIM Hadtérténeti Muzeum Kéziratos Emlékanyag-gytjtemény, leltiri szima: 94.72.1-2/KE.
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wKedves Miskdm!

Miutin kiilonleges alkalmam nyilik, kozvetlenebbiil irni, siirgosen megragadom
az eshetoséget. Nem mondok nagyot azzal, hogy ez természetes, hiszen naponta szdm-
talanszor vagy az eszemben. Ezt csak szem. sgt.-em [személyi segédtisztem] tudnd
igazolni, aki teljes bizalmamat birja. Leirbatatlanul bidnyzol, itt nyilna terrénum
munkdra, uj eszmékre, agilitdsra, fegyelmezd katonai gondolatokra, és gyorsasigra.
Mind olyanok, melyek pont Neked ragyogo tulajdonaid. No de nem kesergek ezen tovibb.
Hanem bogy mégis halviny fogalmat alkothass az itteni iigyekrdl, megprobdlom a leg-
Jellegzeteseblb momentumokat dsszefoglalni. Tudom, hogy érdekel.

A belyzetrol Bluda]pesten fogalmuk sincs az embereknek. Nekem sem volt. A parme-
zdn-tevékenység (itt igy hivjuk) bibetetleniil fellangolt. Majdnem tebetetleniil kell nézni,
mert az offenziv fellépésiik most mdr tiirbetetlen méreteket oltotr. Azeltt csak éjjel,
erdos vidéken, most mdr nappal is kiszdmithatatlan helyen és idoben. Azelott csak egye-
seket vagy egyes autckat tamadtak, most mar fegyveres auto-oszlopokat is (4—5 jlar|mii).
Egyes erdoségekben 1000-2000 fonyi banda megillapitva, tii.-el [tizérséggel,] av.-el
[aknavetSkkel], repiilokkel stb. Lekiizdésiikre nincs erd, mert 4—5 virmegye nagysigii
teriileten pdr zlj. (zaszl6alj,) az is széjjelszdrva fix vasitbizt.-ra [vasutbiztositasral,
km.-ként [kilométerenként] 1-2 ember. Ide legalibb kellene egy pc. b. o. [pancélos
hadosztaly] és egy bombizi rep. szd. [repiilészazad.]

Megprobaltam igényelni valami gyorsan mozgot, nem lesz beldle semmi.

Elsé napon, abogy belenéztem, azonnal hozzdfogtam a teendokhoz. Magam. Erthetd
okokbil teljesen elhanyagolt dllapotokat vettem dt. A 2. hds.-nek [hadseregnek] (le-
barcolva) ez nem volt feladat, — elmenetel elott. Ugyanez vonatkozik a torzsre és egyéb
vdltds eldtt és alatt dllo magasabb pk.-okra [parancsnokokra). Tetejében a németek felé
a vonal teljesen elrontva. Hozzdldttam: Minden félig-1meddig kompetens magasabb
par|ancsnok]sdghoz (ebben Polizeige[nelraltol — SS. Obergruppenfiibrerig mindenféle
tarsasdg) személyes vizit. Azonnali kialkuvisa annak, hogy csapataim ne legyenek egy
helységhez ragasztva. Kolesinds hiranyagesere. Eddig nem volt!

Erélyes elsé alapvetd intézkedés tamadolagos fellépésre, bop.-oknak [hadosztilypa-
rancsnokoknak] nagyobb ondllosig cselekvésre. Torzsnél pontos myilvintartds (nem
volt!!). Minden harcdszati telf. [telefon] beszélgetés betiltisa (eddig az elszakadt vona-
lat a parmezdnok [sic!] dllitottik belyre, mert a vildgon mindent lehallgattak!).

Azonnal elkezdtem a b. o. [hadosztaly] korletek lejardsat (honapok ota nem tortént).
1V. Napoleon K.-bil [Kijevbol] vezette a téli bevetéseket, 500 km. tdvolsigril telefonon.

Elmentem repiilogepen Rovno-ba és Smolensk-ba (600 km.) a két német magas pla-
rancsnoklsdghoz, de tigy bogy elsi napon elobb tdviratilag »jelentkeztem«. Erre a leg-
szivélyesebb vilasz, iidvozlés, a vezértibornagy sajat gépét kiildte értem. Rém szivélyes
fogadtatds, és mindent elértem amit akartam. Nem igaz, hogy nem lebet veliik kijonni.
Fontos a tokéletes német nyelvtudis, ami ndlam 100%-os. De fellépés is kell.

VI1/2-dn éjjel 10" V21%g u.n. [Ggynevezett] nagy bombatimaddst kaptunk K.-ben
[Kijevben]. Némer Eisenbabnerbeimban telitalilat, 60 halott, rengeteg sebesiilt. Mai
temetésve hochstpersinlich elmentem, hatds oridsi.

Erre fol holnaputini szemleutamra (3 napos) szalonkocsi, akdrmilyen kocsi, kiilon
irdnyitds, persze mozdony elott teherkocsi tolva [sic!], mert mindeniitt aldakndzva. Volt
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olyan tirgyaldsom Mogilewben, abol sajit torzsem, vkf. [vezérkari £6n6k] L a. L b. dlla
majd leesett, mert mindjirt elején dtvettem a vezetést, teljes felkésziiltséggel. A sogorok
csak bologattak: [»|natiirlich, freilich, wie Exz. [Exzellenz] befehlen< stb.

Maga a vkf. [vezérkari £6n06k] bevallotta (a régi és az uj), bogy nem is sejtették ezt
az energidt és tempot, ok egész mdst képzeltek rolam. Vkf.-em [vezérkari t6nokom]
teljesen megnyergelve és lenyiigizve. Derék ember, csak oridsi baj, bogy nem tud németiil.
Siralmasan nyog. ol néznénk ki, ha én sem tudnék. Szamtalan dikciot kellett rogtonoz-
nom, mert ezek a pifkék ba tebetik, mindjdrt szonokolnak. De jelenleg a bardtsig kitiing
és hiszem, hogy ilyenféle bajom nem lesz.

Elodeim kiilon étkeztek az ifjii vk.-al [vezérkariakkal], oreg ezredesek kizdrva!
Legelso napon megsziintettem.

Persze csak diohéjban tudtam a leglényegesebb miikidésem pontjait vizolni, de el is
vagyok foglalva egész nap. Alig van idom Yz ords sétdra ebben a rombalmaz vdrosban.
400 bombit dobtak le legutobb. Ez nem olyan volt mint mikor Bp.-et [Budapestet] egy
kicsit megpiszkdaltik.

Nehogy felreérts Kedves Miskdm, bogy talin dicsekedni akarok. Nem! De ldtom,
hogy milyen égetden sziikség van a munkdnira, mert egyetlen célkitiizésem van: egyéni
kényelmemnek és személyemnek a teljes bittérbe szoritdsaval az tigyet szolgdalni, bogy
roppant nehéz feladatommak félig-meddig megfelelbessek. Mindezekutdn egy oridsi kér-
ddjel marad felém: mi lesz a fronton? A Hgr. [Heeresgruppe] Mitte-nél Sm.-ban
[Szmolenszkben] sikeriilt megdllapitanom az orosz legujabb felvonuldst, a bdsg. [had-
sereg| /3 része egy tomegben timaddsra készen, — rengeteg pancélossal, amit a tibor-
nagy maga is erisen respektdl. Ha nem tudjik a vonalat tartani, nekem 2 expondlt
bo.-m [hadosztilyom] rogton belerdngatidik s itt is azonnal felborul minden! (3 eje bo.
[ejt6ernyGs hadosztily]!)

Ezeknek a keleti részeknek a hatrabbvondsiért barcolok jelenleg. Nebezen fog menni.

Osszegezve, ez nem megszillis, ez Kleinkrieg a legronddbb fajtibol. Ok: a német
politika teljesen elrontotta a helyzetet. Ma is ezrével sorozzik és viszik irgalom nélkiil
az ukrdn noket (férfi mdr nincs) N.O.-ba [Németorszagba] munkdra. Inkdbb bedll-
nak partizannak. Ma mdr mind az. Ukrdn milicia? Nappal 6rzi a vasiitat, éjel maga
robbantja. Puskaporos bordo az egész. Nem jo ragondolni milyen kimenetele lesz. Csupa
erdd, mocsdr, ahol 6k otthon vannak, a magyarok szegényes fegyverzettel mindennek
kitéve. Veszteségeink naprol-napra nonek.

Tudom, hogy nagy dldozatot kell hoznom, de megteszem a bazdm irdnt — egy kis
biiszkeség is beleértve, nebogy egyesek triumfilbassanak: »tigy-e megmondtam, hogy
nem lebet rabiznil« Az is lebet, hogy egy szép napon itt hagyom a fogamat — sot ilyen
kialakult érzéseim vannak dllandoan — de belyt akarnék dllni.

Elbelyezés, koszt stb. nem szdamit. Utobbi pld. [példaul] csapnivalo rossz, de fel sem
veszemt, mert bala Istennek egészséges vagyok, gyomromt igen jol birja.

Mindent egybevetve kutyaszorito vacak egy helyzet; hdlitlan, mert senki sem
tudja otthon; szdzszor inkabb rendes harc, mint ez. Nem boriilatds, redlis belyzet-
megitélés!

Ha becsiilettel egyszer bazakeriilbetnék — értve elvégzett feladat utdin — nem tudom,
hogy hdldljam meg a jo Istennek. Meddlidk, csillag nem izgatnak. [Kiemelés a szer-
z6t6l.]



232 Sallay Gergely Pil

Este van, V211. llyenkor dol el, bogy jonnek-e a bombdzok vagy nem, mert 11 utin
mdr csak vakldrma riado szokott lenni, vagy leszdllo partizin gépek. Szdamtalanszor
ugrottam ki mdr dgybol, ami nem jo.

Most valami egészen uj csoportositdst ajanigatnak a németek nagy teriileteltoloddssal.
Nekem nem tetszik. Eszakon, még tobb erdi és mocsir. A két fopar|ancsnok|sdgon mii-
lik, ma beszéltem Berlinnel. Még bizonytalan. Ha igen, akkor én is elmozdulok innen
mshovd. )

Nagyon kérlek Edes Mibdlyunk, levelem tartalmait teljesen diszkréten kezeld, és ba
teheted irjdl fenti témakorok érintése nélkiil. Megigérem — nagyon kedves figyelmezte-
tésedre — hogy vigydzok magamyra, de roppant nebéz, majdnem lebetetlen. Allands lutri,
mondhatndam bidbavalo, ezért eloérzeteim. Nem baj.

Kézcsokjaim jelentése mellett didv. [0dvozol] és olel szeretettel

Lak”

A kiemelt, rovid mondat arra utal, hogy Lakatos Géza sajat bevallasa szerint
nem vagyta az elismeréseket. Mibenlétiikkel és értékiikkel azonban nagyon is
tisztaban kellett, hogy legyen, hiszen a korszak jol dekorilt katonatisztjei kozé
tartozott. Mar az elsé vilighabortaban szamos kitiintetést érdemelt ki harctéri
szolgalataval. O maga igy foglalta Gssze Nagy Haboruas tevékenységét emlék-
irataiban, a megfogalmazasban fontos szerepet szanva az elismeréseknek: ,,hdrom
esztendot a galiciai orosz, egyet pedig az olasz harctéren szolgiltam. Nem részletezem
az egyes harchelyzeteket, melyekben belyt kellett dllnom. Teljesitettem kotelességem erom
mérteke szerint. Bizonyitjdk sorozatos kitiintetéseim, kioztiik a legbecsesebb, a Vaskoro-
na-rend.””

Els6ként (1914 decemberében) a budapesti 1. honvéd gyalogezred f6had-
nagyaként megkapta a Katonai Erdemkereszt III. osztilyat hadidiszitménnyel

»az ellenség elott tandisitott vitéz magatartdsa elismeréséiil”.® Bizonyara nehéz szivvel
viselhette késébb ezt az elismerést, mivel nem sokkal kordbban ugyanilyen foko-
zatot adomanyozott az uralkod6 a haborua kezdeti szakaszaban fiatalon, szintén
a budapesti 1. honvéd gyalogezred f6hadnagyaként hési halalt halt testvérének,
Kalmannak.” Kovetkezd hadikitiintetésée 1. Ferenc Jozsef 1915. november 17-
én kelt legtelsébb elhatirozisival itélte oda a fiatal Lakatosnak: ekkor a Bronz
Katonai Erdemérmet kapta meg hadiszalagon, ,az ellenség elott teljesitett kitiing
szolgdlatai elismeréséiil” " Ezt kovette 1916 végén az Eziist Katonai Erdemérem
hadiszalagon,' majd 1917-ben az Osztrak Csaszari Vaskorona Rend III. oszta-
lya hadidiszitménnyel, kardokkal adominyozasa — mindkét kitiintetést ,az

7 Lakatos 1992. 18. o.

RK Szii. 1915. janudr 9. XLIL évf. 1. sz. 2. o.

9 RK Szii. 1914. december 12. XLI. évf. 76. sz. 702. o. Ikertestvére 1914. szeptemberi haldlarol La-
katos Géza csak joval kés6bb értesiilt. ,, Elveszte nekem az elso, ma is fiijo megprobiltatds volt.” — irta
emlékirataiban. Lakatos 1992. 15. o.

10 RK Szii. 1915. december 11. XLIL. évf. 126. sz. 2101. o.

11 RK Szii. 1917. januar 5. XLIV. évf. 1. sz. 3. o.

[e]
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Vitéz Lakatos Géza mellszalagos kitiintetéssora a HV HIM Hadtorténeti Miizeum
Numizmatikai Gyiijteményében (leltdri szima: 74.441.1.~74.454.1./E)

ellenség eldtt tandisitott vitéz magatartdsa és kitiing szolgdlatai elismeréséiil” kapta meg,
utobbit mér vezérkari szizadosként."” Megitélték tovibbé részére méasodszor is
az Eziist Katonai Erdemérmet, azonban az Osztrak-Magyar Monarchia ésszeom-
lasa miatt ezt az elismerést ténylegesen mar nem vehette at, csupan dgynevezett
elmaradt haborus kitiintetésként tiizhette a mellére 1930-ban, amikor Horthy
Miklés kormanyzé arrdl rendelkezett, hogy azok a tisztek és hasonallasaak, akik
hivatalosan igazolni tudtik, hogy kitiintetési javaslatuk 1918 6széig targyalasra
és jovahagyasra keriilt, jogosultta valtak arra, hogy az adott osztrak-magyar ki-
tiintetést jelképez6 miniatlirt a Magyar Koronds Bronzérem voros-fehér szegé-
lyes sotétzold (azaz katonai) szalagjara tlizhessék. Ezeket a kitiintetéseket aztan
késébb tulajdonosaik az 1939-ben bevezetett hadiszalagon viselték tovabb.!* Igy
Lakatos Géza is, akinek a mazeumi gytjteményben talalhaté mellszalagos kitiin-
tetéssoraban valamennyi emlitett elismerés megtalilhatd, valamint a Sebesiiltek
Erme is, amelyet szalagjan egy voros kozépsavval viselhetett.* Ugyanakkor ve-
zérkari tisztként teljesitett haborus szolgalata nyoman nem volt jogosult az els6

12 RK Szii. 1917. oktéber 13. XLIV. évf. 135. sz. 2574. o.

13 A témarol részletesen 1d.: Baum 2010.

14 Az 1918-ban alapitott Sebesiiltek Ermét az osztrik-magyar haderd hibortban megsebesiilt és
egészségiikben kirosult tagjai kaphattdk meg, minden kiilsé és belsé harctéri sériilés elszenveddje,
fiiggetleniil annak stlyossigatol és tekintet nélkiil a rendfokozatra. Lakatos az orosz harctéren
sebesiilt meg 1914 &szén. ,, Haslovésem szerencsés kimeneteliinek bizonyult; a firadt golyd a bordik kizt

megakadt.” Lakatos 1992. 15. o.
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Vitéz Lakatos Géza tabornok 1941 augusztusiban (HM HIM Hadtorténeti Mizeum
Fotoarchivum, leltari szama: 92880/Fk)
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vilaghabort emblematikus kitiintetése, a frontharcosok elsédleges szimbdluma,
az els6 vonalbeli szolgilatot kifejezésre juttaté Karoly Csapatkereszt feltlizésé-
re.” Elnyerte viszont 1917-ben a szovetséges német hader6 ikonikus kitiinte-
tését: a porosz Vaskereszt II. osztilyat.'® Els6 vilaighaboraban szerzett harctéri
érdemei és az azokért adomanyozott elismerések alapjan a kormanyzé 1926-ban
avatta vitézzé."”

Lakatos Géza kitilintetéseinek szama a két vilighdbora kozotti id6szakban
tovabb béviilt: tobbek kozott 1934-ben ezredesként megkapta a Magyar Erdem-
kereszt I1I. osztalyat," majd 1938-ban vezérkari szolgilatot teljesit6 ezredesként
a Magyar Erdemrend kozépkeresztjét,'” 1940 6szén pedig tabornokként, , Ke-
let-Magyarorszdg és Erdély egy részének a Magyar Szent Korondboz tortént vissza-
csatoldsa alkalmabil, az dtlagos kotelességteljesitésen tiilterjedd teljesitményével szerzett
érdemei elismeréséiil” a Magyar Erdemrend kézépkeresztjéhez a csillagot.” Leg-
rangosabb, hazai viszonylatban kiemelkedGen rangos elismeréseit azonban a ma-
sodik vilagégés idején kapta.

Horthy Mikl6s kormanyz6 1944. aprilis 27-én kelt legtels6bb elhatarozasaval,

»a Szovjet elleni badmiiveletek alkalmibil, a magyar megszdllo eroknek az ellenség elort
vald eredményes vezetéséért” Kilonos Dicséré Elismerését, azaz a Magyar Koronis
Nagy Aranyérmet hadiszalagon, kardokkal adomanyozta az immar vezérezredesi
rendfokozatban a m. kir. 1. honvédhadsereg parancsnokaként tevékenyked6 La-
katosnak.”! Bar a németek kivansigara utobbi beosztisibol — sikeres ténykedése
ellenére — hamarosan felmentették, Lakatos ,badseregének az ellenség eltt valo
kiviloan eredményes vezetéséért” nemsokara Gjabb magas elismerésben részesiilt.
Hazarendelése utan, 1944. majus 31-én kihallgatison jelentkezett a kormény-
z6nil, ahol — amellett, hogy Horthy kilatisba helyezte kés6bbi miniszterelnéki
kinevezését — atvette a Magyar Erdemrend nagykeresztjét hadiszalagon, kar-
dokkal. ,,Meghatottan vettem dt a kitiintetést és hildmat fejeztem ki érte. Erdekes,
bogy az ervol sz0l6 legfelsibb kéziratot a magyar sajté nem kozolte. A Honvédségi
Kozlony-ben is csak barombetes késéssel jelent meg,? éspedig kiilonleges »technikai«
okokbil. Ezek az okok? — Nem az illetékes — vagyis a vezérkar fonoke — terjesztett
fel a kitiintetésre, az adomdnyozds magdtol a kormdnyzotol indult ki.” — irta késGbb
emlékirataiban.?* A leirds tartalma és hangvétele némiképp ellentmond Lakatos

15 A Karoly Csapatkereszt megszerzésének feltétele (rendfokozatra valé tekintet nélkiil) 12 heti
harctéri szolgilat és harcban val6 részvétel volt. Nem érdemelhették ki tobbek kozott a torzsek
tisztjei, a csapatparancsnoksignal és magasabb parancsnoksignil beosztottak. A Kiroly Csapat-
keresztrél részletesen Id.: Virdgh 2016.

16 RK Szii. 1917. aprilis 21. XLIV. évf. 51. sz. 910. o.; Lakatos 1917-t8] az egyik német hadseregpa-
rancsnoksignal szolgilt osztrik-magyar 6sszekotd tisztként. Lakatos 1992. 17-18. o.

17 HK, 1926. szeptember 1. LIII. évf. 21. sz. 176. o.; Emlékirataiban 1925-re datilja avatasat. Lakatos
1992. 24. o.

18 Magyarorszdg tiszti cim- és névtdra, XLIV. évf. 1936. Budapest, 1936. 494. o.

19 Magyarorszdg tiszti cim- és névtdra, XLVIL. évf. 1940. Budapest, 1940. 567. o

20 HK Szii. 1940. oktéber 31. LXVIL. évf. 34. sz. 366. o.

21 HK Szii. 1944. méjus 10. LXXI. évf. 20. sz. 387. 0

22 HK Szii. 1944. janius 22. LXXI. évf. 27. sz. 495. o. Az ilyen hosszisagn atfutdsi id6 a kihirdetések
tekintetében val6jiban éltalanosnak tekinthetd.

23 Lakatos 1992. 104. o.
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A Magyar Koronds Nagy
Aranyérem hadiszalagon,
kardokkal, vitéz Lakatos Géza
vezérezredes bagyatékdabol
(HM HIM Hadtorténeti
Miizeum Numizmatikai
Gyiijtemeény, leltdri szdma:
74.440.1./F)

ymedalidkrol, csillagrél” korabban vallott nézeteinek, kiilonosen, ha figyelembe
vessziik, hogy visszaemlékezéseiben néhédny oldallal kordbban azt is fontosnak
tartotta megemliteni harctéren szerzett érdemei kapesan: ,egyik volt hegyidan-
ddr-parancsnokom biztatott, tegyek lépéseket a jol megérdemelt Mdiria Terézia Rend
elnyerése érdekében.”*

A fent kitiintetések soraban feltétleniil meg kell még emliteniink Lakatos
masodik vilighaboraban elnyert német hadikitiintetéseit: a Vaskereszt kiilon-
boz6 fokozatait. A magyar megszall6 erék parancsnokaként még 1943 -ban kapta
meg elsé vilighaboraban kiérdemelt II. osztalyt Vaskeresztjéhez az ismétl6pan-
tot” (ami gyakorlatilag a II. osztily Gjboli adomanyozasat jelképezte), majd nem
sokkal késobb a kitiintetés I. osztilyat itélték oda részére.”® Végiil, mar a ma-

24 Lakatos 1992. 102. o.; A Maria Terézia Katonai Rendrél 6sszefoglaléan 1d.: Makai 2014.
25 HK Szii. 1943. szeptember 15. LXX. évf. 38. sz. 1276. o.
26 HK Szii. 1944. februdr 9. LXXI. évf. 6. sz. 69. o.
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A Magyar Erdemrend nagykeresztje hadiszalagon, kardokkal, vitéz Lakatos Géza
vezérezredes bagyatékabol (HM HINM Hadtirténeti Mizeum Numizmatikai
Gyiijtemény, leltdri szama: 74.432.1./E)
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A német Vaskereszt I1. osztilya
ismétlopanttal, vitez Lakatos Géza
vezérezredes bagyatékdbol (HM
HIM Hadtorténeti Miizeum
Numizmatikai Gyiijtemény, leltiri
szdama: 74.465.1./E)

gyar 1. hadsereg parancsnokaként — annak a nyolc magyar katonatisztnek (tabor-
noknak) egyikeként, akik ebben a magas elismerésben részesiiltek”” — ,a honvéd
csapatoknak a Kirpdtok eloterébol meginditott lendiiletes tamadisa, majd a Kolomea
koriili szovjet tamadisok sikerves elbdritisa elismeréséiil [...] a Fiihrer a Vaskereszt lo-
vagkeresztjével tiintette ki.”*
Magyar kiralyi miniszterelnokké — szolgalaton kiviili viszonyba helyezése mel-
lett— 1944. augusztus 29-én nevezte ki Horthy Miklés, miutin a megel6z6 napon
»a Haza és a Honvédség szolgalataban szerzett kivdlo érdemei elismeréséiil” a magyar
kirélyi titkos tanacsosi méltosagot adomanyozta részére.”” Eddigre Lakatos Géza
a Magyar Kiralyi Honvédség legjobban dekoralt tisztjei k6z¢ tartozott. Minisz-
terelnoki tisztét és rangos elismeréseit azonban nem viselhette sokaig: 1944. ok-
téber 16. utin nyilas 6rizet, majd szovjet internalas, nyugdijmegvonis, kitelepités,
alkalmi munkak és sztikos megélhetés jutottak neki osztalyrésziil. Végiil hazajatol
messze, Ausztraliaban hunyt el, ahova gyermekeihez tivozott 1965-ben.

27 A nyolc kitiintetettrdl 1d.: Orotr Kovdcs 2006.

28 Magyar Nemzeti Levéltair Orszigos Levéltara, Magyar Tavirati Irodai hirei 1920-1956,
Napi Hirek, 1944. mdjus 27. 21. kiadas. https://library.hungaricana.hu/hu/view/NapiHi-
rek_1944_05_2/?pg=486&layout=s (Megtekintés: 2020. majus 24.); HK Szii. 1944. augusztus 23.
LXXI. évf. 36. sz. 758. o.

29 BK, 1944. augusztus 30. LXXVIIL. évf. 197. sz. 1-2. o.
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Vitéz Lakatos

Géza vezérezredes
1944. mdjus 31.

utdan (HM HIM
Huadtorténeti Miizeum
Fotoarchivum, leltiri
szama: 94314/Fk)

Roviditésjegyzék

BK Budapesti K6zlony. Hivatalos lap.

HM HIM  Honvédelmi Minisztérium Hadtérténeti Intézet és Mzeum

HK Honvédségi Kozlony

HK Szii. ~ Honvédségi Kozlony a magyar kirdlyi Honvédség szamira. Szemé-
lyes tigyek.

RK Szr.  Rendeleti K6zI6ny a magyar kir. Honvédség szamara. Szabalyrende-
letek.

RK Szii.  Rendeleti K6zI6ny a magyar kir. Honvédség szamara. Személyes

igyek.
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Samu Botond Gergd
PO
EVEKKEL MEGELOZTE KORAT: GOTTHARD LAJOS
OLASZ HADSZINTER-TERKEPE 1913-BOL

A gytjtemények feldolgozasa, gyarapitisa sordn szamos kiilonleges, egyedi
példannyal taldlkozhatunk, amelyek mis-mas szempontbdl figyelemreméltok.
A kartografiai dokumentumokra is igaz ez az llitas: a szigortan vett térképi tar-
talom mellett érdekesek lehetnek tobbek kozott a készités korilményei, maga
a szerz0, régi miveknél a kereten kiviili tartalom vagy az allegorikus diszitések
(népviseleteket, latképeket, csata- vagy foldmérési jeleneteket lathatunk rajtuk),
vagy épp a készités technikdja, vagy a megjelenés apropoja is. Emellett fontos
az abrazolt hely, illetve esemény is. Még kiilonlegesebbek a kéziratos térképek,
hiszen ezek altalaban csak egy-egy példanyban késziiltek, bar az évszazadok soran
jelentGsen valtozott az el6allitds modja. Mig kordbban a teljes egészében meg
kellett rajzolni 6ket, a nyomdatechnika, a sokszorosités fejlédésével egyre gyako-
ribba valt, hogy egy, mir meglévé nyomtatott térképre kézzel mar csak a plusz
tartalmat vitték fel. A jelen cikkben targyalt térkép is ilyen, bar itt van még egy
csavar, nevezetesen az, hogy az alap is kézi sokszorositissal, topografiai szelvé-
nyek atrajzolasaval késziilt.

A Hadtorténeti Térképtar gylijteményének B VII ¢ 357 jelzetl példanyarol
van sz6, amelyrdl, mikézben megprébaltam tobb informéciét szerezni, kideriilt,
hogy a készit6je személye és rovid élete legalabb olyan érdekes, mint maga a tér-
kép. Mit tudunk err6l a mar6l? A meglehet6sen nagyméretd, 62x93,5 cm mi
cime, amely a visznazis hatoldalara lett irva, mintegy boritoként: ,,Olasz had-
szintér”. A ditum: 1913. [nyarid6ben vagy nyari/8szi?], készit6je Gotthard Lajos.
Az évszamnal mar megakad az ember, hiszen az abrazolt teriilet, Eszak-Olasz-
orszag és az Osztrak—-Magyar Monarchia délnyugati része az olasz hadiizenetig,
1915. majus 23-a el6tt nem lehetett hadszintér. Tovabbi kérdéseket vet fel a szer-
z6 személye és maga a tény, mi okbdl rajzolta térképét. A beszerzés modjarol
igen keveset tudunk, a begyiijté neve sajnilatos modon teljes egészében leszakady,
csak a helyszint ismerjiik, ami viszont jelentGsen lesziikiti a potencialis szerzék
szamat: az egykori Udvarhely (ma Kovaszna) virmegyéhez tartoz6 Vargyas.

Ebben a révid tanulmanyban megprébalok valaszt adni a fentebbi kérdések-
re, s bar még sok a bizonytalansig, tigy hiszem, sikeriilt megtalalni a megtelelé
Gotthiard Lajost és megfejteni azt is, miért készitett igen fiatalon egy ilyen hada-
szati tematikaja térképet. Egyvalami biztos: mtivére biiszke volt, hiszen vasznazva,
6sszehajtva meg6rizte az utokor szamara. Mivel tobb hasonlé munka eddig még
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A térkép cimlapja a készités datumdaval (balra) és a begyijtd feljegyzései a mii jobb also
sarkdban. Aldirdsa sajnalatos modon leszakadt (jobbra)

nem kerilt el6, raadasul a gylijt6 is az egész térkép rajzoldjaként hivatkozik ra,
feltehetden ugyanaz a személy készitette, masolta vagy mésoltatta, majd szinezte
ki a térképet. El6szor nézziik, mit tudunk még: t6bb, 1:750 000-es méretarinyt
katonai topografiai térképszelvény (az ,,Ubersichtskarte von Mitteleuropa” cimi
topografiai sorozat tagjai, A3., A4., B3., B4. szamokkal) t6bbé-kevésbé pontos
atrajzolasaval, majd sszeillesztésével hoztak 1étre. Erre még a sokszorositis el6tt
katonafoldrajzi adatokat, foldrajzi neveket irtak fel, majd fénynyomatot készi-
tettek belSle. Végiil a domborzatot, a foly6- és allévizeket, hegygerinceket, uta-
kat ceruzéval kiszinezték, sot, helyenként az ismertetd szoveget is kiegészitették
tintaval. A térképrdél igy megtudhatjuk, egy esetleges timadas, atvonulis sorian
hol tudnak kézlekedni a csapatok, milyen nehézségekkel kell szembenézniiik és
hol tudnak példaul élelemhez, ivovizhez jutni. A nyomat minésége ismerds lehet
azoknak, akik mar talalkoztak az elsé vilighaborua idején kiilonb6z6 csapattes-
teknél sokszorositott térképekkel, bar azok idénként mar-mar olvashatatlanna
halvanyultak, mig ez a m nagyon j6 allapotd, a szamos szakadas és sériilés sokkal
késobb, a beszerzés és a szillitas soran keletkezhetett. Tovabbra is rejtély azon-
ban, miért rajzol valaki két évvel a habort kitorése el6tt az akkor még szovetséges
Olaszorszag teriiletérdl ilyen jellegti térképet.

Ki volt Gotthird Lajos? Ebben az id6ben t6bb hasonl6 nevii személy is élt,
de csak két csalad szarmazott ugyanabbdl a virmegyébdl, mint ahol Vargyas is
talalhato, raadasul mindkett6 igen kozeli telepiilésekr6l. Az els6 a csehétfalvi
Gotthard csalad, a masodik ennek homorddalmasi 4ga, de ez utdbbi csak egyszer
bukkant fel kutatisaim soran, mivel ott is volt egy Lajos nevii fit ebben az id6ben,
de az, hogy 6 legyen a keresett személy, nem tdl val6szind. A csehétfalvi ag feje
a huszadik szdzad elején Gotthard Janos, Székelyudvarhely polgarmestere, fele-
sége a vargyasi sziiletésd Szolga Julia (egyben a kapocs a nevezett kozséggel) volt,
aki hét gyermeket sziilt. Harom lanyuk: Jalia, Margit és Irén, négy fiuk: Ferenc,
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A bemutatdsra keriilo térkép egy részlete

Janos, akikr6l kés6bb még sz6 esik, Jend, és a legifjabb, Lajos.! A legkisebb fia
1893. december 5-én sziiletett,’ és kozépiskolai tanulméanyai j6l rekonstrualhat6k
a kiilonboz6 iskolai évkonyvekbdl. 1904-t61 a székelyudvarhelyi evangélikus re-
formatus kollégiumba jart, amit aztin megszakitott, az 1908-1909-es tanévben
valamilyen oknal fogva mar a székelykeresztari hatosztalyos unitirius gimndzium
didkja volt, de a kovetkezd évben ismét sziilévarosiban taldljuk, immar az Erdélyi
Rémai Katolikus Status f6gimnaziumaban.

Osztalyzatait szemigyre véve rogton latszik, hogy mely tantargyakbol volt
mindvégig kiting (ebben a korban ez az 1-es), mi az, ami még érdekelte, és mely
targyak voltak azok, amikkel folyamatosan kiiszkodott. Els6 osztilytol kezdve
jeles volt a magaviselete, kiviloan teljesitett testnevelés orikon és mindig jo je-
gyeket kapott a vallastanra és az ének-zenére (egyhazi ének). Szinte minden mis
targyra hirmas osztalyzatot kapott, a nyelvorakon pedig (legyen az latin, 6g6rog
vagy épp magyar) rendre négyesre vizsgazott. Fizetds didkként jarta ki az iskolait,
de a kotelezd tananyag mellett kiilonorakra is jart (ezek voltak az Ggynevezett
rendkiviili tantdrgyak), ilyen volt példaul a szabadkézi rajz negyedikes koraban.
Lassuk egy korabeli leirdsbol, mi is volt ez: ,Heti 1 1/2 drin dsszesen 30 tanulo
tanult szabadkézi rajzot. A kezdok tanamyaga volt: kézi digyességet fejlesztd gyakor-
latok, egyszerii vonalas térkitoltések ondllo tervezetekkel, krétdval; ugyanezek ecsettel.

1 A két Gotthird nemzetséghez lasd: Pilmay Jozsef: Udvarhely virmegye nemes csaladjai. Székely-
Udvarhely, 1900. L. kot. 84. o., valamint a potkotet. A szerzé tévesen 1884-re teszi Lajos sziiletési
évét, de minden mas forras ellentmond ennek.

2 Az Erdélyi Rom. Kath. Stitus Székelyudvarbelyi Fogimniziumdnak értesitoje az 1917/18. tanév végérol.
Székelyudvarhely, 1918. 8. o.
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Renaissance és magyar stilii sikékitmények egy és tobb szinben; Vardai-féle lapmintik,
lepkék és falevelek. A haladok rajzoltak: geometriai testcsoportokat szemlélet alapjin
tekintettel a vonalperspektiva és drnyéktan legelemibb szabdlyaira; egyszerii baszndlati
targyakat, leveleket virdgokat, szinezve bogarakat és lepkéket és végiil reliefszerii gip-
székitményeket. Tanfolyamvezets: Hadz Rezso.”™ Két évvel kés6bb egy kiemelked6
eredményrdl értesiilhetiink, ami riadisul — figyelembe véve életének késgbbi
alakulasat — mar vélasztott hivatisiba vagott, ez a céllovészet volt: ,,A nmlgu. m.
kir. honvédelmi Miniszterium ajindékdabol a céllovészetben elért eredményért érmeket
kapnak: Gotthdrd Lajos, Macskdsi Erné, Szabo Endre, Pacchiaffo Emil és Virterész
Jakab VIL oszt. Tanulok.™ Ezek utin mar nem arulunk el nagy titkot, hogy 1912-
ben Gotthard Lajos a Ludovika Akadémia névendéke lett.’ Igy mar érthets az is,
mi okbdl készitette el egy évvel késobb a kérdéses térképet, hiszen, mint tudjuk,
az akadémian nagy hangsulyt fektettek a foldrajzoktatasra: ,, Kiemelkedd fontossdgii
tantdrgy volt a foldrajz. Az Osztrak—Magyar Monarchia és a vele hatdros orszigok
foldrajzdnak ismerete, foleg a katonai kovetelmények szempontjabil alapvetd elvirds
volt. A foldrajzoktatds nydjtotta a késobbi katonai foldrajz tanulmanyozdsihoz sziiksé-
ges alapot. Minden torekvés arva irdnyult, bogy a nivendék megismerje egy adott orszig
Jellemzd foldrajzi viszomyait. A leivds a Monarchia valdszind badszintereire is kiterjedt,
és részletesen tanitottdk a legfontosabb foldrajzi jellemziket: folydvizek, talaj, novényzet
(fodozet), éghajlati viszonyok, a lakossdg eloszlisa és szdrmazdsa, a lakibelyek, az el-
szdllasoldsi viszonyok és kozlekedési titvonalak, valmmint az erdditések jellegzetessége,
és végiil rovid statisztikai dttekintés az orszdg dllapotdrl.”™ Bar az évek folyaman
a tantervben egyre kisebb aranyban szerepelt a katonaf6ldrajz, szinte biztos, hogy
az itt bemutatott térkép is egy ilyen 6rara készitett hazi- vagy vizsgafeladat volt.
Rajzolasa kézben az ifja kadét nem is sejthette, hogy hamarosan val6di hadszin-
térré valik Eszak-Olaszorszag, ahova akir 6t is elvezényelhetik.

Héstink sorsa azonban masképp alakult. El sem tudta végezni a kiszabott ha-
rom éves képzést, amikor kitort az els6 vilaghabora és 6t az orosz frontra kiildték.
A nagy habort a Gotthird csalidot sem kimélte, az Unitdrius Kozlony lapjair6l
kideril az is, mi tortént a székelyudvarhelyi polgarmester harom fidval: a legid6-
sebb, Ferenc hadifogsagba keriilt, mig idésebb 6ccse, Janos valamilyen ragalyos
betegségben hunyt el, még az 1915. év elején. Ismeretlen sirban nyugszik, sziilei
megprobaltik megkeresni, hidba. , Alig tért haza a fdjo szivii édes apa fidnak sirjit
keresd ditjdrol, midon jott a mdsik szomori bir, hogy Gotthdrd Lajos 21 éves honvéd-
badnagy februdr 16-in a Kluczowi csatdban szintén elesett. Csak az imént végzett, csak
az imént dlmodozott barci babérokrol a Ludovika-akadémia padjain s mdr szép led-
nyos arcira vd is borult az a babérdg, amely a dicso honvéd nevet mindeniitt a viligon
koszoruval 6vezi. Rettenthetetlen nyugalommal ment a virdgos vonaton. Kozmondisos

3 A Székelyudvarbelyi Reform. Kollegium Ertesitsje az 1907-1908-ik iskolai évril. Székelyudvarhely,
1907. 40-41. o.

4 Az Erdélyi Rom. Kath. Stitus Székelyudvarbelyi Fogimniziumdnak értesitije az 1910/11. tanév végén.
Székelyudvarhely, 1911. 108. o.

S Az Erdélyi Rom. Kath. Stitus Székelyudvarbelyi Fogimnaziumdinak értesitije az 1917/18. tanév végén.
Székelyudvarhely, 1918. 8. o.

6 Siposné Dr. Kecskeméthy Klira — Kalavszky Gyorgyi: A Ludovika. Budapest, 2011. 64. o.
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volt bitor szive, mely ott nyugszik osszeroskadt lelkii sziilei nagy banatdira kiilon sirban
a kluczowi csatatéren.”

A hosi halalt halt Gotthard Lajosrol probaltam tébbet is megtudni a hivatalos
veszteséglistikbol, kezdve a 127-es szamuval, de sem ebben, sem a késébbiekben
nem szerepel a neve, holott, mint olvashattuk, hadnagyi rangban volt és a sziile-
it is értesitették halalar6l. Az id6ben kicsit elébbre haladva, az 1915. augusztus
11-i névsorban szerepel csak egy igen ismerds név: Gotthard Ludwig, 6 azonban
Homorédalmasrol szarmazik, évekkel korabban sziiletett és megsebesiilt, de nem
halt meg.® Gondolhatnank arra, hogy esetleg 6 volt az, aki a térképet val6jaban
készitette, de ezt rovid mérlegelés utin elvetettem. Kozlegényként, tiizérként
nem valészind, hogy olyan feladatokat kapott volna, amihez katonafoldrajzi tér-
képeket kellett rajzolni akkor még fiktiv hadszinterekre, arra pedig, hogy sajat
szorakoztatasara ilyen munkat végezzen, elég kicsi az esély.

Most, hogy fény dertilt ra, ki és miért készitette a kérdéses térképet, szeretnék
még érdekességként bemutatni egy igen hasonlé mivet, amelyet az Orszagos
Széchényi Konyvtar Térképtaraban talalhatunk. Kordbbi kutatisaim soran dol-
goztam fel ezt a kartografiai dokumentumot, amely ugyanazt a teriiletet, ugyan-
olyan méretaranyban és tematikaval abrazolja, mint Gotthard Lajos mive, egy
nagy kiilonbséggel — az alap itt ,,hivatalos”, a bécsi katonafoldrajzi intézet kiada-
saban megjelent topografiai térképek Gsszemontirozasaval késziilt. A domborza-
tot viszont ugyanugy kézzel szinezték és hatalmas mennyiségii adatot vittek fel ra,
igen apro betiikkel, németil. A készité nevéhez kétség sem fér: ezen a térképen,
akarcsak az északi (orosz) frontot abrazol6 tirsmunkan t6bb pecsét is talalhat6
Maximilian Dietrich Edler von Sachsenfels nevével, rangjaval és csapataval. Ne-
vezett személyr6l sem tudunk tobbet, mint Gotthard Lajosrél, joval ismertebb
és sikeresebb volt apja, a Mexikéban is szolgalt Adolf Dietrich Edler von Sach-
senfels (1829-1907), aki dandartabornokként vonult nyugdijba. Maximilian 1878.
szeptember 3-an sziiletett Nagyvaradon, és apja nyomdokain haladva katonai
foreiliskolaba jart, a cseh Hranicében (németiil Mihrisch-Weifikirchen).” A to-
vabbi karrierjét a kiilonb6z6 sematizmusok alapjan tudjuk rekonstrudlni: 1899
szeptemberében hadnagy (Leutnant), 1904 novemberében f6hadnagy (Oberle-
utnant), és még egy évvel a hibora kitorése el6tt, 1913 majusiban kapta meg
a szazadosi (Hauptmann) rangot. Mindvégig a kozos hadsereg brassoéi 2. gya-
logezredében szolgilt, amely ekkor mar rég II. Sindor orosz car nevét viselte.
A ranglistakbol kideriilt példaul az is, hogy 1912-ben Boszniaban, Szarajevoban
szolgalt. Sajnos & sem élte tal a Nagy Haborat, 1918. jalius 8-4n hunyt el egy
nagyszombati sziikségkorhizban, kapitanyi rangban.'® Fontos felhivni még arra
a figyelmet, hogy a térképeken szereplé pecséteken még csak hadnagyi rangja

7 Unitdrius Kozlony, 1915. janius 6. 28. évf. 6. sz. 102. o.

8 ,Gotthird Ludwig, Inft., IR. Nr. 82, 8. MarschB., Ungarn, Udvarbely, Homoridalmds, 1890, verw.”
(Verlustliste Nr. 234.)

9 Svoboda, Fohann: Die Theresianische Militir-Akademie zu Wiener-Neustadt und ihre Zoglinge
von der Griindung der Anstalt bis auf unsere Tage. Bd. 3. Wien. 189. o.

10 Vojensky Ustredni Archiv (Praha): Kartotéka padlych v 1. svétové valce. (Cseh Hadtbrténeti
Levéltar: els6 vilighdbortban elesettek kartonjai) Tom. XIII. fol. 57.
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Az Isztriai-félsziget Gotthdrd Lajos (balra) és Maximilian Dietrich von Sachsenfels
térképén (OSZK Térképtir, T 2232).

szerepel, igy konnyen elképzelhetd, hogy még a huszadik szazad els6 éveiben
rajzolta Gket.

A kézgytjteményekben szimos hasonld, hadtorténeti tematikaja térképet ta-
lalhatunk, amelyeket gyakran veterdnok rajzoltak. Szerencsés esetben ismerjiik
a készitGket, de van, hogy semmilyen tAmpontunk sincs. Ezek a munkik, mint
minden mas mitargy vagy toérténelmi dokumentum, énmagukon tal mutatnak,
hiszen van, mikor a szerz6k életrajzi adatait bévitik, mint példaul Sachsenfels
esetében, van, mikor érdekldési koriiket, az Gket foglalkoztaté témakat mutat-
jak be, és el6tordul az is, hogy az adott kor szellemét titkrozik. Az itt bemutatott,
észak-olasz hatarvidéket abrazolo térképet azért is valasztottam témdaul, mert
mindezeket egyiitt képviseli: a kutatds soran kideriilt, hogy nagy valdszintiséggel
ki és miért rajzolta, de bepillantist nyerhettiink a katonai oktatasba, és azt is lat-
hatjuk, miként alakult at egy iskolai feladat sokkal t6bbé a torténelmi események
hatasara. Amig 1913-ban az olasz hadszintér csak elméleti gyakorlat volt, 1916-ra
mar véres valosagga valt. Mindezekkel egyiitt reméljiik, a kozeljovoben még tobb
hasonl6 jellegti dokumentum keriil el6, amely arnyalja egy-egy korszak képét, és
kézelebb hozza azt a ma emberéhez.

Gotthird Lajos tanulmanyair6l 1asd még:

A Székelyudvarhelyi Ev. Ref. Kollegium Ertesit6je az 1904-1905-ik iskolai
évrdl. 93. o. Székelyudvarhely, 1905. ;

A Székelyudvarhelyi Ev. Ref. Kollegium Ertesitdje az 1906-1907-ik iskolai
évrdl. 133. o. Székelyudvarhely, 1907.
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A Székelykereszttri Allamilag Segélyezett VI Osztilyt Unitirius Gimnazium
Ertesit6je az 1908-1909. iskolai évrdl. 68. o. Székelykeresztar, 1909.

Az Erdélyi Rom. Kath. Status Székelyudvarhelyi Fégimnaziumanak értesit6je
az 1910/11. tanév végén. 49. és 103. o. Székelyudvarhely, 1911.

Az Erdélyi Rom. Kath. Status Székelyudvarhelyi Fégimnaziumanak értesit6je
az 1911/12. tanév végén. 26. és 83. o. Székelyudvarhely, 1912.






Solymosi Jozsef
RO4l
NEGY KIADATLAN KOSSUTH-LEVELA HADTORTENETI MUZEUM
GYUJTEMENYEBOL

2003-ban, a Hadtorténelmi Levéltar kiadvanysorozatiban jelent meg ,,Barat-
ja, Kossuth” cimmel az a forraskiadvany,' amely arra villalkozott, hogy kozzé
tegye a Hadtorténelmi Levéltirban, valamint a Hadtorténeti Mazeumban 6r-
z6tt, Kossuth Lajostol szarmaz6 dokumentumokat. Id6kézben, kutatisaim soran
wjabb Kossuth-iratokat taldltam a Muazeum Kéziratos Emlékanyag-gytijteményé-
ben, jelen publikiciéban ezeket teszem ko6zzé.

Az 1848-49. évi onvédelmi, majd fiiggetlenségi habora elvesztése utin
kiiltoldre menekiilt magyar politikai és katonai emigracié legfontosabb célja
a szabadsigharc Gjrakezdése és Magyarorszag fiiggetlenségének kivivasa volt.
Az 1848-1849-ben megvivott habort sikertelensége arra a felismerésre késztette
ezeket a politikusokat, hogy a tart6s fuggetlenség elérése csak akkor sikeriilhet,
ha Magyarorszag nem marad egyediil, és céljai megval6sitisiban mas orszagok,
esetleg nagyhatalmak tdimogatisara is szamithat. Kossuth és a magyar politikai
emigracio csaknem két évtizeden keresztiil igyekezett megteremteni azokat a fel-
tételeket, amelyek segitségével, kiilfoldi timogatassal, Gjraindithaté a fiiggetlen-
ségi habora.?

Az 1849-1866 kozott idbszak fiiggetlenségi torekvései tobb szakaszra bontva
jelennek meg a szakirodalomban. Az els6 id6szak, a torokorszagi emigraci6, majd
Kossuth angliai és amerikai Gtja, az Gtkeresés id6szaka volt az emigracié szamara.
Felszinre bukkantak a személyi ellentétek, tobben nem fogadtik el Kossuthot
az emigricié elsé szamu vezet§jének. O maga azonban tovabbra is kormany-
zbnak, igy a magyar emigrans politika vezet6jének tekintette magat. Ek6zben
az anyaorszagban — Kossuth tudtaval és biztatisara — megindul6 titkos szervez-
kedéseket az osztrak hatésigok felszamoltak. Kossuth kiilt6ldi tjai utin értesiilt
ezekrdl az eseményekrdl és belitta, hogy a szabadsigharc Gjrainditasihoz nem
elegendd a belsé mozgolodas, hanem egy vagy tobb kiilsé nagyhatalom beavat-
kozasara van sziikség. Erre kinalt lehet6séget az egyre inkabb élez6d6 orosz—to-
rok ellentét, amely Ausztria habortaba valé bekapcsoldasat igérte. A remények

1 Solymosi 2003.

2 A témaval foglalkoz6 legfontosabb, Gsszefoglalé szakirodalom: Berzeviczy 1922-1936.; Hajnal
1927.; Fdnossy 1936.; Finossy 1937.; Lengyel 1938.; Finossy 1939.; Finossy 1940-1948.; Lukdcs 1955 ;
Koltay-Kastner 1960.; Kovics 1967 .5 S2abad 1967 .; S2abad 1977 .; Szabad 1979.; Lukdcs 1984.; Csorba
1988.; Nyuldsziné 1998.; Szabad 2002; Farkas 2011.; Solymosi 2017.
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azonban meghitsultak, a krimi habortban (1853-1856) Ferenc J6zsef birodalma
semleges maradt.

A négy szbban forgd Kossuth-levél az 1848-49. évi szabadsagharc utani kil-
honi magyar emigrici6é korai idészakaban 1852 és 1854 kozott sziiletett meg.
Az iratok — bar mind Londonban keltezettek — nyelviik és témajuk szempont-
jabol két részre bonthatok. Az 1852. oktéber 26-i levél angol nyelven késziilt
és David Massonhoz,’ a Londonban mitik6d6 Italia Baratai Tarsasag titkirahoz
ir6dott. Kossuth ekkor elfogadta a tirsasig meghivisat egy november eleji ren-
dezvényiikre, de elhéritotta a felkérést, hogy beszédet mondjon az 6sszejovetelen.
Ezt azzal indokolta, hogy jelen helyzetben nincs szandékaban véleményét nyilva-
nos rendezvényeken hangoztatni, mert megfogadta, hogy egy ideig visszavonul
a kozélettdl és akkor szélal meg jra, ha annak eljon a megtelel6 ideje. Ennek
indoka az a felismerése, hogy Anglia nem kivan segitséget nyGjtani a magyar sza-
badsig tigyének, csak akkor avatkozik be a kontinensen, ha sajat hatalmi torek-
vései is ugy kivanjak.

Az emigrans Kossuth politikdjaban 1853-ban bekovetkezett fordulatrdl teljes
egyetértés mutatkozik a szakirodalomban. Az el6z6 évek kudarcba fulladt for-
radalomszervezd, titkos szervezkedéseket 0sztonzé magatartisa helyett a nagy-
hatalmi politika felé fordult és egy kedvez6 kontinentalis hatalmi helyzet beko-
vetkezésétdl varta a szabadsigharc Gjrainditasinak lehet6ségét. Gergely Andras
néhiany évvel ezel6tt megjelent irasiban, szintén egy 1852 6szén keletkezett Kos-
suth-levél kozlése kapesan mar ramutatott, hogy ez a fordulat minden bizonnyal
id6ben elnytlé volt és mar 1852. november 8-i levelével megkezd6dott. A most
kozolt irat majd két héttel korabban keletkezett, és szintén e véleményvaltozas
bizonyitéka.*

A hirom német nyelvii levél mindegyike Richard Guyonhoz,’ a magyar sza-
badsagharc kordbbi tabornokahoz irédott, aki az 1850-es években a torok had-
sereg szolgalatdban allt. Kossuth irdsainak apropéja a krimi hdbort megindulsa
volt, amely reménnyel toltotte el az emigraciot arra vonatkozdan, hogy Auszt-
ria haboruaba 1épése lehetdséget ad majd a magyar szabadsigharc Gjrainditasara.
Kossuth leveleiben kérte Guyont, hogy Gj megbizatisa révén (Hursid pasa néven
az anatdliai torok hadsereg vezérkari f6noke lett) segitse el6 az emigraci6é haborus

3 Masson, David (1822-1907) skot szirmazisa tanir, ir6, torténész. 1851-1852-ben a londoni
Itilia Bardtai Tarsasag titkira. Visszaemlékezése erre az id6szakra: Memories of London in the
'Forties. Edinburgh-London, 1908. http://www.ebooksread.com/authors-eng/david-masson/
memories-of-london-in-the-forties-hci.shtml Eletére 1d.: https://en.wikipedia.org/wiki/David_
Masson (Megtekintés: 2020. aprilis 30.)
4 Gergely 2011.
Guyon, Richard (1813-1856), kilépett cs. kir. f6hadnagy, 1848 szeptemberétdl honvéd &érnagy,
zaszlbaljparancsnok, november 1-jét6l ezredes, dandir-, majd hadosztilyparancsnok a feldunai
hadseregben, 1849. mércius 8-t6l honvéd vezérérnagy, Komirom varparancsnoka, 1849. jinius
végétdl a IV. hadtest parancsnoka, a temesvari csata utin a fésereg ideiglenes parancsnoka.
Emigral, Hursid pasa néven térok taibornok lesz. Eletére 1d.: https://www.arcanum.hu/hu/online-
kiadvanyok/Bona-bona-tabornokok-torzstisztek-1/tabornokok-es-torzstisztek-az-184849-evi-
szabadsagharcban-23DD/iii-eletrajzi-adatok-273 C/tabornokok-2775/guyon-esquire-dbeaufre-
et-gey-richard-2787/ (Megtekintés: 2020. aprilis 30.); Mdrkus 1955.; Csorba 1999. 372. o,
Hermann 2013.
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elkésziileteit, egy majdani magyar 1égi6 megsziiletését. Kesertien jegyezte meg,
hogy a nagyhatalmi politika alakuldsa nem kedvez a magyar iigynek, de ennek
ellenére késziilni kell a remélt habortra. Kossuth most k6zolt leveleire Guyontdl
kozvetlen valaszt nem ismeriink, de életrajzirdja szerint nagy lelkesedéssel latta el
torok szolgilati beosztasit és a magyar emigracié tigyét is igyekezett elémozdita-
ni. Az orosz—torok konfliktus, azonban az angol és francia nagyhatalmak bekap-
csolodasa utin sem vialtotta be a magyar reményeket. Ausztria semleges maradt.
Az események Guyon személyes karrierjében is hitranyosan alakultak. Hadsereg-
parancsnokaval elmérgesedett viszonya miatt visszarendelték Konstantinapolyba,
ahol vizsgalat indult ellene. Ellenfelének magas kapcsolatai miatt nem tisztazhatta
magat. 1856 oktoberében valoszinileg mérgezés aldozata lett.t

E ré6vid publikacié keretei k6zott nines lehet6ségiink feltarni a levelekben tar-
gyalt cselekmények minden részletét, de agy véljik, forraskozlésiinkkel hozzaja-
rulhatunk a kés6bbi kutatisok eredményességéhez. A levelek kozlése szoveght,
az eredeti kiemeléseket (alahazas) d6lt bettvel jeleztiik.

Forrasok

I
London, 1852. oktober 26.
Kossuth Lajos levele David Massonboz, az Itdlia Bardtai Tirsasdg titkdardboz

Uram!

Oktéber 23-an kelt levelére valaszolva tisztelettel tajékoztatom Ont, hogy
elfogadom az Italia Baritai Tarsasig november 10-i, szerda esti beszélgetésére
sz6l6 meghivasat, ha valamilyen elére nem lathat6 fontos esemény nem akada-
lyozza megjelenésemet.

De azt a tovabbi javaslatot, miszerint a Bizottsag azt vérja télem, hogy széljak
az egybegytltekhez, engedelmével a legpozitivabb értelemben visszautasitanam.

Komolyan gondolom fogadalmamat, hogy véleményt t6bbé nem mondok
nyilvanosan Anglidban, kivéve, ha kényszeritve lennék valamilyen kiilonleges,
el6re nem lathat6 korilmény miatt, mely agy vélem, nem valészind, hogy e f6l-
don bekovetkezne.

Béségesen volt alkalmam megtapasztalni, hogy komoly indokok, példaul sajat
anyagi érdekei miatt Anglia elhatirozta, nem nyujt jelentés mértékben segéd-
kezet a szabadsag tigyének a kontinensen az 6nkény elleni elkeriilhetetlen harc
el6készitésében, legalabbis bizonyos veszélyek egyidejlisége nélkiil, amelyek be-
kovetkezése engem is arra sarkall majd, hogy a beszéd helyett mas dolgokat is te-
gyek. Biztos vagyok benne, hogy addig nem tudok Anglidban jelent6s eredményt
elérni szonoklassal. Ezért alazatosan kérem a Bizottsagot, hagyja sajat utamat jar-
ni. Biztos vagyok benne, a kitart6 tevékenység hasznosabb és indokoltabb. Amit

6 Mirkus 1955. 141-143. o.
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a Bizottsag is megtisztel szokatlan rokonszenvével, az a majdani visszatérésem és
kitartdsom, de a szénoklas teljesen hasztalan atnak bizonyul.

Tisztelettel maradok engedelmes szolgija

Kossuth Lajos

HTM (Hadtorténeti Miizeum) Kéziratos Emlékanyag-gyiijtemény 2009.471.1/KE
Angol nyelvil, eredeti tisztdzat. Kossuth Lajos sajat kezii irdsa. A szerz forditdsa.

2.
London, 1853. oktober 3.
Kossuth Lajos levele Guyon Richdrd tibornokboz

Draga Baratom!

A hadiizenet Keleten végre megtortént. Remélem Ausztria hamarosan abba
a helyzetbe keriil, amibe kell, hogy Térokorszag tért nyisson nekiink.” Remélem
hamarosan Torokorszagban lesz,® és ott Onben bizonyosan a hazéja szolgilata-
ban mindig igazan hos férfit talalok.

Ajanlom 6nnek a levél atadojat, Tirr? urat, egy bator tisztet. Ajanlasomban
talal réla t6bbet.

Viszlat a becsiilet mezején tibornokom és driga baratom.

Isten legyen 6nnel és testvéri cs6kom

Kossuth Lajos

HTM Kéziratos Emlékanyag-gyiijtemény 71.462.1/KE
Német nyelvii, eredeti tisztizat. Kossuth Lajos sajat kezii irdsa. A szerzd forditdsa.

7 Kossuth azt remélte, Ausztria Oroszorszig szovetségeseként hamarosan hadidllapotba keriil
Torokorszaggal, igy torok oldalon Gjrakezdhetd lesz a magyar szabadsigharc.

8 Guyon ekkor Damaszkuszban (Sziria) tartézkodott, innen indult Anatélidba 1853. oktdberi
kinevezése utan. Mdrkus 1955. 140-141. o.

9 Tirr Istvin (1825-1908) olasz altibornagy. 1849 janudrjaban cs. kir. alhadnagyként atall
a piemontiak oldalira. Megalakitja az elsé olaszorszagi magyar légiot. Az olasz—osztrik
fegyversziinet utin részt vesz a badeni forradalomban, majd a Mazzini irinyitotta olasz
szervezkedésben. Kozben kapcsolatba 1ép Kossuthtal és a magyar emigraciéval. A krimi
habortaban angol ezredesként harcol. Garibaldi seregében részt vesz a sziciliai és dél-olaszorszagi
hadjaratokban. Tabornokként a XV. hadosztily parancsnoka. 1864-ig szolgil az olasz kirilyi
hadseregben, majd tovibbra is aktivan részt vesz az emigrici6 munkijaban. A kiegyezéskor
hazatér és tevékenyen részt vesz a magyar gazdasig és tirsadalom modernizalisiban. Eletrajzat
1d. Gonda 1925., ill. Pete 2011.
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3.
London, 1854. februdr 7.
Kossuth Lajos levele Guyon Richdrd tibornokhoz

Tabornok!

Igen tisztelt baratom!

Nilam szerencsésebbek mar latjak Ont ott, hova hés szive vagyott: a vilag-
szabadsag harcmez6jén, szemben hazink egyik elnyomojaval, aki a magyar nép
minden szenvedésének forrasa.

Udvozlém Ont, mint kinevezett tibornok! Gratullok a hadseregnek, mely-
nek vezére lett, mivel On dicséségre és gybzelemre vezeti Sket.

Engem még mindig itt tartdztat a diplomacia gyava felemassaga és a kormany
szabadsigszemlélete. Ideges vagyok a tiirelmetlenségtdl, de nem tétlenkedem
az elokésziiletekkel. Es az az id6 végiil is kizel, mikor a helyzet kitisztul. Kész
vagyok és lesben allok, fordulat esetén nem hagyom kihasznalatlanul a lehet6sé-
get. Mindenekel6tt sorsunk attol fiigg, melyik oldalra fordul a haragosan remeg6
Ausztria. Végiil valasztania kell, ez biztos.

Konstantinapolyban vannak olyan férfiak, akik jol értik, hova tartozik Auszt-
ria, de a Porta még mindig a kormanybefolyas karmaiban van, ami akadilyozza
cselekvését.!” Személyesen a hadvezérek keze fékezi a diplomaciat. De minden
gyoOzelem fiiggetlenebbé teszi a Portit a kiilfoldi befolyastél, és minden Iépés
a Porta fiiggetlensége felé, eggyel tobb esély a hazanknak. Gy6zzén miel6bb ta-
bornok! Ujitsa meg Branyiszké és Feketehegy napjait'! a tavoli Azsidban, minden
gy6zelme nekiink is hasznot hajt.

Nem tudom, ha a csatakiltis magyar f6ldon ismét felcsendiil, 4j kotelessége,
hirneve és lovagias jelleme megengedi-e Onnek bajunkban osztozni. Ezt belati-
sira kell biznom. Ha megvalésithatonak talalja, mondanom sem kell, hogy biisz-
keséggel és 6rommel tidvozoljik, és Oné a baritsagom. Tisztelet, bizalom! Es
az On nevével megszolgilt hésiességhez és ranghoz mélté palya nyitva all — ha
a kortilmények egyrészrdl azt vonjak maguk utin, hogy a mi oldalunkon ne emel-
kedjen félhold a magyarok szovetségének hazai f61€; masrészrél, hogy Guyonnak,
a magyar hosnek Kursid"? pasaként teljes mértékben torok héssé kellett vélnia.
Nos, akkor (mondjuk préfétai szellemmel) meghivom Musir Kursid-ot” egy ta-
lalkoz6ra a moszkvai Kremlbe, agyadorgések és trombitak hangja kbzepette.

El6fordulhat azonban, hogy Azsiabdl is fontos szolgilatot tehet Magyaror-
szagnak. Engedje meg, hogy most ne menjek bele a részletekbe. De hadd kérjem

10 Kossuth itt minden bizonnyal az angol kormany befolyésara utal.

11 Kossuth itt Guyon két jelent6s haditettére, az 1849. februdr 5-i branyiszkoi attorésre, illetve
a julius 14-i kishegyes-feketehegyi titkozetre gondol. EI6bbinél Franz Deym cs. kir. vezérérnagy
dandaréaval szemben sikeriilt elfoglalnia a Branyiszkéi-hdgét, utobbinal pedig Josip Jellagic cs. kir.
tiborszernagy hadtestét sikeriilt legy6znie.

12 Az Gjabb irodalomban Hursid.

13 Kursid tibornagyot.
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meg, maradjon kapcsolatban Gillal," hogy a velem val6 érintkezés m6dja mindig
biztonsigos és ismerds legyen. )
Gyo6zzenek a fegyverei! Dics6ség nevének és nekem az On baratsaga.
Kossuth Lajos

HTM Kéziratos Emlékanyag-gyiijtemény 71.462.1/KE
Német nyelvi, eredeti tisztizat. Kossuth Lajos sajat kezii irdsa. A szerzd forditdsa.

4.
London, 1854. majus 1.
Kossuth Lajos levele Guyon Richdrd tabornokboz

Kedves Tabornok Ur!
Igen tisztelt baratom!

Az atad6, Lemaire® tr, egy fiatal francia, aki indittatast érez az On parancs-
noksaga alatt szolgalni. )

Isten akaratabdl hallottam, hogy végre ferméanja'® van, mely értelmében On
egy teljesen 6nallé hatalommal jar6 beosztast kapott. Attdl félek, hogy még min-
dig nincs itt az 1d6; mivel a szovetségesek a hatirtalan értelmetlenséggel vannak
elfoglalva, vagy minél inkabb arisztokratikus rovidlatoan a butasaggal. Szamunk-
ra azonban nagyon kiros gondolat az Ausztridval kotott szovetséghez ragaszkod-
ni, hogy On a Portanak semmit sem akar tanicsolni, mely Ausztria érzékenységét
érinthetné. Az nehézség, hogy Onnek nincs befolyasa jelen helyzetében. Ugyanis
sajnos a Porta olyan gyenge, hogy teljesen a félakaratd hatirozatlan szévetsé-
geseitdl figg. Attdl tartok, hogy a Portat fogjak ezért okolni. Hiszen ez az els6
eset a torténelem haboraiban, amikor az ellenség (Oroszorszag) egy hamis har-
madik hatalomra (Ausztria) val6 tekintettel kirt szenved. Ezért mozog az ember
hatarozatlan félrendszabalyok korében, erd és energia nélkiil, ami a hdboraban
pusztulashoz vezet.

A szegény Torokorszag valoban imadkozhat, hogy Isten megvédje Sket ba-
rAdtaitol.

Amiatt ajanlom Onnek Lemaire urat, mert szoros kapcsolatai vannak a Tuil-
leridkkal; szabadon irhat kézvetleniil a csiszarnak. Napo6leon'” 6nmaga olvasni
leveleit, és Bassano herceg f6kamarissal valaszoltatnd meg. Es mivel Lemaire tr

16

14 Gil Sandor (1817-1866) honvéd ezredes, a szabadsigharcban hadosztilyparancsnok. 1852-ben
egy 1849-re visszadatilt iratban Kossuth kinevezi taibornokka. Az emigricié aktiv tagja, egy
ideig Kossuth képvisel6je Konstantinpolyban. Eletére 1d.: https://www.arcanum.hu/hu/online-
kiadvanyok/Bona-bona-tabornokok-torzstisztek-1/tabornokok-es-torzstisztek-az-184849-evi-
szabadsagharcban-23DDViii-eletrajzi-adatok-273 C/torzstisztek-27A0/csikszentgyorgyi-gal-
sandor-2784/ (Megtekintés: 2020. aprilis 30.); Neémeth 2008.

15 Személye nem beazonosithatoé.

16 Oszman kinevezési okirat.

17 Bonaparte, Charles-Louis Napoléon (1808-1873), katonatiszt, politikus. 1848-1852 kozott
a Francia Koztirsasag elnoke, 1852-1870 kozott ITI. Napoleon néven francia csiszar.
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igyeinkre nézve és személyesen nekem teljesen odaado, igy meghagyhatja neki,
levelezését ugy intézze, hogy a hadszintérrdl sz6l6 jelentések a sziikséges korités-
sel befolyast gyakorolhassanak. Ne felejtse el, ha Lord Strattford'® Konstantina-
polyban diktal, 7#¢ L. Nap." diktalja a politikat a keleti kérdésben.

Green hadnagy bemutatkozott nekem az On kedves levelével. Szivesen lat-
tam 6t, mert Ontdl jott. Kiilonben 6 maga mondta nekem, hogy csak egyszerti
hadnagy, magas osszekottetések nélkiil; az 6nok Lord P-jét?® egyaltalin nem
ismeri, nem is mertem odaadni neki a levelet, amit éppen el akartam kiildeni;
pedig neki akartam adni, hogy adjutinsomnak megsporoljam az utat. El tudja
képzelni, hogy két év itt tartozkodassal egészen masfajta Gsszekottetések allnak
rendelkezésemre. De sajnalattal kell litnom, hogy On tovabbra is a Plalmer]
ston-félékben hisz. Természetes, hisz oly régdta és oly messze volt, hogy lehe-
tetlen sejtenie az angol politika kerékrendszerét. De én ismerem azt, és sajnos el
kell mondanom, hogy mig Anglia népe a legjobb baritunk, addig Anglia korma-
nya legfélelmetesebb ellenségiink, és parlamentjitk szomora szenvedés. Anglia
politikai érettsége meglepGen alacsony. Nem nagy idedk — pénz, pénz, piszkos
profit — voila tout? — és ,as to the government it fears the devil — the Czar more
than the devil and any revolution in Europe more than the Czar.”? Ezért Anglia
kormanya inkabb koburg—osztrik,”* mint maga Ferenc J6zsef.

Mellesleg emiatt az Ausztridval kotott csaszarsovargd szovetség nem keve-
sebb, mint biztos.

Ha azonban ez minden egészséges emberi értelemmel szemben sikeriil is, ak-
kor sem veszitiink el minden esélyt. Harcolni fogunk minden koriilmények kozott,
melyek adodnak, bar lehetséges, hogy szovetségeseink nem lesznek oldalunkon.
Valahol kivanjuk, valahol reméltiik, de hogy harcolni fogunk, az biztos.

Ezen elérelithaté események miatt siirgés kérésem van Onhoz, kedves ta-
bornok.

Idegenlégiokat szerveznek Keleten — lengyelek stb. —, természetesen a magyar
légiot (tekintettel Ausztriara) jobban sajnalom. Nekiink az kellene, hogy a Nap
Keletrdl keljen — de nem t6rok zsoldra van sziikségiink néhany szaz légionista
szimara, hanem a Porta és a magyar nemzet kozotti szovetségre Ausztria ellen.
A 1égi6 engedélyezése torok szolgalatban csupin Oroszorszdg ellen és Azsidban, ha-
zank szamara nem jelent elényt. De egészen mas az, ha tudjuk, hogy a Térékor-
szagban szétszort, illetve a még hozzijuk harcképes allapotban csatlakozni kivano
magyar elemek rendelkezéstinkre 4llnak.

18 Canning, Sir Stratford (1786-1880) diplomata, konstantinipolyi angol kovet.

19 Louis Napéleon, azaz III. Napéleon francia csdszar.

20 Lord Palmerston, Henry John Temple (1784-1865), angol liberalis politikus, kiiligyminiszter,
majd miniszterelnok. Eletére lasd https://en.wikipedia.org/wiki/Henry_John_Temple, 3rd_
Viscount_Palmerston (Megtekintés: 2020. majus 6.)

21 Tmeaz egész.

22 ,Ahogy a kormény féli az 6rd6gét — a car tobb, mint az 6rdog, és barmiféle forradalom Eurépaban
tobb, mint a cir.”

23 Viktéria angol kirdlyné (1837-1901) férje, Albert herceg a német szisz-coburg-gothai hercegi
csaladbdl szarmazott.
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Most, kedves Téabornokom, ha helyzete engedi, probaljon meg a Torokorszag-
ban szétszort bator magyarok koziil minél tobbet, zaj nélkiil, 1égi6 cim nélkiil, kii-
lénleges, a tobbi csapattdl eltérd egyenruha nélkil stb., Gsszegyijteni. Taborkari
fonokként a diszlokacios és szervezési tigyeket a kezében tartja. Ezért megval6sitha-
tonak tinik, hogy néhany szaz honfitdrsunkat, akik a hadmiveleti teriileten kiilon-
b6z6 csapatoknil szolgalnak, visszavonja a hadsereghez, kiképezze, és mas hasznos
szolgalatra vezényelje Gket. Ugyanakkor néhany megbizhato tiszt segitségével bizal-
masan beoszthatja 6ket egy potkeretbe, igy készen allhatnak a jovobeli eseményekre.

Nem merem levélben vitara bocsatani, de kérem, higgye el, hogy ez igy lat-
szik. Természetesen kérésem személyes allasinak koriilményeitél fiigg, melyeket
On jobban ismer nalam. Ha nincs akadily, nagyon ajinlom, hogy vegye figye-
lembe ezt. Géllal Couple-ban** tud Gsszekottetésbe 1épni, emberek kiildésérsl
gondoskodni tud.

Szivélyes tudvozlettel, tisztelettel és hliséges baratsiggal. Odaadd baratja és
szolgaja

Kossuth Lajos

HTM Kéziratos Emlékanyag-gyiijtemény 71.462.1/KE
Német nyelvi, eredeti tisztizat. Kossuth Lajos sajat kezii irdsa. A szerzd forditdsa.
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Stencinger Norbert
PO
KATONAKARACSONY
AMAGYAR KIRALYI 40. HONVED GYALOGHADQOSZTALY HARCTERI
KARACSONYA 1915 DECEMBEREBEN

yIstenem! Ki bitte volna a tavalyi szornyii napok utdn,
bogy még orosz foldon és diadalmasan fogjuk tinnepelni a Megvilto sziiletését™

Az elsé vilaghdbora gytkeresen megvéltoztatta az emberek életét. A véders-
kotelezettség értelmében milliok vonultak be katonai szolgilatra Eurépa szerte.
A nehéz, kegyetlen haboras mindennapokkal jaré pszichés- és testi megprobal-
tatasokat mindenki maga maédjan igyekezett atvészelni. A katonak egy részének
ebben nagy segitségére volt a hit, amelyet a megvaltozott koriilmények kozote
is igyekeztek megtartani, az egyhdzi el6irasoknak megfelelni. Ebben segitséget
nyujthattak az alakulatoknil szolgilé tibori lelkészek. Emellett a hit meg6rzé-
sében, megerdsitésében fontos szerepe van az egyhazi tinnepeknek, amelyek
megtartasa nem mindig volt egyszeri a harctéren, ahol nagyon sok kiilénb6z6
tényez6 befolyasolta atélésiiket. Nem volt ez masképpen a karacsonnyal sem.
Ahany alakulat, annyiféle innepléssel talalkozhatunk a témakoér tanulméinyozasa
soran. A kovetkez6kben az eddig elvégzett kutatisaim eredményét és egy had-
osztaly tartalékban elt6ltott kardcsonyat szeretném ismertetni, adalékot nytjtva
ezzel a targykor tovabbi feltarisihoz.

T4abori lelkészek az Osztrak—Magyar Monarchia haderejében

Békeidében a csaszari és kiralyi (kaiserlich und kiniglich, k. u. k.) k6z6s Hadse-
regben a rémai katolikus tabori plispok és szolgalatat timogat6 Tabori Szentszék
vezetésével miikodott a tabori lelkészi szolgalat. A Magyar Kiralyi Honvédségnél
(koniglich ungarisch, k. u.) azonban ugyanekkor minddssze néhany tényleges lel-
kész pasztoralt: a Magyar Kiralyi Ludovika Akadémian, a févarosi helyérségi kor-
hazban és a hadaprédiskolakban. Természetesen, ennek ellenére a honvédségnél
békeid6ben szolgilé honvédek sem maradtak lelki timasz nélkiil, a hely6rségiik
telepiilésének illetékes papja, lelkésze jart be a laktanyaba az ott szolgalok hité-
letének biztositasara. Békeidében tehat a Magyar Kiralyi Honvédség — csak agy,

1 Mindoky 1915.
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mint az 6rokos tartomanyokbdl kiegészitett, német vezényleti nyelvli Landwebr
(kaiserlich-komiglich, k. k.) —, kotelékében nem beszélhetiink tényleges tabori lel-
készi szolgalatrol, mégis kidolgoztik szamukra a miikodéséhez sziikséges szabaly-
zatokat, szolgialati utasitisokat. Ez a kozos hadseregben szolgal6 tabori lelkészek
pasztorizacidjat szabalyozo el6irasok forditdsat és értelmezését jelentette. Ez
alapjan a honvéd tabori lelkészek hataskorét és szolgalati kotelezettségeit a Szervi
Hatarozvany és a Szolgalati Utasitas hatirozta meg.?

A mozgbsitas utin minden mozgositott hadsereghez egy-egy tabori fépapot
vezényeltek, aki egyhdzi tigyekben a tibori piispoknek, katonai tigyekben a had-
seregparancsnoknak volt alarendelve. Ez a kett8s alarendeltség jellemezte a tibo-
11 lelkészek szolgalatat: tiszti rangjuk volt, igy katonailag a parancsnokuknak, mig
egyhazilag a tabori pispoknek, illetve felekezetiik vezetSjének tartoztak felel6s-
séggel. Nem volt ez misképpen a mozgoésitas utan felallitott és a kozos haderd
lelkészi szolgalataba betagoz6dd, kapesolodd Magyar Kiralyi Honvédség tabori
lelkészi szolgalatanal sem. A romai és gorogkatolikus felekezetek felett a tdbori
plispok gyakorolta a joghatdsagot, protestans és gorogkeleti tabori lelkészek, va-
lamint tabori rabbik a jurisdictionalis felhatalmazast att6l az egyhazi hivatalt6l
kaptak, ahonnan a megbizasukat is.}

A magasabb szintd parancsnoksagokon is szolgaltak tibori lelkészek, de akik
igazan sokat tettek a katonak lelki gondozasaért, azok a hadosztily-parancsnok-
sagokon, tabori és tartalékkorhizakban, megerésitett helyeken, vartorzsekben
és ezredeknél tevékenykedd egyhazi személyek voltak. A hadosztilyoknal két
tabori lelkész szolgilt, akik koziil az egyik minden esetben romai katolikus volt,
mig tarsa felekezete att6l fiiggott, hogy az alakulatban szolgalok soraiban mely
vallas volt a legelterjedtebb. Az ennél alacsonyabb beosztist alakulatoknil egy
lelkész szolgalt.* Ha esetleg valamely hadosztalynal két katolikus tibori lelkész
volt beosztva, Ggy a rangidés feladata volt® a lelkészi szolgilat vezetése mellett
a hadosztalylelkészet iranyitisa és az anyakonyvek vezetése is.® Ha hadosztaly-
nél egy katolikus mellett mis felekezethez tartozo6 egyhazi személy volt beosztva
szolgaltra, akkor mindegyikiik 6nall6an vezette felekezetének lelkészi hivatalat.”

1915-ben 1615 katolikus tabori lelkész szolgalt az Osztraik—Magyar Monarchia
haderejében a kiilonb6z6 hadszintereken harcol6 csapatoknal. Ez a szam 1916-ban
2400-ra nétt,® és ehhez az adathoz hozziadddott a mas felekezetekhez tartozo ta-
bori lelkészek szama. Azt, hogy hany tabori lelkész szolgalt egy id6ben a hader6ben,
nehéz meghatirozni, de nem szabad figyelmen kiviil hagyni azt sem, hogy a tabori
lelkészek nagy része nem szolgalta végig a haboruat, mivel gyakran véltottak Sket.

Melichdar 1899. 36-77. o.; Borovi 1992. 94-95. o.; Varga 2010. 68. o.; Stencinger 2011. 49-51 o.
Uo.

Borovi 1992. 99. o.

Abban az esetben, ha a hadosztilynil szolglé tibori lelkészek koziil az egyikiik hivatisos,
mig a misik tartalékos volt, akkor a rangviszonyra tekintet nélkiil a hivatisszert lelkész
a hadosztilylelkészet vezet6je. Kivételt képez az az eset, ha a rangidés lelkész a tartalékba
helyezése el6tt tényleges dllomanyban szolgalt.

6 Szolgilati Utasitds 1913. 27. §.

Borovi 1992. 94-95. o.; Varga 2010. 68. o.; Stencinger 2011. 49-51. o.

8 Varga 2010.77. o.
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Katonakaracsonyok az els6 vilaghibortaban

A tibori lelkészek Szolgalati Utasitisban meghatirozott’ kotelességek ko-
ziil a legnehezebb feladat talan az tinnepekre vald felkésziilés, illetve az tinne-
pek megtartdsa volt a harctéri szolgalat soran. A tivolban szolgiloknak ugyanis
—ahogy ez szamos levélbdl, visszaemlékezésbdl kidertil —, talan a kardcsony megé-
lése jelentette a legnagyobb nehézséget, mivel ez nem minden esetben volt olyan
békés, mint ahogy azt sokan szeretnék elképzelni.

A szerencsésebbek szabadsagot kaptak, és az tinnepre hazautazhattak. A Hon-
védelmi Minisztérium rendeletben szabalyozta az elbocsatisoknak, szabadsago-
lasnak az idejét. A katolikus és protestans vallastak december 21-t6l 26-ig le-
hettek tivol alakulatukt6l, mig az ortodox hivek januar 6-a és 8-a kozott tinne-
pelhettek csaladtagjaik korében, de legtobben katonatarsaik és tisztjeik korében
toltotték a kardcsonyt, gyakran végigharcolva a Szentestét.'

A hadosztaly- és ezredparancsnoksigok igyekeztek a koriilményekhez képest
a legjobb feltételeket biztositani a hivé katonaknak, hogy lelkileg megfelelGen
felkésziiljenek az tinnepre. A tabori lelkészeknek pontos beosztisokat készitettek,
hogy mikor, hol, melyik alakulatnal latjak el a szolgilatot. T6rekedtek arra, hogy
minél t6bb hivével talilkozhassanak egy napon. Természetesen ezt a beosztast
megkaptik a katonak is, akik koziil sokan éltek is a lehet6séggel, hogy személye-
sen talalkozhatnak egyhazi személlyel. !

Arrol, hogy a harcoldk is kapjanak ajaindékot, az otthoniak is igyekeztek gon-
doskodni. A kiild6k mindent elkovettek, hogy a tavolban szolgil6é rokonuk ne
szenvedjen hidnyt semmiben, még akkor sem, ha 6k otthon nélkiiloztek. Az els
haborus karacsonyt kovetben, Az Est igy szamolt be a néhany nappal korabban
lejatszodott eseményekrdl: |, Tomegek indultak meg a frontvonal felé. [...] Asszomy-
zdszloaljak tortek be kiilonbizo dallomdsokon, parasztasszonyok, kispolgdri és iiri asz-
szonyok hadba kitve fejiiket lebetetlen cekkerekkel, lapos kerek dobozokkal, birindikkel,
valdsdgos kardcsonyi trén ment lefele.”" A latogatds természetesen nem volt enge-
délyezve, és bizony a frontvonal kozelében levs dllomasokon komoly problémat
jelentett az odaérkez6 hozzatartozok aradata.

Megfigyelhetd volt, hogy a habort el6rehaladtaval csokkent a lelkesedés, il-
letve egyre kevésbé tudtik az otthoni civil szervezetek vagy csaladok a hadszinté-
ren szolgilokat timogatni, hiszen a hitorszagban is egyre nehezebb volt az élet.
Folyamatosan szerveztek ugyan segélyakciokat, de egyre nehezebb volt a gytijtés
a katonak szamara."

Az alakulatok tisztikara is igyekezett gondoskodni ilyenkor a legénység meg-
ajandékozasarol és jobb ellatasardl. Az ezredeknél az élelmezési tiszteknek volt
a feladatuk, hogy kigazdalkodjak és beszerezzék azokat az apro6 ajaindékokat, ame-
lyeket a bakaknak adtak. Cigarettatarcat a belevaldval, pipadohanyt és hasonlo

9 Szolgilati Utasitds 1913. 30-49. o.

10 Stencinger 2008.

11 Stencinger 2008.

12 Az Est, 1914. december 29. 5. évf. 338.sz. 2. o.
13 Szoleczky 2017.
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meglepetést kaptak a kozlegények, mig a tisztek bort, pezsg6t vagy rumot. Az tin-
nepi alkalmat igyekeztek kiilonleges ,menazsival” is emlékezetessé tenni. EI6-
fordult, hogy a napi meni mellett ez ,,csak” makos bobajkat jelentett, de akadt
olyan alakulat is, ahol a rendes étkezésen kiviil hideg siilt, sonka, szalonna, sajt,
feketekavé, rum, szivar vagy akar egy kulacs bor is jart mindenkinek. Természe-
tesen, ahogy a habora elhtzédott, egyre szegényesebb lett a kinalat. Az tinnepi
vacsora elkoltése utan, ha a harci helyzet megengedte, a katondk beszélgetéssel,
levélirassal toltotték szabadidejiiket. A karacsonyi tinnepek alatt 24-én délutan és
25-26-4n a teljes pihenést engedélyeztek.'

Azoknil a csapatoknil, amelyeket az els6 vonalba szélitott a kotelesség, attol
fiiggott a Szenteste hangulata, hogy milyen harci tevékenység zajlott az altaluk
védett szakaszon. A kiilonbséget j6l mutatja a magyar kiralyi 20. honvéd gyalog-
ezred katondinak 1917-es karacsonya. Az alakulat az olasz fronton a bressanini
hidf6 elo6tt volt védballasban, amikor a III. zaszldalj jobbszarnyan tartdzkodo
szazaddal szemben, az ellenséges lovészarokban 24-én alkonyatkor egy tablat
emeltek magasba az olasz katonak ,Boldog iinnepeket” magyar nyelvi felirattal.
Ezen az éjszakan egy puskalovés sem dordiilt el a harcolé felek kozott, dtmeneti
fegyversziinettel iinnepelve meg a szeretet tinnepét. Nem volt ilyen szerencsés
azonban az ezred II. ziszl6alja néhany kilométerrel tivolabb, 6k egész éjjel kemé-
nyen harcoltak a rijuk timadoé ellenséggel.”

A magyar kiralyi 40. honvéd gyaloghadosztily'® karacsonya 1915
decemberében

A Nagy Pal altabornagy'” parancsnoksaga alatt all6 magyar kiralyi 40. honvéd
gyaloghadosztily szerencsés helyzetben volt 1915 decemberében, hiszen 22-t51
pihenogjét toltotte Oroszorsziagban, mélyen az els6 vonalak mogott. A helyzet
nyugodt volt ezekben a napokban. Dr. Paulovits Sdndor, az alakulat kotelékében
harcol6 magyar kiralyi 30. honvéd gyalogezred krénikasa szavaival élve ,jiitkozet-
re nincs kilatas.”!® A tisztek és a honvédek igy minden szabad idejiiket és figyel-
miiket az tinnepre vald fizikalis és lelki felkésziilésre fordithattik. Errdl részlete-
sen beszamol Mandoky Sandor'” hadosztalylelkész napléjaban.

14 Stencinger 2008.

15 Szepessy-Bugsch 1931. 189. o.

16 A hadosztily a budapesti 79. és a pécsi 80. gyalogdandérbdl éllt, amelyeket a budapesti 29. és 30.,
illetve a szabadkai 6. és pécsi 19. honvéd gyalogezredek alkottak 1915 decemberében. Az alakulat
tiizérségét a 40. tiizérdandar, lovassagat a csaszéri és kirilyi 8. huszarezred 5. és 6. szizada adta.

17 Nagy Pal (Sajosenye, 1864. szeptember 18. — Budapest, 1927. februdr 10.) magyar honvédtiszt,
az Osztraik-Magyar Monarchia haderejében altabornagy, az els6 vilighibortban hadosztaly-,
majd dandédrparancsnok. 1915 jaliusiban még a magyar kiralyi 20. honvéd gyaloghadosztaly
parancsnoka volt, majd dtvette a 40. honvéd gyaloghadosztily vezetését. 1921-t6l m. kir.
gyalogsigi tabornok, 1922-25 kozott a Magyar Kiralyi Honvédség fGparancsnoka.

18 Paulovits 1939. 153. o.

19 alfalvi Mandoky Sandor 1864. szeptember 7-én Marosvisarhelyen sziiletett rémai katolikus
értelmiségi csaladban, ahol édesapja szinigazgaté volt. Kozépiskolai tanulmanyai utan 1892. jinius
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A kardcsonyi felkésziilés mar hetekkel korabban megkezd6dott a tabori lel-
készek vezetésével és iranyitasival. Az egyhazi személyek a tisztekkel kozosen
allitottak 6ssze a beosztast, amely szerint a katolikus honvédek elvégezhették
az innep el6td szentgyonasukat és hallgathattak szentmisét.

Az tinnep kozeledtével fontos feladat volt az étrend 6sszeillitisa. A magyar ki-
ralyi 40. honvéd gyaloghadosztalynal szolgalé6 Mandoky hadosztalylelkész a hon-
védek lelki életének vezetése mellett a hadtap vezetésével is meg volt bizva, igy
kozvetleniil segithette megteleld étrend Gsszeallitasaval a bojtolést. ,,Megtartjuk
kardcsony bojtjét, kiilonben is van mivel bojtolni, még a legénység is lemondott a biisevés-
701" — irt errdl napldjaban.

Az el6készilethez tartozott, hogy a katonak szabadidejiikben, szolgalatuk
letelte utan, igyekeztek kiilonb6z6 ajaindékokat késziteni szeretteiknek, bajtar-
saiknak. Mivel lehetéségeik korlitozottak voltak, olyan anyagokat haszniltak
erre a célra, amit kérnyezetiikben megtalaltak. Igy lettek a granatok és srapnelek
darabjaibdl, kil6tt hiivelyekb6l oraldncok, tinta- és gyertyatartok. Voltak olyan
igyes bakak, akik az alakulatuknal talalhat6 lovak farksz6réb6l fontak kiilonb6z6
diszeket.

December 24-¢ délutinjara befejez6dtek az el6késziiletek. A hadosztily ala-
kulatai ezredenként, zaszl6aljanként iinnepelték a Megvalto sziiletését, de volt
hadosztalynal rendezett kozponti tinnepség is, amelyrdl irt a hadosztily lelké-
sze: ,Délutdin 6 orakor a legénységi kardcsonyfa iinnepélyre mentiink, hol 600-ndl tibb
szeretetadomdnyt osztottunk szét. A fénydrban tiszo kardcsonyfa egy batalmas szin also
végeben volt felillitva. A tdbornoki és tiszti kar megérkezése utdn a 29. honvéd gyalog-
ezred zenekara kisérete mellett a legénység elenckelte a Mennybol az angyalt, mely utin
én tartottam beszédet, majd a tdbornok tir kezdett az ¢ vitéz honvédjeibez lelkesit be-
szédet, melyben kiilondsen az osszetartozds erémyét kototte a lelkiikre.”" A beszéd utin
zenekari kisérettel elénekelte a legénység a Himnuszt, majd minden alakulat visz-
szamasirozott a korletébe, ahol megajandékoztik egymast, illetve itt kaptak meg
a kis jelképes ajaindékokat, cigarettatarcat a beleval6val, pipadohanyt és hasonl6
meglepetéseket alakulatuktol.

A hadosztaly tisztikara az tinnepség utin a tiszti étkez6be ment, ahol egy fel-
diszitett karacsonyfa mellett Mandoky Sandor megosztott néhany gondolatot

24-én a nagyviradi latin szertartisa piispoki papneveldében a teoldgiit j6 eredménnyel végezte.
Katonai szolgalatit 1900. november 4-én a magyar kiralyi 18. honvéd kiegészité parancsnoksig
iltal mint 6nkéntes besorozott a torvényszabta szolgalati kételezettség mellett kezdte meg. 1902.
szeptember 1-jét6l magyar nyelv tandra a m. kir. soproni honvéd férealiskolaban, majd a tanév
befejezése utdn dtkertil Pécsre, ahol a hadaprdd iskoliban 1903. szeptember 1-jétdl kezdve
az intézet lelkésze, valldstan és magyar nyelv tanara, illetve kényvtirosként tevénykedik.
Innen vonul be katonai szolgalatra a magyar kirdlyi 40. honvéd gyaloghadoszalyhoz. A személyi
anyagiban nagyon j6 minGsitéseket kapott, és megjegyzik, hogy Magyarorszigot, Erdélyt,
utazis, tartézkodds és allomasozas folytan ismeri. A magyar irodalmat ismeri, szépirdi
munkdssigibol hirom 6nill6 kotete jelent meg Toviskoszora, Havasi levelek, és Elbeszélések
cimmel még a hibora eltt. A hagyaték sszesen 41 kisebb nagyobb fiizetb6l, noteszbdl all
és a Honvédelmi Minisztérium Hadtorténeti Intézet és Muzeum Hadtorténelmi Levéltr
Tanulmanygytjteményében taldlhaté két dobozban.

20 Mindoky 1915.

21 Uo.
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az tinneprdl tiszttarsaival. Ezt kovetden 6k is atvették az ajindékot, amely , szivar-
bol, szappanbol, marcipdanbil és levelezd lapbol dllott.” Emellett minden tiszt kapott
egy igazan kiilonleges meglepetést is, egy erre az alkalomra készitett emlékérmet:
waranykarikiba foglalt félrubeles eziistpénz, melyrol az atyuska arcképét lecsiszoltattuk
és helyébe vésettiik M. K. 40. Honv. Gyal. Hadoszt. Parancsnoksdg 1915. Kardcsony.””

A hangulatos Szentestére igy emlékezik a tdbori lelkész: ,,Vacsora utin nagy
gramofonozds, zongordzds. Hajagos Kdroly énekmiivész gyonyori dalokkal kedveskedett,
Lakatos Miklos budapesti ciganyprimdis mitvészi kisérete mellett. [...] Nagyon viddmak
voltunk, még puncs is keriilt asztalunkra. Ejfélkor zenés mise a kniahinini *orosz temp-
lomban. Gyonyorii meghatd iinnepség volt, a tdbornokok, a vezérkar, az alantas tisztek
és a torzslegénység vettek részt rajta.””

Eké6zben a honvédek is megiinnepelték a Megvalto sziiletését. Kis csoportok-
ban beszélgettek és dalra is fakadtak. Dr. Paulovits Sandor igy szamolt be err6l:
»a mdskor fektelen fiatal honvédek meghatottan énekelnek. Dormago férfibangon szdll
magasba az ének: Békesség foldon az embernek.”*

Masnap, december 25-¢ délel6ttje a honvédek lelki életének a gondozasaval
telt: ,,Reggel 6 drakor a 19. honvéd gyalogezred 2 szizadinak olvastam pdsztormisét
és utana prédikdltam. 9 orakor zenés mise volt, melyen tjra az egész tisztikar a td-
bornokokkal megjelent, valamint a 19. ezred mdsik két szizada. Mise utin mondtam
el az otodik kardcsonyi beszédemet.” Azok a honvédek, akik nem vettek részt a szer-
tartdsokon, teljes pibendt élveztek, az otthonrdl jott leveleiket olvasgattik vagy éppen
a vilaszoltak ra. A legénység és az egész pibend badosztily hangulatit igy jellemezte Dr.
Paulovits Sandor: ,,Csendesek, szelidek. A megszokott évodés is elmarad ma. Az isteni
szeretet megtestesiilésének felsége lithatatlan fénnyel ragyog felettiink.”*

Délben mind a tisztikarnak, mind a legénységnek iinnepi ebéd kovetkezett.
Az eloljarok meniije a békeidoket idézte: , Tekintettel az iinnepre nagy ebédet adtam.:
rdntott borsilevest, sonkdt, gazdagon koritett bélszin pecsenyét, dids mdkos kiflit, mogyo-
rotortdt, sz6lot, deli gyiimolcsot [...] feketekdver. A legénység menazsija természe-
tesen joval szerényebb volt. Legtobb esetben 6k is kaptak sonkat, hideg siiltet és
a lehet6ségekhez mérten megemelték a bor- vagy rumadagjukat.

Karicsony mésnapjan visszatértek a tartalékban toltott hétkéznapok, megin-
dultak a tovabbképz6 tanfolyamok és a révidesen megérkezd XVIIL. menetzaszlo-
aljnak készitettek szallast a honvédek.

A békés koriilmények kozott megélt tinnep értékét novelte, hogy az ezt meg-
el6z6 karicsonyt rendkiviil viszontagsigos koriilmények kozott élte meg az ala-
kulat. Erzéseit és az eltoltott inneppel kapcsolatos gondolatait igy foglalta 6ssze
Mindoky Sandor: , Istenem! Ki hitte volna a tavalyi szormyii napok utdn, hogy még

22 Uo.

23 Uo.

24 Kniaginin, ma Kusirnsan, Ukrajna.
25 Mindoky 1915.

26 Paulovits 1939. 153. o.

27 Mindoky 1915.

28 Paulovits 1939. 153. o.

29 Mindoky 1915.
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orosz foldon és dindalmasan fogjuk iinnepelni a Meguvdlto sziiletését. De hat akkor még
ki merte volna remélni is a kdrpiti harcok muszkapusztito fergetegében a csodival ha-
tdros gorlicei dttorést, mely éket Gitott az északi kolosszus testébe.””

Mint lathat6 a hadosztilylelkész napléoja szemléletesen és hitelesen mutat-
ta be a hadszintéren eltsltott katonakaracsonyt. Fontos, hogy Mandoky Sandor
a helyszinen irta napl6jat, nem pedig utélag vetette papirra emlékeit, ez minden-
képpen a leirtak hiteleségét noveli. Tartalmaval szamos ) ismerettel gazdagitja,
illetve alatimasztja az els6 vilaghaboraval és a katonakaracsonyokkal kapcsolatos
eddigi kutatasokat.
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Siili Attila
O
1848. NOVEMBER 16. ,LESZEN AGYU!”
EGY EVFORDULO KERDESEHEZ

Gabor Aron az 1848-49-es forradalom és szabadsigharc legendis alakja.
Kultusza mind Magyarorszigon, mind Erdélyben minden politikai kurzusban
jelent6s volt. Halala utan szamos torténeti és szépirodalmi m foglalkozott a szé-
kely hos életatjaval, se szeri, se szima a nevét visel6 utcdknak, koztereknek, ok-
tatasi és gazdasagi intézményeknek, katonai alakulatoknak és laktanyaknak. Ha
azonban az életatjat vesszitk goresé ald, akkor egyet kell értentink a neves er-
délyi polihisztorral, B6zodi Gyorggyel, hogy a torténészeknek akad még béven
tennivalojuk. Térténeti irodalmunkban Kévari Laszl6, Jakab Elek, Imreh Istvan,
Egyed Akos és a fentebb mir emlitett Bézodi Gyérgy foglalkozott Gibor Aron
életatjaval.!

A HM Hadtorténeti Intézet és Mzeum tobb kiallitast és konferenciat szen-
telt az elmualt id6szakokban Gabor Aron emlékének.

A székely ezermester elsé kdzonség el6tti fellépésének ditumaul Egyed Akos
kolozsvari torténész — hivatkozva Gabor Aron Orban Balazsnak a Székelyfold lei-
rasa I1I. kétetében foglaltakra — 1848. november 16-it jel6lte meg, mivel a Gdbor
Aron felajanlasat csak igy tartotta id6ben kivitelezhetének. Azt azonban elismer-
te, hogy a Géabor Aron volt bajtirsai és kortarsai maguk sem voltak egységesek
a kérdésben.’

Azéta a november 16-1 ditum gyokeret vert a koztudatban, igy az évfordu-
l6s megemlékezéseket is tobbnyire ehhez az id6ponthoz kapcsoltik. Az elmalt
id6szakban a témahoz kapcsol6doé forrasfeltirdsok révén ) szempontok meriiltek
fel, amelyek sziikségessé teszik a kérdéskor ajragondolasat.’

U Siili Attila: Bozodi Gydrgy dilemmai, avagy a Gabor Aron portré nehézségei Bozodi Gyorgy
emlékére, aki egész életében ,,Gibor Aron hiiséges drnyéka” volt. Irodalmi Magazin, 2017. 1 sz.
112-114. o.

2 Egyed 2008. 129-131. o. A vonatkozd szakirodalomban felmeriil november 12., 15., 16., 20.
és 23. Ugyanakkor Egyed Akos felhivja arra a figyelmet, hogy ,megpribilkozbatunk a kérdés
megudlaszoldsaval, biar nem ballgatjuk el, hogy bizonyos ellenérvek is felbozhatik lennének az dltalunk
alibb kifejtendikkel kapcsolatban; ezeket azonban most nem részletezziik.”

3 Példaul a Kovaszna Megye Tanicsa dltal 2019-ben meghirdetett programsorozat.
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17

»Lészen agyua!” a kortarsak szemével

1849-ben szamos tjsagcikk és kiadvany foglalkozott Gabor Aron tevékeny-
ségével, a fenti fogadalmaval kapcsolatban azonban csak egy jelol meg konkrét
datumot. Ez pedig Komaromi Ferencnek* az 1849. janius 12-én, Marosvasar-
helyen megjelent fiizete, amely a ,,Vésznapok a Székelyf6ldon. Korrajz az 1848-
ki forradalombdl” cimet viseli. Erdemes idézntink a sorait: ,,November 23-in’
olvastatott fel e gyaldzatos vilasz® Szentgyirgyon’ a bizottmdnyi gyiilésben;— s ugyanez
nap—a valaszt nyomban, az ellenség betorése kivetvén—volt Bodzinal az els csata. Lis-
sk elébb a gyiilés folyamit [...] Az ontitt dgyiikat illetsleg pedig Gabor Aron-azoknak
lelkes mestere—iigy nyilatkozott; hogy probalovest fog tenni, s ha 2000 lépésrdl, barmelyik
tornydt ontott dgyijaval, az elsi lovésre le nem lovi; azon esetbe a mdsodik livést maga
fogja dgyiija elott, ot lépés tavolban kidllani.”™

Ezt megel6zen a hiromszéki események idérendi ismertetésénél az alabbi-
akat irja: 1848. november 11-én Dobai Karoly ezredes, a 15. (2. székely) ha-
tarérezred parancsnoka a torvényhatdsigot katonai kormanyzat ala rendelte és
november 15-én a szék minden férfi lakosit (koztik az idemenekiilteket is) nem-
zet6ri szolgalatra kotelezték. Majd pedig: ,Ezen kormdinyi rendeletek még célhoz
nem vezettek volna; ha a nép azoknak nyomidin sokkal tobbre nem terjeszkedik. Hirom-
szék ugyanis a nép erélye daltal—emlitett kormdinyi kezdeményezések utin,—rogton egy
nagy arsendlld vdltozott. Hermdnyban® dgyiit, Fiilében' dgyiigolyot kezdettek onteni.™!

Ha Komaromi Ferenc logikai menetét kovetjiik, akkor november 15. koriil
sziiletett dontés az erd6vidéki loveg- és dgytgolydgyartisrol, illetve 23-an szdlalt
fel az tigyben Gabor Aron, aki feltehetdleg a munkilatok sikeres elérehaladasé-
nak titkrében jelentette ki, hogy az agytkészitést meg fogjak oldani.

A fenti idérendet timasztja ald Orban Baldzsnak a fentebb mér emlitett da-
tummegjeldlése is, aki szerint Gabor Aron fellépése november 16-4n tértént.

Kérdéjelek

Az els6 haromszéki hatfontos vasagytk a kozigazgatasilag Udvarhelyszékhez
tartoz6 Bardoc-fiaszék Magyarhermény kézségében, pontosabban az annak ha-
tardban fekvé bodvaji banyaiizemben késziiltek.

Az tigy elé6zménye az volt, hogy 1848. oktbber végén a kornyezd torvényhaté-
sagokbol, tobbek kozott Gyergyobol és Brasso-vidékrdl a roman és szasz lakossag

4 Komiromi Ferenc (1823-1896) ir6.

1848.

Anton Puchner baré altibornagy, erdélyi f6hadparancsnok elutasité valasza Haromszék atiratara.
Nagyszeben, 1848. november 16. Kozli: Kgviri 2014. 336-338. o.

N

7 SepsiszentgyOrgyon.
8  Komdromi 1849. 51. o.
9 Magyarherminy.

10 Erdéfiile.

11 Komdromi 1849. 49. 0. Azonban Komaromi itt nem emliti meg Gabor Aron szerepét.
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ellenséges hangulatardl, illetve a sorkatonasig szembenallasarol vészj6slo hirek
érkeztek Sepsiszentgyorgyre. Berde Mézes kormanybiztos mar 1848. oktober
24-én tudatta Vay Miklos baro, erdélyi kiralyi biztossal, hogy Brassoban a jol
felszerelt sorkatonasag és a roman felkelés ellenséges allast vett fel Hiromszék-
kel szemben. Mig a helyi hatar6rok és nemzet6rok a székely tiborban harcolnak,
addig térvényhatosaguk teljesen védtelen maradt. Berde sorai szerint : ,,Azonban
fdjdalommal kell jelentenem, hogy nekiink dgytink egy sincs, municionk felette kevés,
valamint fegyveriink is.” Ennek kovetkeztében Vaytol 5000 fegyvert, hat agyut,
16szert és pénzt siirgetett.”

Még az agyagfalvi székely nemzeti gy{ilés berekesztése utin (oktober 20. ko-
riil) terjedt el az a hir, hogy a brass6-vidéki szaszok megrendelésére a bodvaji
banyatizemben vasagytkat készitenek. Berde Mozes vargyasi Daniel Géabor helyi
birtokost,"* erd6vidéki nemzet6r szazadost kiildte ki a gyar megvizsgalasira. Da-
niel ilyen jellegti munkalatoknak nyomait nem talalta, ugyanakkor Haromszék
részére négy loveget rendelt. Ezzel egyidejlileg Bodor Ferenc banyamiivezetd,
a csikszentdomokosi és bodvaji tizemek igazgatdja tajékoztatta Keller Janos ud-
varhelyszéki kormanybiztost, hogy Bodvajon csak kisérletezések folynak, amely-
nek célja az, hogy a székely tibor részére dgyukat készitsenek.'

A munkalatokba révidesen bekapesolodott Gabor Aron szolgalton kiviili kép-
lar, aki korabban Gyulafehérvaron tiizér kiképzést kapott, majd 1839-41 kozott
az 5. tiizérezrednél szolgalt aligytasként.” Ujfalvi Sandor's visszaemlékezése sze-
rint Gabor Aront Berde Mézes kiildte Bodvajra, hogy az dgyaontési munkalatok
koriil segitsen.'” Dézsa Déniel'® szerint Gabor Aron ,dnmaga dltal készitett min-
tara hdrom dgyiit ontetett.”’ Hasonloképpen nyilatkozott Turdczi Mozes® kézdi-
vasarhelyi rézmives is a visszaemlékezésében.”!

November 4-én a Hiromszéki Kormanyz6 Hivatal megbizasabol Bodvajon jart
Turéezi, Végh Antal?? alsécsernitoni mesteremberrel. A tapasztaltakat és a mun-
kakoriilményeket annyira rossznak itélték meg, hogy visszatértek Kézdivasarhelyre.

12 MNL OL HI113. 1848:1942. Berde Mozes levele Vaynak. Sepsiszentgyorgy, 1849. oktober
24. Kozli: Egyed 2008. 285-286. o.; a kérést oktober 27-én megismételték. (MNL OL H113.
1848:1832. Kozli: Egyed 2008. 287-288. 0.)

13 Daniel Gébor (1824-1915) birtokos, késébb Udvarhely megye f6ispanja, az unitirius egyhaz
gondnoka.

14 Addm 1938.22-23. o.; Siili 2017. 219-202. o.

15 Siili Attila: U]a})b adatok Gébor Aron életrajzéhoz. Miwelédés, 2015. 11. sz. 20-22. o.

16 Mezdkovesdi Ujfalvi Sandor (1792 koriil-1866), 11 évig Kérosi Csoma Sandor iskolatarsa, hires
vadasz, emlékiro.

17 Mezokovesdi Ujfalvi Sindor emlékiratai. Sajt6 ald rendezte és kiegészitésekkel kozreadta: Dr.
Gyalui Farkas. Kolozsvar, 1941. 348-350. o.

18 Doézsa Daniel (1821-1889) kiralyi kariai biré, koltd, szerkesztd. A szabadsagharc alatt Marosszék
kormanyzatat kezel rend6rségi torvényszék elnoke, 1849-ben a magyar beliigyminisztériumhoz
nevezték ki titkirnak.

19 Dézsa Diniel: Erdély végnapjaibol. 193. o. In: Zepeczaner Jens: Udvarhelyszék az 1848-1849-es
forradalom és szabadsagharc idején. Tanulmany és okménytar az udvarhelyszéki eseményekhez.
Székelyudvarhely, 1999. 187-200. o.

20 Turéczi Mézes (1813-1896) késébb honvéd szazados, a kézdivasarhelyi agyaont6 tizem vezetdje.

21 Siili 2014/a. 336. o.

22 Végh Antal (1811-1882) kés6bb honvéd hadnagy, a Végh-féle valtoeke feltaliloja.
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Turéezi a latogatasrol 1881-ben igy emlékezett: ., 1848 az agyagfalvi gyiilésre én is,
mint nemzetor ki valék oktober 15¢ére honét kolera betegség miatt haza kelle jonnom.
Itt egy kevés idore felgyogyulvin 4ik oktoberben® elrendeltek 1. szdm alatt a magyar-
herminyi (bodvaji) vasolvasztéba, ott Gibor Aronnak az dgyiisntés mellett segiteni, mi
még magunk mellé vevik alsicserndtoni Vég Antalt, rogtin el is mentiink és ott tandltuk
Gabor Aront dolgozni az dgyiiformdval, de mi semmiképpen nem nézett a dologra célra
vezetinek, dszvetandcskoztunk, és én tarsaimmal bazajottem K[ézdilv[asar|belyre, az-
2al a szindékkal, bogy én itthon probalok dgydit onteni rézbol.”**

A fenti két kozlés az évfordulés id6pont vonatkozisiban némi zavart okoz.
Ezek szerint ugyanis Haromszék torvényhatosiga mar oktéber végén megren-
delte a Csikszentdomokosi Rézbanya Hivataltdl az dgyaontést, masrészt viszont
Gabor Aron mér november 4. koriil itt dolgozott. Ebben az esetben viszont jog-
gal mertilhet fel a kérdés, mi sziikség volt november 16-4n felajanlast tenni? Egy-
altalan hitelesek-e a fenti katt6k?

A kérdés megvalaszolasihoz szerencsére rendelkezésiinkre all Bodor Ferenc
izemvezetd 1849. augusztus elején készitett jegyzékonyve.”” A katfé els6 két
pontja igy szol:

»1848. oktober 20a és utdna: Daniel Gdbor honvédszdzados® két izben megmotozza
a magyarbermdnyi vasgydrt azon gyantibol, mintha ott agyukat intottek volna a brassoi
szdszok szamdra.

Amiért is a Csiksz|en]tdomokosi rézbinya igazgatiosig az emlitett ho 20ro! udvar-
belyszéki kormdnybiztos Keller Finos®™ urat folkéri, bogy a Bardoc székieket nyugtassa
meg s vildgositsa fel arrdl: bogy a kérdéses vasgydron mely ezen rézbinya ignzgatisig
ald tartozik, dagyitk még senki szdamdra nem ontettek, csak kisérletet tett ignzgato Bodor
Ferencz dgydt iireggel ontetni, betanitando a vasgydri mintizot és ontot, bogy a kor-
mdnybiztos tirnak e targyba még az agyagfalvi gyiilés elott adott szavit — ha sziikség
fogna lenni red — bevdlthassa. .....

1848. November 20.a. A hdaromszéki honvédelmi bizottmdny a csiksz[en]tdomokosi
rézbanydra kiildi Oltszemril Beke Sdmuel® urat mdsodmagdval, banyanagy Bodor Fe-
renccel vali értekezésre, hogy az dltala még az agyagfalvi gyiilés elott igért sajat taldl-
mdnya szerint tireggel megontend dgyukat sietve ontetné meg, mivel Gabor Aron ha-
rangontdivel tobb betek otai probik utdn semmire sem tudvian menni Kézdivdsdarbelyen.?

23 November.

24 Siili 2014/a. 336. o.

25 A katf6 hitelességét — mivel a benne szerepl6 allitasok t&bb esetben éles ellentétben allnak
a kéztudatban gyokeret vert Gabor Aron mitosszal - Egyed Akos kétségbe vonta. (Egyed Akos: Egy
irat toredékes és problematikus kozlésérol. Haromszék, 2019. méjus 9. https://www.3szek.ro/load/
cikl/122871/egy-irat-toredekes-es-problematikus-kozleserol). Nézetének tarthatatlansigara irt
vilaszcikkem: Néhiny megjegyzés Egyed Akos Maradjunk a kézponti téménal cimi irdsihoz.
https://www.3szek.ro/load/cikk/125732/meg-egyszer-a-bodor-fele-jegyzokonyvrol-vita

26 Daniel Gabor az erd6vidéki nemzetSrség szizadosa volt.

27 Keller Janos (1811-1851) tigyvéd, 1848-ban Udvarhelyszék képviselGje és kormanybiztosa.

28 FeltehetSleg az a Beke Samuel, aki 1848-ban a grof Miké és grof Mikes csalidok haromszéki
birtokainak a gazdatisztje volt.

29 A kézdivasarhelyi agyaontés 1848. november végén kezd6dott meg Turéczi Mozes vezetésével,
munkédban Gabor Aron nem vett részt. Ugyanakkor itt az dgyaontés lassan haladt a kétfontos
bronzigyt csak december elsé felében késziilt el. (Siili 2014. 134-136. o.)
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Igazgato banyanagy Bodor Ferenc a kiildottekkel még az nap Biikkszidig utazott,
abonnan mdsnap reggel az igazgatisiga alatt illo magylar]bermdnyi hatdron lévi Bod-
vay (Sic!) nevii vasgydrra érkezett. A bedllott nagy hideg miatt, és mivel az olvaszto-
kemence mair klegve, lejarands vala, csak harom darab hatfontos dgydit, és mintegy 700
darab egész- és vert — golyit sikeriilt még meginterni:/- Gibor Aronnak jelenétibe, akit
e taldlmdinyba betanitott:/ az ezekbez valo anyagot gydrtulajdonos Zakarids Antal tir
ingyen — igazgato Bodor Ferencz meg taldlmdnydt — add hozzd. ™!

Rendelkezésiinkre 4ll még a bodvaji 4gyaontés késébbi, 1849. marcius 24-én
kelt elszamolasa. E szerint a banyatizem adott 4 m(agyar]bermdinyi vasgydirtol 3
batfontos dgyii s a hozzd valo golyok,* dszvesen 30 m?® 73 font”, amelynek ellenté-
telezésérol: ,,A mlagyarl|hermdinyi vasgydron ontitt 3 hatfontos dgyiik s golyok drit
tulajdonos Zacharids Antal iy azon feltétellel, bogy az egyik dgyi Erdovidékéé leend:
ingyen odaengedi a Hazdnak s ezt lebtizvin.”

Van olyan éllaspont is, hogy a fenti elszamolas nem az 1848. november végi
bodvaji dgyaontésre vonatkozik.** Vizsgiljuk meg a kérdést egy kicsit alaposab-
ban. Két forrasbol is tudjuk, hogy itt az els6 harom hatfontos vasagytcsé no-
vember 25-ére késziilt el.”® Ett6l kezdve azonban Erd6vidék hadszintérré vilt,
a loveganyagot Sepsiszentgyorgyre menekitették. Decemberben — az alland6
harcok kévetkeztében — a termelés allt. A Bodvajon felhalmozott vasat, amelyek
a lovegek felszereléséhez sziikségesek voltak, a Matyas-huszarok egy kiilon ex-
pediciéban széllitottik el Sepsiszentgyérgyre ¢ A magyarhermanyi és erd6fiilei
banyaiizemeket August Heydte bard, csiszari kiralyi kapitiny 1849. januir 7-én
leromboltatta. Ujjaépitésiikre csak februir kozepén sziiletett dontés. Ekkor utal-
tak ki e célra 2000 forintot a Csikszentdomokosi Rézbanyahivatal szamara, amely
Bodor Ferencet bizta meg az Gjjaépitéssel. A megkezdett munkélatok azonban
még aprilis elején sem fejezddtek be.”” Ez azt jelenti, hogy Bodvajon 1848. no-
vember vége és aprilis kozepe kozott nem folyt termelés. Igy az 1849. marcius
24-én kelt elszamolas kizarolag a november végi agytkészitésre vonatkozhat.’®

30 Vetagythoz, azaz tarackhoz val6 agytagolyo.

31 Siili2017. 219-220. o.

32 Bodor Ferenc jegyz6konyve szerint 200 darab.

33 Mazsa.

34 Egyed Akos: Adés maradt. Haromszék, 2019. szeptember 19. https://www.3szek.ro/load/cikk/
126519/ados-maradt-vita.

35 Székely Nemzeti Miazeum, Sepsiszentgyorgy. Nyugtagytjtemény. 1848. december 24-én Kis
Dani tiizér biztos 6 forint 59 krajcirt fizetett ki a 3 hatfontos vasigyu felszerelésére. Az elszamolds
szerint ez november 25-én tortént. A fenti idGpontot jel6lte meg Maday Ferenc Matyas-huszar
szizados is az 1849-ben kelt visszaemlékezésében is. (Siili 2017/b. 102. o.)

36 Siili 2017/b. 103. o. Bodor Ferenc banyamivezetd 1849. marcius 24-i elszimolasa szerint ennek
mennyisége 31 mézsa 19 font volt. (Siili 2017/a. 251. 0.)

37 Gal Sandor ezredes levele szerint a magyarhermanyi tizem termelése még aprilis elején sem indult
meg. (HL Csiny-It. 1849:3466. Gil Sindor ezredes levele Csiny Laszl6 erdélyi teljhatalma
orszagos biztoshoz. Csikszereda, 1849. dprilis 11. Kozli: Egyed 2008. 303. o.)

38 Bodor Ferenc a fentebb mir idézett jegyz6konyvében irja, hogy a hirom hatfontos vasigya
ontéséhez sziikséges anyagot ,Zakarias Antal ar ingyen” biztositotta. Ez pedig 6sszhangban all
Bodor 1849. mércius 24-én kelt elszimolasaval. (Siili 2017. 220. o.)
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Osszegzés

Felmeriilhet a jogos kérdés, hogy a fent kifejtett érvek milyen jelentGséggel
birnak a kérdéskor szempontjab6l? Amennyiben a bodvaji agyGontést mar okto-
ber végén megrendelte Haromszék torvényhatosiga a banyatizemtdl és Gabor
Aron mar november 4. koriil itt tevékenykedett, akkor mi sziikség volt arra, hogy
november 16-an fogadalmat tegyen? Ez egy olyan lényegi ellentmondas, ame-
lyet az évfordulé id6pontjit meghatirozéknak mindenképpen fel kellett volna
oldaniuk!

Létezik olyan magyariazat is, hogy azért kell elfogadnunk a november 16-1 di-
tumot, mert Orban Balazs munkaja hisz évvel az események utan sziiletett, és 6
még ,megbizhat6” adatok alapjan dolgozhatott.” Csakhogy ezen logika alapjan
Komaromi Ferenc kozlését kellene helyesnek tartanunk, hiszen 6 a visszatekin-
tését bo félévvel az események utan rendezte sajtd ala. Azonban ettdl fiiggetleniil
mindketten tévedhettek, de mindkett6jitknek is igaza lehet. Sajnos az egyideji
katf6k kevés szama miatt a pontos rekonstrukci6 szinte lehetetlen.

A fentiek alapjan a november 16-it megjelolni Haromszék onvédelmi har-
canak kezdetéiil problematikus. Annal is inkabb, mert a torvényhat6sig vezetdi
még a november 23-i székgytilésen sem hoztak dontést. Itt ugyan felszélale Ga-
bor Aron, de a kijelentése csak arra vonatkozhatott, hogy az agyaontés problé-
mijit meg fogjak oldani, mivel Bodvajon a munkilatok j6 irinyban haladnak.
Es ez val6ban igy is tortént, mert két nap muilva mar a lovegesoveket sikeresen
elkészitették.*

A végleges, a harcot felvallal6 hatarozat csak 6t nap mulva, 28-an sziiletett
meg, igy szerencsésebb lett volna ehhez a dditumhoz ragaszkodni.

Irodalomjegyzék
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HL Csany-lt
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Komdromi 1849.

39 Egyed 2008. 130. o. .
40 Hasonlé éllaspontot képvisel Egyed Akos is. (Egyed 2008. 131. 0.)
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AMAGYAR HADIFOGOLY MENTO MOZGALOM

Egy évvel az els6 vilaghiabort befejezése utan, 1919 6szén még korilbelil
250 000 magyar hadifogoly a vildg szaimos pontjan varta a hazatérés lehetdségét,
amelynek a megszervezése és lebonyolitasa rendkiviil nehéz politikai, diplomici-
ai és gazdasigi feladat volt a kormanyzat szamara.! A hatirokon felallitott foga-
déallomasoktol a vasati szallitdsok és a tobb ezer {6s tomegek ellatasi koltségeit
a magyar allamnak kellett viselnie egy vesztes habort, forradalmak és idegen
megszallasok id6szaka utan.

Az eurdpai orszagokbol, Olaszorszagbol, Franciaorszagbol, Angliabol, Go-
rogorszagh6l, Romaniaboél 1920 tavasziig hozzavetblegesen 115 000 személy’
térhetett haza a szallitasi nehézségek (vastti kocsik és szén hianya) ellenére arany-
lag rovid idén beliil, készonhet6en a kisebb tivolsagoknak és a vasati kozlekedés-
nek, ugyanakkor a Kelet-Szibéridban maradt magyar hadifoglyok sorsa sokaig
bizonytalan volt. A Bajkal-t6t6l keletre fekv6 taborokba elhurcolt, majd az orosz
polgarhabort miatt kelet felé, Vlagyivosztok és kornyékére atszallitott hadifog-
lyok hazatérésére csupan egyetlen lehet6ség mutatkozott, a tengeri hajot.

Idehaza agy vélték, hogy korilbelil 100 000-120 000 magyar hadifogoly tar-
tozkodhat a kelet-szibériai tertileteken szétszorva, akiknek a hazaszallitasi koltsé-
ge fejenként 200 dollarba keril. Szamitasok szerint igy a hazaszallitds koltsége 8
milliard korona lett volna, amelyet kizarélag allami forrasokbdl nem lehetett fi-
nanszirozni. A szibériai hadifoglyok érdekében szélesk6rtt nemzetkozi 6sszefogis
vette kezdetét, amikor a nemzetkézi Voroskereszt Egyesiilet felhivassal fordult
a kiilfoldhoz és az amerikai magyarok kérében is megindult a gytijtés.

A szibériai hadifoglyok megsegitésére inditott hazai orszigos gyljtés szerve-
zésére és iranyitasara a Magyar Orszigos Véder6 Egyesiiletet (MOVE) kérték
fel a kormany képvisel6i azon az egyeztetésen, amelyet Dani Balazs tibornok,’
a budapesti katonai korlet parancsnoka hivott egybe miutin Friedrich Istvan
hadtigyminiszter 1919. december elején utasitotta a varmegyei katonai parancs-
noksagokat gytijtési akciok meginditisara. A felajanlasokb6l a mar megkezdédott

1 A hadifoglyok els6 vilighibort utini hazatérésérél bévebben lisd: Bombardt 1984. és Baja —
Lukinich — Pilch — Zilahy 1930. 549-568. o.

2 Baja — Lukinich — Pilch — Zilahy 1930. 567. o.

3 gyarmatai és magyarcsékei Dani Balazs (Pest, 1864 — Budapest, 1944) vezérezredes, a fels6hiz
6rokos tagja, a Mairia Terézia Katonai Rend lovagja. Orszigos Széchényi Konyvtar (a
tovabbiakban: OSZK) Gyiszjelentések.
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MAGYAR HADIFOGOLY-MENTO MOZGALOM

MAGYAR TESTVEREK!

A vilaghaboru legszegényebb és
legelhagyatottabb Aldozatai a

HADIFOGLYOK,

kik Szibéria rettenetes fogoly-
tdboraiban, leirhatatlan inséglik-
ben, mar a m&npmnuus kiisz&-
bﬂrﬁl kialtanak

SEGITSUNK RAJTUK!
MENTSUK MEG OKET!

ADAKDZZUNK!

Ki-ki média srerinl. Méa a szegény is! Mert azokndl szegényebb

nincsen a viligon. A gazdag pedia legyen békexl és dldozatidsz. AMOVE
MAGYAR HADIFOGOLY.MENTO HOSaRLOM 4oses mos falragasza a gyijtés
Magyar Orszasos Véderd Eqyesilet N0V, megmdzmsa“rol/ (HM
e ot e e bt e : Be HIM Hadtirténeti
mbar skl masiopia  okdustarisineiion 4 Khopis » Ktdbcnsség suemertbnbt Miizeum Plakdt- és
S apromyomtatvdnytar,
4289/Nyt)

szallitasok dologi kiadasait (szén, élelmezés, ruha stb.) kivantik fedezni.* Min-
den bizonnyal révid id6n beliil kideriilt, hogy a parancsnoksigok ilyen feladatra
nem alkalmasak és egyéni rendezvényekkel’ nem lehet jelent6s eredményeket
elérni, az anyagi sikerhez orszagos sszefogisra és egy koordinilé szervezetre
van sziikség.

4 Nemzeti U}'spig, 1919. december 11. 1. évf. 64. szam 7. o.; Kecskemeéti Kizlony, 1919. december 11.
1. évt. 77.sz2.3. 0.

5 Gytijtési akci6 keretében a Borsod virmegyei katonai korletparancsnoksig december 25-én és
26-an ,,Hadifogolynapot” rendezett Miskolcon, mikor is a lakossig a varos tobb pontjin felllitott
perselyekbe elhelyezhette adomanyit. A szérakoztatisrél a perselyeknél cigany-, katonai- és
a vasgyari zenekar gondoskodott. Arusitottik a Teriiletvédd Liga levelez8lapjait is, amelyek egész
napra sz6l6 megviltisi jegyként is szolgaltak, druk 25 korona volt. Miskolc viros kereskeddi is
csatlakoztak az akcidhoz, és felajanlottik karacsonyi bevételiik bizonyos szazalékit. A rendezvény
hirdetésére Meilinger Dezs6 festémiivész tobb plakatot készitett. Reggeli Hirlap, 1919. december
18. 28. évf. 242. sz. 6. o.
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A Tiszti Kaszin6 disztermében 1920. januar 23-an megtartott tanicskozason
képviseltette magat a Miniszterelnokség, a Hadigyminisztérium, a Beligymi-
nisztérium, a Voroskereszt Egyesiilet és az Oroszorszagi és Szibériai Hadifoglyok
Hozzatartozoinak Egyesiilete, illetve jelen volt tobb szaz hadifogoly hozzatarto-
z6ja.* Gombos Gyula, a MOVE elnoke elvallalta a felkérést azzal a feltétellel,
hogy a kormany minden mis gytjtést betilt, illetve a kozigazgatasi és a katonai
hatdsigok, valamint a sajté a legnagyobb mértékben timogatjik a munkajukat.

Az Egyesiilet szervezetén beliil felallitott ,,Magyar Hadifogoly Ment6 Mozgalom’
a Lipétvarosi Kasziné épiiletében, a Virosliget fasor 38. szam alatt kapott elhelye-
zést. Februar kozepén belatini Braun Géza’ szizadost biztak meg a vezetésével és
az ekkor felallitott kozponti bizottsagaba helyet foglaltak a Miniszterelnokség, a Bel-
gy-, a Kiiliigy- és a Pénziigyminisztérium képviseldi, illetve a Voroskereszt Egyesii-
let megbizottai. Mikodését négy osztily — gazdasagi, tarsadalmi, gytjtési és pénziigyi
részleg — létrehozasival kezdte meg,® majd aprilis elsé napjaiban felallt a miivészi
bizottsag, amely Pekar Gyula’ elnokletével el6adasok szervezését vallalta fel.'

A Mozgalom a hadifoglyok megsegitése és megmentése érdekében kész-
pénz adomanyozasara kérte a lakossagot, de a visszaélések elkertilése érdekében
gyljt6iveket nem bocsatott ki, egy takarékpénztari szaimlara vérta a befizetéseket.
Errél falragaszon is tdjékoztattak a lakossagot.!

A kevésbé célravezets befizetések mellett a kozvetlen adakozasra is biztositot-
tak lehetséget templomi gy{jtések'? és tgynevezett hadifogoly napok alkalma-
val. 1920. marcius elején a MOVE szegedi csoportjanak rendezvényén, a korzon
és a kavéhazakban kihelyezett perselyeknél vartik a helyiek adomanyait, a Ti-
sza-szallo nagytermében pedig vasart és hangversenyt rendeztek."

Budapesten és kornyékén majus 5-én tartottak hasonlé rendezvényt, a szer-
vezOk a f6viaros forgalmas helyein 110 urnaval és 2000 persellyel vartak az ado-
manyokat. A jotékony céla akcid jelent6ségérol tanaskodik, hogy hirdetésére
grafikai plakatot is kiadtak, amely a Hadifogoly Menté Mozgalom egyetlen ilyen

)

6 Pesti Napls, 1920. mircius 14. 71. évf. 64. sz. 10. o.

7  belatini (belatiny) Braun Géza dr. (Budapest, 1872 — Budapest, 1931). A Ludovika Akadémia
elvégzése utin, 1891 és 1900 kozott a cs. és kir. 9. ,Nadasdy” huszirezred f6hadnagya, majd
tartalékos dllomanyba keriilt és atvette Braun-féle szeszgyar vezetését. Elndke a Likérgyarosok
Egyesiiletének, az Ecetgyirosok Egyesiiletének. Részt vett az els6 vilighdbortban, 1915-ben
stlyosan megsebesiilt. 1920-ban a MOVE tgyvezet6 alelndke, 1923-ban elvillalta a Canadian
Pacific Railway Company vezérképviseldségét. Szemtmiklissy 1930. 458-459. o.; vitéz jikfai
Gombos Gyula (1886-1936) miniszterelnok (1932-1936), illetve bardosi Bardossy Liszlo
miniszterelnok (1941-1942) aposa. OSZK Gyiszjelentések.

8 8 Orai Ujsig, 1920. februir 25. 6. évf. 48. 52. 5. o.

9 Pekir Gyula (Debrecen, 1866 — Budapest, 1937) ir6, Gjsagird, orsziggytlési képviseld, vallas-
és kozoktatasiigyi allamtitkar (1919-1921), tirca nélkiili miniszter (1919. augusztus—november),
a Pet6fi Térsasig tagja, majd elndke (1920-1936).

10 Pesti Hirlap, 1920. éprilis 9. 42. évf. 86. sz. 5. o.

11 HM Hadtorténeti Intézet és Mzeum (a tovabbiakban: HM HIM) Hadtorténeti Mizeum Plakat-
és apronyomtatvanytir, leltari szam: 4289/Nyt.

12 Budapesten mdjus 30-4n és junius 6-an rendeztek templomi gytjtéseket. Vilig, 1920. majus 23. 11.
évf. 123.sz2.5. 0.

13 Uj Nemzedék, 1920. marcius 10. 2. évf. 60. sz. 5. o.
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A HAZATERO HADIEOGLYOK JAVARA. '

. Prolog. Elmondja: Ddrday Viktor. 8, Szenes: Az elsd tanitvany.
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A Déli vasiiti karbatalom miivészestélyének programja (HM HIM Hadtorténeti
Miizeum Plakdt- és apronyomtatvinytir, 99.288.1/Nyt)
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kiadvanya. A Byssz Robert'* altal készitett grafikai plakiton egy aton ballagd,
sz6ros kozak sapkat és magyar egyenruhit visel6 hadifogoly alakja lathato.”

A ,Hadifogoly-nap” emlékére egy plakettet is vasirolhattak a fGvérosiak,
amelyet Horthy Miklés kormanyzova valasztasinak emlékére a Hentzi-szobor
anyagabol készittetett a M. kir. Hadtorténelmi Intézet és Mazeum. Az arusitisa-
bél befolyt jovedelmet egyrészt az intézmény fejlesztésére, illetve a hadifoglyok
hazaszallitasara kivantak forditani a MOVE-val k6zosen. '

A jotékony céla rendezvény timogatdi kozott volt Rakosi Szidi,'” aki — a sajtd
beszamolbja szerint — aznap bezarta sziniiskolajat és novendékeivel egyiitt a Liszt
Ferenc téren segitett a gyjtésben.'® A budapesti hadifogoly napot a rossz id6
ellenére a szervezok sikeresnek itélték meg, a bevétele 800 000 korona® volt.

A Kecskeméten janius 18-20-an megrendezett hiromnapos jotékonysagi akcio
idején sokféle szorakoztatd programot kinéltak a kozonség szamara, amelyek be-
vételét a hadifoglyok javara ajanlottik fel. Volt sétahangverseny a szegedi katona-
zenekarral, szinhazi el6adas, templomok el6tti urnagyjtés, térzene, katonazenére
tornacsapat felvonulasa, tanévzar6 tornaverseny, futballmérkézés, népiinnepély.?

1920 tavaszin szamos miivészi el6adist szerveztek nemcsak a févarosban, ha-
nem vidéki helyszineken is, amelyek jévedelmét a hadifoglyok hazaszillitisara
ajanlottak fel. Marcius 1-jén a MOVE a Virszinhazban,?' aprilis 22-én a Nem-
zeti Szinhdzban rendezett diszel6adast, amelyen megjelent Horthy Miklés kor-
manyz6 és csalidja, a kormany tagjai és budapesti tarsasagi élet szamos szerepldje.
Az est folyaman Odry Arpad prologja utin Pekar Gyula ,A magyar” cim darab-
jat és Herczeg Ferenc ,Az arva korona” cimi dramai kolteményét tekintették
meg a néz6k.”? Majus 3-an az Operahaz mavészeinek és zenekaranak kozremi-
kodésével rendeztek diszhangversenyt.”

A Hadifogoly Menté Mozgalom tevékenységét iskoldk, szervezetek, intéz-
mények is segitették és a jotékony cél meghatirozisival kilonféle el6adiso-
kat szerveztek. A Dedk-téri evangélikus templomban marcius 8-4n megtartott
hangversenyen részt vett Horthy Miklés kormanyz6 és csaladja, illetve Jozsef
f6herceg a hozzitartozéival egyiitt, aki ez alkalombdl tovabbi 10 000 koronat
ajanlott fel a hadifoglyok timogatasara.”* A ,Veres Palné utcai leanygimnazium’

)

14 Byssz Robert (Berkenyéd, 1893 — Budapest, 1961) fest6 és karikaturista, rajzol6, a magyar
sportkarikattra egyik megteremtdje. Plakitokat, konyvillusztraciokat és konyvcimlap-terveket is
készitett. Kenyeres 1967. 281. o.

15 OSZK Plakat- és Kisnyomtatvanytar, leltiri szam: PKG.1920/27.

16 A témardl b6vebben lasd: Sallay 2020.

17 Rakosi Szidi (Kremsner Szidénia) (Otvés, 1852 — Budapest, 1935) szinészné, a Nemzeti Szinhdz
6rokos tagja, szinészképzo iskola alapitdja és vezetGje (1892-1935), a Magyar Szinhaz alapitdja.

18 Az Est, 1920. méjus 5. 11. évf. 107. sz. 3. o.; Rakosi Szidirdl és tanitvanyairdl késziilt fénykép
megtalilhat6: Févirosi Szab6 Ervin Konyvtar Budapest Gytijtemény.

19 Az Ujsig, 1920. majus 8. 18. évf. 110. sz. 6. o.

20 Kecskemeét és Videke, 1920. janius 20. 1. évf. 29. sz. 3. o.

21 Az Ujsig, 1920. februdr 10. 18. évf. 35. sz.

22 Budapesti Hirlap, 1920. dprilis 23. 40. évf. 98. sz. 3. o.

23 Budapesti Hirlap, 1920. majus 4. 40. évf. 106. sz. 4. o.

24 Uj Nemzedék, 1920. marcius 12. 2. évf. 62. sz. 8. o.
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A Magyar Posta dltal kiadott bélyegek (Bélyegmiizeum)
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Vorosmarty-kore a Varszinhazban rendezett matinét marcius 21-én,” a ,magyar
zeneiskola”¢ aprilis 4-én, vasarnap délelott tartott hangversenyt.”’” A Déli vasati
karhatalom miivészestélyének a Budai Vigad6 adott otthont 1920. 4prilis 10-én.?®

A Magyar Posta is csatlakozott a tirsadalmi kezdeményezésekhez és februir
kozepén ,,Segitsiik haza véreinket!” felirattal egy harom darabbdl allo, 40 és 60
fillér, illetve 1 koronis postai bélyegsort adott ki, amelyekért az értékiikon fe-
lil 1, 2 és 5 koronat kellett rafizetni az akci javara. Helbing Ferenc® tervezte
a grafikdkat, amelyek a hadifogoly-1ét egy-egy jellemz6 jelenetét abrazoltik. A 40
filléres bélyegen egy szibériai homezén bandukol6 katonit, a 60 filléres bélyegen
szOgesdrot kerités mogott varakozo fogoly katonakat, az 1 korona értéki bélye-
gen csaladjat megoleld, hazatérd katonat jelenitett meg a miivész.’® A bélyegeket
marcius 10-t6l hoztik forgalomba és 10 koronaért a MOVE f6osztilyanal a Vici
utca 38. szam alatt, a Hadiigyminisztérium Hadifogoly B. osztalyanal és az allami
postahivataloknil lehetett megvasarolni.’!

FeltehetSen ezek a gytjtések nem hoztak meg a vart anyagi sikert, mert 1920.
janiusban a Hadiigyminisztérium és a Beltigyminisztérium minden korabbi gytij-
tés besziintetésével egy orsziagos adomanygytjtést hirdetett meg, amelynek ira-
nyitasit a Magyar Hadifogoly Ment6 Mozgalom villalta.

Vidéken 1920. augusztus 20-22-én, Budapesten szeptember 2-5. kozott tartot-
tak meg az ivgyljtést, amelynek soran a kijelolt bizottsagok gytijt6ivekkel személye-
sen keresték fel a lakossagot és kérték az adomanyaikat. A beliigyminiszteri rendelet
értelmében vidéken a gytjt6bizottsigokat a képviselStestiilet tagjaibol, az egyhaz,
a katonasag és a helyiek ,lelkes” képvisel6ibdl, a hadifoglyok hozzatartozéibol, to-
vabba volt fogoly tisztek és legénységiek korébol kellett Gsszeallitani. Szempont volt,
hogy minden bizottsigba keriiljenek fogsigbdl hazatért személyek.*

Budapesten a hazanként kiosztott gytijtéiveket egy haromtagd, a hiztulajdo-
nos vagy megbizottjabdl, a hazfeliigyel6bol és egy kijelolt lakobol allo gyijtobi-
zottsag volt koteles alairattatni a lakokkal és az adomanyokat 6sszegyijteni, majd
mind a pénzzel, mind a gytjtéivekkel elszimolni. A felajanlasokat a Hadifogoly
Ment6 Mozgalom ismert szimlaszamara kellett a bizottsagoknak befizetnitik.

A lakossagra er6ltetett, intenziv gylijtés lebonyolitasirol és févarosi eredmé-
nyeirdl adatokkal nem rendelkeziink, ugyanis a sajtéban a szokasoknak és az el-
varasoknak megfelel6en a nyilvanos elszamolas nem tértént meg. Ugyanakkor

25 Uj Nemszedék, 1920. marcius 20. 2. évf. 69. sz.

26 Ma Vici Utcai Enek-zenei Altaldnos Iskola (1056 Budapest, Vici utca 43.).

27 Nemzeti U:jstig, 1920. aprilis 3. 2. évf. 81. sz. 6. o.

28 Nemzeti Ujsdg, 1920. aprilis 1. 2. évf. 79. sz. 6. 0.; A mivészestély misorit ismertet6 kiadvany
megtaldlhaté: HM HIM Hadtorténeti Mizeum Plakat- és apronyomtatvinytar, leltari szam:
99.288.1/Nyt.

29 Helbing Ferenc (Ersekajvar, 1870 — Budapest, 1958) grafikus és fest6. 1910t az Iparmiivészeti
Iskola tandra, 1936-igigazgatéja. Plakatokat, bélyegeket, konyvillusztriciokat és ivegfestményeket,
freskokat készitett. Kenyeres 1967. 700. o.

30 Reggeli Hirlap, 1920. februar 14. 29. évf. 37. sz. 3. o.

31 Budapesti Hirlap, 1920. marcius 6. 40. évf. 57. sz. 7. o.

32 HM 6636-Hdfg B. 1920. szamu és Biim. 36025-1920. szama rendeletek. Pest-Pilis Solt-Kiskun
Virmegye Hivatalos Lapja, 1920. janius 24. 18. évf. 26. sz. 320. o.
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Helyarak a hangversenyre:

A volt hadifoglyok eloaddsainak falragasza (HM HIM Hadtorténeti Miizeum Plakdt-
és apronyomtatvinytir, 2671/Nyt)
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az tudhat6, hogy oktober elején még 6500 gylijtéivet nem kiildtek vissza és
az adomanyokkal — mar amennyiben voltak — a Hadifogoly Ment6 Mozgalomnil
nem szamoltak el.**

Papan az akciét sikeresnek itélték meg, a befolyt 65 460 korona adomanyt
koszonettel nyugtaztik a varos kozonségének.’* Miskolcon a véros vezetése a la-
kossag szamahoz képest kevésnek talalta az Gsszegytilt 6sszeget és hidba szolitotta
fel Hodobay Sandor polgarmester a mulasztokat, és fenyegette meg neviik k6zzé
tételével, a miskolci gyijtés a varakozasokon alul maradt.*

Id6kozben eredményesen befejezédtek a hadifoglyok tigyében folytatott
diplomiciai targyalasok és az utazisokhoz sziikséges pénzosszeg is nemzetkozi
segitséggel Gsszegyilt. Az Antant hozzajarult a hadifoglyok hazaszallitdsihoz és
a magyar voroskeresztes misszi6 Szibériaba val6 kiutazasahoz, 1920. majus 20-an
a magyar és a szovjet kormany szerz6dést kotott a teriiletiikon 1évé hadifoglyok
hazabocsatisira és hatarillomasig valé szallitasira. Vlagyivosztokba 1920. jani-
us 18-4n érkezett meg a két f6bdl allo ,,Magyar Voros-Kereszt Missio”, amely
megszervezte a Kelet-Szibéridban szétszortan €16 hadifoglyok sszegyijtését és
hazaszallitasat. A 1920. oktdber 5. és 1921. szeptember 19. kozott Gtnak inditott
kilenc hajoval 13 559 ember hazatérését tették lehetGvé.

A hadifoglyok tigyének kedvezé alakulasiaval a Magyar Hadifogoly Ment6
Mozgalom létjogosultsiga megszint, ezért 1921. februar 21-én beolvasztottik
a Honvédelmi Minisztérium Hadifogoly osztalyaba.’® A sajtoban kozzétett adat
szerint mikodésének ideje alatt a Mozgalom 13 719 394 korona és 65 fillér kész-
pénzt, illetve 369 000 korona értékii aranyat és eziistot gyjtott Gssze.”’

A gytjtési mozgalom érdekes zaro torténete, hogy 1921 tavaszan a Honvédelmi
Minisztérium Hadifogoly osztalya ,,Hadifoglyok — Hadifoglyokért” elnevezés alatt,
Szibériabol hazatért ,miivészek” fellépésével két kiillonbozd el6adast szervezett meg.
Horthy Miklés kormanyzé és felsége partfogasaval, illetve Jozsef fGherceg és felesé-
ge, Auguszta f6hercegn6 févédnokségével ,,még Oroszorszagban sinyl6dé bajtarsak
segélyezése és hazaszallitisa” javara egy olyan hangversenyt és egy szinhizi elGa-
dast kivantak bemutatni a f6varosi kozonségnek, amelyekkel a fogsiguk ideje alatt
bajtarsaikat szorakoztattak.’® Majus 22-én és 27-én a Viarosi Szinhazban adtik el6
Kalman Imre Csardaskiralyn6 cimi operettjét,’” amely a fogolytiborokban az egyik
legnépszeriibb eléadasa volt. A fellépé szinészek egykor kiilonb6z6 fogolytaborok
tarsulatdhoz tartoztak, de kozos produkciéval alltak ki a k6zonség elé, hogy segitsék
bajtirsaik hazatérését, illetve ismertté tegyék a hadifogolytaborok szinhézi életét.*

33 Budapesti Hirlap, 1920. oktober 9. 40. évf. 239.sz. 3. o.

34 Pipai Hirlap, 1920. augusztus 28. XVIL. évf. 35.sz2. 2. o.

35 Magyar Fovd, 1920. szeptember 23. 2. évf. 219.s2. 2. o.

36 Bonbardt 1984.

37 Nemzeti U:jstig, 1921. janius 16. 3. évf. 130. sz. 5. o.

38 A rendezvények falragasza és mdsorfiizete. HM HIM Hadtorténeti Miazeum Plakat- és
apréonyomtatvanytar, leltiri szim: 2671/Nyt és 82.251.1/Nyt.

39 Szinbizi Elet, 1921. 10. évf. 21. sz. 14-16. o.

40 A berezovkai hadifogolytabor szinhizi életérél lasd: Toth Orsolya: Baghy Gyula és a berezovkai
hadifogoly szinjitszds 1917-1918-ban. In: A Hadt6rténeti Mtzeum ErtesitSje 16. Szerk. Zavodi
Szilvia. Budapest, 2016. 61-88. o.
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Torok Roébert
@
SORBIRODALOM: A SOROSOK KIRALYA, A ,SORKIRALY"
ES A KIRALY (CSASZAR) SORE

Kirélyok sére

A sorf6zés kezdetei 6sidokre nytlik vissza, nem is tudjuk val6jaban, mikor és
ki ihatta az els6 sort, talan egy alattvald, vagy egy uralkod6?! Az azonban biztos,
hogy a s6r minden bizonnyal a leg6sibb szeszesital, amely a civilizici6 kezdetén
kiilonféle helyen és id6ben, valamilyen formaban megjelent.

1978-ban a Kék-Nilus volgyében 7000 éves, cirokbdl késziilt sorlelet kertilt
eld, 2002-ben pedig az észak-kinai Jiahu (Csiahu) tartomanyban 9000 éves rizs-
sort taldltak, amelyhez mézet, sz6l6t és galagonyat adtak. Egyes kutatok a su-
mereket tartjak a legGsibb sorkészit6 civilizaciénak, de a mai Izrael teriiletén és
Afrikaban is készitettek sort.!

A legtobb forras azonban az 6kori Egyiptombdl szarmazik. Az istenkiralyok
birodalmaiban és uralkoddi korokben népszerti volt a sor, amely azonban még
teljesen mas készitési eljarassal késziilt erjesztett és sziretlen ital volt. ,,A4 sor hid
két vildg kozott; egyszerre test és szellem, az anyag és forma tokéletes egysége”™ irja
Helena Bier-Herr: A sor kora cim kotetben.? Az egyiptomiaknal szent ital volt
a sor, mivel az 6si legenda szerint altala kimélte meg az embereket a napisten Ré
a halalt6l. Az &si Egyiptomban mtik6dé egykori hatalmas serhazak, az els6 alta-
lunk ismert s6rhazak, vendéglatohelyek nagy szamban kinaltik az isteni neddit,
amelynek bodité hatisa révén tgy tartottak, hogy kozelebb keriilhetnek az is-
teneikhez. Mezopotimidban Hamurapi babiloni uralkodé (ie. 1810 — ie. 1750)
torvényoszlopan tekintélyes, négyszakasznyi rész szol a sorrdl, illetve a tirsa-
dalmi magatartisra vonatkozé szabalyokrol. A sor akkoriban egyszerre jelentett
fizetbeszkozt, kozosségformald volt, de szent kultusztirgyként is gondolkodtak
réla. Tény, hogy uralkodéi, kirilyi szinten dontottek réla!

Nem volt ez mashogy késébb sem. A kozépkortél Eurépaban az egyhaz (bele-
értve a szerzetesrendeket) és az uralkoddi, illetve nemesi elit, valamint a hadi-ka-
tonai réteg, kivaltsagként termelte, gyartotta és fogyasztotta a kiilonféle soroket.
A sokat hadito II. Nagy Frigyes (1712-1786) porosz uralkodé igy fogalmozott
a sorrel kapcsolatban: ,, A4 jé katona jaranddsigibol sobasem hidnyozhbat a sor!”

1 Ezsor. Szerk. Torok Ribert. Budapest, 2018. 40. o.
2 Bier-Herr, Helena: A sor kora. Budapest, 2017.
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Gambrinus kiraly legendaja

A kozépkorban megvaltozott a sorf6zés technologidja. Az egyhaz is beszallt
a sorfézésbe a koml6zis technologidjaval. Megjelentek nemesak uralkodoéi, ha-
nem a katolikus egyhazhoz kotheté hagyomanyok és szentek is, de mindene-
kelétt elterjedt minden soérok uralkodéjanak, Gambrinus kirdlynak a hagyoma-
nya. Gambrinus alakja mind a mai napig él6 hagyomany, t6bb szillas-, vagy ven-
déglatohelyet, illetve sort neveztek el réla az elmilt évszazadokban. Alakja: kovér,
koronas, sort ivd kirdlyként ott lithat6 soros szimbolumként a soros cimkéken.
De sormarkaként kiilon is megjelenik tipikus abrazolasa. A németalfoldi népha-
gyomany, kezében az orszagalma helyett s6ros kupat szorongatd, arpakaliszok
kozott tronol6 ,kiralyt” tartja a sor feltalalojanak. A mai Belgium, vagyis a régi
Flandria és Brabant teriiletén manapsag is szimos Gambrinus abrazolasa cégér
lathato a sorozék jelzésére. Gambrinus azonban — ebben a formaban — agy tinik,
val6jaban sohasem létezett. Gambrinus kirdly feltehetéen Jan Primus, azaz 1. Ja-
nos (12507-1294) III. Henrik brabanti herceg fia volt, aki allit6lag eladta a lelkét
az 6rdognek, hogy az elarulja neki a s6r komlézasanak eljarasat. Masik legendaja
szerint egy alkalommal 388 kupa, azaz 72 litert sort ivott meg egy iilt6 helyében.?
Ez a legenda elGsz6r 1543-ban bukkan fel irasos formaban Nirnbergben, Bur-
kard Waldis (1490 k.—1556) német ferences ird, szerzd kolteményében. Az igazi
I. Janos valoban tagja volt az egyik belga sorf6z6 céhnek, amit Briisszelben a Gran
Place-on all6 lovas szobor 6rokit meg. Szamos egyéb legendija és eltérd torté-
nete is ismert f6leg belga teriileteken. Nem véletlen egyébként, hogy a kézépkor
6ta, és manapsag is sok sor markaneve és szimboluma a kecske vagy bak. A kecs-
ke ugyanis az 6rdog szimbdluma, és talan erre a Gambrinus legendara vezet-
hetd vissza a kecske szimb6lum megjelenése a sormarkakban. A kecske val6jaban
egyébként, mint gérog pan vagy rémai faun is megjelenik a sér gasztron6miaban.
O a pasztorok, haldszok, vadaszok védo alakja, de egyben a termékenység, fold,
természet védelmezdje, igy a sor alapanyagaié is. Masrészrél pedig mint vidam
isten: aki a nimfikkal tincol6, énekl6, jokedvii alak a mulatsigok védelmezdje is.
Igy a mulatozasok alkalmaval el6keriil6 sorrel 6ssze lehet kapesolni alakjat.

»Mig éltem, Gambrinus volt nevem,
Flandria és Brabant esdték kegyem,
arpdbol maldtat nyertem,

elséként sort biz’ én foztem.
Biiszkén valljik a serfozik,

Egy kirdly volt a mesteriik”.*

(Vers Gambrinusrdl, 1526. Miinchen Serfozd Miizeunr)

3 Ezsor. Szerk. Torok Robert. Budapest, 2018. 45. o.
4 https://soromok.blog.hu/2010/01/12/gambrinus_a_sorivok_es_sorkeszitok_vedoszentje
(Megtekintés: 2020. dprilis 19.)
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Grambrinus kirdly

Egyesek szerint a frank Nagy Karoly (742-814) serf6z6jét6l szarmazhat
Gambrinus neve, viszont masok Gambrivius german kiralyrdl eredeztetik legen-
dajat. A név egy nyugat-german torzsnévbol eredhet, akik még a Romai Biroda-
lom idején telepedtek le az Als6-Rajna vidékén. Valdjaban sok esetben el6fordult
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az is, hogy Gambrinusnak szentelt sorf6zdék maguk talaltak ki torténeteket
a védoszentrdl, ezzel is j6 reklamot és hagyomanyt kredlva a fogyasztéiknak.’

Gambrinus legenddja mind a mai napig él. Hatdsa azonban az utdbbi szaza-
dokban megerdsodott. A 19. szazad végén a hires osztrak sorf6zok és malitagya-
rosok Gambrinusrdl nevezték el szakmai lapjukat.® De nem kell messzire menni,
a hazai sorf6z8k szintén a so6rt6z6k kirdlyarol nevezték el lapjukat. A Magyar Sor-
keresked6k Orszagos Egyesiiletének lapja a Magyar Gambrinus volt, amelynek
elsé szama 1906-ban jelent meg.” ,Ki volt Gambrinus? Hinyszor balljuk ezt a szot,
bogy ,,Gambrinus*, de vdjjon gondoltunk-e mdr arra, bogy mit jelent? Tudjuk, bogy
valami Osszefiiggés van kozte meg a sorfozés, vagy jobban mondva: a sorozés kozt, hiszen
a sorgydrak plakdtjain ott diszeleg az arcképe, amint boldog mosollyal emeli ajkiboz
a habzo darpalével telt kebelyt. Azutin meg alig van nagyobb viros, abol meg ne talil-
nék azt a sovcsarnokot, amely tile vette a nevét. Ki volt bat ez a Gambrinus? Ember,
vagy mesebeli félisten? Avagy talin az Olimpus istenségei kozé tartozott? Nem kell
olyan messze az okorba visszamenniink, ha Gambrinus csalddfijat kutatjuk. Elég, ha
a 14-ik szdzadbeli Belgiumot keressiik fel, ahol ebben a korban igen nagy lendiiletet vett
a sorfozés nemes mestersége. Ls pedig azért, mert L. Finos brabanti herceg nagy kedveldje
volt ennek a finom italnak és a sorozécéh emiatt disztagidvd vilasztotta. I. Finos neve
latinul: "Fan primus’. Ebbol ferdiilt el a ’Gambrinus’ név, amely ime bat évszdzad miil-
tdn is megorizte ennek a sort kedveld brabanti hercegnek az emlékezetét.™

A Pesti Magyar Serf6z6 Céh 1844-ben késziilt zaszlajan is szerepelt Gambri-
nus neve és alakja.’ )

Lattuk, hogy a sornek mar van kiralya, de ki a feltételezett els6 Arpad-hazi
kiralyunk, aki emlitést tesz oklevelekben mar a hazai sor el6allitasardl, illetve
alapanyaganak termesztésérdl?! A garamszentbenedeki apatsigot I. Géza ki-
raly (1044 k.—1077) alapitotta 1075-ben. Az alapitélevél a sor egyik alapanyagit,
a komlé6t név szerint is megemliti. A szovegbdl valészintsithets, hogy még nem
termesztették, de mindenesetre mar gytjtotték a komlot, és mivel a bencések
élen jartak a sorf6zésben, a forras bizonyitja a 11. szdzadi hazai s6rf6zés jelenlé-
tét: ... és a tobbi fent mondott falunak elrendeltem, hogy fiivet vigjanak az apdtnak,
komlot gyiijtsenek, udvarbelyet és udvarhdzat készitsenek, bort szdllitsanak, télen pedig
tapliljik az apat két lovat.”"°

Ha mir az egyhiznal tartunk, ismertetni érdemes a so6rf6z6k védészentjeit,
akik kozott akadnak uralkodok is, vagy olyan szent kiralyok vagy hercegek, akik-
r6l késobb sort neveztek el.!! A szentek Eurdpa tajegységei szerint valtoztak az is-
mertebb patréonusok kozé tartozik Szent Dorottya (290 k.—311) és Szent Miklos
(270-343). Hazankban is nagyon népszerd volt Szent Florian (240 k.—304) is,

5 Lobberg, Rolf: Das grosse Lexikon vom Bier. Wiesbaden, 1998. 72-77. o.

6 http://anno.onb.ac.at/cgi-content/anno?aid=gbh (Megtekintés: 2020. dprilis 19.)

7 https://library.hungaricana.hu/hu/collection/helyi_lapok_szabolcsszatmarbereg_
MagyarGambrinus/ (Megtekintés: 2020. aprilis 19.)

8  Vendéglisok Lapja, 1930. jalius 20. 46. évf. 14. sz. 9.o.

9 Szabi Erng — Szigeti Andor: Sorlexikon sortorténelem. Budapest, 1996. 81-82. o.

10 Sziklainé Lengyel Zsifia: 165 év 165 minisztori Dreher Sorgyarak. Budapest, 2019. 66. o.

11 Kovdces Gibor — Vétek Gyirgy: Sorkalendarium 2001. Budapest, 2000.
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aki a tlizveszélyes szakmak védészentje. Masutt, Eurdpa eltér6 orszagaiban és
régidiban: Szent Ambrus (339-397), Szent Kolumbian (540-615), meisseni Szent
Benno (1010-1106), nikodémiai Szent Adorjan (?-306), kildairi Szent Brigitta
(453 k.—524) és Szent Otmir (689 k.—759 k.) is a sorf6z6k, s6rosok védbszentje-
ként jelenik meg.

A sorhazakat, a tlizvésztol rettegve, altalaban a varosok, falvak szélére telepi-
tették. Ezért is valhatott Szent Florian a hivatalos, legtobb helyen (hazankban
is) megjelend védoszentté. Myrai Szent Miklés (270-343) pedig, mivel amuagy
is a keresked6k védoszentje, valamint ismert volt a gabonacsoda legenddja, igy
méltoképpen vélhatott a serf6zok, a termelSk és az el6allitok védo alakjava.
A szentek kozott jocskan talalunk uralkod6hiaz tagjait: Szent Vencel (901-935)
cseh szentet akir iparvédének is nevezhetjiikk. A herceg a Pfemysl-uralkodéhazba
sziiletett a 900-as évek elején, és arrdl nevezetes, hogy igazi nemzeti értékként
tekintett a hires cseh komléra. Rendeletében halilbiintetést helyezett kilatasba
azokra, akik e kincset kiils6 orszagokba kivantak szallitani, eladni. Nem csoda, ha
a cseh s6rf6z6k véddszentjévé vilt. Az egyik legszebb sorrel kapcsolatos magyar
legenda Arpad-hazi Szent Erzsébet (1207-1231) nevéhez fazddik, aki betegeket
taplalt, gyogyitott vele. A Legenda Auredban megorokitett legendaja szerint Er-
zsébet kancsoja — amelybdl az italt t6ltotte — sosem fogyott ki a sor, dacira annak,
hogy mindenkinek teletoltotte a poharat. Nem véletleniil volt 6, Szent Florian
mellett a magyarorszagi sorf6zok és sorf6z6 céhek kozkedvelt védoszentje a késd
kozépkor folyaman. Szent kirdlyaink nevét a 20. szazad els6 felében szamos sor-
marka is megorokitette. Szent Laszlo,'? Szent Istvan, vagy éppen Szent Imre her-
ceg, Szent Gellért plispok és Matyas kiraly sore igen népszeri volt, olyannyira,
hogy Szent Istvinr6l még egy tapszer-cikoria-, malata- és sorgyarat is elnevez-
tek.”? , Kiralyrol” szintén sorgyarakat neveztek el. Azt nem tudni, hogy pontosan
melyik kiralyrol, feltételezéseink szerint Gambrinusrél vagy Szent Istvantdl ere-
deztethetjiik a Kirdly Sorgyarak elnevezését. Két fontos sorgyarunkat is Kirly
Sorgyarnak, vagy Sorfézdének hivtak. Az egyik a kés6bb is ismert Nagykanizsai
Sorgyar volt, a masik pedig a K&banyan épp csak egy évig 1898-ban tizemeld, de
korabban alapitott és a Dreherek altal megvasarolt Kiraly Sorfézde és malatagyar
volt.'

A ,sorkiralysag” tehat, lattuk, igen népszeri volt minden korban, f6leg a mar-
keting, a reklam és a sor eladasa szempontjabol. De létezett valoban sorkiraly?
A vilasz igen, és ez részben hazinkhoz, a Magyarorszagon azéta is ismert sGrmar-
kahoz, illetve az azt alapité Dreher csaladhoz kothetd.

12 Torok Robert: A Szent Laszl6 hagyominy megjelenése a kereskedelemben reklimban. In: Szent
Laszl6 kora és kultusza tanulmanykotet Szent Laszl6 tiszteletére. Szerk. Kerny Terézia — Smohay
Andrds — Miké Arpid. Székesfehérvar. 2019. 258-264. o.

13 Torok Robert: A Kébanyai Polgari Serf6zde és a Szent Istvan Tépszermiivek Rt. In: Istvan a Szent
kirily tanulmanykotet és kiallitasi katalogus. Szerk. Kerny Terézia— Smohay Andrds. Székesfehérvar.
2013. 400-148. o.

14 Ez sor. Szerk. Torok Robert. Budapest, 2018. 82.,91., 152. o.
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A ,sorkiraly

A ,sorkiralyt” Dreher Antalnak (1810-1863) hivjak,'* de nem ilyen néven
anyakonyvezték. Franz Anton Dreher (1736-1820), a dinasztialapit6 fia gyer-
mekkoriban sokat id6z6tt apja birtokain. Elénk esze és tettvigya mar fiatalko-
riban megmutatkozott. Edesanyja elészor hazitanitot hivott hozzi, majd a jo-
sephstadt-i piaristik konviktusaban tanult huméan tudomanyokat Edesapja halala
mélyen megrazta a gyermeket, a csalad vagyoni helyzete is bizonytalanna valt.
Szokas szerint az ifji Antal az egyik helyi sorf6z6mesterhez keriilt tanoncként.
A simmering-i Meichl csalad {6z6hazaba. Itt ismerte meg, és lett késébbi barat-
ja a miicheni Spaten sorgyar ifja tulajdonosa: Gabriel Sedlmeyer (1811-1891).
A kor szokasanak megfelel6en vandorttra keltek, és el6bb cseh, majd német terii-
leteken (Priaga, Drezda, Weimar, Miinchen, Frankfurt, Hamburg), kés6bb Ang-
lidban tanulméinyoztik a sorf6zés tudomanyat. Anglidba érkezve azonban nem
fogadtak szivesen az idegen tanulni vagyé sorfé6zémestereket, hiaba volt szaimos
ajanlasuk, még a nagykoveti levél sem segitett. Ekkoriban meghivast kaptak egy
rékavadaszatra, ahol az esetlen Dreher Antal az els6 hajtasnal még a kalapjatis el-
veszitette. Azonban az eseményen szérakoztato jellemére felfigyelt a befolyasos,
dasgazdag Mr. Bass, azaz Michael Thomas Bass II. (1799-1884), a hires Burton
Ale sorok gyartdja.'’ Az ajanlélevelet megkapva Dreher ezutin tobb gyérat is
meglatogatott. Eljutott Glasgowba és a skociai Edinburghba. A legenda szerint
titokban sétapélcajaba rejtve sorélesztémintakat hozott el, és azt vizsgilva, haza-
juttatva fejlesztette a nevéhez kothets lager sort.’® Anglia utin még egy évet tol-
tott Miinchenben, a sor varosaban, ott ahol allit6lag megtalaltak Gambrius kiraly
boles6jét. Hazatérve azonban nemvart bajok sokasodtak. Az 1632 6ta miikodo
csaladi sorhaz adésagokkal volt teli, és hitelfelvételre kényszeriilt, amikor 1836-
ban itvette az lizemet. Egy évre ra mar sikereket ért el, és meghazasodott: egy
kremsi birtokos leanyit vette el, Wisgrill Annat (1816-1841). Az tizem fejlédott,
4j technolégiat alkalmazott, és az Gjfajta sort, az alsderjesztésii lager sort is beve-
zette. Elso6 felesége 1840-ben gyermekteleniil elhunyt, ezt kévetGen betegségek
is gyotorték az ifja Drehert, de a gyégyir Anna Maria Herrfeldt (1824-1884) sze-
mélyében, masodik feleségében hamar megérkezett. Dreher Antal késobb sokat
betegeskedett, de csaladja segitségére sietett. Sogora, Aich Ferenc (1803-1875)
igazgatoként atvette az lizem iranyitasat. Az izletvitelhez August Dieglmayer
(1827-1877), egy miincheni sorf6z6 fia is csatlakozott. A sorgyarat felgjitottak és
nagyszabasu épitésbe kezdtek, ami az akkori Eur6pa egyik legnagyobb sorgyara-
va valt. A varosi sorozok kielégitése érdekében Bécsben a Landstrassen telket va-
sarolt, amelyen haromszintes raktarbazist, aszokoldt, bérlakasokat, vendéglét és
kavéhazat alakitott ki. Betegségei ellenére Dreher Antal kedvenc id6toltéseinek
egyike volt veszélyes hegyi tarara indulni, megmaszni a legmagasabb cstacsokat

15 Hensel, Eduard: Anton Dreher. Biographische Skizze. Wien, 1864.

16 Megjegyezziik, 1étezik ,,vodka kiraly” is. O Pjotr Szmirnov, a Szmirnoff vodka és gyar alapitéja.

17 https://en.wikipedia.org/wiki/Michael_Thomas_Bass és http://www.burton-on-trent.org.uk/
category/burtonians/bass-family/bass3 (Megtekintés: 2020. aprilis 19.)

18 Sziklainé Lengyel Zsifia: Drehert6l Dreherig. Budapest, 2019. 25. o
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Dreber Antal

és havasi pasztorok kunyhéjaban t6lteni éjszakat, tgy, hogy kora reggel a legma-
gasabb csicsokrol készonthesse a felkel6 nap sugarait.

Uzlete fejldott, a vilig minden részébe széllitottik a Dreher-sort. Ekkor
mar 6t magat is ,sorkirdlyként” emlegették. Maga az uralkodd, I. Ferenc Jo6-
zsef is meglatogatta iizemét, aki megelégedésére Dreher Antalt birodalmi tana-
csossa nevezete ki és ki is tiintette. Késébb Dreher megviasarolta a csehorszagi
Michelob-i birtokot, ahol Gjabb sérgyarat alakitott ki. A kival6 adottsaga pes-
ti Steinbruch, azaz K6banya épp nem mikods (1854-ben alapitott) sorhazat is
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megvasarolta 1859-ben. A Dreher hazai torténete itt kezdédik. 1862-1863-ban
itt jelentds fejlesztéseket hajtott végre. Dreher Antal 1863-ban minden el6zmény
nélkiil egy szinhazi el6adas utin otthondban varatlanul elhunyt. A ,,sérkiraly” bi-
rodalmit, a hazai és kiilf6ldi Dreher Sérgyarakat, a még kiskora 6rokése ifj. Dre-
her Antal (1849-1920) majd azt kévetGen Dreher Jen6 (1872-1949) orokolte.
Az ifja 6rokosok felnbttek a feladathoz, és a ,,sorkiraly” valodi birodalmat tovabb-
vitték, ameddig tudtak. A 20. szizadi nehézségek utin azonban a Dreher Sorgya-
rak Zrt. kébanyai telephelyén a mai napig viragzéan tizemel. Dreher Antal ugyan
sorkiraly volt, de mégsem volt felszentelt uralkodd. Térjiink most vissza eredeti
témankhoz. I. Ferenc Jo6zsef kitiintette a sorkiralyt, és annak fiat, ifj. Dreher An-
talt is. Meidzsi japan csiszarnak (1852-1912) 1869-ben t6bb mas druval egyiitt
protokoll ajandékként Dreher sort kiildott, de szerette-e a sort, és mi koze van
a sorhoz az uralkodonak?

A kirély sore'

A magyar kirély, osztrik csaszar koztudottan puritin volt az étkezést tekintve.
Ha egyediil tartézkodott Schonbrunnban, irja a Tolna Viliglapja 1906-ban, ak-
kor er6levest, marhahust, kevés f6zelékkel evett. Hozza pedig egy pohir sort fo-
gyasztott. T6bb egykora leiras is megerdsiti, hogy az uralkodé kedvelte a sort és
egy-egy pohérral szivesen fogyasztott. A kiraly nagyon keveset és nagyon gyor-
san evett, irja egy masik forras: ,Ferenc Jozsef szerette ugyan az egyszerii ételeket,
de sosem villisreggelizert. Etrendje a kivetkezs volt: hajnali S-kor reggeli. Tedt tejjel,
vajat, zsemlyét és bideg siiltet fogyasztott ilyenkor. Déli 1 drakor volt a déjeuner, amely
levesbol, biisbol, fozelékbol és gyiimolesbol dllott. Az 5 orai dineren eloetel, leves, biis,
fozelék, tészta, gyiimailes keriilt feltdlaldsra. Este 8-kor a kirdly savanyitejet és fekete
kenyeret fogyasztott és aztin azonnal myugovora tért. Burgonyapiiwének és gyiimolesnek
minden étkezésnél kellett szerepelnie. Legkedvesebb étele a vadhiis és a marbabils volt.
Ujitdsokat nem tiirt a meniiben. A csiszdr diétin soba nem élt és még idés koriban is
birta a nebéz ételeket.”™ Ferenc Jozsef fiatalkora 6ta azonos szinten (65 kg) tartotta
stlyat és id6skordban is csak egy-két kilogrammot fogyott. 1943-ban az Uj Idék
cim lap igy ir az uralkodé étkezéseirdl: ,,Délben tilcin adtik be a dejeneurt aszta-
lara, mely nagyon egyszerii volt. Bouillonbol, hiisételbil, tésztibol és feketekdvébol dllt.
Melléje egy pohdr bajor sort, pobdr kinnyi febér bort és pobdrka likort adtak be. A tu-
lajdonképpeni ebédet délutin ot orakor tilaltik, amikor a teritett kész asztalt betoltik
dolgoziszobdjiba. Az ebéd is igen egyszerii volt. Rendesen leves, bors d’oeuvre, asper-
ges (sparga), piéce de boeuf roti (siilt marbaszelet), csemege és kavébol dllt. Italképpen
egy pobdr barna sort, egy pohdr konnyii fehér bort, (Chateau Issan) és egy pobdrka
likort szolgiltak fel. Az utolso években hetenként kétszer, csiitortok és vasdrnap orvosi

19 https://mkvm.hu/ferenc-jozsef-sorospohara/ (Megtekintés: 2020. aprilis 19.)
20 Uj Idik, 1936. szeptember 30. 42. évf. 39. sz. 408. o.
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rendeletre egy-egy pobir francia pezsgit ivott kirdlyunk. Altalibanvéve igen mértékle-
tes volt, keveset evett, a felszolgdlt italok nagyrésze is érintetleniil keriilt ki asztaldrol.™"

A Burgban vagy masutt megrendezett udvari ebédek, balok alkalmaval is
a meniilapok és a leirdsok tantsiga szerint fogyasztottak, illetve fogyasztott
az uralkodo sort vagy bort.

Az uralkodé egyik sorospohara fennmaradt. Jelenleg a Magyar Kereskedelmi
és Vendéglatoipari Mazeum gyijteményében 6rzik. A hosszikas talpas 3 dl-es
hitelesitett atlatsz6 sorospohar két savval ellatott kozépiitt gotbetlis német fel-
irata magyarra forditva a kovetkez6: ,,Ferenc Fozsef csdszdr tvott ebbil a pobdrbil
Salzburgban 1895. februdr 19-én.” Az uralkod6 1895. februari salzburgi rovid 1a-
togatisa egy igen sajnilatos eseménynek volt koszonhet6. Habsburg—Tescheni
Albrecht (1817-1895) csaszari és kiralyi f6herceg 1895. februar 18-an az itdliai
arco-i palotajaban rovid betegeskedés utin elhunyt. Ennek apropéjan tartézko-
dott a csdszar Arcoban. A f6herceg halila utin egy nappal februar 19-én viszont
rogton visszautazott Bécsbe. A Sﬂlzburger Volksblatt részletesen beszamol a ro-
vid salzburgi latogatasirdl: ,A csdszdr Salzburgban. Mint mdr kordbban jelentet-
tiik Ofelsége Ferenc Fozsef csdszdr rovid idore tegnap délutin 4:40 perckor Rosenbei-
men keresztiil Salzburgba érkezett. Utjira Stallmeister ezredes, Rudof Liechtenstein
(1838-1908) hercege, grof Paar (Eduard von Paar, 1837-1919) valamint a kirdlyi
vasit igazgatdja lovag Hostath Klaudy von Claudius (1933-1903) kisérte. A csiszir
és kisérete részére a Hof-Warte-Salon (Fopalyaudvar kiralyi var6 szalon) helyisé-
gében diszvacsordt rendeztek. A vendégeket a kormdinyzé grof Thun (Franz Anthon
Thun-Hohenstein 1847-1916) fogadta. Ofelsége Komg vendeglist kedves szavakkal
illette a kellemes fogadtatdsért. Csdszdr 5:00 érakor djra elbagyta Salzburgot, és foly-
tatta titjdt Bécsbe, abovd este tizenegyre érkezett meg.”* A forrasok igazoljak a pohar
valodisagat. Ferenc Jozsef tényleg jart aznap délutin Salzburgban. Ennek a révid
latogatasnak, és az uralkod6 sor irdnti szeretetének az emlékét 6rzi a mazeumi
targy. A salzburgi sorf6zésnek kozépkori egyhazi hagyomanyai vannak. Elsé ok-
leveles emlitése a 13. szizadban II. Eberhard von Regensberg (1170-1246) ural-
kodasa és érseksége (1200-1246) alatt jelent meg. A salzburgi érsek mint a tar-
tomany vilagi ura is egyben udvari sorf6zdéket tartott fent, s amit az udvar nem
hasznilt fel, azt a sort a lakossag részére értékesitették.”® Azt sajnos nem tudjuk,
hogy milyen sort ivott Ferenc Jozsef, de feltételezhetjiik, hogy minden bizonnyal
helyi, udvari sort késtolhatott.

A sor vilagbirodalma

Az évezredek és évszazadok sorin a sor meghatirozé eleme volt, és mind
a mai napig meghatarozéja civiliziciés kultdranknak, amelynek népszertsitésé-
hez a vezeto elit is hozzdjarult. A sor hol popularis, hol ,elit” italként jelent meg.

21 nemes Subay Imre: Udvari konyha, udvari ebédek. In: Uy Iddk, 1943. janius 12. 49. évE. 24. sz. 706. o.
22 Salzburger Volksblatt, 1895. februar. 20. 25. évf. 42. sz2. 3. o.
23 Kovdcs Gibor — Vétek Gyorgy: Sorkalendarium 2001. Budapest, 2000. 70. o.
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Ferenc fozsef
csdszdr soros
pobara

De volt polgari, népi, s6t még munkasital is, a tarsadalmanként kiillonb6z6 és
véltozo korokban.?* Egy azonban biztos, a sort a vilag szinte minden orszigaban
ismerik. Ha nem is uralkodéi mindségben és kirlyi markanévvel, de el6szere-
tettel fogyasztja mindenki, aki szereti. Milyen érdekes, hogy a bort tartjuk elit
italnak, s mégis a sor a ,legkirlyabb”, illetve legkirilyibb évezredes legendikkal
és tradiciokkal teli ital.

»A sor annak a bizonyitéka, bogy Isten szeret minket, és azt akarja, bogy boldogok
legyiink.” Benjamin Franklin (1706-1790).

24 Ez sor. Budapest, 2018. Szerk. Torok Robert. Budapest, 2018.






Téros Istvan
PO
,SZABO GYORGYA NEVEM, DE EZ NEM IGAZ"
HAROM UJABB UGY A SZATMAR MEGYEI INSZURGENS LOVASEZRED
AUDITORI IRATAI KOZUL

Igaz, nem ilyen {innepi alkalom okén, de hasonl6 témaban jelent meg irisom
A Hadtorténeti Mazeum Ertesitdje 2015. évi szimaban. Akkor a szatmari inszur-
gens lovasezredbéli Boronkay Laszlé secund kapitany ellen lefolyt pert ismer-
tettem. Jelen irdsomban sem tivolodom el a mar megismert alakulatt6l, mivel
annak hadbiraja, jardanhazi Kovats Sindor auditor kapitiny 29 iigyet targyalt
1809. augusztus. 4. és december 9. kozott.! Ezen 29 vizsgalatbdl szeretnék a ko-
vetkez6kben hirmat ismertetni.

Az els6 tigy f6szerepldje Szilagyi Gyorgy fabianhazi adofizetd. A nevezett ar
az ezred jogszolgaltatisinak latoterébe egy 1809. jalius 13-an kelt levél altal ke-
rillt be, amelyet a karolyi uradalombdl irtak az ezred parancsnokanak. A levél-
bél kivilaglik, hogy Szilagyi Gyorgy, aki nemcsak alnéven szolgil, mint Szabo
Gyorgy, — amelyre minden oka megvan —, hanem ,,... t0bb rendbéli tetemes tolvaj-
sagokeért a Mligos Karolyi Grif Kirolyi Familidnak tomlotzébe esvén, abbol még a miilt
1808-k Esztd. Mindszent haviban elszokitt.”™ A szabad levegén, amint tehette, be-
allt a Szaboles megyei inszurgensek k6zé gondolvan, azok tgyis a francidk ellen
indulnak, igy hamar eltivolodhat a fenyeget6 tomloc rémétdl. Ezen a kisérlete
kudarcba fulladt, mivel itt utolérte a torvény keze, igy Gjbdl tomlocbe keriilt.
Innen 1809 janiusdban tivozott el, ugyancsak engedély nélkil. A szokést még
azzal fejelte meg, hogy kifosztotta a Szabolcs megyei Kopacsapati templomat.
Maisodszor is beallt az inszurgensek k6zé, ezattal a Bereg megyei nemesi felkel6k
kozé csapott fel, ugyancsak Szabé Gyorgy néven. Ezen préobalkozasa sikerrel
jart, mivel a levél mar Veszprém varmegyében érte az inszurgenseket, de mint
latjuk, a nagykarolyi hatdsagok nem konnyen mondtak le réla. 1809. augusztus
5-én kelt, a beregi svadron parancsnokénak irt levelében Kovats Sandor auditor
megadja a szokevény személyleirasat: , Kozépszerii magassigii, vékony termeti, haja,
szakdlla, szemildioke, 1igy az dbrazatja is vereses. Egy kevéssé bimlohelyes, szemei kékek
a beszédben egy kevesé selypit.”™ A levél végén megjegyezi, hogy ha lehet, kisérettel

1 Leltdri szim: HM HIM Hadtorténeti Mizeum (a tovabbiakban: HTM) Kéziratos Emlékanyag-
gyljtemény (a tovabbiakban: KE) 16.014/Em.

2 HTMKE 13.121/Em.

3 HTMKE 13.126/Em.
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kiildje 4t Nyéradra hozza vizsgilatra. Csebi Pogany Jozsef szazados augusztus
18-an mar kiildte tovabb Szilagyit, aki, az elmondasa szerint, janius elején csapott
fel a beregiek kozé. Mivel a felszerelés nagy kincs volt, kérte, ,,ba ottan tartoztatik
adgya dltal Pajtds Uram a mondurjat, fegyveret és Lovdt a Strdzsa mesteriinknek bogy
hozza visza.™ A helyzet eddig megoldddni latszott, és minden jel arra mutatott,
hogy a korantsem példaértéki tettekkel biiszkélkedd Szilagyi végiil elnyeri biin-
tetését.

1809. augusztus 15-én Jaur Mihaly 17 éves, nétlen, gorog katolikus vallasq,
paraszti szarmazasu kozvitéz a kovetkezs vallomas tette: , Az ugy tortént hogy én
a Profusndl a rabokat strdzsdlvin északa ezen rab maga sziikségére ki kéredzett. Vason
lévén a rab én utina mentem, 6 a kertben a gazba bujvin én azt gondoltam hogy a kert
batullydn sovény léven ki nem szokbet, és inkdbb az titsza felé vigydztam, azonban nem
gyozvén vdrni kidltottam bogy jojjon mdr, de mdr 0 akkor elszokitt utina eredtiink
az utdn a bdzi gazdaval és tobb strdzsik is de meg nem kapbattuk.””

A szokott rab nem volt mas, mint Szilagyi Gyorgy. A szokésre augusztus 12-¢
el6tt keriilhetett sor, mivel egy 12-én kelt levélben tijékoztatta Vécsey Lorinc
ezredes® Klobusitzky Ignacot, a Karolyi csalad uradalmi igazgat6jat az esemé-
nyekrdl. A Tettes Regens Urnak Kirolybil Fulius 13-ik napjin hozzim botsijtott
hivatalos Levele szerint minekutdnna ezen mostani Quartélyomban egy Kis rendbe szet-
tem magamat Szildgyi Gyorgy Fibidnhdzi Adofizets, a Ki magdt Ns Szabo Gyorgynek
nevezvén a Bereghi felkelt N5 Sereghez mint Koz Vitéz Kaptsolta, a Kormdnyom alatt
lévd Bereghi Svadronban fel Kerestetvén és meg taldlvin a Hadi Foghdzban tétettem,
de minekelitte Kérdire vétetert volna Eszakinak iidején a Katona vasat, és Mindent
magdrdl le vetvén a Strazsik Keze alol el szokitt, e szorgalmatos fel Keresés utdn is meg
nem Kapattathatott.”

Jaur Mihaly biintetésérdl Kovats auditor a kévetkezoképp vélekedett: ,, Tudat-
lan egygyiigyiiségbol, vagy talin azért is mivel nem gondolta hogy egy Insurgens Katona
meg szokjon és hogy ez olly terbes Rab- Szalasztvin el ezen Strdzsa Szabo Gergely
Rabot ugy vélem hogy eddig valo biintetésével a 'I. Hadi Torvényszék meg elégedvén
szabadon botsdjtasson.”™ Az 1809. augusztus 17-én tartott haditorvényszéken még
az aristomban mar eltoltott idején felil plusz 48 6ra rovid vason, és kenyéren és
vizen val6 bojtolésre itélték.’

4 HTMKE 13.129/Em.

5 HTMKE 13.148/Em.

6 baré hernidvécsei és hajnicskedi Vécsey Lorine (1775-1813) 1798 és 1804 kozott a csdszari-
kiralyi 4. huszirezredben f6hadnagy. 1804-ben valésigos rokkanttd nyilvanitjak, igy leszerel.
1808-t6l csaszari és kiralyi kamards. 1805-ben a Szatmir megyei inszurgens lovas ezred szazadosa
majd 1809-ben parancsnoka. 1813-ban a lipesei csatiban meghal. Treuenfest, Gustav Ritter Amon
von: Geschichte des k. k. Husaren-Regimentes Arthur Herzog v. Connaught u. Strathearn Nr. 4.
Wien, 1903. 278., 306. o., Gudenus Finos: A magyarorszagi fénemesség XX. szizadi genealogidja.
IV. kétet (Sz—Zs) Budapest, 1999. 188. o., Schematismus der Oesterreichisch-Kaiserlichen
Armee: fiir das Jahr 1804. Wien, 283. o., Szirmai Szirmai Antal: Szathmir virmegye’ fekvése
torténetei és polgari esmérete. 1. kotet, Buda, 1809. Ezaton is kosz6ném Lenkefi Ferencnek
az Gjabb informécidkat!

7 HTMKE 13.131/Em.

HTM KE 13.148/Em.

9 HTMKE 16.014/Em.
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A kovetkez6 eset gyanusitottja, Nagy Gabor 24 éves, reformitus, nétlen,
ugyancsak Csebi Pogany kapitany svadronjaban teljesitett szolgalatot. A kérdésre,
hogy hogyan keriilt ide, azt felelte, hogy allitolag részegen szidalmazta a feljebb-
valoit és verekedett, de 6 err6l semmit sem tud. Az auditori felvilagositas utan is
allitja, hogy & ezeket nem tette, és a szallisan tartézkodott — amely, mint latjuk
az eset egy pontjan tényleg fedi a valésigot — és erre tandi is vannak. Az utols6
mondata drulkodd, hogy érzi, hogy elég nagy pacban van, miszerint: ,En eddig is
J6 viseltem magamot tsak most egyszer Szabadullyak, fogadom soba tobbszor leg Kisebb
panasz sem lesz ellenem.”

A tantk a kovetkez6képpen szamolnak be az esetr6l: A kocsméabdl kiszlir6ds,
nem baratsdgos véleménycsere hangjaira tobb tiszt és a strazsan 1évé kaplarok
a helyszinre siettek. Itt az események mozgatorugdjaként szolgalé Nagy Gabort
vasra szerették volna verni a viselkedése miatt. A gyanusitott erdsen ellenallt:

wen meg is fogtam volt és Kivittem a Kortsmabol de o majd Ki vdjta a Szememet, és
Kezem Koziil Ki fejtozven elszaladt a Szdlldsdra”," vallotta késébb Szabé Istvan
kaplar. Nagy Gabor ,,... ki nem hogy ezen parantsolatnak engedelmeskedett volna sot
szemiinkbe meg mondvin hogy O ott a teremtésiinket nem megyen a Qudrtéllydra futott
s ki hozvdn egyy fokost az Utzdra kidlott s kidltotta No baszom a Teremtését a Tisz-
felé indult, hogy nyugalomra intse, de Nagy felé iitott a fokossal olyan erével, ,,...
ba taldlt volna nem jo jartam volna...”? Kalmandi ezutan teljesen érhet okokbdl
a kardjaval felé vagott, de nem talalta el. A hangerd tanabizonysaga, hogy volt,
aki csak hallotta Nagy Gabor az irodalmi magyar nyelv szépségeitdl igencsak
tavol esé tirddait. ,Azt ballottuk hogy Nagy Gabor a Quartéllya elibe Ki dlvin terem-
tetével szidta a Fo Tiszt Urakat és Kissebbitette- nevezetesen Derzsenyi Hadnagy Urra
azt Kidltotta: Te német Pitsibol esett gyere ide fog meg magad ne parantsold mdsnak
bogy tanitsalak meg.”* A rovid titésvaltas utan a tisztek és a kaplarok testi épségiik
védelmében visszavonul6t fajtak. Varadi Andris kaplar szerint Nagy alkonyatt6l
vagy este 10 oraig hangoskodott az utcan a szallasa el6tt.”” T6bb tant is ugyan-
csak allitotta, hogy bar részeg volt, nem volt még olyan allapotban, hogy ne tudta
volna, mit beszél.!¢

Mint sok tobbrészes regény vagy filmfolyam cimében Nagy Gabor visszatért
a kocsmaba fokosa tarsasigiban este tiz 6ra tijban, a fentebb bemutatott izgal-
mak utdn. A misodik latogatis sem maradt sokaig inzultus mentes. Nagy Ga-
bor ekkor a vendéglaté egység tulajdonosit akarta megverni, mivel az, betartva
az el6irast, a takarod6 favis utdin mar nem szolgalta ki borral 6t.'” A tisztek ajbol
megprobalkoztak a renitens inszurgens vasra veretésével. Az éjszakai Grségen

10 HTM KE 13.163/Em.
11 HTMKE 13.165/Em.
12 HTM KE 13.164/Em.
13 HTMKE 13.165/Em.
14 Uo.
15 Uo.
16 Uo.
17 HTM KE 13.164/Em.



300 Téros Istvan

1év6 kaplarok, Szogyényi Tamas és Viradi Andras meg is jelentek a helyszinen,
hogy végrehajtsik a parancsot. Egy tant beszamoléja szerint Nagy Gabor a2t
mondvdn bat Strdzsa is van itt s avval a Csikinnyal mikor Szogyényi észre sem vette
Kemeényen a Hitdra iitort™® ,...Nagy Gdbor a Csikdnydval és engemet ugy bitba
vigott hogy még most is érzem az Utést én avval nagy nebezen haza mentem™ — fog-
lalta 6ssze vele torténteket Szogyéni Tamas. Nagy Gabor ekkor Gjra a szallasara
menekiilt, ahol éjfélig szidott mindent és mindenkit ,,sok basza teremtésével ebattd-
val illetvén”*® Az eloljardjara, Kalés hadnagyra vagy haromszor rontott ra, hogy
megverje.

Kovits auditor els6 véleménye a biintetés mikéntjében a kovetkez6 volt: ...
ezen tselekedetei példds biintetést érdemelnek a volna a Véleményem hogy Két hétig
rovid vason minden héten hdarom napi Kenyéren és vizen valo bojtoléssel fogsdgban tart-
tasson és Ki Szabaduldsa utin az egész Svadronynak jelenlétében a Fo Tiszt Urakat
Vason Kivesse meg és engedelmet instdllyon.”™

A haditorvényszéki itélet szerint, bar amit tett, halallal lett volna biintetendd,
de mivel a fentebb leirt eseményekig nem tett semmi torvény elleneset, és mint
olvashattuk fentebb megigérte, hogy jol viselkedik, elkeriilte a halalbiintetést.
Végiil itélete a kovetkezdre enyhiilt: ... hdrom béti bé zdrt arestomra rovid vasra
minden héten 3 napi kenyéren vizen valo bijtolésre itéltetemn ugy hogy minden 3 ad nap
két ordig a szabad levegon légyen, és ha ki szabadul az egész svadron jelenlétében kovesse
meg a feo tiszt urarakat és kérjen engedelmes...”*

Az utols6 bemutatott tigy Kiss Elek strazsamester pere. Kiss Elek 30 éves,
reformatus, nétlen.” Feladata ,, A széna és zabb portzioknak faszoldsa...”** amit egy
nappal elStte kozoltek az adott faluval. 1809. oktdber 27-én Kiss Eleket az ellatd
koratja a Fejér vairmegyei Csosz faluba vitte. Itt mivel nem volt készen az el@irt
mennyiség, elég kemény 6nbiraskodasba fogott. , Tudni illik: a Bird ide haza nem
lévén a Kis birdt utza hosszdban Kiromlotta, verte, tagolta, bajindl fogva hurcolta
mint a dogot és a paltzdjdt? is rajta széjjel szaggatta.”™ Ezutan Gtja a bir6 hiza elé
vitte ,ott is hason 16 Kiromkoddsok kozt azt felelte hogy otet nagyobra Kell betsiilni
mint az Istent és a bironét gyermek dgyban lévén gyermekestiil Gszve akarta vagadni.™’
Végsé diihét a tavol 1évé bird sdgoran, akit a birénak hitt, toltotte ki. ... oda
mentem a nagy bironak a hdzihoz é a biré sogordt a bironak gondolvin minthogy
pdltza nem volt nallam ki rantottam a kardomat annak lapjaval a hatin akartam verni

18 Uo.

19 Uo.

20 HTM KE 13.164/Em.

21 HTM KE 13.165/Em.

22 HTM KE 16.014/Em.

23 HTM KE 13.181/Em.

24 Uo.

25 A pilca nadbdl késziilt, ,fels6 részén kindtt darabbal”, és olyan hosszanak kellett lennie, hogy
elérje a katona kabétjanak legalsé gombjat, és olyan vastagnak, mint a fegyver cséve. A magyar
kirilyi nemesi felkelés 1809. évi szabélyzatai. Szerk. Lazir Balizs. 2009. 54. o.

26 HTM KE 13.169/Em.

27 Uo.
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d 0 le huzvdn magit a fejér taliltam el és megvéreztern.”™ A falu birdi és a tanuk éaltal
kiildott levélben kihangsulyozzik, hogy a bird ségora ,,... aki ugy is Isten myomo-
ruttya és hibds legén...”™ Levelik végén a falusiak igyekeznek nyomaist gyakorolni
az ezred jogszolgaltatisara, mivel meglebegtették annak a lehetGségét, hogy ...
egyenesen O Filsége eleiben fogjuk a dolgot terjeszteni.”

Az tigyet 1809. november 6-an tartott torvényszéken targyaltak, kilenc nappal
az eset utdn. Vallomasaban Kiss Elek mindent beismert, nem probalt azzal taka-
r6dzni, hogy 6 semmit sem tudott. Az egyetlen dolog, amit kihagyott, az a biré
feleségének bantalmazasa volt.’! Biintetése az eddig borténben toltott egy héten
feliil az volt, hogy egy hénapra lefokoztik kozvitéznek és 6 forintot volt kételes
fizetni a bir6 ségoranak.*

28 HTM KE 13.181/Em.
29 HTM KE 13.169/Em.
30 Uo.

31 HTM KE 13.181/Em.
32 HTM KE 16.014/Em.






Voros Boldizsar
RO4l
LANEMZET, AZ ALLAMI REND ES A KERESZTENYSEG MARTIRJAT"
ALDOZATOK ES MEGOROKITOIK A NEMZET VERTANUINAK EMLEKMUVEN

A Magyarorszagi Tandcskoztirsasig bukasa utin, a magyar Nemzetgytlés
1920. februir 16-ai alakul6 iilésén tartott nyitdbeszédében Huszar Karoly mi-
niszterelnok megemlékezett az 1919-es diktatara aldozatairdl: ,,Ez ¢ Hiz maga
szégyenteljes kinzokamrdava viltozott, abol a nemzetnek vértanui voltak, ahol hazink-
nak legjobb fiait haldlra kinoztik csak azért, mert inérzetes honpolgarok, magyarok és
keresztények voltak. Tartozunk azzal, hogy egy pillanatot dldozzunk mindazon hisok
emlékének, [a képviselok felillnak] akik mint a nemzet, az dllami rend és a keresz-
ténység mdrtirjai a magyar nemzet jovendojéért valo harcokban életiiket, egészségiiket,
csalddi boldogsagukat elvesztettéek. Pibenjenck nyugodtan sirjaikban, az utdnuk jovendo
nemzedék neveiket elfelejteni soba nem fogja. Az & mdrtir vériik és vértanui baliluk lesz
erdssége az utanuk kovetkezo generdcioknak”.! Ebben a beszédrészletben mar meg-
jelentek azok az elemek, amelyek a csak évekkel késébb megindulé emlékmi-al-
litdsi munkélatokban is kulcsfontossigtak lesznek: a torekvés a Magyarorszagi
Tanacskoztarsasig valamennyi martirjanak név szerinti megorokitésére; ilyen
személyeknek ,a nemzetnek vértanui”’-ként megjeldlése;’ ,a magyar nemzet”,
»a magyar allami rend” és ,a kereszténység” martirjaiként értékelésiik; ,,a nem-
zet jovendbjéért vald harc” megjelenitése; az Orszaghaznak fontos helyszinként
emlitése.

1929 elején a Fehér Haz (egyes korabeli forrasokban: Fehérhaz) Bajtarsi
Egyesiilet kezdeményezte a ,,vértantik”-nak emlékmivet allit6 orszagos szervezet
létrehozasat. A ,,Nemzet Vértanuinak 1918-1919” Orszagos Emlékmiibizottsa-
ga 1929. januar 22-ei alakul6 ilésén, a Nemzeti Mzeum tanicstermében tartott
beszédében Jozsef f6herceg, tibornagy — az eseményrdl tudésité Magyar Tav-
irati Iroda jelentése szerint — ,,Utalt arra, bogy tiz év utin most jut a nemzet abba
a helyzetbe, hogy a nemzetgyiilés elso hatirozatinak végrebajtdsaképen vértaniinak

1 Ld. Az 1920. évi februdr hé 16-ara hirdetett nemzetgyiilés napléja. I. Budapest, 1920. 4. 0. Az em-
lékm torténetérdl ajabban 1d. pl. Bodik 2019. 38-45. o.; Kelecsényi 2019. 46-47. o.

2 Szoleczky Emese idézte tanulményiban az Esztergomi Lapok 1915. november 7-ei sziméinak
cikkét, amely szerint az ekkori ,halottak estéjé”-n tartott beszédében Stampay Janos, kobolkati
tanitd a telepiilésr6l bevonult, majd elesett katondkat méltatta ,a nemzet vértanti”-ként (Szolecz-
ky 2016. 79. 0.), ami azt jelzi, hogy ennek az értékelésnek volt elsé vilighaboris elézménye.
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emlékét megtisztelje”’ A munka tehat az 1920-as hatirozat nyoman indult meg,
igy az abban foglalt elgondolasoknak kellett érvényesiilnitik benne.

Az 1920-as évek végétol a ,vértanuk” névsoranak osszeallitdsaval parhuzamo-
san folytak az emlékm@ megalkotisainak munkalatai. Az Orszagos Emlékm{ibi-
zottsag egy 1929. marcius 21. és augusztus 6. kozott megjelentetett roplapja sze-
rint ,Az emlékmii o Parlament elott fog dllani, hogy az emlékmii belye is hangsiilyozza
azt a gondolatot, miszerint a vértanuk az alkotmdny és dllami rend visszadllitisdért
szenvedtek martirbaldlt. Lépcsozetes, széles alapépitményen emelkedik § m. magassig-
ban egy batalmas mdarvanypillértomb, melynek lecsiszolt oldallapjain, kozségenként és
idorendben, aranymetszésii betitk orokitik meg a vértanuk dicsoséges nevér. A pillér-
tomb tetején a vértanuk felmagasztosuldsit jelképezd hatalmas, osi bun—magyar izlésii
ligy!] szarkofig nyugszik, két oldalin egy-egy az Attila-kincsek motivumaibol faragott
dldozati fiistolo edénnyel. Ezek talapzatit az apostoli kettdskereszt ékes magyar cimer-
pajzs motivumai diszitik. Az emlékmii homloktereben Hungdria mdirvinyba faragott
negyedfél méter magas alakja dll dsi magyar diszben, fején a Szent Korondval, jobbjiban
az 0si kelevézzel. Korhii varkocsos bajviselet szegélyezi arcit, melyen dacos fijdalom
és biiszke ontudat fejezi ki a sorsaval dacold és a jovijében bizakods nemzet akaratit.
A szobor talapzatin a nemzet kegyeletét jelképezo aranyozott bronzkoszori nyugszik.
Az emlékmii hdtso oldalin levd szoborcsoport egy hatalmas sirkdnyt fojtogatd erdteljes
férfi alakot dbrazol, jelképéiil annak az elszdnt kiizdelemnek, amellyel a nemzet az éle-
tére t0rd veszedelmet legyiirte. Az emlékmii kemény, fagydlls, febér baraszti mdrviny-
bol késziil.” Ha néhany valtoztatdssal is (,Hungéria” kezében kard van kelevéz
helyett, a szobor talapzatira nem keriilt koszort és nem vésték fel az oldallapokra
a ,vértanuk” neveit), Lechner Jend épitész és Fiiredi Richird szobrisz miveként
ez az emlékmiterv valosult meg 1934. marcius 18-ara, amikor sor keriilt a monu-
mentum tinnepélyes leleplezésére. ,, Hungdria” figurajanak talapzatan ,,4 Nemzet
Veértanuinak 1918-1919”, a sarkannyal viaskodé férfi szobranak talapzatan pedig

»A »Febér Hiz« kezdeményezésére kegyelettel emelte a magyar nemzet” feliratot le-
hetett olvasni.’

E kompozicié tehat tartalmazta azokat a kuleselemeket, amelyek benne voltak
az 1920-as nemzetgyilési beszéd idézett részletében: az dldozatoknak ,,a nemzet
vértanui”-ként méltatisat az egyik felirattal; ,,a magyar nemzet”, ,,a magyar allami
rend”, ,a kereszténység” martirjaiként értékelésiiket az alkalmazott szimbélumok
altal; ,a nemzet jovend&jéért vivott harc”-ot a sarkannyal kiizd6 férfi szobraval;
az Orszaghaznak fontos helyszinként megjelenitését azaltal, hogy ,,Hungaria”
az épiiletre tekint fijdalmas arccal. Figyelemre mélté ellentét az sszeallitis-
ban, hogy mig ,,Hungéarid”-t tradicionalis n6alak,® a ,nemzet”-et pedig férfi (ami
az yallam”, az ,orszag” és a ,nemzet” két figurdba tortént sajatos szétosztasa), te-
hatemberalakok jelképezik, a ,,veszedelme”-t nem ember, hanem egy a keresztény

w

Ld. errél pl. Bidik 2019. 40. o.

4 A roplapot 1d. Magyar Zsidé6 Mazeum és Levéltir V-2-2. Nem iktatott iratok, tematikus iratva-
logatisok, Nemzet vértantinak 1918-1919 emlékbizottsiga, sz. n. A gytjteményben kutatisaimat
Toronyi Zsuzsanna segitette, akinek eziton mondok koszénetet.

Az emlékmiirdl fényképeket 1d. pl. Bodék 2019. 38., 44. o.

6 Ld. err6l pl. Sinki 1995. 267-268. o.

v
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wHungdria” szobra a Nemzet Vértantiinak Emlékmiivén, mogitte a feliratokkal
Fortepan 129779, adomdinyozd: Kelecsényi Kristif)
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A sarkinnyal kiizdd férfi szobra a Nemzet Vértaniiinak Emlékmitvén, mogotte meég
nincsenek feliratok (Fortepan 39244, adomdinyozd: Kurutz Mdrton)

vallasossigban és a kiillonb6z6 mitologidkban szerepld 1ény: a ,sarkany”. O azem-
1ékmi szimbolumrendszerében a keresztény értelmezéssel van jelen: szornyallat,
Isten ellenfele, az 6rdog megtestesiilése, akit altaliban is dbrazoltak oriasgyikra
emlékeztetd alakban, pancéllal, a hatan tiskékkel, ragadozé mancsokkal és kro-
kodilustejjel.” Nagy jelentSséggel bir abrazolasuk aszimmetrikussaga: az ,,ember—
nem ember” ellentéttel.’ A ,veszedelem” nem emberalakként (példaul kalapa-
csos munkdsként), vagy valamilyen 1918-1919-es forradalmi jelképpel (példaul

7 Ld. ehhez pl. a ,sirkany” szocikket: A keresztény mivészet lexikona. Szerk. Seibert, Jutta. Buda-
pest, 1986. 276. o., tovabba Pits 2003. 52. o.
8 Ld. ehhez pl. Koselleck 2003. 279-298. o.; Kunt 2011. 234-242. o.
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otagu csillaggal)’ kapott helyet az emlékmivon, hanem allatként, mégpedig ve-
szedelmes szornyallatként, amelynek elpusztitisa ,,a magyar nemzet”, ,,a magyar
allami rend”, ,a kereszténység” érdekében nemcsak jogos, hanem feltétleniil
sziikséges is — ami legitimalhatta a korabeli dontéshozok kiillonféle intézkedéseit
az altaluk ,veszedelmes”-eknek tartott torekvésekkel szemben. A puszta kézzel
kiizd6 meztelen férfialak pedig alkalmas volt arra, hogy — mivel sem valamilyen
ruhadarab, sem barmiféle, a kezében tartott eszk6z nem jelezte konkrét tarsadal-
mi csoporthoz tartozasit — ,a nemzet” egészét megtestesitse.'’ E figura felhasz-
nélasat ebben az Gsszefiiggésben persze az is indokoltta tette, hogy a forradalmak
yvértanui” tilnyomoérészt férfiak voltak. Az emlékmtivon ,Hungaria” és a ,nem-
zet” viszonya tradiciondlis férfi-né kapcsolatként abrazoltatott: a férfi védi meg
a nét a ,veszedelem”-t6l"" — és nem ,Hungiria” 6li meg kardjaval a sarkanyt.
A komporziciéban az a sajitos megoldas, hogy a kardos, pancélos ,,Hungéaria”
nemhogy nem siet a ,veszedelem”-mel kiizd6, fegyvertelen ,nemzet” segitségére,
hanem egy koztiik 1év6 oszlop tdloldalan, neki hatat forditva all, valészintleg
azt volt hivatott kifejezni, hogy az 1918-1919-es radikalis atalakulasok idején
»a magyar allam” el volt vélasztva ,a nemzet”-t6l és igy nem tudott segiteni
neki ,a veszedelem” legyGzésében. A monumentum tradicionalis elemei (a
felhasznalt jelképek, a férfi-né viszony abrazolasa) igy kifejezésre juttathattak
létrehozodinak hatirozott elutasitisat az 1918-1919-es forradalméarok radikalis
Wjitd torekvéseivel, koztiik a nék szerepének, lehetségeiknek megvaltoztatisira
irdnyul6kkal kapesolatban. Ugyancsak a forradalmak, mindenekel6tt a voros szint
kulcstfontossagt szimbolumaként alkalmazé Magyarorszagi Tandcskoztarsasig
értékrendszerével valé szembenillast jelenithette meg az emlékmi fehér szine,
amely hagyomanyosan az ellenforradalom jelképe volt."” Ezt az értelmezést ha-
tarozottan el8segithette az, hogy a monumentum allitisit kezdeményezé egye-
stiletnek az egyik feliraton olvashaté nevében is benne volt a ,,Fehér” jelz, fél-
reérthetetlentil utalva ellenforradalmisagira. Mindezeken tal a kompozicié ilyen
megalkotasat az is befolyasolhatta, hogy 6sszhangban kellett lennie a t6le nem
messze, a Szabadsag téren mar allo, a trianoni békeszerzédéssel Magyarorszagtol
elesatolt tertileteket szimbolizal6 irredenta szobrokkal.®
Az e szimbdlum-egyiittessel megjelenitett eszmei-politikai-torténelmi Gssze-
fiiggésrendszerben pedig a monumentum felallitdsat kezdeményez6 Fehér Haz
Bajtarsi Egyesiilet sajaitos modon helyezte el magat.'* Mar az 1929. augusztus
6-ai emlékiinnepen alapité tagjai olyan aranygytrit kaptak, amelyen ,.kék alapon

9 Ld. ezekhez pl. Aradi 1974. 211-214., 255-256. o.; Szabs 2019. 61-65. o.

10 V6. ehhez pl. Clark 1986. 217., tovabba 183-185., 204-206., 369., 370-371. o.

11 V6. ehhez pl. Révész 2019. 203-204. o.

12 Ld. ehhez pl. Aradi 1974.73.,223. o.

13 Az Uj Nemzedék 1929. janius 6-ai szimanak cikkében mar az allt, hogy az emlékmii , kiképzésében,
valamint eszmei tartalmaiban erés dsszhangban lesz a Szabadsdg-tér irredenta szobraival”. Uj Nemzedék,
1929. janius 6. 11. évt. 125. sz. 7. 0. Ld. még Pité 2003. 60-64., 285. o.

14 Ld. ehhez pl. Bodik 2019. 40. o.
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A Febérbiz
Bajtdrsi Egyesiilet
Jelvénye (Szody
Szildard alkotdsa)

sarkdannyal viaskodo férfi van”." A szervezet jelvényén is lathat6 volt a sarkannyal
kiizd6 férfi, felettiik pedig a magyar Szent Korona.'

Az 1934-re elkésziilt, fehér szinti emlékmivon e jelképek kiilonvaltak: a Szent
Korona a ,Hungaria”-t megtestesité ndalak fejére kertilt, a sarkiannyal harcolé
férfi pedig a monumentum talsé oldalara: a Fehér Haz tevékenységét ismertetd
feliratot pedig éppen a szobruk talapzatira helyezték el. Mindez lehet6vé tette
a kompozici6 egy olyan értelmezését is, amely szerint az egyesiiletnek a ,nemzet”
kiizdelmében kiemelkedGen fontos szerepe volt a ,veszedelem” legy6zésében
és abban, hogy a Szent Korona visszakerilt ,Hungaria” fejére, vagyis helyreillt
a magyar kirdlysig — ami 6sszhangban is volt a szervezet sajat torténelmi szere-
pérol hirdetett nézeteivel.!”

Az 1934 tavaszan leleplezett monumentum még konkrét személynevek fel-
tiintetése nélkiil, altalinossagban emlékeztetett az 1918-1919-es magyarorszagi
forradalmak ,,vértanui”-ra, az ekkori osszesités szerint 482 f6re. Aldozatok neveit

15 8 Orai Ujsdg, 1929. augusztus 7. 15. évf. 178.sz. 2. o.

16 Ld. https://mutargy.com/penz-erem-plakett/szody-szilard-1878-1939-1919-feherhaz-1919-
aug-6-a-feher-haz-bajtarsi-egyesulet-fem-jelvenye-szign-szody-24x19mm-t-2 (Megtekintés:
2020. aprilis 16.)

17 V6. ehhez pl. e tanulminyom 23. jegyzetét és a hozzi kapcsol6do t6szoveg-részt!
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az innepség alkalmabol terjesztett nyomtatvanyon lehetett olvasni,' amely igy
egyfajta kiegészitésévé valt a k6bol késziilt kompozicionak.

A martirok nevét csak évekkel kés6bb vésték fel az emlékmiire. Mivel a Fe-
hér Haz Bajtarsi Egyesiilethez ekkoriban eljutottak informaciok korabban nem
ismert ,vértanuk”-r6l, az 1936. augusztusi megemlékezésre mar 497 aldozat
neve orokittetett meg a monumentumon.'” A nevek felvésésekor pedig jorészt
az 1934-es kiadvany adatai, értékelései, az ott kozzétett csoportositasok keriiltek
az emlékmire. A roplap cime: ,4 Nemzet Vértanuinak” mar 1934-t6l olvasha-
t6 volt a ,,Hungéiria”-szobor talapzatin. Tébb mint két évvel késébb, a figura
mogotti kolapra, legfeliilre, a nyomtatvanyon mar megjelent .4 kovetkezd név-
sor azok meveit orokiti meg, akik bitran szembeszdillva a nemzetgyilkos forradalom-
mal, a magyar nemzetért és kereszténységért vertanubalilt haltak” értékelést irtak
fel, aldja grof Tisza Istvan nevét, csupa nagybetiivel, a kovetkezd sorként pedig
meggyilkolasinak idépontjat. Ez alatt kaptak helyet az ,,1919. mircius 21. —
1919. augusztus 6.” korszakhatarok. Majd lejjebb, a néalakt6l balra a katolikus
egyhaz ,vértanti”-nak, alattuk a Ludovika Akadémia ,,vértandi-nak” felsorolasai
kovetkeztek. A kovetkezd oszlopban, ezektdl jobbra, a ,,Hungéria”-szobor feje
felett kezd6dott a csendorség ,,vértanai-nak” listdja, amely az ettdl is jobbra 1év6
harmadik név-oszlopban folytatédott. Az els6 és a harmadik csoport esetében,
akarcsak a nyomtatvanyon, itt is feltiintették meggyilkolasuk helyszinét. Bar e
felsorolasok nem tolt6tték be teljesen a kolapnak a szobor éltal el nem takart
részeit, a tobbi martir kozségenkénti megorokitései az emlékmii két keskenyebb,
valamint hétoldalara keriiltek. Mig a kiadvanyon feltiintették foglalkozasukat,
ezuttal erre nem kertilt sor. Eziltal a ,,vértanuk” sorozatinak — és mivel az dldo-
zatok kiilonboz6 tarsadalmi csoportokhoz tartoztak — ,,a magyar nemzet”-nek is
egy sajatos, hiromosztat abrazolasa jelent meg a monumentumon. Kiemelten
szerepeltek ebben a grof és volt miniszterelnok Tisza Istvan utdn a katolikus egy-
héz és két fegyveres csoport martirjai: vagyis a ,,papok” és a ,harcosok”: nemcsak
azaltal, hogy kiilon kategéridkban orokittettek meg, hanem az emlékmi elsd,
legnagyobb szimbolikus értékkel bir6 oldalan, annak is legfels6 harmadaban,
a tobbiektdl elkiilonitetten méltatasukkal (a nyomtatvanyon az 1. oldalon a cso-
portjaik utin kezd6dott a tobbi ,vértanu” kozségenkénti felsorolisa). A ,,tobbi-
ek” — noha lett volna még tires hely szamukra az oszlop ,,Hungéaria” mogotti
oldalan — csak a 2-4., kisebb szimbolikus értéksi oldallapokra keriiltek. E tra-
dicionalisnak tekinthet6 tirsadalomabrazolas ugyanakkor rokonsigban volt év-
szazadokkal korabban kialakult, hdromosztata tirsadalomképekkel: igy a kozép-
kori ,oratores”—,bellatores”—,laboratores” harmassiaggal,”® vagy a még régebbi,
kiilonb6z6 mitoszokkal is Osszefiiggs ,,papok”—,harcosok”-,dolgozok” csopor-
tositassal.”! Ha ez ut6bbi hasonlésdgoknak az emlékmi feliratait készit6k felte-
het6leg nem is voltak tudatiban, a ,,vértanuk” felsorolasa ebben az elrendezésben

18 Ld. Févirosi Szab6 Ervin Kényvtir Budapest Gytijteménye Plakat- és Kisnyomtatvany-tira B
730/3/1934. 111. 18.

19 Ld. ehhez A , Fehérbiz” Bajtirsi Egyesiilet Ertesitije, 1936. szeptember. 9. évf. 5. sz. 1. o.

20 Ld. ehhez pl. Szdics 1986. 529. o.

21 Ld. errdl pl. Hoppdl 2014. 57-71. o.
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immar — a sz6 szoros értelmében — kobe vésve hirdette felfogisukat a tirsadalom,
a vilag rendjérdl, akarcsak a nyomtatvany esetében is, félreérthetetleniil eluta-
sitva az 1918-1919-es magyarorszagi forradalmak, kiilonésen a Tanacskoztarsa-
sag (amelynek id6szakat nem egy kortarsa ,,totagast all6 vilag”-ként értékelte)*
radikalis tirsadalom-atalakit6 intézkedéseit. A mar korabban elhelyezett szob-
rok, feliratok és az Gjonnan felvésetett névsor egy sajatos kapcsolatrendszert is
alkottak: a személynevek konkretizaltak a jelképekben, altalinos értékelésekben
foglaltakat, azok viszont kifejezésre juttattdk azon eszmei tartalmakat, amelye-
kért — legalabbis a monumentum megalkotdi szerint — a ,vértanuk” életiiket
aldoztak. Az ekként létrehozott kompozicié kiilonbozo tipust elemei (jelképek,
altalanos értékelések, személynevek) egymas hatasat is hivatottak voltak erdsi-
teni. Minderrdl Pekar Gyula, az egyesiilet orszigos elncke az 1936. augusztus
6-ai tinnepségen az emlékminél, amelyen immar rajta voltak ,vértanuk” nevei,
a Pesti Hirlap tudésitasa szerint, igy beszélt: ,,Mikor két éve [...] ezt az emlékmiivet
lelepleztiik, akkor ez a szarkofiggal koszoruzott oszlop [igy!] még csak holt ki volt, de
ma, midon a ravésett 500 [igy!] névben itszdaz lélekling, a honszeretetnek 500 orok-
mécsese gyul ki vajta, ma az iménti bolt ko hisi és mdrtirvértol liktetd torténetté éled,
az ezeréves Magyarorszdg oly hatalmas mérfoldkovevé, mely mellett minden elhalado
vindor kalaplevéve baladjon el, minden megujulo nemszedék fohdszt rebegjen azokért,
kik bisi és mdrtir vériiket dldoztik a honszeretetnek.” Beszédében, az emlékmiivon
megjelenitettekkel 6sszhangban, Pekar szolt az egyesiilet szerepérdl, tevékeny-
ségérol is. Szerinte az 500 martir ,Mind immdr halbatatlan testvéreink ok abban
a Febér Hizban, mely ma 17 éve elszint fellépéssel tavolitotta el a proletdrdiktatura
csokevényét, mely a lethargidban fetrengd nemzet fiai koziil egyediil merte felvetni a fe-
Jjét, bogy az orosz rémmel szembeszilljon. A vérbetaposott Magyarorszag még halodva
is teljesitette szdzados hivatdsit a hdldtlan Eurdpdval szemben: még balodva is feltar-
toztatta a bolsevizmust.”™ Az elnok szavaiban egy sajatos kettGsség figyelheté meg
az emlékmi funkcidjaval kapesolatban: az, immar a konkrét nevekkel egyszerre
létezhet siremlékként az elhunytak hozzatartoz6i, sot ,,a nemzet” egésze szamira,
ugyanakkor j6l felhasznalhat6 az azt allité szervezet sajat propagandajaban. Ep-
pen arra a térténelmi eseménysorozatra emlékeztetve, amelynek dldozatai lettek
a méltatottak, szolgilhat siremlékként aktualis propagandacélokat!

E kett6sség a Nemzet Vértantinak Emlékmtvét az elsé vilaghaboras mo-
numentumokkal rokonitja, igy az ezek kapcsin megfogalmazott megallapitasok
el6segithetik az 1930-as években létrehozott kompozicié vizsgalatat is. Az 1917.
évi VIII. torvénycikk arra kotelezte a kisebb-nagyobb telepiiléseket: anyagi le-
het6ségeiknek megtelelden ,méltd emléken orokiti meg mindazoknak nevet, akik
lakdi koziil a most dilo haboriban a bazdért életiiket dldoztik”** Az ildozatok név

22 Ld. ehhez pl. Viros 2019. 923. o.; Csunderlik 2019. 290-291. o.

23 Pesti Hirlap, 1936. augusztus 7. 58. évf. 180. sz. 15. o. Az emlékmiinél elhangzott beszédek ak-
tudlpolitikai elemeit 1d. pl. wo., tovabbd Nemzeti Ujsig, 1939. augusztus 6. 21. évf. 178. sz. 7. 0.;
Fiiggetlenség, 1943. augusztus 8. 11. évf. 178. sz. 5. o.

24 Ld. az 1917. évi VIIL. torvénycikket .,z most diild hiaboriiban a bazdért kiizdd hisok emiékének megoro-
kitésérol”: Magyar torvénytar. 1917. évi torvénycikkek. Jegyz. Térfy Gyula. Budapest, 1918. 25. o.
Ld. ehhez Gydni 2016. 174-175. o.
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szerinti megorokitésére torekvés pedig jelen volt a Nemzet Vértantinak Em-
lékmiive munkalataiban is. Tovabba, az els6 vilighiborts emlékmiivekrol irva
figyelmeztet Gyani Gébor arra: ezek az elhunytak hozzatartozéinak személyes
gyaszmunkdjihoz is segitséget nyajtottak és éppen e funkcié betoltéséhez jarult
hozza e monumentumok nagyfoka esztétikai konzervativizmusa is. A formabonté
és ezért eleve ,érthetetlen” mialkotisok — amelyek, teszem hozza, a Nemzet
Vértantinak Emlékmive esetében éppen a Tandcskoztarsasig radikalis Gjitasait
idézhették volna fel, ellentétesen az alkotok szandékaival — ugyanakkor komolyan
akadilyozhatjak azt. Gyani szerint az els6 vilighdboras emlékmiivek 1étrehoza-
sanal ,a gydsz, a kegyelet és a hila egyéni és kiskizosségi (csalddi) érzelmei, az ebbe
az iranyba mutato tdrsadalmi elvdrdsok éppoly nagy erdvel hatottak az emlékmiivek
kivitelezoire (és megrendelire), mint azok a nyilt nacionalista politikai szdindékok,
amelyek agitativ szerepet igyekeztek kilcsonozni a baborts monumentumoknak; ebbez
nemegyszer a nemzeti mitologia szimbolumkészletébil meritették a diszito elemeket.”™
Az 1918-1919-es magyarorszagi forradalmak kapcsolédasai az els6 vilaghabora
id6szakdhoz pedig indokoltta tehették az 1930-as évekbeli ,,vértanu”-emlékmi
megalkotdinak, hogy olyan szempontokat vegyenek figyelembe és olyan eljaraso-
kat alkalmazzanak — nyilvin nem utolsésorban az dltaluk kivaltani szandékozott
hatas érdekében —, amilyenekkel a haboris monumentumok létrehozoi is éltek.

A Nemzet Vértanuinak Emlékmiive eszmei-politikai tartalmait pedig csak
erdsithette a Magyarorszaghoz tortént teriilet-visszacsatolasok nyoman végzett
kutatasok eredményeként 4j, a monumentum létrehozoi szamara kordbban is-
meretlen martirok nevének felvésése (erre 1942-ben sor is kertilt): ezek ugyanis
érzékeltethették a ,nemzeti” kiizdelemnek az addig ismertnél kiterjedtebb voltat.
A szobron végrehajtott atalakitisok pedig, 6nmagukon tilmutatéan, dltalanosabb
érvénnyel jol szemléltetik, hogy miként lehet egy mar meglévé mi eszmei-poli-
tikai tartalmait kib6viteni (az 1936-os feliratozassal), majd ezt az Gjabb kompo-
ziciét is tovabbfejleszteni (az 1942-es felvésésekkel). Mindemellett az emlékmi
egyik részletének felhasznalasaval talakittatott az egyesiilet egy masik propagan-
daeszkéze: emblémaja — a korabban hasznalatos jelvénytdl eltéréen, immar a mo-
numentumon lathat6 szoborhoz hasonl6an jelent meg a férfi és a sarkany kiizdel-
me a szervezet Ujsagja, a Febérhdz 1939. majusi szimanak cimoldalan,”® majd to-
vabbi lapszamokon is. A kiilonféle propagandaeszkozok egységesitése, egymasra
torténd utalasaikkal, az ismétlésekkel pedig erdsithették azok hatisossigat — ami,
szintén altalanosabb érvénnyel, talmutatva a Fehér Haz dontéshozoéinak eljarasa-
in, j6l szemlélteti a tomegbefolyasolas egyik modszerének alkalmazasat.”

Ha pedig az egyesiilet kbzvélemény-formaléinak a Magyarorszaghoz térténd
Gjabb teriilet-visszacsatolisok nyoman tovabbi, addig szamukra ismeretlen ,vér-
tanuk” adatait sikeriilt volna kideriteniiik, akkor nyilvanval6an ezeket is felvé-
sették volna az emlékmire, torekedve teljessé tenni a martirok listdjat. A mo-
numentumot minden bizonnyal akkor lehetett volna teljesen késznek tekinteni,

25 Gydni 2016. 178. 0. V6. még Kelecsényi 2019. 46. o.
26 Ld. Febérhiz, 1939. majus. 2. évf. 7-8. sz. 1. 0. Az dbrazolas Légrady Sandor munkaja, 1d. errél uo. 8. o.
27 Vb. ehhez Szabi 2019. 219-220. o.
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ha valamennyi ,vértanu” neve olvashat6 lett volna rajta. Am ilyen teriiletvilto-
zasokra nem keriilt sor — Magyarorszag 1. vilighaborus veresége, az ezt kovetd

politikai, tirsadalmi italakulasok nyoman pedig 1945 szeptemberében ledén-
totték az emlékmiivet.?”® Igy a Nemzet Vértanuinak Emlékmtve tulajdonképpen

végiil is nem késziilt el, befejezetlen maradt, ekként az 1920-as nemzetgyilési

hatarozatot sem sikertilt teljesen végrehajtani — ami nem teszi lehetévé 6sszegz6

értékelések kialakitasat vele kapcsolatban, hanem, a téves kovetkeztetések megfo-
galmazasat is elkeriilendd, csak a kiilénb6z6 mitoszokban a hairmassag rendszerét

felfedez6 Georges Dumézil figyelmeztetésének megfogadasat: ,,csak figyelmesen és

folyamatosan kel olvasnunk a régi szerzok, a torténetirik és koltok elbeszéléseit, s csupdn

arra kell vigydznunk, hogy ne akarjuk jobban érteni nemzeti bagyomdnyaikat, mint ok

maguk” >
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Zavodi Szilvia
FO4]
BABER A HOSEINKNEK, 1914-1916

A ,Babér a héseinknek, 1914-1916” elnevezésii akcid egyike volt annak a sza-
mos jotékonysagi kezdeményezésnek, amely 1914 és 1918 kozott a csiszari és
kiralyi Hadiigyminisztérium Hadsegélyezé Hivatalanak (Kriegsfiirsorgeamt des
k. u. k. Kriegsministeriums) védnoksége alatt lezajlott.! Kevesek el6tt ismert, hogy
ez az akci6 szoros Osszefliggésben van az osztrak févaros egyik olyan épitményé-
vel, amely alatt biztos, hogy minden bécsi, illetve a varosba érkez6 turista athalad.
Ez pedig a Bécs belvirosiban talalhaté Burgtor vagy AufSeres Burgtor.

A bécsi kiils6 varkapu a H6sok tere (Heldenplatz) és a bécsi korat (Wiener Ring-
strafSe — Burgring) kozott talalhato, gyakran nevezik a H6sok kapujanak (Heldentor) is.

Az 1660-ban épiilt régi varkapu Bécs varos er6ditésének része volt, amelyet
1683-ban, a varos masodik torok ostroma soran nagy erékkel timadtak az ellen-
séges hadsereg csapatai.? 1809-ben a kaput — mint a vérosi eréditményrendszer
mds részeit is — Napoleon katonii felrobbantottak, és ez a cselekmény teljesen
nyilvinval6va tette a katonasag és a varosi hatdsiagok szamara, hogy a vérosi er6-
ditmények teljesen elvesztették katonai védelmi értékiiket. 15 évvel kés6bb ezért
mar nem is védelmi céllal épitették Gjja a kiilsé varkaput, hanem végeredmény-
ben emlékmijelleget kapott.?

1817-ben hirdetettek palydzatot az Gj kapu megtervezésére, végiil
a Johann Amann,* Alois Pichl,* Louis Remy,* Luigi Cagnola’ és Peter von

1 Lein2017.151. 0.

2 https://de.wikipedia.org/wiki/% C3 %84u% C3 %9Feres_Burgtor_(Wien) (Megtekintés: 2020.
aprilis 17.)

3 http://www.eslam.de/begriffe/h/heldentor_wien.htm (Megtekintés: 2020. aprilis 17.)

4 Johann Nepomuk (Aman) Amann (St. Balsien im Schwarzwald, 1765. méijus 19. — Bécs, 1834.
november 28.) osztrak-német épitész, udvari épitészként részt vett példaul a schonbrunni kastélyt
tektenlexikon.at/de/1005.htm (Megtekintés: 2020. aprilis 19.)

5 Alois Ludwig (Luigi) Pichl (Milan6, 1782 — Bécs, 1856. majus 19.) osztrik épitész. T6bb munkéja
is Magyarorszighoz koti (példaul az enyingi plébaniatemplom), indult az Orszaghéz tervpélyaza-
tan is. http://www.architektenlexikon.at/de/1207.htm (Megtekintés: 2020. aprilis 19.)

6 Louis Remy (Reichshoffen (Elzész), 1776. februir 19. — Bécs, 1856. éprilis 9.) osztrak épitész,
kerttervezd. 1820-ban indult az esztergomi bazilika és érseki palota tervpalydzatan. http://www.
architektenlexikon.at/de/1223.htm (Megtekintés: 2020. aprilis 19.)

7 Luigi Cagnola (Milané, 1762. janius 9. — Inverigo (Lombardia), 1833. augusztus 14.) italiai épi-
tész. O tervezte a milin6i Béke-kaput (Arco della Pace, Porta Sempione). https://en.wikipedia.
org/wiki/Luigi_Cagnola (Megtekintés: 2020. aprilis 19.)



316  Zavodi Szilvia

Nobile® részvételével zajlo verseny Cagnola gy6zelmével ért véget. 1821-ben
a kapuzat alapjait tehat a milanéi Luigi Cagnola tervei alapjan kezdték megépi-
teni. Az itdliai épitész azonban 6sszekiilonbozott I. Ferenccel — valdszintileg nem
értett egyet az osztrak csaszar modositd parancsaival — és elhagyta Bécset. Ez-
utan biztik az Gj kapu kivitelezését Peter von Nobile-re, akinek a mar elkésziilt
alapokat bele kellett épitenie tovabbi terveibe.” Az tinnepélyes alapkéletételre
L. Ferenc csaszar jelenlétében 1821. szeptember 22-én kerilt sor." Az 6t félkor-
ives kapunyilasbol allé épitményt az osztrik csaszari katonak épitették, a na-
gyobb terhelés ala es6 részeket wollerdorfi'! és csdszarkébanyai kézetbdl, ' mig
a kisebb terhelést igényl6 részeket szentmargitbanyai®® k6bol.'* Nobile eltéré
megjelenésire tervezte meg a kapuzat varos felé néz6 és a Hofburg felé fordulo
oldalat. A koruat felé néz6 oldalon 6t azonos méretd boltiv nyilik, amelyeket
mindkét oldalon massziv sarokszakaszok hatiarolnak és csak egy-egy kismérett,
talajszinten 1év6, ivelt ablak bontja meg a fal sikjat. A Hofburg felé ezt a zart-
sagot ellenstlyozza az épiilet hirom részének tagoltabb elrendezése és a dor
oszlopokkal valé diszitése."

A hivatalos 4tadas és az Gj kapu megnyitasa 1824. oktober 16-an tortént meg
a lipcsei Népek Csatdja kozelgd 11. évforduldjanak tiszteletére, azonban a lakos-
sag a kaput csak két nappal kés6bb, 18-atdl vehette hasznalatba.'¢

A kapuépiilet kozépen elhelyezkedd ivelt kapui koziil a kozépsét tobbnyire
zarva tartottak, mert azt az 4gjarot a csdszar szamdra tartottak fenn. A két oldalso

8 Peter (Pietro) von Nobile (Campestro (Svijc), 1774. oktéber 11. — Bécs, 1854. november 7.)
svijci—osztrik épitész és épitémester. F6 mivei Bécsben és Triesztben taldlhatok. https://www.
deutsche-biographie.de/sfz72205 . html (Megtekintés: 2020. aprilis 20.)

9 Plafsmeyer 2010. 152. o.

10 https://de.wikipedia.org/wiki/% C3 %84u%C3 % 9Feres_Burgtor_(Wien) (Megtekintés: 2020.
aprilis 17.)

11 A bécsi medencében, Wéllendorfban banyészott, kivalé min6ségli mészkd, amelyet keménysége
és ellenallo képessége miatt elsGsorban teherhordé elemként vagy alapozisoknil haszniltik
fel a 19. szizadban (példiul Bécs belvirosanak diszkatjaindl). https://de.wikipedia.org/wiki/
W%C3 %B6llersdorfer_Stein (Megtekintés: 2020. aprilis 20.)

12 Csiszark6banya (németiil Kaisersteinbruch) falu Ausztridban, Burgenland tartomédnyban. Mar
a rémaiak is banyésztak itt kovet, amelyet kitliné minGsége miatt csiszarkének neveztek el. Az itt
kitermelt kemény mészk6bol késziilt szaimos templom és palota Bécsben. https://hu.wikipedia.
org/wiki/Cs% C3%Alsz%C3%Alrk%C5%91b%C3 % Alnya Stein (Megtekintés: 2020. aprilis
20.) ,Kemény magyar k&”-nek is nevezték. https://de.wikipedia.org/wiki/Kaiserstein_(Gestein)
(Megtekintés: 2020. aprilis 20.)

13 Szentmargitbanya (1899-ig Szent-Margit, németiil Sankt Margarethen im Burgenland, horva-
tul Margareta) mez6viros Ausztriaban, Burgenland tartomanyban. Itt binyésztik az tgynevezett

»puha magyar k&”-nek nevezett mészkévet, amelybél a 19. szizadban szimos, Bécs mai arculatit
is meghatiroz6 épiilet késziilt. https://hu.wikipedia.org/wiki/Szentmargitb% C3 % Alnya
(Megtekintés: 2020. aprilis 20.)

14 https://de.wikipedia.org/wiki/% C3 %84u%C3 % 9Feres_Burgtor_(Wien) (Megtekintés: 2020.
aprilis 17.)

15 Plafsmeyer 2010. 152. o.

16 https://de.wikipedia.org/wiki/% C3 %84u%C3 % 9Feres_Burgtor_(Wien) (Megtekintés: 2020.
aprilis 17.)
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épiiletszarny célja pedig az volt, hogy ellensilyozza az 1809-es vereség ,,szégye-
nét” és bizonyitsa a késébbi katonai gy6zelmek egyesit6 és allamépito erejét."”

A kapu korut fel6li oldalan, legfeliil aranyozott betiikkel a kovetkez6 felirat
lathat6: ,FRANCISCVS. 1. IMPERATOR. AUSTRIAE. MDCCCXXIV.”
(I. Ferenc, Ausztria csaszara 1824), a mai Ho6sok tere feldli oldalon pedig a ko-
vetkez6 sor olvashatd aranyszint betikkel: ,IVSTITIA. REGNORVM. FV-
NDAMENTVM?” (Az igazsagossag a birodalom alapja), ami I. Ferenc csaszir
jelmondata volt.'

A 19. szazad végén Otto Wagner' azt tervezte, hogy lerombolja a kaput és
wjjaépiti Grinzingben. A helyére egy monumentalis emlékmiivet akart épiteni
I. Ferenc Jozsef csaszar tiszteletére. Ludwig Baumann,?® a Hofburg épitési igaz-
gatdja is a kapu lebontasat javasolta annak érdekében, hogy a H6sok terét (1878-
ig ,kiils6 varteret”) a korut felé kiterjeszthesse.”!

Az 1930-as évek végén, a nemzetiszocialistik uralma idején felmeriilt a Hésok
tere’? épitészeti fejlesztésének terve. Az lett volna a £6 cél, hogy a hangsualy a Hof-
burg erkélyére helyez6djon, ahonnan Adolf Hitler bejelentette Ausztria Német-
orszaggal valo egyesitését. Ehhez azonban a tér f6tengelyét 90 fokkal kellett vol-
na elforditani és el kellett volna tavolitani a térr6l Habsburg Karoly f6herceg és
Savoyai Jen6 lovas szobrait.??

Mar maganak a kapunak az Gjjaépitése is az osztrak katonak hésiességét volt
hivatva kiemelni, de a késébbiekben még tébb hasonlé célt szolgalé emlékmt
késziilt a kapuhoz kapcsol6dva.

1915 piinkosdjén Oskar Berl** csaszari tanicsos felesége, Flora” ,Babér
a hoéseinknek, 1914-1916" elnevezéssel jotékonysigi kampéany elinditisat

17 https://ww1.habsburger.net/de/kapitel/lorbeer-den-des-lorbeers-wuerdigen-soldaten-das-aeus-
sere-burgtor-wird-zum-heldendenkmal (Megtekintés: 2020. aprilis 17.)

18 https://www.europeana.eu/hu/item/9200434/BibliographicResource_3000133918399  (Megte-
kintés: 2020. aprilis 17.)

19 Otto Wagner (teljes nevén: Otto Koloman Wagner) (Penzing, 1841. jalius 13. — Bécs, 1918. ap-
rilis 11.) osztrk épitész, a szazadfordulé bécsi akadémikus épitémivészetének egyik kiemelkedd
jelentdségli birdloja és megujit6ja. https://hu.wikipedia.org/wiki/Otto_Wagner (Megtekintés:
2020. aprilis 20.)

20 Ludwig Baumann (Seibersdorf bei Troppau (Szilézia), 1853. méjus 11. — Bécs, 1936. februar
6.) osztrik épitész. O tervezte példaul az egykori Hadiigyminisztérium épiiletét Bécsben. http://
www.architektenlexikon.at/de/26.htm (Megtekintés: 2020. aprilis 20.)

21 https://www.europeana.eu/hu/item/9200434/BibliographicResource_3000133918399  (Megte-
kintés: 2020. aprilis 17.)

22 Abécsi Hésok tere (Heldenplatz) a teriiletén elhelyezett két lovas szoborrdl kapta nevét. Az egyik
az asperni gy6z6, Karoly féherceg (1859), a misik pedig Savoyai Jen6 herceg szobra (1865).
A szobrokat a német szobrasz és bronzénts, Anton Dominik Fernkorn (Erfurt, 1813. marcius
17. — Bécs, 1878. november 16.), a talapzatokat pedig Eduard van der Niill osztrak épitész (Bécs,
1812. janudr 9. — Bécs, 1868. marcius 3.) készitette. Lillian Schacherl: Wien. Miinchen, 2005. 63. o.

23 https://de.wikipedia.org/wiki/% C3 %84u% C3 %9Feres_Burgtor_(Wien) (Megtekintés: 2020.
aprilis 17.)

24 Oskar Berl (Bécs, 1873. januar 28. — Bécs, 1934. marcius 17.) osztrak kereskedelmi tanacsos, Bécs
legnagyobb szénkereskedGje. https://www.geni.com/people/Oskar-Berl/6000000009377390381
(Megtekintés: 2020. aprilis 18.)

25 Flora Berl, sziiletett Zierer (Bécs, 1874. februar 20. — Bécs, 1929. februir 4.) Wilhelm Zierer
(1841 — Bécs, 1929. november 11.) bankar lednya, Oskar Berl felesége, Alma Mahler baritné-
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javasolta.?® Karoly Istvan f6herceg, az osztrak altalanos hivatalos hadsegélyezés és
hadigondozis egyik védnoke,?” aki az el6z06, ,,védekezés a hideg ellen” akcid (K-
tenschutz-Aktion)*® élére is allt, tAimogatta az Gtletet és a kiils6 varkaput javasolta
a kezdeményezés kozponti helyszinéiil.? Az Gj adomanygyijté akcidoban a babér-
koszoruké lett a fészerep, ahogy akkor mondtik: ,a gy6zelemkoszoriké, nem
a sirkoszoruké”. Az alapotlet az volt, hogy olyan fémotvozetbol kell babérkoszo-
rakat formazni, amelyek nem alkalmasak halalt okozo 16vedékek készitéséhez.*
Ezeket a koszorukat Heinrich Kautsch®' tervezte.”? Az adomanyozok megvalt-
hattdk a nagymérett fémkoszortk egy-egy babérlevelét, ragraviroztathattak sajat
neviiket vagy annak a katonanak a nevét, aki értiik a fronton harcolt. Az adako-
z0k pénzadomanyt is tehettek, amelyért cserébe igazolast és emléktargyat kaptak.
Az adominygyijts iroda 1915. janius 1-jén nyitotta meg kapuit a bécsi Kiarntner
Strafie 38. szam alatt.”?

Az adakozni szindékozok figyelmét grafikai plakatok segitségével hivtak fel
az 0j akciéra. A fekete-arany keretben elhelyezkedd, arany szint szalaggal diszi-
tett, z6ld szinli babérkoszortn belill, sairga mezében a ,,Lorbeer fiir unseren Helden”
(Babér a hoseinknek), a kezdeményezés jelmondata olvashato, a tobbi tijékoztatd
feliratot fehér alapon fekete és piros betiikkel szedték. A plakat arrél informalta
a lakossagot, hogy harom korona volt az ara egy babérlevélnek, amelyre az ado-
ményozo vagy a fronton harcol6 katona nevét graviroztathattak.**

A pénzadomanyozis emlékére atadott tandsitvany szélét barna szinnel rajzolt
leveles szegély diszitette, a sarkokban egy-egy rozsafejjel. A dokumentum bal ol-
dalan z6ld szint babérkoszora kapott helyet hosszi szalagos masnival. A koszora
kozepébe az 1914/15-6s évszampar keriilt. A tantsitvany nyomtatott szévegébe
lehetett beleirni az adoméanyozé nevét, a dokumentum hitelesen igazolta, hogy

je. https://www.geni.com/people/Flora-Berl/6000000009377381449 (Megtekintés: 2020. dprilis
18.) Roman Sandgruber: Traumzeit fiir Millionire: Die 929 reichsten Wienerinnen und Wiener
im Jahr 1910. Wien, 2013.

26 http://www.eslam.de/begriffe/h/heldentor_wien.htm (Megtekintés: 2020. aprilis 17.)

27 Habsburg-Tescheni Karoly Istvan (Grofi-Selowitz, 1860. szeptember 5. — Zywiec (Lengyelor-
szag), 1933. éprilis 7.), a Habsburg-Lotaringiai-hdz tescheni 4gabdl szirmaz6 osztrik féherceg,
tescheni herceg. 1914-ben, a hibora kezdetén elvallalta a hadirokkant-gondozas védnokségét, el-
sésorban a rokkantak anyagi segélyezésében és munkalehet6ségeik megszervezésében tevékeny-
kedett. Hamann 1990. 221. o.

28 1914 telén hirdették meg azt a ruhagyijtd és -készitd akciot, amelynek célja az volt, hogy a fron-
ton harcol6 katonikat téli 6véruhazattal lassak el. Loidl 2004. 121-122. o.

29 Lein 2017. 154. o.

30 https://de.wikipedia.org/wiki/% C3 %84u% C3 %9Feres_Burgtor_(Wien) (Megtekintés: 2020.
aprilis 17.)

31 Heinrich Kautsch (Praga, 1859. januir 28. — Bécs, 1943. szeptember 29.) osztrik szobrisz és
éremmetszd. O tervezte a ,,Babért a héseinknek, 1914-1916” akei6 el6djének tekintett, ,,védeke-
zés a hideg ellen” kampany medaljat is. Loidl 2004. 127. o.

32 Margaret Gottfried: Das Wiener Kaiserforum: Utopien zwischen Hofburg und MuseumsQuartier.
Wien, 2001. 104. o.

33 https://de.wikipedia.org/wiki/% C3 %84u% C3 %9Feres_Burgtor_(Wien) (Megtekintés: 2020.
aprilis 17.)

34 https://www.digital.wienbibliothek.at/wbrobv/content/titleinfo/488462 (Megtekintés: 2020. dp-
rilis 17.)
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az adakozo az osztrak katonai 6zvegy- és arvaalap javara szervezett segélyakcio-
ban vett részt. Minden tantsitvany szimozott volt és a jobb als6 sarokban lehetett
feltiintetni, hogy mennyi volt az adomany &sszege.*

A hitelesité dokumentum mellé emléktargy is jart: az adomany mértékétdl
fiiggben arany, eziist vagy bronz babérlevél. A téglalap alakd dobozban, sotét
bordé barsonybdl késziilt alapon egy 33x143 mm nagysigi emlék-babérlevél és
egy 14x66 mm-es feltlizhet6 ékszer kapott helyet. Az alap bal fels6 sarkan egy
piros-fehér szalagot helyeztek el, hogy ki lehessen emelni az alapot a dobozbdl.
Mind az emléktargy, mind a kitiz6 szaran két babérbogy6 is talalhat6, mindkét
esetben a levelek als6 szélén olvashaté az akeid jelmondata, bar mis évszampar-
ral: ,Lorbeer fir unseren Helden, 1914-15”.3¢

A Hadtorténeti Mazeum Térgyi Emlékanyag Gyljteményében is talal-
haté egy ilyen bronzlevél. A babérlevél-emléktargy tartozékai koziil mar csak
a barsonyalap maradt fenn, amelynek mérete 55x187 mm.?*’

A gytijtési akei6 sordn 1915-1916-ban 6sszesen 182 000 korona gytilt Gssze,
amelybdl 121 000 koronat az osztrak hadiozvegyek és hadiarvak alapja kapott
meg.*

Az adakozok kozott szerepeltek a habortban szovetséges orszigok uralko-
doi: 1. Ferenc Jozsef osztrak csiszar és magyar kiraly, II. Vilmos német csiszar,
V. Mehmed t6r6k szultan és I. Ferdinand bolgar car. Az adomanyozasuk emlé-
kére a kiils6 varkapu korut feloli oldalanak kézepére, a fém babérkoszortuk kozé
négy darab aranyozott babérigat helyeztek el, amelyekre fémszalagot erdsitettek
a neves jotékonykodok neveivel.” A kapu mind a négy oldalara helyeztek fel fém
babérkoszorukat azoknak az osztrak tartomanyoknak és varosoknak cimereivel,
amelyek helyet kaptak a birodalmi tandcsban. A koszortukkal egy idében keriilt fel

35 Loidl 2004. 298. o.

36 Uo.

37 A targy leltiri szdma: 10.277/Em. )

38 Szemle — Balla Tibor: Politk und Militir im 19. und 20. Jahrhundert. Osterreichische und
europiische Aspekte. Festschrift fiir Manfried Rauchensteiner. Hrsg. Robert Kriechbaumer — Wolf-
gang Mueller — Erwin A. Schmidl. Hadtorténelmi Kozlemények, 2018. 131. évf. 4. sz. 1000. o.

39 http://www.eslam.de/begriffe/h/heldentor_wien.htm (Megtekintés: 2020. dprilis 17.)
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a kapura fekete szint betiikkel a ,, LAURUM. MILITIBUS. LAURO. DIGNIS.
MDCCCCXVL.” (Dicsérjék a katonakat, akik dicséretre méltok, 1916) felirat is.*

Az els6 vilaghaborts hésok emlékének dpolasa és életben tartdsa a Nagy Ha-
bort utin is kiemelt szerepet kapott a kapu torténetében. 1934 elején Rudolf
Wondracek* tervei alapjan agy alakitottik at a varkaput h6sok kapujava, hogy
a kiilsé megjelenésén nem véltoztattak. Az épitész mindkét épiiletszarnyba egy-
egy méltosagteljes, a tetdn 1évé nyitott csarnokba vezetd l1épesdsort tervezett,
hogy az emlékezk a szabadban kialakitott térben tegyék tiszteletiiket a hési ha-
lottak el6tt.* A jobb oldali szarnyba pedig egy kriptit épitettek az els6 viligha-
bortban elesett katona szimbolikus sirjaval és egy Wilhelm Frass® altal tervezett
vOrés marvany oltarral.*
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»utolso...allomasteste a m. kir. Hadimtzeum” Thurner (Turanyi) Géza emlékére.

In: A Hadt6rténeti Mazeum ErtesitSje 10. Szerk. Kreutzer Andrea — Makai
Agnes. Budapest, Hadtorténeti Mazeum Budapest, 2008. 143-172. o.

Cs. Lengyel Beatrix—Stemlerné Balog Ilona (szerk.): Vilogatasa Torténeti Fényképtar
gyljteményébdl. Uj szerzemények a Magyar Nemzeti Mzeumban III. Bu-
dapest, Magyar Nemzeti Mazeum, 2007. Ismerteti: Sz. E. Hadtirténelmi
Kozlemeények, 2008. 3—4. 809-813. o.

Katona Fozsef: Katonai orvoslas. Képeslapok, életképek a katonai gyogyitas mult-
jabol. Szerk. Vertel Beatvix — Bartok Iholya. A bevezetét irta: Sz. E. Budapest,
Medicina, 2008. 191. o.

2009

A beregszentmikl6si kastély 1940-ben. In: Torténeti Muzeologiai Szemle. A Ma-
gyar Mazeumi Torténész Tarsulat Evkonyve 9. Szerk. Ihdsz Istvin — Pintér
Fdnos. 2009. 267-268. o.

»A csaszarért és a kiralyért!” Az 1. vilaghabort targyak és dokumentumok tiikré-
ben killitds katal6gusa. In: ,Mire lehullanak a levelek...” 90 esztendeje ért
véget a Nagy Habort. Rendezvénysorozat, Pécs, 2008. november 6-9. Szerk.
Ravasz Istvin. Budapest, Honvédelmi minisztérium Hadtorténeti Intézet és
Miazeum, 2009. 147-162. o. (A HM Hadtorténeti Intézet és Mazeum kiad-
vanyai)

»--.kicsiny sziirke cédula volt; de kincs abban az idében...” In: Hadi maltunk kin-
cseshiza. Avagy: eleink emlékei a HM Hadtorténeti Intézet és Mazeumban.

Szerk. Ravasz Istvin. Budapest, HM Hadtorténeti Intézet és Mazeum, 2009.
46-47. o.

Sz. E. = Toth Orsolya: Kotetbe foglalt bucstajandék. Pacor Kalman cs. és kir. alta-
bornagy, a II. szegedi honvédkeriilet parancsnoka szaméra készitett emlékal-
bum (1894). In: Torténeti Muzeol6giai Szemle. A Magyar Muzeumi T6rté-
nész Térsulat Evkonyve 9. Szerk. Ihisz Istvin — Pintér Janos. 2009. 211-222. o.

S. Nagy Aniki - Toth Orsolya — Sz. E.: Mindeniitt hodit. Reklam a Nagy Haboruaban,
1914-1918 / Taking by Storm. Advertisements in the Great War, 1914-1918.
Budapest, Magyar Kereskedelmi és Vendéglatéipari Mazeum, 2009. 103 o.
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2010
»A modern harcztér teljesen hti masa” — a Pasaréti Lovészarok. Médiakutatd, 2010.
1.108-115. o.

Makai Agnes — Sz. E.: Bonaparte Napoleon ,halhatatlan emléke” — Napéleonhoz
fiz6d6 érmek a magyar Hadtorténeti Mzeum Numizmatikai Gytijteményé-
ben. In: A Hadtorténeti Mazeum Ertesitdje 11. Budapest, Hadtorténeti M-
zeum, 2010. 223-274. o.

Sz E. — Zivodi Szilvia: Az els6 vilaghabora médiumai. Egy konferencia el6adésai.
Meédiakutaro, 2010. 1. 82-84. o.

Sz. E. — Zavodi Szilvia: A’ végzés tjain...” — A Vid, Thasz, Lepossa és Kappler
csalad hagyaték-egyiittese, avagy kalandozas egy familia miltjaban térben és
idében. In: A Hadtorténeti Mazeum ErtesitGje 11. Budapest, Hadtorténeti
Mizeum, 2010. 275-307.0.

2011
A Pasaréd Lovészarok. ,,Budapest és kornyéke kozonségének legkellemesebb és
tanulsdgos kirandulohelye.” In: Torténeti Muzeol6giai Szemle. A Magyar

Mizeumi Torténész Tarsulat Evkonyve 11. Szerk. Ihisz Istvin — Pintér Jinos.
2011.251-274. 0

Sz. E. — Kreutzer Andrea: Az Auguszta Gyorssegély-alap tevékenységérol. In:
A Hadtbrténeti Miazeum ErtesitSje 12. Szerk. Sz. E. — Zivodi Szilvia. Buda-
pest, Hadtorténeti Mtzeum, 2011. 17-27. o.

A Hadtérténeti Mazeum Ertesitje 12. Szerk. Sz. E. — Zivodi Szilvia. Budapest,
Hadtorténeti Mazeum, 2011. 325 o.

2012
»,Maramaros biiszke vara...” Huszt vara a Rakoczi-szabadsagharc idején. Virak,
kastélyok, templomok, 2012. 4. 32-35. o.

Aradi Ereklyemtzeum. Gydjteményi katalogus. II. kotet. Grafikak, fényképek,
dokumentumok. Szerk. Kedves Gyula. Tarsszerk. Sz. E. — Zdvodi Szilvia. Sze-
ged, E-Press Nyomda Kft., 2012. 318 o.

Aradi Ereklyemtzeum. Okmanytir. Valogatott iratok és dokumentumok. Ok-
manytar az Aradi Ereklyemtzeum iratanyagibdl (1836-1892). A reformkor,
a forradalom, a szabadsagharc, a megtorlas, az emigrici6 és a kiegyezés kora-
nak dokumentumai. Szerk. Hermann Robert. Sajt6 ala rendezte, a jegyzeteket
irta: Hermann Robert — Pelyach Istvin — Sz. E. — Toth Orsolya. Szeged, E-Press
Nyomda Kft., 2012. 388 o.
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Muzeul de Relicve din Arad. Catalogul colecDiei de relicve. Volumul II. LucrDri
grafice, fotograii, documente. Red. Kedves Gyula. Red. asoc. Sz. E. — Zidvodi
Szilvia. Szeged, E-Press Nyomda Kft., 2012. 318. o.

Relics Museum Arad. Collection Catalogue. Volume II. Graphics, photographs,
documents. Ed. Gyula Kedves. Co-ed. E. Sz. — Szilvia Zdvodi. Szeged, E-Press
Nyomda Kft., 2012. 321. o.

Makai Agnes — Sz. E.: Ercbe vert emlék. Napoleonhoz fiiz6d6 érmek a magyar
Hadtorténeti Mdzeum Numizmatikai Gydjteményében. In: Franciak Ma-
gyarorszagon, 1809. 2. kotet. A Gydér Mediawave Fesztival keretében 2009.
aprilis 29-30-an megrendezett nemzetkézi tudomanyos konferencia eléada-
sai. Szerk. Bana fozsef — Katona Csaba. Budapest—Gy6r, Gyor Megyei Joga
Viros Levéltara—-Magyar Orszagos Levéltar-Mediawave Kozalapitvany, 2012.
103-121. o.

Makai Agnes — Sz. E.: ,Jelszavaink valanak haza és haladas.” In: A Hadtorténeti
Miuzeum Ertesitéje 13. Szerk.: Zivodi Szilvia. Budapest, Hadtérténeti Mize-
um, 2012. 305-312. o.

100 év 100 miitirgy a XX. szdzad hadtérténetébdl Jellemz6 mitargyak a Hadtor-
téneti Mizeum gyfijteményeibél. Szerk. Zivodi Szilvia. Irtak:...Sz. E. [et al.]
Budapest, HM Hadtorténeti Intézet és Mazeum, 2012.

2014

Sz. E. — Kemény Krisztian: Szakicssipka és veressipka — avagy *48-as babérok. In:
A Hadtérténeti Mizeum Ertesitsje 14. Szerk. Zivodi Szilvia. Budapest, Had-
torténeti Mazeum 2014. 239-250. o.

A Nagy Habort. Kézzelfoghat6 hadtérténelem. Szerk. Sallay Gergely. Irtik:...Sz.
E. [et al.] Budapest, Zrinyi Kiad6, 2014. 66 o. + 55 mell.

2015

Agghazy Kamil részvétele a Nagy Haboraban. In: A Hadtorténeti Mazeum Er-
tesitje 15. Szerk. Zdvodi Szilvia. Budapest, Hadtorténeti Mazeum, 2015.
11-33. o.

Haboras hatorszag — 1914. In: Egy ezred év viharaiban meg nem rendiilt torhe-
tetlen hiiség. Székesfehérvar, Magyarorszig és a Nagy Habora. Szerk. Sza-
kdily Sindor. Budapest, L’Harmattan, 2015. 43-62. o

A vilaghabora els6 hénapjai a hadimtzeum tibori levelezélapjainak tiikrében.
Hadtorténelmi Kozlemeények, 2015. 3. 801-829. o.
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Kreutzer Andrea — Sz. E.: R. Virkonyi Agnes (1928-2014). In: A Hadtorténeti
Mizeum Ertesitsje 15. Szerk. Zivodi Szilvia. Budapest, Hadtorténeti Mize-
um, 2015. 345-350. o.

Sallay Gergely Pil — Sz. E.: U] szerzemény-egyiittes a Hadtorténeti Mzeumban.
In: Torténeti Muzeologiai Szemle. A Magyar Mizeumi Torténész Térsulat
Evkényve 14. Szerk. Ihdsz Istvdn — Pintér Finos. 2015. 199-204. o.

2016
»Boldog, békés 16vészarok?” In: Propaganda — politika, hétkéznapi és magas kul-
tara, mivészet és média a Nagy Habortaban. Szerk. ifj. Bertényi Ivin — Boka
Liszlo — Katona Aniké. Budapest, Orszagos Széchényi Konyvtar, 2016. 105—
127. o.

Kis falu és tanit6ja a Nagy Haboraban. In: Haboras hétkéznapok. Tanulméany-
kotet. Szerk. Torok Robert — Zdvodi Szilvia. Budapest, Magyar Kereskedelmi
és Vendéglatoipari Mtzeum, 2016. 61-86. o.

Egy Kratochvil Kérolyrol sz616 id6szaki kidllitas — Gjragondolva. In: A Hadtor-
téneti Mazeum ErtesitSje 16. Szerk. Zivodi Szilvia. Budapest, Hadtérténeti
Mizeum, 2016. 333-352. o.

A nagy Duna-itiszas — Katonai és polgari szo-intézetek a Habsburg-biroda-
lomban. In: A Hadtorténeti Mazeum Ertesit6je 16. Szerk. Zavodi Szilvia. Bu-
dapest, Hadtorténeti Mzeum, 2016. 11-31. o.

Kreutzer Andrea — Sz. E.: Galvin Kéroly emlékezete. In: A Hadtorténeti Mizeum
ErtesitSje 16. Szerk. Zivodi Szilvia. Budapest, Hadtorténeti Mazeum, 2016.
277-286. o.

Sallay Gergely Pil — Sz. E. — Zdvodi Szilvia: Beszamol6 a ,Haborts hétkdznapok

II.” ¢imi konferenciar6l. In: A Hadtorténeti Mzeum Ert651to]e 16. Szerk.
Zivodi Szilvia. Budapest, Hadtorténeti Mzeum 2016. 295-305. o.

A Nagy Habort éroksége. Szerk. Sallay Gergely. Irtik:...Sz. E. [et al.] Budapest,
Zrinyi Kiadé, 2016. 231 o.

2017

Kreutzer Andrea — Sz. E.: A legnagyobb maganhadikorhaz az egész Monarchi-
dban. A Budai Pénzintézetek Hadik6rhaza a Fehérvari dton.” In: A Hadtor-
téneti Mazeum Ertesit6je 17. Szerk. Zdvodi Szilvia. Budapest, Hadtorténeti
Mazeum, 101-140. o.
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2018
»---a jovoben mind a honvédség alakulatai, mind a nagykozonség szamara nyitva
all.” A Hadimtzeum megnyitasa, 1937. In: A Hadt6rténeti Mazeum Ertesit6-
je. Kilonszam 100. Szerk. Zdvodi Szilvia. Budapest, Hadtorténeti Mzeum,
2018. 11-72. o.

A Kéziratos Emlékanyag-gyGjtemény. In: 100 éves a Hadtorténeti Intézet és
Mizeum 1918-2018. Szerk. Zdvodi Szilvia. Budapest, HM Hadtorténeti In-
tézet és Miazeum, 2018. 116-123. o.

A Muizeum 1978-1989 kozott, ahogy én lattam. In: A Hadtorténeti Mazeum
ErtesitSje. Kiilonszam 100. Szerk. Zivodi Szilvia. Budapest, Hadtorténet
Mizeum, 2018. 341-375. o.

Széchenyi Istvin és ,az Gszds nemes miivészete”. In: Torténeti Muzeologiai
Szemle. A Magyar Mazeumi Torténész Tarsulat Evkényve 16. Szerk. Ihisz
Istvin — Pintér Fanos. 2018. 33-54. o.

Tall6zas gytijteményiink Horthy-kori tincrendjei kozott. In: A Hadtorténeti
Mizeum Ertesitsje 18. Szerk. Zivodi Szilvia. Budapest, Hadtorténeti Mize-
um, 2018. 221-238. o.

Kreutzer Andrea — Sz. E.: Beszamol6 ,A dicséség babérkoszoraja helyett a Kal-
varia rogos utjan” — Konferencia az els6 vilighdboris hadifogsagrol cimi tu-
dominyos rendezvényrdl. In: A Hadtorténeti Mzeum Ertesit6je 18. Szerk.
Zdvodi Szilvia. Budapest, Hadtorténeti Mzeum, 2018. 267-278. o.

Sz. E. — Sallay Gergely Pil: Egy volt pécsi hadapréd a vilaghaboraban. Per Aspera
ad Astra, 2018. 2. 23-65. 0

2019
A frontélet dokumentumai. II. vilighaboras magyar emlékanyag. Rubicon, 2019.
1.46-47.0

A hibort virdgai. In: A Hadtorténeti Mzeum Ertesit(”)je 19. Szerk. Sallay Gergely
Pil - Zivodi Szilvia. Budapest, Hadtorténeti Mzeum, 2019. 11-48. o.

A jotékony felbuzdulas legajabb idedja”: az Auguszta-hajo. In: Haboras hétkoz-
napok. III. tanulmanykétet. Szerk. Sallay Gergely Pil — Torok Robert — Zdvodi
Szilvia. Budapest, HM Hadtorténeti Intézet és Muzeum-Magyar Kereske-
delmi és Vendéglatoipari Miazeum, 2019. 99-116. o.

Szilencium. In: Tanulmanyok Pollmann Ferenc tiszteletére. Szerk. Domokos
Gyorgy — Krdamli Mihdly — Mészdros Kilmdn. Budapest, 2019. 297-308. o.
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1988
Banyai Julia kiallitas ;

1988. majus, Banyai Jalia Altalanos Iskola, Budapest
Rendezte: Szab6 Eszter — Sz. E.

Petofi-kiallitas
1980-as évek vége, Budaorsi uti Petéfi Laktanya, Budapest
Rendezte: Szab6 Eszter — Sz. E.

1991
~Megfogyva bar...” — Katonai lelkészet egyhazai 1945-1951
1991. majus 17., Hadtorténeti Mazeum
Rendezte: Kreutzer Andrea — Sz. E.

Obél 91
1991. jalius 16., Hadtorténeti Mazeum
Rendezte: Sz. E.

Napoéleon kori seregszemle
1991. december 20., Hadtorténeti Mizeum
Rendezte: Sz. E.

1993

Szurmay Sandor-emlékkiallitas
1993 vége, Hadtorténeti Midzeum
Rendezte: Sz. E.

1994
Halottak napi emléktarlat
1994. november 1., Hadtorténeti Mizeum
Rendezte: Kreutzer Andrea — Sz. E.
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Katoniink karidcsonya
1994. december 18., Hadtorténeti Mzeum
Rendezte: B. Kalavszky Gyorgyi — Kreutzer Andrea — Sz. E.

1995

Szurmay Sandor, az uzsoki h6s
1995 vége, Hadtorténeti Mazeum
Rendezte: Sz. E.

Kovach Gyorgy, az amerikai hadsereg ezredese
1995, Hadtorténeti Muzeum
Rendezte: Fejes Katalin — Sz. E.

A pokol 3200 6raja — Emlékkiallitas Przemysl elestének 80. évforduljara
1995, Hadtorténeti Muzeum
Rendezte: Kreutzer Andrea — Sz. E.

Magyarok a gorlicei csatiban
1995, Varosi Miazeum, Gorlice, Lengyelorszag
Rendezte: Balla Tibor — Pollmann Ferenc — Sz. E.

1996
» Iancrol tancra” — Balok és tancvigalmak a kiegyezéstdl a negyvenes évekig
Koz6s kiallitds az Orszagos Széchényi Konyvtarral
1996. januér 22., Orszigos Széchényi Kényvtar, Budapest
Rendezte: Kreutzer Andrea — Makai Agnes — Sz. E.

,Buda eliberata” — A felszabaditott Buda, 1686.

Koz6s kiallitds az Orszagos Széchényi Konyvtarral
1996. szeptember 1., Hadtorténeti Mtizeum
Rendezte: Cs. Kottra Gyorgyi — Makai Agnes — Sz. E.

1997

Budapest — Hely6rség, 1869-1997

Koz6s kiallitas az Orszagos Széchényi Konyvtarral és a Budapesti Hely6rség-pa-
rancsnoksaggal

1997. februar 26., Orszagos Széchényi Konyvtar

Rendezte: Lugosi Jézsef — Sz. E. — Téth Orsolya

»,Hungdria eliberata” — A megszabaditott Magyarorszag, 16831718
1997. szeptember 11., Hadtorténeti Mazeum
Rendezte: Cs. Kottra Gyorgyi — Kreutzer Andrea — Sz. E.
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1998
Az elsé vilaghabora Karintidban, 1915-18

1998. méjus, Oberdrauburg, Ausztria
Rendezte: Lugosi Jozsef — Makai Agnes — Sz. E.

» Theatrum Europaeum” A vesztfiliai béke Eur6pija, 1648-1748
1998. oktbber 26., Hadtorténeti Mzeum
Rendezte: Cs. Kottra Gyorgyi — Kreutzer Andrea — Sz. E.

Agghazy-emlékkiallitis — Vitrintarlat
1998. november 1., Hadtorténeti Mazeum
Rendezte: Sz. E.

1999
Kratochwil Karoly emlékezete
1999. november 16., Hadtorténeti Mtzeum
Rendezte: Sz. E.

2000
»A hazaszeretet hajt minket elére...” — Mikoviny Samuel térképei
Kozos kiallitas az Orszagos Széchényi Konyvtarral és a Hadtorténeti Intézet és
Muazeum Térképtaraval
2000. mércius 23., Hadtorténeti Mazeum
Rendezte: Plihal Katalin - Sz. E.

Ezer év katonai jelképei

Vindorkiallitds a Magyarok Vilagszovetségének felkérésére
2000. méjus 23.

Rendezte: Kedves Gyula — Sz. E.

2001
Csiészar és kirdly 1526-1918. Torténelmi utazis: Ausztria és Magyarorszag
A Collegium Hungaricum, az Osterreichische Nationalbibliothek, a HM HIM
Hadtorténeti Mzeum, a Budapesti Torténeti Mizeum, a Magyar Nemzeti
Mizeum és az Osterreichisches Staatsarchiv kozos kiallitasa. 2001. mércius 9.,
Osztrak Nemzeti Konyvtar, Bécs
Rendezte: Kreutzer Andrea — Sz. E.

Bécs és a magyar értelmiség — Wien und der ungarische Geist

A Collegium Hungaricum, az E6tvos Lorand Tudoményegyetem Konyvtira és
Levéltara, a HM HIM Hadtorténeti Mazeum és a Magyar Nemzeti Mazeum
kozos kiallitasa.

2001. aprilis 10., Collegium Hungaricum, Bécs

Rendezte: Kreutzer Andrea — Sz. E.
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Stefan Sarkoti¢ von Lov¢en vezérezredes hagyatéka
2001. oktoéber 13., Hadtorténeti Mazeum
Rendezte: Sz. E. — Téth Orsolya

2002
Weitschawar — Bajcsa-var. Egy stijer er6ditmény Magyarorszagon a 16. szizad
masodik felében. a zalaegerszegi mizeum vendégkiallitasa
2002. november 21., Hadtorténeti Mzeum
Koordinatorok: Sz. E. — Kreutzer Andrea

2005
A habora hullimain — A II. vildghaborus életmod-torténet dokumentumokban
és targyakban
2005. majus 10., Magyar Kulturalis Intézet, Pozsony (Szlovakia)
Rendezte: Sz. E. — Zavodi Szilvia

2006

Eurépa védelmében. Kiallitds a nandorfehérvari diadal 550. évtordul6jara
2006. janius 15., Hadtorténeti Mzeum

Rendezte: Kreutzer Andrea — Sz. E. - T6ll Laszl6

Harangsz6 délben — Emlékek és emlékhelyek 1456-r6l
2006. janius 22., Nagysimony
Rendezte: Kreutzer Andrea — Sz. E.

Harangsz6 délben — Emlékek és emlékhelyek 1456-r6l
2006. jalius 22., Hadtorténeti Mdzeum
Rendezte: Kreutzer Andrea — Sz. E.

2007

Harangsz6 délben — emlékek és emlékhelyek 1456-r6l
2007. marcius 11., Ferences Rendhiaz, Szécsény
Rendezte: Kreutzer Andrea — Sz. E.

Emlékek a magyar tabori lelkészet torténetébol
2007. szeptember 10., Hadtorténeti Mazeum
Rendezte: Kreutzer Andrea — Sz. E.

2008
»A Nagy Héabort irasban és képben”

Elsé megnyit6: 2008. marcius 15., majd Gyula, Szeged, Salgotarjan, Pécs, Papa,
Veszprém

Rendezte: Andahazi-Szeghy Viktor — Kreutzer Andrea — Sz. E.
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,Muzsik a frontra!”
2008. aprilis 6., K6zép-Eurdpai Kulturalis Intézet, Budapest
Rendezte: Kreutzer Andrea — Sz. E.

Maléter Pil-emlékkiallitas
2008. janius 16., MH Tamogat6é Dandar, Budapest
Rendezte: Sz. E.

A Zach utcai laktanya torténete

2008. szeptember 17., MH Téamogat6é Dandar, Budapest

Rendezte: Sz. E.

»A csaszarért és a kiralyért!”
titkrében

2008. november 6., Egyetemi Konyvtar, Pécs

Rendezte: Sz. E.

— Az els6 vilaghdbort tirgyak és dokumentumok

2009
»Mindentitt hédit...” — Reklam a Nagy Haboraban (a Magyar Kereskedelmi és
Vendéglatoipari Mazeum kozos kiallitas)
2009. februar 20., Magyar Kereskedelmi és Vendéglatoipari Mzeum, Budapest
Rendezte: Babucsné T6th Orsolya — S. Nagy Aniké — Sz. E. — Térok Robert

»---biton, varfogsagban, s fegyver alatt...” — Megtorlas 1848-1849 utin
2009. oktbber 6., Hadtorténeti Mizeum
Rendezte: Kedves Gyula — Sz. E.

Haditengerészetiink emlékei. Az osztrak—magyar haditengerészet
2009. december 14., Hadtorténeti Muzeum
Rendezte: Balogh Tamés — Nagy Andras — Sz. E.

2010
Vid, Thasz, Lepossa és Kappler-emlékvitrin (Kamarakiéllitas)
2010. janius 16., Hadtorténeti Mdzeum

Rendezte: Sz. E. — Zavodi Szilvia

2011
,2Marcius Idusira”

2011. mércius 8., Hadtorténeti Mizeum
Rendezte: Sz. E. — Zavodi Szilvia
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2012
sJelszavaink valanak: haza és haladas” — Magyarorszig hadtorténete 1815-1849.
I. Gtem
2012. méjus 23., Hadtorténeti Mtizeum
Rendezte: Sz. E. — Makai Agnes — Zavodi Szilvia

2013
,sJelszavaink valanak haza és haladas” Magyarorszag katonatorténete, 1815-1867.
IL. titem
2013. majus 21., Hadtorténeti Mdzeum
Rendezte: Sz. E.

2014
»INégy év vérben és vasban” — A Nagy Haborg, 1914-1918
Els6 megnyit6: 2014. janius 21., Hadtorténeti Mdzeum
Rendezte: Sz. E.

2016

»A Doberd6 hése — Kratochvil Kéroly altibornagy, a sokoldala hazafi”

Elsé megnyit6: 2016. janius 3., Hadtorténeti Mizeum, majd Debreceni Kol-
csey Mivel6dési Kozpont — 2016. jalius 15., Matészalkai Szatmari Mazeum
—2016. augusztus 25., Nagyvaradi Kiralyhagémelléki Reformatus Egyhazke-
rillet székhaza — 2016. szeptember 23., Nagyszalontai Arany Palota Galéria
— 2016. oktdber 13., Kézdivasarhelyi Incze Laszl6 Céhtorténeti Mazeum —
2016. oktoéber 28.

Rendezte: Sz. E.

2017

»A Doberd6 hése — Kratochvil Kéroly altibornagy, a sokoldald hazafi”

2017. januar 4., Haiz Rezs6 Muazeum, Székelyudvarhely; 2017. januar 19., Szé-
kely Nemzeti Muazeum, Sepsiszentgyorgy; 2017. janius 7. MNL Veszprém
Megyei Levéltara, Veszprém

Rendezte: Sz. E.

Miitargyak a kézéppontban — Centenariumi kiallitasi program: Karacsony
2017. december 1., Hadtorténeti Mzeum
Rendezte: Sz. E.

2018

200 éve sziiletett az 1848-49-es szabadsagharc jeles hadvezére: Gorgei Artar
2018. januar, Hadtorténeti Mazeum

Rendezte: Sz. E.
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»,Ormai Norbert és az 1848-49-es magyar forradalom és szabadsagharc”
2018. marcius 10., Dobfany, Csehorszag
Rendezte: Sz. E.

Mitargyak a kozéppontban — Centendriumi kiallitasi program: T6rok emlékek
2018. aprilis 23., Hadtorténeti Mazeum
Rendezte: Sz. E.

Az 1848-49-es forradalom és szabadsagharc
2018. oktober 5., Madach-kastély, Alsosztregova (Szlovakia)
Rendezte: Sz. E.

A huszti var torténete
2018. oktdber 6., Varosi Mazeum, Huszt (Ukrajna)
Rendezte: Sz. E.

2019

Hadtorténeti Kinestar. Valogatasa a 100 éves Hadtorténeti Intézet és Mazeum
gytjteményeibol

2019. mércius 8., Hadtorténeti Mizeum

Rendezte: Kreutzer Andrea — Sallay Gergely Pal — Sz. E.



338 Jakusch Gabriella — Zavodi Szilvia

A, Jelszavaink valinak: haza és haladds” — Magyarorszdg badtirténete 1815-1867
cimii kidllitds részlete
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Az ,A Doberds hise — Kratochvil Kiroly altdbornagy, a sokoldalii hazafi” cimii
kidllitds részlete



340 Jakusch Gabriella — Zavodi Szilvia

TENET

STAR

A Hadtorténeti Kincstar. Vilogatds a 100 éves Hadtorténeti Intézet és Miizeum
gytijteményeibol cimii kidllitds részlete



Dr. Baczoni Tamas

Balint Ferenc

Dr. Balla Tibor —

Balogh Adam Tibor
Bathory Csaba

Béres Katalin

Bir6 Edina

Forgacs Marton

Dr. Hermann Rébert

Dr. Horviath Csaba
Tllésfalvi Péter

Jakusch Gabriella
Dr. Jank6é Annamaria

Dr. Kreutzer Andrea
Dr. Makai Agnes
Meggyes Anita

Dr. Mészaros Kalman
Mohicsi Zoltan

A KOTET SZERZOLI
@

- torténész-muzeoldgus, fémuzeologus,

e

gytjteményvezetd,

HM HIM Hadtorténeti Mzeum
torténész-muzeoldgus, fémuzeologus,

HM HIM Hadtorténeti Mzeum

torténész, kutatdprofesszor,

NKE Hadtudoméanyi és Honvédtisztképzo Kar,
Katonai Vezetéstudomanyi és Kozismereti
Tanszék

torténész-muzeoldgus, muzeologus,
gyljteményvezets, Magyar Kereskedelmi

és Vendéglatoipari Mazeum

eléado, HM HIM Személyiigyi Iroda
torténész-muzeoldgus, fémuzeologus,

Goceseji Mazeum, Zalaegerszeg
gylijteménykezeld,

HM HIM Hadtorténeti Mzeum
torténész-muzeoldgus, gyljteménykezeld,
HM HIM Hadtorténeti Mzeum

torténész, a HM HIM parancsnokanak
tudominyos helyettese

torténész, a HM HIM parancsnokhelyettese
torténész, el6ado, HM HIM Katonai Emlékezet
és Hadisirgondoz6 Igazgatdsig

torténész, igazgatohelyettes,

HM HIM Hadtorténeti Mzeum

térképész, nyugalmazott igazgato,

HM HIM Hadtorténeti Térképtar
torténész-muzeoldgus, konyvtaros,
fémuzeologus, gyljteményvezetd,

HM HIM Hadtorténeti Mzeum
torténész-muzeologus, numizmatikus,
nyugalmazott féigazgato-helyettes,

HM HIM Hadtorténeti Mzeum

papir- és borrestaurator mivész, férestaurator,
HM HIM Hadtorténeti Mzeum

torténész, kutatd, HM HIM Hadtorténeti Intézet
kényvtaros, konyvtari szakinformatikus,

HM HIM Hadtorténeti Kényvtar



Nagy-Lukacs Fanni

Dr. Pallos Lajos

Dr. Plihal Katalin
Dr. Pollmann Ferenc
Dr. Ravasz Istvan

Ress Zoltan

Dr. Sagvari Gyorgy

Dr. Sallay Gergely —

Samu Botond Gerg6

Dr. Solymosi Jézsef —

Dr. Stencinger Norbert —

Dr. Siili Attila
Tombor Krisztian
T6th Orsolya

Dr. Torok Rébert
T6ros Istvan

Dr. Voros Boldizsar

Dr. Zavodi Szilvia

torténész-muzeoldgus, muzeologus,
gytjteményvezetd,

HM HIM Hadtorténeti Mzeum
torténész-muzeoldgus, fémuzeologus,
f6osztilyvezets, Magyar Nemzeti Mizeum
térképész, nyugalmazott tarvezets,
Orszagos Széchényi Konyvtar Térképtar
hadtorténész, kutatd,

HM HIM Hadtorténeti Intézet

torténész, kutato, HM HIM

torténész, doktorandusz, Karoli Gaspar
Reformitus Egyetem Toérténelemtudomanyi
Doktori Iskola

torténész-muzeoldgus, nyugalmazott osztalyvezeto,
HM HIM Hadt6rténeti Mdzeum
torténész-muzeoldgus, fémuzeologus,
gyljteményvezets, osztalyvezets,

HM HIM Hadt6rténeti Mdzeum
torténész, kutaté, HM HIM Hadtorténeti
Térképtar

torténész, kirendeltségvezetd,

HM HIM Hadtorténelmi Levéltar

Bécsi Kirendeltsége, Bécs

torténész, Nagy Habora Kutatasaért Kézhaszna
Alapitvany

torténész, kutatd, HM HIM Hadtorténeti Intézet
papirrestaurator, restaurator,

HM HIM Hadt6rténeti Mdzeum
konyvtiros-muzeologus, fémuzeologus,
gytjteményvezetd,

HM HIM Hadt6rténeti Mdzeum
torténész-muzeoldgus, fémuzeologus,
igazgatOhelyettes, Magyar Kereskedelmi

és Vendéglatoipari Mazeum

torténész, doktorandusz, Pazmany Péter
Katolikus Egyetem Torténelemtudomanyi
Doktori Iskola

torténész, tudomanyos fémunkatars,
Bolesészettudomanyi Kutatékozpont
Torténettudomanyi Intézet
torténész-muzeol6gus, tudomanyos titkar,
gyljteményvezetd,

HM HIM Hadtérténeti Mdzeum



KEPMELLEKLET
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A huszti vir. Ludwig Robbock acélmetszete
(HM HIM Hadtorténeti Miizeum Képzomiivészeti Gydjtemény, leltdri szam: 0782/Kp)




346 Meggyes Anita — Tombor Krisztidn: A PAPTRRESTAURATOR MUHELY
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A restaurdatormiihely napjainkban



Nagy-Lukécs Fanni: KEKBEN SZEBB 347

Barakkok a Krn oldaldban 1916—1917 telén. Készités technikdja cianotipia
(HM HIM Hadtorténeti Mizeum Fotoarchivum 58317/Fk)




348 Nagy-Lukics Fanni: KEKBEN SZEBB

Siiri kod borult az Isonzo vilgyére. Felvétel a Krn bal oldali szakadékai irinyibol,
1916. december. Készités technikdja cianotipia
(HM HIM Hadtirténeti Miizeum Fotoarchivum 58318/Fk)




Pallos Lajos: FEJERPATAKY LASZLO VILAGHABORUS GYUJTESE 349
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Az eisenerzi Osztrik-Alpesi Banydszati Tirsasdg német—orosz nyelvii
50 koronds pénzjegye a badifogolytdbor részére
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A német XVIII. badtest 1 mdrkds badifogolytibori pénzjegye. Frankfurt, 1917



350 Sallay Gergely Pil: MEDALIAK, CSILLAG NEM 1ZGATNAK."

o
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Vitéz Lakatos Géza mellszalagos kitiintetéssora a HM HIM Hadtorténeti Miizeum
Numizmatikai Gyiijteményében (leltari szama: 74.441.1.-74.454.1./E)

A Magyar Koronds Nagy Aranyérem badiszalagon, kardokkal, vitéz Lakatos Géza
vezérezredes hagyatékabol (HN HINM Hadtorténeti Miizeum Numizmatikai
Gyiijtemeény, leltdri szama: 74.440.1./E)



Sallay Gergely Pal: , MEDALIAK, CSILLAG NEM IZGATNAK. 351

A Magyar Erdemrend nagykeresztje hadiszalagon, kardokkal, vitéz Lakatos Géza
vezérezredes hagyatékabol (HN HINM Hadtorténeti Miizeum Numizmatikai
Gyiijtemény, leltdri szdma: 74.432.1./E)



352  Torok Robert: SORBIRODALOM

Ferenc Fozsef csdszdr soros pobara



