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TANULMANYOK

NAGY-L. ISTVAN

MESTERMU VAGY KONTARMUNKA?

Franz von Weyrother terve az austerlitzi csata megvivasara

Masterpiece or bungle? The Weyrother plan

Military history looks at the Battle of Austerlitz as Napoleon’s greatest victory. Many works
have been written about the history of the battle, but the majority of these used almost exclusively
French sources and neglected the sources of the allied forces. The high warfare analysis of the battle
is the presentations of Dispositions, the allied plan made by Major General Franz von Weyrother.
The text was published many times, but it has not been analysed with the methods of modern source
publishing yet; it was used mainly in the version published by Stutterheim in 1806.

The paper gives a detailed analysis of the Weyrother Plan’s text. The incoordination of the allied
operational control is reflected in the circumstances of formulating two different text version which
are, however, almost identical in content. We can get an answer to the extremely important question,
which had a decisive influence on the outcome of the battle, why the commanding officers did not
get the plan in time. Weyrother dictated the plan at about 8 p. m. the day before the battle, and then
he discussed it with Kutuzov. Only after that could the famous council come together, but it was
already at about 1 a. m. The result of the two-hour-long meeting was a slight alteration in the text.
It was only at three a. m. that the reproduction of the battle plan and the work of translating it into
Russian was started. The text was translated by Russian Lieutenant Colonel Toll, and reproduced
by Russian and Austrian corps officers.

The description of the battle plan’s birth is followed by the analysis of the content. The paper
points out the specific features of the plan through Kutuzov’s objections and through the aspects
of the tactical systems of the confronting armies, as well as through the problems which came up
during the plan’s execution and during the events of the battle.

The final conclusion states that it was not only the inadequacy of the battle plan that lead to the
catastrophic Allied defeat in the Battle of Austerlitz, because no significantly better plan was made
later on, during the successful fights against Napoleon. The rigidness of the plan was only one of
the factors of the failure which added to the facts that the tactics of the allied armies were outdated
when compared to that of the French and that there was incoordination in the supreme command.

The imperial and royal army and the Russian army learnt the lesson suprisingly quickly. They
adopted French warfare, carried out a major army reform, and established an up-to-date system of
organisation and command. Austerlitz was the birthplace of Napoleon’s empire, where at the same
time the need for urgent and thorough modernization in the two enemy armies was also born. The
process eventually lead to Napoleon’s defeat and fall.

Istvdn Nagy-L. (PhD) director of the Grof Karoly Esterhazy Museum, Papa. Research area:
organisation history and footing changes of the imperial and royal army 1765—-1815. E-mail: istvan.
nagyl@gmail.com

Keywords: Napoleon, Weyrother, Kutuzov, Austerlitz, battle, War of the Third Coalition,
military history, strategics, high warfare, source analysis
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292 Nagy-L. Istvan

Az austerlitzi csata, Napdleon egyik legfényesebb gy6zelme a csaszar egyik legjobban
feldolgozott haditette. Ugyanakkor érdekes, hogy a szovetségesek oldalardl a feldolgo-
zottsdg mértéke korantsem olyan nagy, mint amit feltételezni lehetne.! Nagyvonalakban,
a csata magasabb harcészati eseményeit tekintve rendkivill nagyszami publikacio szule-
tett, de orosz és osztrak részrél a forrasok feltarasa és a csata eseményeinek részletes re-
konstrukcidja adhat még munkét a hadtorténészeknek.? Ugyanez a helyzet a szovetségesek
hadmtiveleti iratai feldolgozasaval is. Aprolékos, mindkét résztvevd fél terveit €s mozdula-
tait egyenlé mértékben feldolgozo, ezeket egybevetd és elemzb munka nem szuletett még.?
Jelen tanulmany sem tlizheti ezt célul maga elé, csupan a csata torténete egy rendkivil
fontos dokumentumanak, a szovetséges csatatervnek az elemzésére szoritkozhat, ramutat-
va a hadtorténeti feldolgozasok ilyen irany( hidnyossagaira.

A hadtorténészek munkaiban Gjra és @ijra visszatérnek a csatatér foldrajzi helyei és a
csataban harcold hadvezérek nevei. Utobbiak kozott Napoleon talan legtehetségtelenebb
ellenfele, Franz von Weyrother tabornok neve és az altala alkotott terv kihagyhatatlan
a csata torténetébdl. Habar Weyrother a szovetséges hadsereg vezetésében nem a legma-
gasabb pozicioban allt, hiszen a f&parancsnok I. Sandor car mellett Mihail Illarionovics
Kutuzov herceg és Johann Joseph von und zu Liechtenstein herceg is magasabb posztot
toltott be a hierarchiaban, a csataterv kizardlag az § munkaja. S jollehet a Napoleon ellen
csatatervet alkotd parancsnokok kozott talan legalacsonyabb volt a rangja, mert alig ha-
rom honapja kapta meg vezérérnagyi kinevezését, Weyrother volt az egyetlen a szovetsé-
ges taborban, akinek kozvetlen rahatisa volt a teljes 0szecsapasra, amelyet a szovetséges
részrol nem vezetett senki. Weyrother személye és az altala alkotott terv nagyban hozza-
jarult, hogy Napoleon csatéi kozott az austerlitzi hadmivészeti tekintetben klasszikussa
valt. Katonai ,.tehetsége” megitéléséhez talan némi segitséget nyjt munkam.

Az 1805. évi, harmadik koalicios hdbori

Az 1805. évi, harmadik koalicios habort torténete meglehetGsen kozismert,* ezért
csak a legfontosabb eseményeket foglalom 0ssze. Franciaorszag és Anglia 1803. majus
12-e ota 4lltak hadban. Az angolok 1804. december 3-an Svédorszaggal, 1805. aprilis 11-
én Oroszorszaggal kotottek szovetséget, amihez 1805. augusztus 9-én a Habsburg Monar-
chia is csatlakozott. A haborat a szovetségesek Hollandiatol a német teriileteken keresztiil
egészen Napolyig hiizodd vonalon akartak meginditani, a f6hadszintérnek — Napodleon
dontésébdl kifolydlag — Dél-Németorszag bizonyult, ahol az osztrak seregek szeptember
8-an kezdték meg invazidjukat Bajororszag ellen.

! Osztrak—orosz szempontbdl 1asd: Goetz 2005.

2 A nyelvi korlatok nyilvanvalo szerepe mellett igazén udvozlendd, hogy Alexander Mikaberidze rendki-
vl fontos forrasokat tett kozzé, lasd: Mikaberidze (hozzaférés: 2013. szeptember 10.), amelyek kozott meg-
talalhatok Ignacy Przbysevski, Pjotr Ivanovics Bagration, Friedrich von Buxhovden és Mihail Andrejevics
Miloradovics jelentései a csatarol.

3 Francia szempontbol etalon a gazdag szovegkozléssel kiadott munka: Alombert — Colin 1902-1908. Ilyen
mingségl feldolgozas sem az orosz, sem az osztrak oldalon nem szuletett.

4 A csata legjelentSsebb, legnagyobb hatast osszefoglaldja: Chandler 1964.; kivalo, részletes, modern
feldolgozas: Duffy 1977.; legutobbi, rendkiviil igényes és korultekint feldolgozasa: Goetz 2005.

> Castle 2005. 24. o.
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Franz von Weyrother terve az austerlitzi csata megvivasara 293

A francia csaszar 1805 szeptembere folyamén a Csatorna partjarol a Rajnahoz iranyi-
totta hadseregét, mikozben az osztrak hadsereg, névleg Ferdinand f&herceg, valojaban
azonban Karl Mack von Leiberich tabornok parancsnoksaga alatt megszallta Bajororsza-
got, Ulmig hatolt el6re, s kiépitette 0sszekottetését a Tirolban harcold csapatokkal.® Jellem-
z6 volt a csaszari-kiralyi hadseregben uralkodd viszonyokra, hogy hiaba volt Ferdinand
féherceg a hadsereg parancsnoka, a neki elvileg alarendelt Mack, a hadsereg taborkari f6-
noke tudomast sem vett utasitasairol, tobb esetben ellenszegilt, az uralkodo6 pedig a javara
dontott. Ilyen vezérleti viszonyok mellett a hadsereg egységes, tervszerd, olajozott iranyi-
tasa lehetetlenné valt. A hadtestparancsnoki kar is vegyes képet mutatott. A korlatozott
tehetségli Franz von Werneck, Johann Sigismund Graf von Riesch és Franz von Jellachich
tabornokok mellett Michael von Kienmayer altdbornagy tevékeny, jo hadtestparancsnoki
teljesitmény nyujtott, mig Karl Philip zu Schwarzenberg herceg altdbornagy’ 1813-1814-
ben a szovetséges hadsereg fé6parancsnokaként bizonyitotta fényes katonai képességeit.

Napoleon gyors menete és meglepetésszerti taimadasa Ulmba szoritotta be az osztrak
csapatokat. Tobb mandver, kitorési kisérlet és néhany heves utkozetet kovetéen Mack ok-
tober 17-én kapitulalt a hadsereg nagyobb részével, amit az ezt kovets napokban, hetekben
Gjabb kapitulaciok kovettek.® Ferdinand féherceg ki tudott torni Ulmbol, mig Kienmayer
is vissza tudta vonni csapatai jelentGs részét. Ferdinand féherceg Csehorszagba, Praga-
ba vonult vissza, Kienmayer csatlakozott Kutuzov orosz csapataihoz. Ezalatt Italidban
Karoly féherceg és Masséna Caldiero mellett utkozott meg egymassal 1805 oktoberének
utolsd napjaiban, lényegében dontetlen eredménnyel.” Karoly féherceg visszavonult, me-
net kozben csatlakozott hozza a Tirolbol hatrald Janos f6herceg is, akinek egyik dandarat
a franciak bekeritették és elfogtak. A két féherceg egyesult ereje Magyarorszagon keresz-
tul északi iranyban menetelt, hogy egyesuljon a németorszagi hadsereg maradékaival és
az orosz csapatokkal.”

A Kutuzov parancsnoksaga alatt a Duna mentén késve felvonuld orosz hadsereg nem
allithatta meg a francia tamadast. A francia csapatok lendiletesen tortek el6re, miutan
felszamoltak a szovetséges erdk kisebb-nagyobb toredékeit. Az orosz és osztrak egye-
sult seregek a Duna jobb partjan heves utovédutkozetekre kényszerultek (Ried, Lambach,
Amstetten, Mariazell). Kutuzov csapatai azonban at tudtak kelni a Duna északi partjara,
igy megmenekiiltek. A szovetségesek harci szelleme nem tort meg, mert november 11-én
Kutuzov vezetésével Durnstein mellett megverték a francia 8. hadtestet, amelyet Mortier
marsall vezetett.!! Ez azonban nem akadélyozta meg Napodleont abban, hogy november
13-an elfoglalja Bécset. A francidk a hires csellel el tudtik foglalni a hidat a Dunan,
igy Kutuzov serege, amely id6kozben folyamatosan er6sodott a menet kozben lemaradt
katonak csatlakozasaval és osztrak tartalékok beérkezésével, harapdfogoba kerult. Na-
poleonnak a gyors menetek ellenére sem sikeruilt az orosz csapatokat megsemmisitenie,
mert Hollabrunn és Schongrabern mellett Bagration feltartotta a francia elérenyomulast,

® Krauss, Alfred: 1805 Der Feldzug von Ulm. Wien, 1912. 195-196. o., Beilage 11.

" Palyaképuket lasd: Hollins 2004.

8 Chandler 1964. 478. o.

® Chandler 1964. 483. o.

0 Goetz 2005. 88. o.

" Egger 1978.; Alombert, P. C.: Campagne de I’an 15 (1805). Le coprs d’armée aux ordres du maréchal
Mortier. Combat de Durrenstein. Paris—Nancy, 1897.
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és stlyos veszteségei ellenére is id6t nyert a fésereg visszavonulasara.’> A szovetséges
er8k: Kutuzov és Buxhovden orosz seregei és Liechtenstein osztrak hadteste végul Olmiutz
mellett az olschani taborban egyesiilni tudott. Napdleon csapataival megszéllta Brunnt.'

A terv kidolgozoja — Franz von Weyrother tdbornok

Néhany szot érdemes ejteni a tdbornokrdl. Franz von Weyrother* 1755-ben szilletett
Bécsben, apja a lipicai lovasiskola vezetGje volt. Franz a bécsi mérnokkari akadémiat vé-
gezte el, 1775-t81 allt csapatszolgalatban, a 22. (Lacy-) gyalogezredben. Lacy tabornagy,
II. Jozsef kozeli baratja és katonai tanacsadoja partfogolta. 1778-t6l adjutansi szolgalatot
latott el Wenzel Joseph Graf von Colloredo-Waldsee vezérérnagy mellett. Végigharcolta
a torok haborat — a harctéren Iéptették el szazadossa —, majd a franciak ellen vetették
be. 1794-1795-ben Andreas Freiherr von Neu vezérérnagy adjutansaként Mainz er6d-
jében szolgalt. 1795. augusztus 30-4n a Weissenau falu melletti harcokban kiérdemelte a
Katonai Maria Terézia-rend lovagkeresztjét. Az uitkozetben rendkiviil salyosan megsebe-
sult, honapokig tartott felépulése. 1796-ban Karoly f6herceg torzsében talaljuk. Késébb
Alvinczy seregének taborkari fénokeként sikertelentil harcolt Bonaparte tabornok csa-
patai ellen. Alkalmatlan haditervei, amelyek az er6k megosztasan alapultak, erSteljesen
hozzajarultak a francia sikerekhez. 1799-ben a veronai hadjaratban Kray taborkari féno-
keként jelentGs részt vallalt a sikerbdl, majd — jelen téma szempontjabol is meghatéaro-
z6 modon — Szuvorov OsszekotGtisztjeként szolgalt. Az 1805-0s események tekintetében
kulcsfontossagi a Szuvorov melletti szolgalat. A hires orosz tabornagy jo véleménnyel
volt rdla,"” rdadasul tobb, 1805-ben is harcold orosz tabornokot megismerhetett, tobbek

.....

P

A kovetkez6 évben Weyrother a vereséggel végzddott németorszagi hadjaratban ismét
Kray alatt, a torzs tagja volt. A kudarc — a f6parancsnok Kray hatarozatlansaga €s tobb
alarendelt tabornok engedetlensége mellett — a taborkaron beliili egyenetlenségek, intrikak
és ellenségeskedések miatt kovetkezett be. Kray bukésat kovetéen Weyrother elérelépett,
a jelentSs vereséggel végzodott hohenlindeni csata idején mar a németorszagi hadsereg
taborkari fénoke és az elvesztett csata tervének kidolgozoja volt.'®

A hohenlindeni kudarc alapvet6en nem torte meg karrierjét. A masodik koalicios ha-
bort kovetéen az erdteljesen lecsokkentett fGszallasmesteri torzsbe ugyan nem kerilt be,
egy ideig Karoly f6herceg szarnysegédjeként szolgalt, majd ezredesként a 7. (Schroder-)
gyalogezred parancsnoka lett.” Beszédes tény mindazonaltal, hogy a Kéroly f6herceg al-
tal vezetett hadseregben, melyben a f6szallasmesteri torzs kiemelt feladatot latott el, nem
kerult be a taborkari tisztek kozé, hanem csapatparancsnoki beosztassal kellett beérnie.
Nem tekinthetjuk ugyanakkor ezt mell6zésnek, mert a rangjahoz mélto aktiv, els§ vonal-
beli beosztast megkapta.

12 Egger 1974.

1 Goetz, 2005. 83-84., 87-89. o.

4 Hollins 2004.; Kudrna, Leopold — Smith, Digby: A Biographical Dictionary of All Austrian Generals
during the French Revolutionary and Napoleonic Wars 1792-1815. http:/napoleon-series.org/research/
biographies/Austria/AustrianGenerals/c_AustrianGeneralsIntro.html (hozzaférés: 2013. augusztus 27.) W30.,
a tovabbi életrajzi szakirodalmat lasd ezen mi jegyzeteiben.

'S Duffy, Christopher: Eagles over the Alps. Suvorov in Italy and Switzerland, 1799. Chicago, 1999. 26. o.

10 Ldzdr 2013. 228. o.
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Az 1805-ben kitort haborh folyaman feltehetSen jo orosz kapcsolatainak koszonhe-
téen, 1805. szeptember 1-jén elGléptették vezérdrnaggya, és a Buxhovden tabornok alatt
felvonuld masodik orosz hadsereghez vezényelték. Az 6 feladata volt az orosz csapatok
menetének kidolgozasa és az dsszekottetés fenntartisa a harctéren harcold seregekkel,
illetve az orosz csapatok felvonulasanak 0sszehangolasa a harctéri eseményekkel és a ha-
ditervekkel. A seregek egyesitését kovetGen — feltehetGen ismét az 1799-ben kiépitett jo
orosz kapcsolatainak koszonhetGen — az egyesilt sereg taborkari fénokévé nevezték ki,
ebben a mindségében 6 tervezte az egyesilt szovetséges hadsereg tamadasat Napdleon
ellen, igy 6 dolgozta ki a csata tervét is. Weyrothernek tehat tulajdonképpen szerencséje
volt, hiszen a csaszari-kiralyi hadsereg legjobb taborkari tisztjeit Karoly f6herceg maga
mellett tartotta Italidban, a masodjara reaktivalt Schmidt — akivel egyébként Weyrother
nem apolt jo kapcsolatot'® — Durnstein mellett 1805. november 11-én elesett.” A csasza-
ri-kiralyi hadsereg részér6l tehat az egyesult hadseregnél egyedul & maradt mint magas
rangl taborkari tiszt. Terepismeretére nem lehetett panasz, hiszen a hadsereg 1804-ben a
csatatér sz€lén, Turas és Schlapanitz mellett tartott gyakorlatot, amiben Weyrother is részt
vett, igy egyetlen lehetséges jeloltként minden koriilmény az egyesult hadsereg taborkari
fénokének pozicidjaba torténd kinevezésére mutatott. Hatalmas lehetdséget kapott ezaltal,
hogy addigi csorbait kikoszorulje és a gy6zelem kovacsa lehessen, ami a jovot tekintve a
legmagasabb karriert vetithette el szamara.

Weyrothert nem tartjak, nem tartottak jo taktikusként szamon. Habar felkésziiltségét
és képességeit altalaban elismerik egy hadsereg menetének megszervezésére, az esemé-
nyek kozbeni bizonytalansaga és cselekviképtelensége miatt nem volt alkalmas egy ha-
tarozott hadmozdulat végrehajtasanak koordinalasara. Semmiképpen sem vethet$ Ossze
a korszak legjobb osztrak taborkari fénokeivel, Mayerrel, Schmidttel, Radetzkyvel vagy
éppen Wimpfennel, sokkal inkabb a Mack, Prochaska, Chasteler és Zach fémjelezte vo-
nalhoz sorolhatd. Személyes batorsaga ugyanakkor kétségen felul allt, mar a torok habora-
ban megmutatkozott vitézsége, a franciak ellen gyakran onkéntesként vezetett csapatokat
stird ellenséges tlizben.

Weyrother nem volt tipikus tdborkari tiszt. Nem vett részt foldrajzi felmérésekben,
nem volt alkalma békeidGben alaposan tanulméanyozni a birodalom katonai helyzetét és
a katonapolitikai és stratégiai tervezésben részt venni, nem rendelkezett kullonosebben
figyelemreméltdo hadmérnoki kvalitassal és tapasztalattal, de még beosztottként sem szol-
galt hosszabb ideig a taborkarnal, ahol a legfontosabb feladatokat gyakorlati alapon sa-
jatithatta el. Ez lehetett az oka, hogy 1801-ben Joseph von Prochéizka, Peter von Lutz
és Anton Meyer von Heldenfels ezredesek mellett nem kerult a tdborkarba.?’ Mindezek
ellenére 1805 novemberének végén komoly lehetdség el6tt allott.

" Amon von Treuenfest, Gustav Ritter: Geschichte des kaiserl. und konigl. Karnthnerischen Infanterie-
Regimentes Feldmarschall Graf von Khevenhiller Nr. 7. Wien, 1891. 456. o.

8 Ldzdr 2013. 152-153., 169. o., illetve kulonosen érdekes Lauer tdbornok jellemzése Weyrotherr6l: uo.
216. o.

' Hollins 2004. 51-52. o.

2 Stutterheim szerint § dolgozta ki a hadgyakorlat meneteinek diszpozicioit, 1asd: Stutterheim 1806. 107. o.
Weyrother ezen a gyakorlaton ezredparancsnokként vett részt, a menetparancsok kidolgozéasa pedig taborkari
feladat volt. Weyrother taborkari gyakorlata miatt azonban valoban elképzelhetd, hogy ra biztak ezt a fontos
feladatot.

2l Qesterreichischer Militair-Almanach fur das Jahr 1802. Wien, 1802. 104. o.
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A hadmiiveleti helyzet és a Weyrother-féle tamaddsi terv

A Weyrother-terv és az austerlitzi csata megértéséhez elengedhetetleniil fontos a had-
miveleti szituacid alapos ismerete.?> Napdleon a november 20-at koveté napokban Jean
Lannes és Nicolas Soult hadtesteivel, a Gardaval és Joachim Murat lovassagaval Briinn és
Austerlitz kozott foglalt allast, el66rsei Wischaunal alltak. Jean Baptiste Bernadotte és a
bajor hadosztaly Ferdinand f6herceg hadteste ellen Iglaunal allt, a Durnsteinnél megvert
Mortier-hadtest Bécsben, Louis Nicolas Davout Bécsbdl és a magyar hatarrdl felvonulo-
ban Nikolsburg kornyékén. Auguste de Marmont, Michel Ney és André Masséna Also- és
Bels6-Ausztriaban Karoly f6herceg seregét figyelte és kovette.

A szovetséges oldalon az egyesilt sereg Olmiitznél allomasozott, Ferdinand f&herceg
az Ulmbol megmenekult és tartalék csapatokkal Pragatol Deutschbrod felé kozeledett,
Karoly féherceg ekkor Marburgnal allt.*

Napoleon csapatainak utanpotlasi vonalai meglehetGsen hosszura nyaltak. Ezek fe-
dezetét kozvetlenul f6ként a szovetséges német csapatok lattak el, mindossze egy bajor
hadosztaly kertilt bevetésre az ellenséggel szemben. Francia oldalon tehét a hossziira nyalt
utanpotlasi vonalak kozvetlentil nem csokkentették a harcold csapatok 1étszamat, de az el-
latasban és a kommunikécioban komoly problémat okoztak. Ezért tovabbi timadas helyett
a francia csiszar az ellenséget akarta timadasra ravenni, mintegy kiprovokalva a tamado
mozdulatot. Napoleon meglehet&sen kellemetlen hadmiveleti szituaciojabol csak két mo-
don lehetett kiutat talalni: vagy visszavonul, hogy 0sszevonhassa csapatait, vagy pedig
megveri az Olmiitz alatt taborozo6 egyesult ellenséges hadsereget még miel6tt az jelentds
tovabbi erdsitéseket kaphat. Az Olmitz elleni kozvetlen nagy ereji taimadas nem kecseg-
tetett sikerrel. Olmutz erédje és az olschani tabor elleni tAimadas soran szamolni kellett a
Praga fel6l Briunn iranyaba haladd Ferdinand fSherceg mintegy tizezer fGs seregével is,
amely csapatai hatat fenyegethette. Napoleon szamara a visszavonulas nem lehetett opcio.
Egyetlen esélye az lehetett, ha az Olmiuitz—Olschan térségében 1€vé ellenséges fGsereg ta-
madast indit ellene, igy a belsé vonalon mozogva a neki tetszd idSpontban és helyen teljes
erejét meglepetésszertien dsszpontositja.>

Az olmiutzi szovetséges f6hadiszallas harcias 1égkore teljesen megfelelt erre a célra.
A fiatal, ambicidzus car és kornyezete a tamadas mellett foglalt 4llast.** A természeténél
fogva ovatos Ferenc csaszar inkabb bevarta volna Karoly f6herceget, illetve a felvonulo-
ban 1év6, Essen tabornok parancsnoksaga alatt 4116 harmadik orosz hadsereget. Ferenc
ovatossaga inkabb hatarozatlansagabol és dontésképtelenségébdl fakadt, mint stratégiai
tisztanlatasbol, de ezattal — az események ismeretében konnyen eldontheté — neki volt
igaza. A féhadiszallas egyre inkabb a tamadas iranyaba hajlott. Komolyan tdmogatta a
tamadas otletét az egyesult sereg 0 taborkari fénoke, Weyrother vezérérnagy is. Elle-
nezte viszont a timadast Kutuzov tabornok, a hadsereg parancsnoka, aki az utanpotlasi

2 Esposito, Vincent J. — Elting, John Robert: A Military History and Atlas of the Napoleonic Wars. Wa-
shington, 1980. 53. térkép.

2 Goetz 2005. 89. o.

2 Uo.

% Goetz 2005. 92-96. o.

26 Memoirs of Prince Adam Czartoryski 1888. Vol. II. 102-104. o.
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nehézségek miatt inkabb keleti irAnyba vissza akart vonulni. Kutuzov azonban nem allt ki
hatarozottan a véleménye mellett, igy a f6hadiszallason a timadas mellett dontottek.?’

A szovetségesek szamara a tamadas meginditasanak harom modja lehetett. Az elsé,
hogy kozvetlenul az Olmutz—Brunn Gton indulnak meg teljes er6vel. A masodik, hogy
harcaszatilag atkaroljak a francidk balszarnyat, egyesulnek Ferdinand féherceg csa-
pataival, majd Bennigsen felvonuldban 1év6 orosz hadseregével. A harmadik lehet&ség
a franciak jobbszarnya elleni tamadéas volt akar harcaszatilag, akar hadmtveleti nagysag-
rendben, amely szerint az egész hadsereg déli iranyban menetel, hogy elvagja Napdleon
osszekottetését Béccsel, majd északi irdnyba timadva felmorzsolja a franciakat.?

Napdleon komolyan tartott a harmadik valtozattol, mert azzal elvagtak volna téle
Davout hadtestét, igy konnytlovassaganak egy részével ezt az iranyt figyeltette. Soult
hadteste a Pratzen-dombvonulatot szallta meg, Murat konnytilovassaga pedig Wischaunal
allomasozott azzal a feladattal, hogy tartsa szemmel az olschani tabort, és azonnal kuld-
jon értesitést az ellenséges timadas megindulasarol.

Napoleon alapvet6 célja az volt, hogy az ellenséges hadsereget dontd csataban verje
meg. Ehhez 6 akarta kivalasztani a csatateret és a csata idGpontjat. Valasztasa Soult had-
testének teriiletére esett. A szovetségeseket meg akarta téveszteni. Azt a latszatot akarta
kelteni, hogy serege gyenge, nem mer komoly csataba bocsatkozni, ezért eld6rseinek el-
rendelte, hogy htizodjanak vissza az ellenséges tamadas eldl.

A szovetséges hadvezetés Weyrother javaslatira a harmadik tdmadasi mod mellett
dontott, de a francia allasokat csak harcaszati mandverrel akarta atkarolni.?® A tamadas
végiill november 27-én indult meg. Az egyesult sereg nyolc oszlopba tagolva menetelt.
Egy erds, orosz lovassagbol és gyalogsagbol allo el6véd a féuton tort eldre. Téle balra

pa

az osztrak konnyticsapatok alkottak az el6védet az atkarold balszarnyon. A féerd négy
gyalogos és egy lovas oszlopba tagolva déli iranyba tért le a f6utrol, Sket kovette az orosz
Cari Garda.* A menet megszervezése és 0sszehangolasa komoly nehézségekbe uitkozott,
ugyanis a két hadsereg eltér6 moddon alkalmazta a vonalharcaszatot, ezért az elrendelt
manéverek tobb esetben nem Weyrother szamitasai szerint zajlottak le. A szovetsége-
sek kozott az egyenetlenség nétton-nott. Az osztrakok az orosz tisztek képzetlenségére
panaszkodtak, mig az oroszokat az osztrakok fennhéjazasa és nagyképilisége zavarta.
A csapatok moralja ugyanakkor magas szinten allt. A sok menetelés és a vereségek utan
végre 6k tamadhattak.

Meg kell jegyezni, hogy a tamadd man&vereket a vonalharcaszat elvei szerint hajtottak
végre. Ez azt jelenti, hogy a csapatok végig a kijelolt harcrend alapjan beosztott oszlopok-
ban meneteltek, az oszlopokat balrdl jobbra szamoztak. Az atkarold6 mandver soran azon-
ban a harcrendet minden este modositottak, igy az oszlop felett parancsnokld tdbornokok
szinte minden nap 4j csapatok felett parancsnokoltak.’ Ez elképzelhetetlen kdoszt idézett
eld. A parancsnokok nem ismerhették meg az alajuk beosztott csapatokat, azok parancs-
nokait, gyakran azt sem tudtak pontosan, hogy mely csapatokkal rendelkeztek. A csata
napjan érvényes hadrend is ilyen modon alakult ki.

27 Goetz 2005. 89-90. o.; Memoirs of Prince Adam Czartoryski 1888. Vol. I1. 104. o.
8 Goetz 2005. 90-92. o.

2 Stutterheim 1806. 15-21. o.

30 Stutterheim 1806. 22-29. o.

31 A menet részletes leirasat 1asd: Stutterheim 1806. 30—40. o.
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A szovetségesek tdmaddsa

A tamadés meginditasat kovetd napon, november 28-an Wischau mellett orosz lovas-
sag Bagration elgvédjébsl megtamadta €s visszavetette a francia eldvédeket.”> A francia
lovasdandar parancsnoka, Milhaud tdbornok komoly hibat kovetett el, hogy nem figyelte
elég éberen az utat, ami lehet6vé tette a szovetségeseknek, hogy meglepjék dandarat. Az
utkozet magabiztos orosz gy6zelemmel ért véget, a franciak visszahtzodtak. A féhadi-
szallason jelentGsen talértékelték ezt a gy6zelmet.* Napoleonnak mindenképpen csata-
ra kellett kényszeritenie az ellenséget, viszont idé6t is kellett nyernie, hogy Bernadotte
és Davout hadtestei beérkezzenek. Soult hadteste és a konnytilovassag feladva az addig
elfoglalt teruiletet, Austerlitz mogé, a Goldbach-patak nyugati oldalara vonta vissza.
A szovetséges f6hadiszallason ezt a gyengeség jeleként értékelték. Ugyanakkor Napdleon
egy ravasz csellel probalta késleltetni a szovetségesek tamadasat. Egyik legbizalmasabb
segédtisztjét, Anne-Jean-Marie-René Savaryt atkuldte az ellenséghez és fegyverszinetet
ajanlott, valamint személyes talalkozot javasolt Sandor carral. A magabiztos szovetséges
hadvezetés szamara ez ismét a gyengeség jele volt. Valaszul Dolgorukov herceg ment 4t
Napoleonhoz targyalni. Napoleon tigyelt ra, hogy seregét legyengiltnek lassa Sandor car
embere. A targyalas eredménytelenul zarult, Dolgorukov tavozott, de Gtja soran visszavo-
nuld francia csapatokat lathatott.>*

Mindekodzben a szovetséges csapatok folytattak menetitket. Ekkor indult meg az at-
karold mozdulat a szovetséges balszarnyon. A hadsereg zome, az osztrak elévéd, a négy
gyalogsagi és az egyetlen lovassagi oszlop nagy ivben, a vonalharcaszat merev rendszerét
alkalmazva egy nagy fordulatot tett. Egy egész napra sziiksége volt a hadseregnek, hogy
ezt a mozdulatot végrehajtsa. Napoleonnak ez az egy nap lehet&vé tette, hogy Bernadotte
hadteste beérkezzen, illetve Davout er6ltetett menettel elérhet§ tavolsagba érjen.
A francia csapatok elhagytak Austerlitzet és az attdl nyugati iranyba htiz6d6 magaslatot,
és a Goldbach-patak volgyébe hiizdodtak vissza.** Napdleon a Zuran-magaslatot valasz-
totta ki féhadiszallasa részére. Ettd] keletre Lannes hadteste, mogotte Murat lovassaga,
t6luk délre Soult hadteste taborozott. Tartalékban a Garda, Nicolas Charles Oudinot
granatoshadosztalya és Bernadotte hadteste, Murat mogott foglalt allast. Davout dél feldl
kozeledett Turas felé.

Szovetséges oldalon a csapatok lassan és sok problématdl kisérve folytattak a tamado
mozdulatot. A terep és az utak gyenge mindsége rendre a tervezettnél hosszabb meneteket
eredményezett. A francia visszavonulas a szovetséges moralt novelte, de a problémak mégis
részben rossz hangulatot eredményeztek. December 1-jén este az atkarold szarny csapatai

32 Castle 2005. 34-35. o.

¥ Goetz 2005. 100-106. o.

3* Stutterheim 1806. 33-34. o. szerint a szovetséges f6hadiszallason eluralkodott a vélemény, hogy Briinn
el6tt nem is kertl sor csatara, vo.: Mémoires du comte de Langeron 1895. 291-292. o.

¥ Stutterheim 1806. 34-35. o.

% A mozdulat részletes bemutatisa: La campagne de 1805 en Allemagne. Revue d’histoire [Xe année,
Vingt-sixieme volume. (Paris) 1907. 291-293. o.
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a Pratzen-platd keleti sz€lén és keleti lankain taboroztak, Bagration a f6at mentén, a Cari
Garda AusterlitztS] nyugatra. A szovetséges f6hadiszallas Krzenovitz faluba teleptlt.

A tovabbi események és a Weyrother-terv részletes ismertetése el6tt roviden ismerked-
junk meg a csatatérrel!”’

A csatateér

A csatateret észak-déli iranyban a Goldbach-patak uralja, melynek also folyasanal so-
rakozik dél felé¢ haladva a patak balpartjan Kobelnitz, egy halastd, egy téglafallal keritett
facanos, majd a jobb parton a sokolnitzi kastélyegyuttes, Sokolnitz falva, végiil ismét a
bal parton Tellnitz. Tellnitzet keletrdl egy sz8l6vel és gytimolesossel boritott kisebb domb
védte. Ez a domb a falu birtoklasa szempontjabol kulcsfontossagii volt. Ebben a térségben
a Goldbach partjai eléggé mocsarasak voltak, és csak a falvaknal lehetett biztonsagosan
atkelni, ahol rendes hid allott. TellnitztS]l délre szintén halastavak fekudtek. A Littawa-
patak képezi a csatatér délkeleti hatarat.

Az egész csatatér kulcspontjat egy dombvonulat képezi, amely parhuzamos a Litta-
waval. A két kiemelkedd pontja (a Pratzenberg és a Staré Vinohrady) egymastdl 2,5 kilo-
méterre fekszik. A déli csiics, a Pratzenberg, a maga 325 méteres magassagaval a csatatér
legmagasabb pontja. Lejtdi csak a Littawa irdnyaban meredekek, a tobbi irdnyban sze-
lidek, minden fegyvernem szamara konnyen jarhatok. A Staré Vinohrady (,,0reg sz6l16-
hegyek™) legmagasabb pontja 290 méter. Oldalai minden irdnyban szelidek és nyiltak,
csupan északra allt egy kisebb sz616s. A két csicsponttal egyenl&szarth haromszoget ké-
pezve, egy kisebb patak partjan fekudt Pratze falva. A Staré Vinohradyt6l északra Krugig
és Holubitzig terjed6 mintegy harom kilométeres teljesen nyilt, szabad tertlet lovassagi
harcra rendkivil alkalmas volt. Ez mindkét hadvezetés figyelmét felkeltette. Egyedill egy
kis ér, a Rausnitz zavarta meg a kozlekedést. Blaschowitz fontossagét az adja, hogy onnan
ellendrizni lehetett a nyilt terepet, tehat a falut kézbentart6 fél nagyobb eséllyel vehette fel
a lovaskuizdelmet. Blaschowitz és Holubitz kozott félaton egy kisebb domb kivalo tuzér-
ségi allast nytjthatott a szovetségesek részére. Holubitztdl kissé délre, a Rausnitz nyugati
oldalan allt egy kallomalom.

A csatatér északi tengelyében a Brunn—Olmitz postaat hazoédik. Ez Brunnbdl jovet
Napoleon parancsnoki pontjan, a Zuran dombon keresztill halad, majd a Goldbachot ke-
resztezi a Santon domb mellett. Az Gt Holubitztol kissé északra, a posoritzi postaallomés-
nal agazik el Austerlitz felé. A keresztezGdéstsl északra egy kisebb domb uralkodott a
siksag keleti oldalan. Az egész csatateret északi iranybdl a Morva-hegyvidék erdds lankai
zartak le.

3 A csatatér részletesebb leirasat 1asd: Nagy 2001. 52-53. o.
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A haditerv elkészitése és az éjszakai haditandcs

A csataterv készitésének menetérsl Karl von Stutterheim részletesen tudosit.®
Weyrother vezérérnagy december 1-jén este 8 ora korul Krzenovitz faluban egy haziko-
ban diktalta le a tervet két adjutansnak, mikdzben a torzs tobbi tisztje, taborkari tisztek
és futirok a szomszéd helyiségben varakoztak a tervre, hogy elkészitsék és kézbesitsék a
masolatokat. A kész tervet este 9 és 10 ora kozott Weyrother bemutatta Kutuzov gyalogsa-
gi tabornoknak, az egyesult hadsereg vezényld parancsnokanak. Kutuzov még a terv elol-
vasésa el6tt felvetette, hogy a csatat el kellene halasztani, mert sem az ellenség erejét, sem
annak pontos elhelyezkedését nem ismerik, €s a terep is sok nehézséget rejt. Weyrother
erre azt felelte, hogy a két uralkodo kifejezett akarata a csata megvivasa, a terepet 6 meg-
felelGen ismeri.

Kutuzov a haditerv elolvasasat kovetGen is komoly ellenvetéseket tett.* Azt szerette
volna, ha egy sziikebb harcrendet vesz fel a hadsereg, mert az orosz hadsereg a torokok
elleni harchoz van szokva, ereje sokkal inkabb a személyes batorsagban, 4lloképességben
és osszetartasban van, mint a bonyolult mandverekben. Kutuzov szerint az orosz hadsereg
kevésbé mozgékony, mint a tobbi, az ilyen bonyolult manéverek az orosz csapatok szama-
ra veszélyesek. Az oroszok a torokok elleni harcokban megszoktak, hogy 0sszezarkozva
a minden iranybdl érkez6 tamadasok ellen védekezzenek, ebben sikeresek, a bonyolult
mandverek végrehajtasa kétséges. Az id6 azonban mar talsagosan elérehaladt, a haditerv
kell§ szamban torténd lemasolasahoz és oroszra forditasahoz sok idé kellett, a terveken
mar nem lehetett valtoztatni.

A szovetséges hadvezetés éjszaka haditanacsot hivott 0ssze. Nem ismert, hogy ez ki-
nek a parancsara tortént, de feltételezhetjuk, hogy Weyrother kezdeményezhette. A hadi-
tanacsot a késleked tabornokok miatt azonban azt csak éjjel egy 6rakor tudtak elkezdeni,
ennek lefolyasat Louis Alexandre Andrault de Langeron memoarjabdl ismerjuk. A részt-
vevlk kore bizonytalan. Alexandr Ivanovics Mikhailovski-Danilevski* és Langeron* az
oszlopok parancsnokait emliti Bagration kivételével, ez Szergej Szergejevics Dohturov,
Langeron, Przbysevski, Miloradovics, Kollowrat és Liechtenstein jelenlétét valoszintsi-
ti, bizonytalan ugyanakkor, hogy Kienmayer jelen volt-e. Langeron még Kutuzovot és
Buxhovdent emliti Weyrotheren kivul,** Mikhailovski-Danilevski pedig Volkonszkij
herceget.* Erdekes modon a legfelsébb f&parancsnok, Sandor cér, illetve Ferenc csaszar
sem voltak jelen. Hasonl6 modon nem lehetett jelen Schwarzenberg herceg sem, aki Fe-
renc mellett tanacsadoként, megfigyel6ként volt jelen a hadseregnél.** Langeron szerint
Bagration tal messze volt, mivel csapatai messze északon, a Brunn—Olmitz f&Gt mentén
taboroztak.* A szakirodalomban elterjedt a nézet, hogy Bagration a hadmiiveletek miatt

3 Stutterheim 1806. 107. o.

¥ Stutterheim 1806. 107-108. o.

4 Mikhailovski-Danilevski 1846. 233. o.

4 Mémoires du comte de Langeron 1895. 294. o.

42 Mémoires du comte de Langeron 1895. 295. o.

4 Mikhailovski-Danilevski 1846. 233. o. FeltehetGen a taborkarba adjutansként beosztott Dimitrij Mi-
hajlovics Volkonszkij vezérérnagyrol lehet sz6.

# Schwarzenberg részt vett a timadas meginditasat megel6zG dontés vitajaban: Mémoires du comte de
Langeron 1895. 290. o.

4 Mémoires du comte de Langeron 1895. 294. o.
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tiltakozasaképpen maradt tavol a haditanacstol.*® Langeron errdl nem {r. Ezt az allitast
tehat nem lehet megerdsiteni, ugyanakkor kizarni sem. Arrol sincsen informacionk, hogy
Bagration kapott-e parancsot a haditanacson valo részvételre, mert ha igen, akkor koteles-
ségét megszegte volna a tadvolmaradassal. Langeron megjegyzésébdl arra kovetkeztetek,
hogy Bagration tavolléte ismert és elfogadott volt a parancsnoksag korében, emiatt nem
vontak felelGsségre, nem is karhoztattdk. Végezetul azt sem tudjuk, hogy megkapta-e a
diszpoziciokat, ha magkapta, elolvasta-e. Csak annyi bizonyos, hogy az 0sszes oszlop
kozul az 6 csapatai hajtottak végre legteljesebb mértékben a haditervben eléirtakat, feltar-
tottak a francia timadast, naluk nagyobb ellenséges tomeget kotottek le — ami megfelelt a
haditerv el&irasainak.

Az oszlopokhoz beosztott taborkari tisztek, akiknek az egyes oszlopok Gtvonalat kel-
lett megtervezni, nem vettek részt a haditanacsban, még megfigyelként sem.

Langeron memoarja alapjan nem egyértelmd, hogy Weyrother egyszertien csak fel-
olvasta az irott tervet, vagy részletes magyarazatot is flizott hozza. Mivel a haditanacs
hajnali harom oraig tartott, az utdbbi a valoszinlibb. Ezt kovetGen vagy akar ekozben
lehetGség lett volna egészen aprolékosan megbeszélni a felvonulas és a taimadas részlete-
it, az egyuttmiikodést, a kapcsolattartast. Ehelyett merev tartozkodas és hallgatas kovet-
kezett az oszlopparancsnokok részérSl. A haditanidcs nem alakult at valodi, interakcion
alapuld megbeszéléssé, mert a tabornokok nem voltak aktivak. Egyedull Langeron tett fel
sajat memoarja szerint kérdést Weyrothernek: mi torténik, ha a franciak az &j leple alatt
atcsoportositjak erdiket, és Pratze falvan keresztul tamadast intéznek a dombok ellen?
Weyrother ezt a lehetGséget kizartnak mondta, mert szerinte, ha Napoleon tamadni akar,
azt december 1-jén megtette volna.*” Langeron beszamoldjanak ezt a részét fenntartassal
kell kezelniink. Az események utan, a torténéseket ismerve, valoban 1ényegre toréen hat
ez a felvetés, de kérdéses, hogy nem inkabb sajat felel6sségének mentegetésére, mint a
tények rogzitésének céljaval keriilt bele a memoarba. Weyrother valasza mindenesetre
sokatmondo a tabornok hadészati és hadmiveleti gondolkodasat illetGen. Napdleon had-
miiveleti rendszerének nagyon fontos része volt, hogy a csapatait csak a harcmezén, koz-
vetlentll a csata el6tt gy(jti 0ssze, igy egy-egy hadosztaly vagy hadtest varatlan iranybol
vald megjelenése meglepetést okozhatott az ellenségnek. Az 1796. évi italiai hadjaratban,
amelyben Weyrother is harcolt, rendkiviil gyakran operalt ezzel. Ebbdl is latszik, hogy
Weyrothernek eszébe sem jutott, hogy a francia csaszar netan egyik hadtestének a beér-
kezésére var. Weyrother nem értette meg az Gjfajta hadmiveleti rendszert, § még a X VIII.
szazadi egyutt menetel6 hadseregben gondolkodott.*

Az éjjel egy orakor Krzenowitzban kezd6dott haditanacsot Kutuzov — szundikalasabol
felébredve — szakitotta félbe.* Parancsot adott a haditerv oroszra forditasara Karl Wilhelm
Toll orosz taborkari érnagynak.*® Az oszlopparancsnokok a haditerv egy-egy masolataval

4 Goetz 2005. 118. o.

47 Mémoires du comte de Langeron 1895. 295. o.

* A hadaszati és hadmiiveleti valtozasok rendkiviil érdekes magasabbegység-szervezeti vetuletére 1asd:
Nagy-L. Istvdn: A csaszari-kiralyi hadsereg magasabbegység-szervezete 1765-1815. Hadtorténelmi Kozlemé-
nyek, 125. (2012) 1. sz. 5-40. o. A tanulméany eredetileg PhD disszertaciom fejezeteként szuletett meg, s utobb
kibdvitve bekerult a szintén a disszertaciobol kingtt monografiamba: Nagy-L. 2013.

4 Mémoires du comte de Langeron 1895. 295-296. o.

3 Toll részvételét a haditanacsban nem emliti Langeron, csak Kutuzov parancsat. Mivel az 6 feladata lehe-
tett a terv leforditasa, ezért vagy a haditanacs szobajaban, vagy a szomszédos helyiségben tartdozkodott.
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hajnali harom ora korul eltavoztak. A taborkari tisztek sokszorositottak a haditervet, majd
szétkuldték a csapatoknak. Komoly problémat okozott a sotétségben megtalalni a cimzett
parancsnokot, ami a haditerv kézbesitésének késéséhez vezetett. Stutterheim szerint né-
hanyan csak délel6tt kilenc koril, a hadosztaly- és dandarparancsnokok egyaltalan nem
kaptak meg az frott parancsot.

A haditerv szovege(i)

A haditanacs sokkal inkabb a parancskozlés formajat oltotte. Weyrother emelt hangon
felolvasta a haditervet. Ez a kovetkez6képpen hangzott:*

,,Diszpozicio™
a Schlapanitz és Sokolnitz mogotti ellenséges 4llasok megtamadasara 1805. december 2-an.

Mivel az ellenség bal szarnyaval a fouttdl balra fekvé erdds hegynél all, jobbja
Kobelnitz és Sokolnitz felé a mogottiuk 1évé mocsarig nytlni latszik, mi a bal szarnyunk-
kal az 6 jobbjat olyan mértékben atkaroljuk, hogy a jobb szarnya elleni taimadas olyannyi-
ra kivalobbnak tlnik, hogy amint a Sokolnitz és Kobelnitz melletti szorosok elfoglalasa
utan teljesen a jobb szarnyban allunk, a tAmadast a nyilt terepen Schlapanitz és a turasi
6 az arcvonalanak fedezésére torekedett. Az egész tehat csak attol fugg majd, hogy a jobb
szarnya elleni tamadasunkat olyan koran, amennyire tudjuk, teljes erénkkel meginditjuk,
és mindekdzben a mi jobb szarnyunknak, nevezetesen Bagration herceg hadtestének, csak
az allasait kell tartania, és Liechtenstein herceg lovassaganak Krug és Schlapanitz kozott
a nyilt terepen a {60t jobb és baloldalan a biztonsag fenntartasan kell faradoznia.

Ezért négy oszlopot alakitunk, mint ma.

Az 1. oszlop Aigezdtdl Tellnitzen keresztul megy, ezen a helyen [Tellnitzen — NLI] és
a jobbra lévd szoroson athaladt, egy zaszloaljat a bal szarnya fedezetére a szoros mindkét
oldalan hagy, és jobbra elére tartja magat a mocsarak felé, mig az oszlop éle a 2. oszlop
élét eléri.

A 2. oszlop a Sokolnitz és Tellnitz kozotti volgyon halad keresztill,

a 3. oszlop a sokolnitzi kastély kozelében, ahol a taloldalon a harom él Sokolnitz és
a mogotte fekvd mocsarak kozotti teriiletrsl a kobelnitzi mocsérig elérenyomul, mikoz-
ben a 4. oszlop az emlitett helyen [Kobelnitzen — NLI] 4thalad, és az oszlop éle a masik
haroméval 0sszhangba hozza magat. Ezen a mddon ezen négy oszlop élei egy nagy folya-
matos vonalat alakitanak ki. Ezutan az els6 oszlop négy zaszloaljjal a Turas el6tt fekvd

3t Stutterheim 1806. 109. o.

2 Osterreichische Staatsarchiv, Kreigsarchiv, Wien (KA), Alte Feldakten (AFA) Karton 1350 Deutschland
1805-12-12. Arra nincsen bizonyiték, hogy ezt a szoveget olvasta fel és magyarazta Weyrother. Az, hogy a
kozolt példany kulsdségei, irasmddja gondos, tisztazott szoveget mutat, valoszindsiti, hogy ez a szoveg a ta-
bornok éltal osszeallitott haditerv pontos szovege. Alabb sz0 esik a terv készitésének korulményeirdl. A fold-
rajzi helyek azonositasat a masodik katonai felmérés térképei alapjan végeztem a http://mapire.eu (hozzaférés:
2014. janius 9.) georeferalt térképe alapjan. A szoveg atirasa betiihiv, (az eredetit 14sd a Mellékletben!) csupan
a néhany roviditést oldottam fel szogletes zardjelben. A kulsd, formai jegyek kozul csak az alahtzast mint a
kiemelést nyomatékositas eszkozét tartottam meg. Az oldalak szamait szogletes zardjelben [] adom meg.

3 A forditas soran torekedtem az eredeti szoveg szofordulatainak, szerkezeteinek a lehetd legkozelebbi
visszaadasara.
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kis erdécskét beveszi és megszallva tartja, az 0sszes tobbi az elsé maradékaval egyitt az
emlitett erdGcske és Schlapanitz kozott nagy erdvel az ellenség jobb szarnyaba indul. A 4.
oszlop harom zaszlbalja ezzel egy id6ben Schlapanitz falvanak birtokéaba jut.

Ezzel egyid6ben Bagration herceg elévédje Liechtenstein herceg lovassaga éltal tamo-
gatva a Warosna és a leeschi fogadd®* kozotti magaslat™ nagy tuzérutegekkel torténd meg-
szallasara torekszik, amely megkonnyiti a lovassag szaméra a kitartast a sikon az Gt jobb-
és baloldalan, illetve a Warosna* volgyének taloldalan fekvé magaslatok megtartasat is.

Mivel a csata eldontése a bal szarnyunk tdmadasanak gyorsasigatdl és az ellenséges
jobb felgongyolitésétdl fugg, de ez Bagration herceg allhatatos Kitartasa nélkul nem hoz-
hatna igazi elényt, igy a lovassag az Gtt6l jobbra a leeschi fogadotol elére,” jelesul az el-
lenséges oszlop jobb szarnyara fog timadni, amit, mivel az ellenség iparkodik a Bagration
herceg bal szarnya ellen el6renyomulni, konnyen meg kell verni.

Liechtenstein herceg emlitett lovassaga egyttal a lovagld tuzérségével a Schlapanitz
és a leeschi fogadd kozotti hegytett megszallja, ami altal az egész Schlapanitzig terjedd
siksag ura marad.

Mar virradatkor Blasowitz és Krug kozott elére kell sietnie, hogy a jobb szarny gya-
logsaganak az oszlopa formalasat megkonnyitse.

Kienmayer altabornagy lovassaganak egybdl, miutan az elsd oszlop a tellnitzi szorost
maga mogott hagyta, az emlitett szoros és a mocsar kozotti siksagon elérenyomulnia, és
balra Menitz ellen az oszlop hatat €s a bal szarnyat fedeznie, és minden eldl és oldalt fekvd
helység ellen jaréroznie kell, az oszlopok elérenyomulasakor allandban az elsé baloldalat
tartja, és amikor a turasi erd6t a gyalogsag bevette és megszallta, Turas és az erdd kozott
balra a lateini kapolna felé nyomul elére, hogy a bal szarnyat allanddan biztositsa.

Amikor a négy gyalogsagi oszlopnak a Latein és Bellawitz kozotti tig elérenyomulni,
és mindkét helységet az ellenségtdl megtisztitani és az ellenséget a hegyekbe vetni és l-
dozni szerencsénk volt, a turasi erdScskét még mindig megszallva kell tartanunk, amivel
csapataink ekorull biztonsagban mozoghatnak, és a legrosszabb esetben Kobelnitzen és
Puntowitzen keresztul a mai allasba vonulhatnak vissza.

Amint Bagration herceg a bal szarnyunk elérenyomulasat megfigyeli, az § oldalan is
az ellenség ingadozd bal szarnyat vissza kell nyomnia és iparkodnia kell a tobbi oszlophoz
csatlakozni. A hadsereg Lesch és Nenowitz kozott Latein falu el6tt egyesiil, és Liechten-
stein herceg lovassaga Slapanitz, Bellawitz és Krzyzen a szabadda valt szorosait gyorsan
hasznalva a tiloldalon a gyalogsagnak tamogatolag fog szolgalni, vagy a megvert ellenség
Briin és Czernowitz felé valod visszavonulasat lehetSleg elvagja.

3* A leschi fogado a Bosenitz-patak és a Brunn—Olmiutz f6ut keresztezGdésében talalhato.

3 A késGbb Santon névvel illetett magaslat.

% Weyrother Warosna névvel illette Bosenitz falvat, ma Tvarozna.

7 Nem teljesen egyértelmd, hogy pontosan mire utal Weyrother. A legvaloszintibb, hogy a Zuran dombot
jelentheti a megnevezés, mert ezzel tudta volna Bagration elérenyomulasat timogatni a lovastuzérség.
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6excellenciéja, a vezényld tabornok a 4. oszlopnal fog tartdzkodni. minden jelentést,
nevezetesen kezdetben Kobelnitz felé, a csata szerencsés folyasa esetén pedig Slapanitzen
talra kell kuldeni.

Minden oszlop balra alakit majd arcvonalat, & Buxhowden tabornok, aki az elsd
oszloppal tor elére, fog gondoskodni arrdl, hogy a szorosok taloldalan az egymashoz
igazodott oszlopélek csak olyan széles arcvonalba bontakozzanak ki, amit a terep a
turasi erdd és Slapanitz kozott két vonal szamara szukségessé tesz, a tobbi er6 négy
kis oszlopban kovesse Gket, és a két vonal szamara tamogatasul és az egész csata soran
tartalékul szolgaljon.

Konstantin nagyherceg hadteste hajnalban Blasowitz és Krug mogott all fel, és Liech-
tenstein herceg és Bagration herceg bal szarnyanak timogatasaul szolgal.

Az egész hadsereg poggyasza hajnalban minden oszlopt6l azon az Gton menjen vissza,
ahonnan jott és arra a pontra menjen, ahol az oszlop tegnap allt & ahonnan a mai menetet
megkezdte.

A f6hadiszallas poggyasza Austerlitz mogott all fel; az egész hadsereg a legrosszabb
esetben a Hodielitz—Nimczan—Herstritz 4llasba vonul vissza. A csata jobb, vagy kevésbé
szerencsés folyasa tudja meghatarozni, hogy az el6véd még az este Brunnon talig, az
Iglowa- vagy a Schwarzowa-patakig nyomulhat-e elSre, illetve hol kellene a f6hadiszallast
felallitani.

Az indulas minden gyalogsagi oszlopnal egyszerre 7 orakor torténik a lovassaggal
egyitt, de minden mar lekuizdott szorosnal a baloldali él elérehaladasat meg kell varni,

s

amint azt mar a korabbi diszpozicid el6irta.”

Az osztrak hadilevéltar Alte Feldakten fondjaban a maga kronologikus helyén négy
példanyban talalhatd meg az irat.’® A feltehetGen eredeti, mives, konnyen olvashat6 pél-
dany mellett harom masolat harom kiuilon kéz munkaja, nem is teljesen betihivek a ma-
solatok, mert a helyesirasban némi kuilonbséget talalhatunk. Az atirast az eredetinek fel-
tételezett tisztazati példanyrol adtam meg. Az osztrak hadilevéltarban talalhatd 0sszes
masolat az altalam kozolt iratrol készult, annak szohasznalatat koveti aprd eltérésekkel
(pl. gehet helyett geht).

A terv német nyelven nyomtatasban is napvilagot latott, mar kozvetlentl a csatat ko-
vet$ évben Stutterheim tabornok masodik munkéajaban.® Erdekes azonban, hogy bar az itt
kozolt szoveg értelmét tekintve teljes mértékben megegyezik az altalam kozolt szoveggel,
de mas szavakat hasznal, olykor a mondatszerkezet is eltér anélkul, hogy a szoveg értelme

P

megvaltozott volna.® Stutterheim nem hivatkozik az altala idéz6jelben kozolt szoveg for-

% KA AFA Karton 1350 Deutschland 1805-12-12, illetve ad 12 szdm alatt tovabbi harom példanyban.
Az egyik példanyon voros tintaval irt, majd vékony feketével athazott 484-es szam, valamint fekete tinta-
val irt, majd az el6bbi vékony feketével athtazott ,,N™ 7” lajstromszam, valamint a masik voros tintaval irott
1805 12 ad 127 levéltari jelzet, amit az athazasok fekete tintajaval vastagon alahtztak. A masodik méasolaton
,B. c.” jel feketével athtizva és a voros ,,1805 12 ad 12 levéltari jelzet, valamint grafittal: ,,Dupl.” all, a harma-
dik mésolaton semmiféle jelzet nem taldlhatd. Mind a négy példany méas-mas kéz irasa. Nem bettihiv masola-
tok, helyesirasuk eltér egymastol.

¥ Stutterheim 1806. 101-107. o.

%0 Példaul a kozolt szovegben ,,in den waldigen Gebirg” szerepel, Stutterheimnél ,,mit Wald bedeckten
Berge”. Stutterheim 1806. 101. o.
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rasara. Stutterheim szovegéhez azonban még egy utolso rovid bekezdés is kapcsolodik:©!
,.Ein Bataillon vom 7ten Jager-Regiments wird aus der dritten Colonne nach der ersten
versef3t. Uebrigens gehen alle Regimenter nach der gestrigen Ordnung.”

Onmagéban ez a rovidke bekezdés, amelyben az orosz 7. vadaszezred egyik zaszloal-
janak az els6 oszlophoz kiildését rendelte el, nem lenne Iényeges, de az orosz forditasban
is benne van ez a rész, amint az a kiadott szovegekbdl kiderul.

A terv orosz forditasa tudtommal elsGként 1888-ban jelent meg nyomtatasban,” majd
kés6bb tobb masik kotetben, egyebek kozott Kutuzov iratainak kiadasaban is. Az elsd,
Leer tabornok altal kiadott szoveg orosz levéltari hivatkozast ad meg forrasként (BoenHo-
y4eHslil apxuBb ['maBHoro mraba 4407, No. 18.),% a Kutuzov-féle szoveg azonban ezzel
nem teljesen egyezik, mas iratrol készult az atiras. A Kutuzov-kiadas gazdagon jegyzetelt,
pontos levéltari hivatkozassal kozli az iratokat.** Az orosz forditasnak is tobb valtozata
maradt fent, ezek — hasonldan a német méasolatokhoz — némileg eltérnek, de az eltérések
a szoveg értelmét nem valtoztatjak meg. Az 1951-es szovegkiadas rendkiviil igényes és
alapos, pontosan kozli az egyes példanyok kozotti eltéréseket. Nem konnyti meghatarozni,
hogy az orosz forditas melyik német szoveg alapjan készult. A Stutterheim altal kozolt szo-
vegvarians az osztrak hadilevéltar iratanyagaban nem talalhatd meg, ugyanakkor utolsd
bekezdése az orosz forditasban jelen van. A Kutuzov iratai kozott megjelent orosz szoveg-
ben viszont a négy oszlop formalasarol szol6 mondat kuilon bekezdésben kapott helyet,*
Leernél ez az elsG bekezdés végéhez kapcsolodott® csaktigy, mint Stutterheimnél.

A haditerv levéltari és Stutterheim-féle verzidja kozotti apro killonbség talan a hadita-
nics eredménye volt. A forditas és a masolas problémakore talan igy oldhatd meg, hiszen
az este kilenc orakor elkészult haditervet masnap reggel hétig lett volna id§ kell6 szamban
masolni és forditani. A haditanics azonban hajnali harom o6raig tartott, csak ezt kovetSen
indulhatott meg a taborkari munka, a forditas és sokszorositas, ami indokolhatja a stlyos
késlekedést.

A haditerv a Disposition cimet viseli, mint altalaban a menet- és tamadasi paran-
csok. Az irat pontosan megszerkesztett, szabalyos szerkezetdl iromany. Harom részbdl
all. Az els6 rész, egyetlen hossza bekezdés atfogdan ismerteti a csatatervet. A masodik
rész részletezi a kiszabott feladatokat oszlopok szerint, a két szarnyat kuilon valasztva, a
csata lefolyasat két fazisra bontva. A harmadik rész a malharol intézkedik. Végul a csapa-
tok indulasarol rendelkezik a hadparancs, minden egységnek egységesen reggeli 7 6raban
szabva meg az indulast.

A csataterv alapjaként Weyrother meghatarozta a francia csapatok elhelyezkedését: a
féattol északra 1évs erdds hegyektdl jobbszarnyaval Kobelnitz és Sokolnitz kozotti tora ta-
maszkodva allnak a franciak. A csataterv ezért az ellenség jobbszarnyanak megkeruilését
hatarozta el, ezalatt a sajat jobbszarnynak csak a poziciojat kellett védeni.

o Stutterheim 1806. 107. o.

62 Jleep 1888. 74-T17. o.

0 Jleep 1888. 74. o.

 Kymysos 1951. 224. o. 1. labjegyzet.
8 Jleep 1888. 74-75. o.

% Kymyzos 1951. 224. o.
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A tamadast két itemben kellett végrehajtani. A balszarnyat a négy gyalogososzlop
alkotta. Az els6 oszlop Dohturov alatt Tellnitzet, a masodik Langeron alatt Tellnitz és
Sokolnitz kozotti teruiletet, a harmadik oszlop Przbysevski alatt a sokolnitzi kastélyt ve-
szi célba. A hiarom oszlop Buxhodvden parancsnoksaga alatt 4ll. Ez a harom oszlop atkel
a Goldbach-patakon, ha barmelyik késik, a tobbinek meg kell varnia. A kovetkezd fa-
zist csak akkor lehet elinditani, ha mindharom oszlop atkelt és csatarendbe helyezkedett.
A negyedik oszlop ekozben Kutuzov személyes parancsnoksaga alatt a sokolnitzi kastély
és Kobelnitz kozotti térség ellen tamad, szintén atkel a Goldbachon, majd csatlakozik a
masik harom oszlop jobbszarnyahoz. Az els§ oszlop négy zaszloalja Turast, a negyedik
oszlop harom zéaszloalja Slapanitzot foglalja el, mikodzben jobbra felkanyarodik az egész
szarny. Kienmayer lovassiga biztositja az oszlop balszarnyat és hatat.

Id6kozben a jobbszarnyon Bagration megszallja €s tuzérséggel megerdsiti az Gtke-
resztez8déstdl északra allo dombot, ott védekezik. Liechtenstein a lovassaggal Blasowitz
és Krug kozotti teruiletre vonul, és tamogatja Bagrationt, lovastuzérségével ellendrzi a
sik terepet.

A tamadas masodik fazisaban a balszarny négy oszlopa Kutuzov személyes parancs-
noksaga alatt északi irdnyba indit tdmadast, felgongyoliti az ellenséges vonalat, lehetd-
ség szerint elvagja az Osszekottetést Brinnel, és az erdGs hegyekbe szoritja az ellenséget.
A balszarny elbretorését tapasztalva Bagration és Liechtenstein is timadéasba megy at,
kulonosen utobbinak kell lovassagéaval aktivan bekapcsolodni a franciak szétverésébe.

Az orosz gardanak Blasowitz és Krug vonala mogott kell felallnia, feladata a jobb-
szarny csapatainak timogatasa.

Weyrother végul ismét megerdsiti: a balszarnyon a Goldbachon tortént atkelést kove-
téen a harom oszlop csak egyuttesen indithatja el a tamadasat.

Egy apro kitérét kell tennuink, hiszen a haditanacs és a Weyrother-terv talan Tolsztoj
zsenialis mive, a Hdbori és béke révén tett szert nagy ismertségre.”” Tolsztoj lefrasanak
részleteibdl, adatgazdagsagabol és pontossagabodl egyértelmd, hogy alaposan ismerte a
forrasokat: Stutterheim €s Langeron munkajat.®® Weyrother nala egyértelmien negativ
figura, ,,oktatd” attit(idjét Langeron leirasabdl merithette Tolsztoj. A Weyrother-tervbdl
Tolsztoj az eredeti miiben németil idézi a Stutterheim altal kozolt szoveget. Minden elis-
merés megilleti Tolsztojt, aki pontos leirast adott, egytttal zsenialisan sz6tte 0ssze a valos
torténelmi eseményeket regényének cselekményével.®

7 Lev Tolsztoj: Habora és béke. Budapest, 1997. 1. k. 314-318. o.

 Langeron memodarja tudtommal 1895-ben jelent meg elGszor, a Haborh és béke 1865 és 1868 kozott
készult. Kérdéses, hogy Tolsztoj honnan ismerhette, mert eredetije a francia levéltarban volt: Archives des
Affaires étrangéres (Russie, 21, 22); Mémoires du comte de Langeron 1895. 289. o. 1. 1abjegyzet. Tolsztoj leira-
saban is megjelent Langeron ellenvetése és a haditanacs Kutuzov altali lezar4sa epizodja is jelen van. Egyedil
a haditanacs idGpontjat helyezi Tolsztoj két draval kordbbra, de két oras idGtartama helyes. Mikhailovski-
Danilevski lefrasa (Mikhailovski-Danilevski 1846. 233-234. 0.) nem tartalmaz ilyen részleteket, a haditanacsot
pontos idémegjelolés nélkul az éj kozepére teszi (,,le milieu de la nuit™).

% A regény irodalomtorténeti elemzéséhez lasd: Hajnddy Zoltdn: Lev Tolsztoj vilaga. Budapest, 1987.
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A vezényleti viszonyok

Az {rott csataterv a papiron szépen mutatott, de vajon mennyiben valdsult meg, meny-
nyiben befolyasolta a csata menetét, végkimenetelét?

Els6ként fontos rogziteni a vezényleti viszonyokat, tehat leszogezni, kinek milyen ko-
telességei és jogai voltak.” Az egyesult hadsereg legfels6bb, altalanos parancsnoka I. San-
dor car volt. Az ifja car azonban semmiféle katonai tapasztalattal nem rendelkezett, igy a
féparancsnoki tisztet Kutuzov gyalogsagi tabornok viselte, parancsnoksaga alatt alltak az
orosz és osztrak csapatok is. Az osztrak csapatoknak kiillon parancsnoka volt Liechtenstein
altabornagy személyében. Ferenc csaszar is jelen volt, de hivatalos tisztséget nem viselt
az egyesult hadseregben, véleményét viszont meghallgattik, tekintélyének segitségével
akaratat képes lehetett keresztulvinni. Az § tanacsadojaként szerepelt Schwarzenberg al-
tabornagy, a késGbbi hires lipcsei gy6z6. Liechtenstein pozicidja is névleges volt, mivel a
csapatok kozvetlenill az oszlopparancsnokoknak voltak alarendelve. A hadsereg taborkari
fénoke, Weyrother vezérérnagy kozvetlenul a carnak, mint a hadsereg legfelsébb f6pa-
rancsnokanak tartozott felel6sséggel, nem pedig Kutuzovnak, a valddi féparancsnoknak.
Az els6 harom oszlop kozos parancsnokot kapott Buxhovden altabornagy személyében.
Elméletileg az els6 oszlophoz tartozott Kienmayer altdbornagy el6védje, amely azonban
ett6l fuggetlentl, kozvetlenuil Buxhovden alatt mikodott.

A negyedik oszlop parancsnoksagat Miloradovics altdbornagy és Karl Joseph Graf
von Kolowrath taborszernagy kozosen viselték. Lényegében Miloradovics az orosz,
Kolowrath az osztrak csapatokat iranyitotta. Ennél az oszlopnal tartdzkodott Kutuzov, aki
a csata alatt kozvetlenill vezette az oszlopot. A szovetségesek jobbszarnyanak ugyanakkor
nem neveztek ki egyszemélyd parancsnokot, a harom oszlopparancsnok minden koordi-
nécid nélkul vezette csapatait a csataban. A hadsereg fels6vezetésének ilyen mértékd szét-
forgacsolasa jelentGsen gyengitette az erdkifejtést. A hadsereg élén allo car nem vezette
a hadsereget. Kutuzov, aki sem a timadas tényével, sem annak modjaval nem értett egyet,
a negyedik oszlophoz beosztva nem volt abban a helyzetben, hogy az egész hadsereget
vezesse. A balszarny €lén Buxhovden az elsd oszlopnal tartozkodott, a masodik és a har-
madik oszlop parancsnokai magukra maradtak, igy a taimado szarny egységes vezetése
nem valosult meg. A jobbszarnyon az egyszemélyi parancsnok hianya szintén lehetetlen-
né tette az egységes erdkifejtést.

Nagyon komolyan kell venniink Kutuzov ellenvetését Weyrother tervével kapcsolatban.
Kutuzov alapvetéen azt az allaspontot képviselte, hogy varni kellene a csata megvivasa-
val. December 1-jén este kilenc drakor ez az ellenvetés mar nem odéazhatta el a méasnapi
csatavivast. Ekkor mar valoban nem lehetett ledllitani a timadéast, mert egy visszavonulas
végzetes lett volna a hadsereg moraljara, de a francidkhoz ilyen kozel még a hadsereg
épségét is veszélyeztette. Nem is gondolhatta ezt Kutuzov komolyan, ezt inkdbb amolyan
zsortolddésnek tekinthetjuk. Weyrother érveit teljesen helytallonak tarthatjuk.

Kutuzov masik ellenvetése azonban rendkiviil lényegre tord. Weyrother mar a vo-
nalharcaszat utolsd stadiumaban 1évé harcaszati rendszert hasznalt, amelyben az egész
hadsereg nem egyetlen nagy vonalat alkot, hanem a hadseregrészek oOnélloan, Ossze-

0 Goetz 2005. 345-346. o.
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kottetés nélkul vonulnak fel. Ez a vonalharcaszat altal adott valasz a francia forradalmi
habortkban a francia hadsereg @jitasara, miszerint a hadsereg kulon osszfegyvernemi
magasabbegységekben, hadosztalyokban menetelt, vonult fel és harcolt.” Az orosz had-
sereg a hétéves habori 6ta nem harcolt a nyugat-eurdpai hadszintéren, leszamitva a kevés
csapatot érintd és meglehetGsen rovid 1799-es italiai és svéjci hadjaratot,” igy valoban
nem szokhatott hozza ehhez a fajta harcmodorhoz. A félig irregularis csapatokbdl allo
torok hadsereg elleni tapasztalatok és az ellenuk ,,specializalodott” orosz hadsereg nem
lehetett felkészulve arra a fajta mozgékony és mangverez6 hadviselésre, amit Weyrother a
tervében megkovetelt. Marpedig egy hadvezérnek nagyon fontos a sikerhez, hogy a had-
sereget annak tulajdonsagai alapjan vezesse, kihasznalva annak erényeit G1igy, hogy a ne-
gativ tulajdonsagokat az ellenség ne tudja kiaknazni. Napoleon példaul remekiil aknazta
ki a francia csapatok pszichikai tulajdonsagait, amit a harcaszati Gjitasnak koszonhetd-
en a mozgékonysaggal tudott elegyiteni, s ez valt sikerének alapjava. Kutuzovnak oOriasi
tapasztalata volt, pontosan tudta, hogy az orosz csapatok kivaldan harcolnak, remekil
védekeznek, de egy bonyolult mandéverekkel atszott tamadd mozdulatnal sok nehézségitk
tdmadhat. A durnsteini utkozet is ékes bizonyitéka ennek. Az atkarolo mozdulat késle-
kedése miatt Mortier hadtestét nem tudtak megsemmisiteni, igy az utkozetet a szovet-
séges hadsereg ugyan megnyerte, de a hadjarat sorsat ez nem befolyasolta.”” Az orosz
hadsereg erGsségének kihasznalasara a schongraberni utkozet jo példa. Nehéz terepen az
orosz csapatok jo vezetés mellett jelentGsen erGsebb francia erdt fel tudtak tartdztatni,
késleltették a francidk el6renyomulasat. Nagy veszteséget szenvedtek, de nem omlottak
0ssze, rendezetten tudtak visszavonulni. Kutuzov ellenvetése ebben a tekintetben tehat
nagyon komoly hadvezéri kvalitasrol tett tantibizonysagot, teljességgel jogosnak mondha-
t6. Kutuzov szeme el6tt feltehetGen a Pratzen-dombhaton megszervezett védelem lebegett.
A dombvonulat jol védhet$ volt, lehetdséget adott a tartalékképzésre és az azzal torténd
mandverezésre. Az egyesilt sereg lovassaga erds és nagyszamu volt, jol timogathatta vol-
na a védelmet mind ellentamadassal, mind csatadontd tamadassal. A szovetséges tiizérség
is erdsebb volt a francianal. Egy ilyen erds allassal a dombhaton kompenzalni lehetett vol-
na az orosz csapatok csekélyebb mandverezG-képességét, az osztrak csapatok egy részé-
nek kiképzetlenségét, és az oroszok allhatatos védelemre valo képességét is sikeresen ki
lehetett volna hasznalni. Az események tobbszordsen bebizonyitottak a tibornok igazat.

Mindezek ellenére Kutuzov, engedelmes alattvalo 1évén, meghajolt uralkodo6ja akarata
el6tt. Weyrother azonban komoly hibat kovetett el, hiszen haditervét a hadseregben ki-
sebbséget alkot6 osztrak hadsereg tulajdonsagai szerint alakitotta ki. Az osztrak csapatok
j6 mandgverez$-képességliek voltak a vonalharcaszat keretein belil, alkalmasak hosszabb
menetek utini azonnali harcba bocsatkozasra, kivalo lovassaggal rendelkeztek, viszont
a védekezésben nem voltak olyan allhatatosak, mint az oroszok. Weyrother terve ezeket
hasznalta ki leginkabb, nem tor6dve az orosz csapatok elényeivel.

" Nagy-L. 2013. 16-22. o.

" Duffy 1977. 44., 50. 0. 20 247 orosz katonat mutat ki.
3 Egger 1978.

™ Egger 1974.
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A harc lefolydsa

A haditerv kivitelezése nagyon komoly munkat jelentett a beosztott taborkari tisztek
szamara, akiknek a menetvonal pontos megtervezése nehézséget okozott. A legnagyobb
gondban Liechtenstein lovassaga volt, mert nekik a tobbi csapat iranyara merdleges mene-
tet kellett végrehajtani. Az oszlop taborkara kapkodva adta ki a menetparancsot — viszont
a célt eltévesztették.” Nekik Blasowitz felé kellett volna menetelni, ehelyett Pratze falvat
vették célba. A gyors menet sorin utolérték Langeron oszlopat, majd Shepelev élen ha-
lad6 orosz lovasdandara Langeron csapatait félbevagva sietett vélt célja felé. Hohenlohe
osztrak lovassaga elbizonytalanodott és megallt. Pratzéhoz kozelitve aztan kiderult a hiba.
Langeron és Shepelev ingeriilt szovaltasat kovetGen Shepelev megvarta, amig pirkad. Ek-
kor bizonyosodott be a tévedés, igy lovassagat a legnagyobb sietséggel a helyes iranyba,
északkelet felé inditotta.” Ez a késleltetés Langeronnak fél 6ras cstiszést okozott. Oszlopa-
nak végén haladd két ezredének azonban még Shepelev elvonuldsat is meg kellett varnia,
igy a méasodik oszlop két részre szakadt.

A harc a déli szarnyon kezd6dott el.” A Tellnitzet véd6 francia gyalogezredet Kien-
mayer gyalogsiga timadta meg, de csak Dohturov oszlopanak csapatai segitségével tud-
tak elfoglalni a falut. Ekkor viszont a beérkezd Friant-hadosztaly egyik ezrede inditott
ellentamadast, amit ismét csak Dohturov oszlopanak kibontakozasaval, csapatai segitsé-
gével tudtak visszaverni.

Sokolnitz, a kastély és a facanos el6tt hasonlo események jatszodtak le. A francidk
koromszakadtaig védekeztek, ellentimadasokat inditottak, késleltették a szovetséges csa-
patokat. Dohturov — habar a lehetdsége meg lett volna ra — nem inditotta meg tamadésat
a szemkozti magaslat ellen, mert nem latta, hogy tdle jobbra a masodik és a harmadik
oszlop vele egy magassagba ért volna. O volt azon kevesek egyike, aki valoban kovette
Weyrother tervét, és annak megfelelGen jart el.

A csata legfontosabb mozzanata a centrumban, Pratze falva és a két magaslat korul
zajlott. A franciak kival6 iddzitéssel tamadtak. A harmadik oszlop mar elhagyta a teriile-
tet, a negyedik oszlop elévédje, orosz és osztrak csapatai killon meneteltek, mert messze
volt még a céljuk, csak Kobelnitz el6tt kellett volna egyestlni az oszlopnak. A franci-
ak részenként konnyedén verték meg a szovetséges csapatokat. A nehézséget szamukra
az jelentette, hogy déli iranybdl is tamadas érkezett, a Langeron oszlopabdl leszakadt
dandar részérdl. Az ellentamadasok elharitasa végul sikerult. Kozben a déli szarnyon a
harom oszlop atverekedte magat a francidkon, és atkelt a Goldbachon. Langeron hirt ka-
pott a Pratzenberg koruili harcokrol, egyik dandarat a patak keleti felén tartotta vissza.
A Weyrother-terv els6 szakaszat az elsd harom oszlop végul — hatalmas nehézségek aran
ugyan, de teljesitette. A negyedik oszlop azonban menetének a felét sem tudta megtenni.
Buxhovdennel szemben a franciak erds védelmet alakitottak ki a szemkozti magaslaton,

" Goetz 2005. 137-138. o.

" Mémoires du comte de Langeron 1895. 297. o.

7 A csata eseményeinek részletes leirasat magyarul a szakirodalommal lasd: Nagy 2001. Az el6bbi ta-
nulmany elkészulte 6ta eltelt id6ben a jelentds nemzetkozi szakirodalmi termésbdl kiemelkedik: Goerz 2005.
120-292. o. KiemelkedSen fontos forrds még Alexander Mikaberidze 2. jegyzetben hivatkozott munkéja.
A csata leirasat ezen munkakbol meritettem, igy csak azokat az eseményeket jegyzetelem, aminek kulonos
jelent&sége van témam szempontjabol.
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A csata allasa délben
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ahonnan tuzérségi tliz alatt tarthattak az orosz csapatokat, illetve gyalogsagi és lovassagi
ellentamadasokkal foglaltik le a bizonytalan ellenséget. A Weyrother-terv masodik sza-
kaszanak elinditasara nem kerult sor.

A csatatér északi szektoraban némileg masként alakult a helyzet. Napdleon Lannes
szamara nem dont6 tamadast parancsolt, neki is — Bagrationnal egyetemben — dvatosan
kellet csak haladnia elére. A csata elsé felében ebben a szektorban a lovassag csatazott.
Liechtenstein lovassaga Murat franciaival kiizdott meg. A szovetséges lovassag a csatater-
vet nem tartotta be. Feladata csak a térség biztositasa lett volna, de 6k hatarozott tamadast
inditottak a felvonul6 ellenség ellen. A lovasharc hullaimzott 6rakon at. A gyalogsag ekkor
csak Blasowitzért kiizdott meg. Lannes jobbszarnyanak két ezrede Murat taimogatasaval
megtamadta a falut védé orosz gardavadaszokat. A falu komoly kiizdelem aran a franciak
kezébe kertlt.

A csata menetének megforditasara a szovetségesek szaméra az utolso esélyt az Orosz
Cari Garda nydjtotta. Ez azonban ekkorra méar meggyengilt, mert konnytilovassaga
bekapcsolodott a lovasharcba, néhany zéaszloaljat pedig mar korabban harcba vetettek
Blasowitzért és a 4. oszlop tAmogatésara, igy eredeti nyolc zaszldaljabol ot allt csak ren-
delkezésre. Kutuzov 12.30 korull mar elrendelte az altalanos visszavonulast.”® Konstantin
nagyherceg azonban felismerte a kivalo lehetGséget, mert Vandamme csapatai szétszorod-
va, meglehet&sen koordinalatlanul uldozték a negyedik oszlopot. Az orosz garda lovassaga
és tuzérsége gyors rohamban két francia gyalogezredet vert szét. Az igy keletkezett résbe
a nehézlovassag nyomult be. A francia Csaszari Garda lovassadga azonban ellentimadést
inditott, majd sikeresen megallitotta a szovetségeseket. Az id6kozben beérkezd francia
1. hadtest végleg a franciak javara dontotte el az dsszecsapast.

Ekkor kezd6dott a csata masodik szakasza, azonban korantsem 0gy, ahogyan azt
Weyrother elképzelte. A francia centrum déli irdnyba fordult a szovetséges balszarnyat
bekeriteni. A déli szarnyon még heves harcok zajlottak le, mivel a Goldbach vonalarol
megprobaltak kitorni az orosz és osztrak csapatok. Onfeldldozd harcok aran a bekerités-
bdl a szarny felének sikerult kitorni. A legnagyobb veszteséget a legrosszabb helyzetben
1évé Przbysevski csapatai szenvedték el, de Langeron oszlopanak egy része is szinte tel-
jesen megsemmisult.”

Az északi szarnyon ezalatt Lannes hadteste megtamadta Bagration csapatait és heves,
hullamzd harcok aran megtorte az orosz csapatok ellenallasat. A helyzetet Frierenberger
osztrak utege mentette meg, tizével megakadalyozta a francia uldozést, igy Bagration
rendezni tudta megtépazott csapatait.

Az austerlitzi csatat a szovetségesek elvesztették, Napodleon €lete egyik legnagyobb,
szakmailag talan legértékesebb gy6zelmét aratta. A francia hadsereg a csata minden ele-
mében felulmilta ellenségét. De vajon mekkora része volt ebben a szovetséges csataterv-
nek, a Weyrother-tervnek 7%

8 Buxhovden ezt jelentése szerint délutan két 6rakor kapta meg.

" Csak az orosz gyalogezredek adatait tekintve az 1. oszlop 19%-os, a 2. oszlop 44%-os, a 3. oszlop
72%-0s, a 4. oszlop 15%-os, Bagration oszlopa 44%-os veszteséget szenvedett. Mikaberidze (hozzaftérés: 2013.
szeptember 10.).

80 A tanulmanynak nem célja az osszehasonlitas a francia haditervvel, ennek ellenére fontosnak tartom
hogy a francia haditerv szovege megtalalhatdo Napoleon levelezésének kiadasaban, lasd: Correspondance
Napoléon 1¢. Tome onzieme. Paris, 1863. 441-443. o.
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A Weyrother-terv értékelése

A terv az erSkoncentracion alapult, tehat mar nem a klasszikus, X VIII. szdzad kozepi
altalanos vonalharcaszat sémajara épult. Akar napdleoninak is mondhatnank azt a sémat,
miszerint mig egy erds szarny tamad, addig a gyenge védekezik, ha azonban a részleteket
megvizsgaljuk, megtalaljuk a terv hibait. A tamadasra kiszemelt terepszakasz elsGsorban
a védelemre volt alkalmas. A Goldbach vonalat jol lehetett védeni, legalabb harom vé-
delmi terepszakasz adddott. A tamadd szarnyban alig volt lovassag, igy a franciak végsé
védelmében szerepl$ — egyébként gyenge — lovassaga sikeresen tamogathatta a védelmet.
A Goldbach tilloldalan egy magaslat a francia tuzérségnek kivald poziciot adott, végul az
utolsd francia gyalogsagi véddallast is itt alakitottak ki, aminek attorését a szovetségesek
meg sem kisérelték. Persze a szovetségesek szdmara ismét csak a terep miatt nehéz lehe-
tett volna itt lovassagot bevetni.

Alapvetd probléma volt az ellenség erejének lebecsiilése. Bar magaban a tervben
nem szerepel, de a memoarokbol kisziirhetjuk, hogy 40-50 ezer franciaval szamoltak.®!
Weyrother az ellenség szinte teljes passzivitasat feltételezte. Harcolt mar Napoleon ellen,
lehetett tapasztalata abban, hogy a francia csaszarra sok minden jellemzd, de a passzivitas
nem éppen. A francidk egyetlen feltételezett tdimadasi irAnya az olmutzi Gt vonala volt az
északi szektorban, amit Bagration magaslaton felallitott csapataival akart felfogni a had-
sereg lovassaganak tdmogatasaval.

Rosszul mérte fel Weyrother az ellenséges allas kiterjedését. Pontosabban olyan hirek
alapjan dolgozott, melyek december 1-jén délutain még megfeleltek a valdosagnak, de az
¢&jszaka folyaman a francidk megnyjtottak szarnyukat a facanostol egészen Tellnitzig.®
Weyrother terve az els§ fazisban a balszarnyon nem szamolt komolyabb harccal, azt
a masodik szakaszra, a felkanyarodas utanra tette. A terv merev volt, az ij eseményekkel,
a francia szarny megnyjtasaval nem szamolt. Napoleon utolso instrukcidit hajnalban adta
ki az éjszakai események ismeretében.®

A tervvel — véleményem szerint — més probléma is van, és ez talan még a részleteknél
is fontosabb. A szovetséges hadsereg harcaszatat tekintve még mindig a vonalharcaszat
alapjain allt. Tehat a szovetséges csapatok nem valodi magasabbegységekben, hanem csak
a vonal egyes részeiként meneteltek.** JOl mutatja ezt, hogy Buxhovdenre bizza a felka-
nyarodas utan a vonal kialakitasanak megszervezését. A szovetséges egységek harcaszata
nem a rugalmassagon alapult. Nem alkalmaztak az oszlopot harcaszati mandverre. Itt
természetesen nem a hadrendben szerepld oszlopokrdl van sz6, mert az menetoszlopot
jelent, hanem a harcaszati alakzatr6l. A szovetséges csapatok harctéri meneteiket még
mindig a felfejlédott vonalbdl Gn. szakaszoszlopokban hajtottak végre, modern oszlopok
helyett, ami sokkal lassabb és nehézkesebb mandvert tett lehetdvé. A francia Soult-hadtest

81 Mémoires du comte de Langeron 1895. 291. o.

8 Langeron memoarja szerint § mar a haditanicsbol visszaérkezve észlelte a francia hadmozdulatokat.
Mémoires du comte de Langeron 1895. 296. o.

8 Napoleon 79. jegyzetben hivatkozott parancsa ilyen értelemben nem is haditerv, mivel csak a hadsereg
csapatainak helyérdl rendelkezik, a timadas iranyardl nem. A valodi csataterv, tehat a hadmozdulatokra vo-
natkozo parancsok szoban hangzottak el. Napoleon a marsalloknak megparancsolta, hogy reggel hét érakor a
taborban jelentkezzenek nala. A valodi csatatervet ekkor kozolte szoban a hadtestparancsnokokkal.

8 Nagy-L. 2013. 12. o.
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két hadosztalya hisz perc alatt tette meg azt a tavolsagot, amit a 4. oszlop masfél ora alatt.
Nagyon pontosan tudta Napoleon id6ziteni a tamadast, mert a parancsot személyesen,
a végrehajtas id6pontjaban adta ki Soultnak. 0 maga dontott a tartalék csapatainak be-
vetésérol is. Bernadotte csapatai pont abban a pillanatban siettek Vandamme segitségére,
amikor az orosz garda kifejleszthette volna elsg sikerét. Ez azonban mar a Weyrother-
terven talmutatd tényezo.

A szovetséges hadsereg vezetése korantsem volt egységes. Sandor car nem mikodott
féparancsnokként, mint ahogy Kutuzov is csak a centrum csapatait iranyitotta, egyetlen,
egész hadseregre vonatkozo parancsa a visszavonulas elrendelése volt. A hadseregben
a lokalis vezetés érvényesiult, de az egységes vezetés nem. Bagration csapatait a meg-
semmistilésnek tették ki, amikor Lannes csapataival egyedul kellett felvenniuik a harcot.
A katasztrofat csak a szerencse segitségével kertilték el. A csatara ezért jellemzs, hogy
a szovetséges csapatok lokalis sikereket értek el. Tellnitz bevétele, a Sokolnitz kornyéki
hullamz6 harcok sikerei, az északi szarny harcai azt bizonyitjak, hogy a lokalis vezetés tette
a dolgat, de erdfeszitéseiket nem tudtak osszehangolni a felsG vezetés teljes hianya miatt.

Weyrother terve mindenképpen ambicidzusnak mondhatd. Két tényez$ tekintetében
azonban kullonosen érzékeny volt. Az egyik a franciak ereje és passzivitdsa. A masik
viszont a terv végrehajtasa. Mivel az egyes oszlopok feladatainak pontos végrehajtasan
a balszarny tAimadéséanak sikere mulott, illetve az északi szektorban a feltételezett francia
tamadas kivédése kulcskérdés volt. Az egyes oszlopparancsnokok és magasabb vezetSk
tevékenységének a terv és a csata eseményeinek szempontjabol torténd vizsgalata fontos
eredményt hozhat.

Elséként nézzuk a tamado szarny vezetdit! Szamukra az els6 szakasz a Goldbach vo-
nalanak elfoglalasa és az azon torténd atkelésig tartott. Az oszlopok némileg késlekedve
indultak el, de ez nem zavarta meg a feladat végrehajtasat. Kienmayer heves harcok aran,
de végul hatarozott taimadassal, Dohturov csapatainak timogatasaval elfoglalta Tellnitzet.
Langeron szamara Shepelev lovassidganak kozbejotte késedelmet okozott ugyan, de még
igy is Przbysevski eldtt ért a Goldbach vonalara. Utobbi tabornok menetét meglehetdsen
lassan hajtotta végre. A masodik és harmadik oszlop elsé tamadaséaval sikeresen el tud-
ta foglalni a szaméra kijelolt célpontokat. Ekkor érkezett el a kritikus pillanat. Egyrészt
szembdl Friant katonai ekkor inditottak meg az ellentimadast, masrészt ekkor érkezett
a hir, hogy a franciak a Pratzenberget timadjak.

A tamado szarny négy vezetGje nem hangolta 0ssze tevékenységét. Langeron a Shepelev
altal leszakitott dandarat hatrahagyta, igy az bekapcsolodhatott a dont§ kuzdelembe
a Pratzenbergen. Ezen felul Langeron masodik vonalat nem engedte atkelni a Goldbachon,
hogy az tartalékul szolgalhasson mindkét irdnyba. Przbysevskinek csak pontatlan érte-
sulései voltak. A sokolnitzi kastély koruli harcok és a terv teljesitése teljesen lekotot-
ték figyelmét, igy 6 nem foganatositott sesmmilyen intézkedést. A legfontosabb feladata
Buxhovdennek a szarny parancsnoki teenddinek ellatasa lett volna. Mindossze azonban
annyit tett, hogy az els6 oszlop Goldbachon még at nem kelt négy ezredét visszatartot-
ta Tellnitz és Augezd kozott.® Ezt az intézkedést feltétlenuil helyesnek kell tartanunk.
A masodik oszlopbol Kamenski csapatai és az elsé oszlop fele rendelkezésre alltak egy

85 Goetz 2005. 135. o.
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Pratzenberg ellen délrdl inditott timadasra. Ez az 0sszesen 18 zaszloalj 10 ezer katonaval
komoly erét jelentett. A kérdés az volt, hogyan hasznalja ezt fel Buxhovden.

A balszarny parancsnoka azonban nem allt a helyzet magaslatan. A csata egész ide-
je alatt az els6 oszlopnal tartozkodott, a masodik és harmadik oszlopot nem latogatta
meg, de a Pratzenberg felé sem mozgott, igy nem tudta felmérni sem a csata altalanos
folyasat, de még a parancsnoksaga alatt 1év6 csapatok helyzetét sem. Langeron helyes
intézkedése (Kamenski visszatartasa) és aktivitasa Sokolnitz mellett lehet6vé tette volna
a franciak visszaverését a Pratzenbergr6l — de csak Dohturov négy visszatartott ezredé-
nek egységes fellépése és hatarozott timadasanak segitségével. St. Hilaire-nek még igy is
hatalmas nehézséget okozott a negyedik oszlop és Kamenski timadéasainak visszaverése,
Dohturov csapatai megjelenésének nem allhatott volna ellen.’® Napoleon persze gondolt
erre az eshetéségre, és Oudinot hadosztalyat a garda jobbszarnyan vonultatta fel, igy el-
vileg bevethette volna a Pratzenbergért vivott harcok soran.®” Mindenesetre a csatanak ez
a hadmozdulat 4j fordulatot adhatott volna.

A déli szarnyon elkovetett masik nagy hiba szintén Buxhovden nevéhez kothetd.
Az elsé oszlop Goldbachon atkelt része a francia ellentamadas visszaverését kovetSen
passzivan allva varta, hogy a masodik és harmadik oszlop sikeresen megoldja feladatét
Sokolnitz és a kastély kornyékén. Veluk szemben csak a két megvert francia ezred és egy
konnytlovasdandar allt a hattérben egy dragonyoshadosztallyal. A franciak allasa erds
volt, de az atkelt 16 zaszloalj (Kienmayer ot és Dohturov 11 zaszldalja) szamara lekuzd-
het§ lehetett volna. Arra mindenképpen lett volna lehetdség, hogy a télik jobbra harcold
Langeront tamogassik.® Ezt a haditerv értelmében is meg lehetett volna tenni. Mindha-
rom oszlop atkelt a Goldbachon a visszatartott csapatok kivételével, igy Buxhovden el-
kezdhette volna a masodik szakasz, a felkanyarodas végrehajtasat. Maga a terv ugyan nem
szamolt jelentGsebb ellenallassal a Goldbach mentén, csak a tdimadast irta el6. Ennek elle-
nére Buxhovdennek a tervezettnél nagyobb ellenallas tapasztalasakor 0ssze kellett volna
hangolni a harom oszlop tevékenységét. Ezt minden tekintetben elmulasztotta. A harom
oszlopparancsnok és Kienmayer nem marasztalhat6 el, mert mindent megtettek a sikerért.
Langeront még dicsérettel is kell illetniink nagy aktivitasa miatt. Talan & volt az egyedili,
aki valoban megértette a csata menetében a tervhez képest beallott negativ valtozast.

A szovetséges hadsereg rossz szervezetének sajatsagos kovetkezménye, hogy a cent-
rumot alkotd negyedik oszlopnak két parancsnoka volt. A kozvetlen egységes iranyités
igy nem valosulhatott meg. Kutuzov azonban itt tartozkodott, és dsszehangolta az oszlop
tevékenységét. A terv jelolte ki szamara ezt az oszlopot. Ezt alapvetGen hibanak tekint-
hetjuk, mert a csatat vezetd parancsnoknak jo megfigyelShely kellett. Nem csodéalkozha-
tunk azon, hogy Kutuzov nem miikodott valdodi féparancsnokként. Ha kell§ tavolsagot
tarthatott volna a harct6l, nem sodorjak magukkal az események, nem sebesiil meg. Ha at
tudta volna tekinteni a csata allasat, egybdl egyértelmtinek kellett volna lenni, hogy mind
a Cari Gardat, mint a balszarny egy részét a Pratzenberg ellen kellett volna vezényelni.

8 Buxhovden jelentésében meg sem emlitette az Augezd mellett visszatartott csapatokat, illetve a
Pratzenberg elleni tamadast, Mikaberidze (General Buxhowdens Report to General Kutuzov on the Battle of
Austerlitz).

87 Goetz 2005. 205., 216-217., 223., 259., 261-261. o. térképlap.

8 Robert Goetz kullondsen kiemeli ezt a hidnyossagot: Goetz 2005. 216-217. o.
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A Weyrother-terv ezen rendelkezése tehat kozvetetten ugyan, de szinte lehetetlenné tette
a csata vezetését Kutuzov szamara.

Az északi szektor harom oszlopparancsnoka jol végezte feladatat. Szamukra a francia
tdmadas fenntartasat jelolte ki a terv. Mivel a csataterv masodik fazisa nem lépett érvény-
be, igy Bagration és Liechtestein teljes mértékben megfelelt a rajuk kiszabott feladat-
nak. Konstantin nagyherceg kivalo helyzetfelismerd-képességrdl tett tanabizonysagot.
Blasowitz megszallasa kulcsmomentum volt az északi szektor harcaiban,® jelentGsen kés-
leltette Lannes tamadasat. Késébb viszont nem kapott hatarozott utasitast, a csatardl alta-
lanos képe nem lehetett. Egyetlen hibaja, hogy nem tartotta egyben a hdrom gardaezredet,
hanem az izmaili ezred felét korabban a centrum megerdsitésére kuildte.” A csata krizisét
az 6 tamadasa idézte el a franciak szamara. Tartalék nélkiil nem volt esélye megallitani
a francia tamadast, viszont azt elérte, hogy Napoleon Bernadotte két friss hadosztalyat és
a francia Csaszari Gardat ebbe a térségbe vezényelte. A lokalis sikert, amit elsdsorban a
lovassag ért el, mar nem tudta kihasznalni, mert nem volt tartaléka.

Az oszlopparancsnokok a haditervhez képest megfelelden, sét jol mikodtek. Egyediul
Buxhovdent lehet komolyan elmarasztalni ebben a tekintetben. Nyilvanvaldan a sajatosan
alkalmatlan fels6vezetési szerkezet magaban hordozta a problémat. Sandor car nem mf-
kodott f6parancsnokként, Kutuzovnak pedig nem adott erre lehet&séget a haditerv.

A csata tanulsdgai

Osszegzésgént Gigy gondolom, hogy a szovetséges hadsereg stilyos kudarcat korantsem
pusztan a Weyrother-terv okozta. Koncepcidjaban semmi kivetnivalot nem talalhatunk,
a részletekben rejl kisebb-nagyobb hibak nem olyan jelent6ségliek, amelyek ne lettek
volna athidalhatoak. Azonban azt mindenképpen hangstalyozni kell, hogy alabecsiilte a
franciak erejét és helytelenill mérte fel Napodleon szandékait. A francidk Pratzenberg elle-
ni tAmadasaval sem szamolt, de ez — mint lattuk — helyes intézkedésekkel a csata kozben
korrigalhato lehetett volna. A késébbiekben, a Napoleon elleni sikeres harcok soran sem
alkottak ennél 1ényegesen jobb mindségi tervet. Akkor azonban két dolog mar alapvet&en
mas volt. A hadseregek adoptaltak a francia oszlop-csatar harcaszatot, és vezetésitkben
egyértelmd viszonyok uralkodtak. Ez a két rendkivul fontos tanulsaga volt az austerlitzi
csatanak. A szovetségesek kulon-killon le tudtak vonni a helyes kovetkeztetéseket az
1805-0s hatalmas kudarcbol. A végsd fordulatig azonban még nagyon sok dolog tortént.
Austerlitz valdjaban a francia birodalom valodi szuiletésnapja volt. Napoleon szilardan ki
tudott torni a Rajna mogul, hatalmat Eurdpa jelentds nem francia teruileteire is kozvetlenul
ki tudta terjeszteni.

Mi lett azonban Weyrotherrel, Mack mellet az 1805-6s habor masik tragikus hdsé-
vel? Talan kevésbé kozismert, hogy a tdbornok nem sokkal élte tal a csatat. Azonnal visz-
szavonult a hadseregbdl bécsi otthonaba, és alig hat héttel a csata utan, talan szégyenében,
1806. februar 6-an meghalt.

8 Goetz 2005. 182-189. o.

" Goetz 2005. 184., 219. 0. Az izmaili ezred elsé zaszloaljat kulon kildte a nagyherceg a hatrald centrum
tamogatasara, igy az a negyedik oszlop csapataival 0sszekeveredve menekilt el a csatatérrgl. A Szemjonov-gar-
daezred Blasowitz melletti harcba bekapcsolddott harmadik zészloalja viszont visszatért a Garda kotelékébe.
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Vizsgalatot igy nem indithattak ellene, és nem is itélhették el, mint Mackot, de a csatét
részletesen kielemezte az osztrak hadvezetés. A részt vevo tabornokok jelentései mellett
két terjedelmes beszamold is talalhat6 a Kriegsarchiv gytjteményében, az egyiket Ferenc
csaszar félhivatalos hadtorténésze, az ismert memoar {rdja, Stutterheim tdbornok készi-
tette, aki maga is jelen volt a csatdban. A méasikat Mayer von Heldenfels tabornok, Karoly
féherceg munkatarsa, legkozvetlenebb bizalmasa, aki 1806-t6l egészen az 1809-es habora
el6tti félreallitasaig nagyon fontos szerepet kapott a csaszari-kiralyi hadsereg moderni-
zéacidjaban és a birodalom katonapolitikai és stratégiai tervezésében. O vonta le azokat
a tanulsagokat, melyekbdl a hadsereg erét merithetett. A kovetkezd, alig tobb, mint harom
évvel késébb meginditott haboriban ezek a tapasztalatok rendkiviil sokat kamatoztak.
Karoly féherceg imméron teljes bizalmat kapott a hadsereg @jjaszervezésében. O és mun-
katarsai, kiemelten Mayer tabornok, (1j alapokra helyezték a birodalom katonapolitikajat
és a csaszari-kiralyi hadsereg hadmiiveleti és harcaszati rendszerét. Ebben igen komoly
szerepet kapott az austerlitzi csata elemzése és az ebbdl levont tanulsagok. A hadsereg
mobilitasa jelentGsen megnétt, egyértelmt és korszerd szervezeti €s vezényleti rendszert
hoztak létre.”!

Az orosz hadsereg hasonloan aktivan és meglep&en gyorsan vonta le a csata tanulsa-
gait. Adoptaltak a francia harcaszatot, a hadsereget nagy dsszfegyvernemi hadosztalyokba
osztottdk be, modernizaltak a tuzérség szervezetét, és szamtalan kisebb-nagyobb refor-
mot vezettek be.”> Mind az orosz, mind az osztrak oldalon az elkovetkez3 haborak éke-
sen bizonyitottak a helyes kovetkeztetéseket. Ehhez azonban sziitkség volt az austerlitzi
csatara. Napoleon szamara mar csak egy elavult hadsereggel rendelkezé hatalom maradt
a konnyid gy6zelmek soraban: Poroszorszag. Az orosz és osztrak hadsereg ezt kovetSen
nem bizonyult konny ellenfélnek, a franciaknak oriasi erfeszitésbe keriltek az 1807-es
és 1809-es gybdzelmek, amit az 1812-ben kezd6d6 vereségek sora kovetett.

! Nagy-L. 2013. 22-24. o.

2 Goetz, Robert: Between Inspections and Corps: The Russian Divisional Structure, 1806—1810. http:/
napoleon-series.org/military/organization/c_rusorgl0.html (hozzaférés: 2013. szeptember 10.); Nagy-L. 2013.
33.0.
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MELLEKLET

A Weyrother-terv

(Osterreichische Staatsarchiv, Kreigsarchiv, Wien, Alte Feldakten
Karton 1350. Deutschland 1805-12-12.)

,»1 Disposition
Zum Angriff auf die feindliche Stellung hinter Slapanitz und Sokolnitz auf den 2ten December 1805

Da der Feind mit seinem linken Fligel in den waldigen Gebirg links der HauptstraB3e stehet, und
seinen rechten gegen Kobelnitz und Sokolnitz an die ruckwartigen Teiche anzulehnen scheint, wir
aber mit unserem linken Flugel seinen rechten um so vieles debordiren, so scheint der Angriff an
seinen rechten Flugel um so vorzuglicher zu sein, als nach denen forcirten Defiléen von Sokolnitz
und Kobelnitz, wir ihm ganz in seiner rechten Flanque stehen, den weiteren Angriff auf dem
offenen Boden zwischen Slapanitz und dem Turasser Wald fortsetzen und denen Defilées von
Slapanitz und Bellawitz ganz ausweichen, womit er seinen Fronte zu decken bemithet war; Es wird
also nur darauf ankommen, daf} wir den Angriff in seiner rechten Flanque so zeitlich wie moglich
mit aller unserer Kraft unternehmen, und indef3 unser rechte Flugel, namlich das Corps des Furst
Pongration [sic!], nur seinen Posten zu behaupten, und die Kavalerie des Furst Lichtenstein den
offenen Boden, zwischen Krug und Slapanitz rechts und links der HauptstraBe sicher zu stellen
bemiihet sein muB.”

Hiezu werden die vier Colonnen wie heute formirt.

Die Ite Colonne gehet von Aujezd uiber Tellnitz, und sowie selbe diesen Ort und das Defilée
rechts forcirt hat, 1aBt sie ein Bataillon zur Deckung ihrer linken Flanque jensets des Defilées
zurtick und halt sich selbst rechts vorwarts an die Teiche bis sie mit ihrer Téte jene der 2te Colonne
erreicht.

2te Colonne, forcirt das Thal zwischen Sokolnitz und Tellnitz und die

die** 3te Colonne nahe an dem SchloB von Sokolnitz wo dann jentseits die 3 Téten zwischen
Sokolnitz und denen rickwirtigen Teichen bis an die Teiche von Kobelnitz vorriicken; zwischen
welchen die 4te Colonne® die besagten Grund passirte und ihre Téte mit den drei ubrigen alignirt;
auf diese Art nehmen die Téten dieser vier Colonnen stets eine grofere Fronte ein; und nachdem die
erste Colonne mit vier Bataillons das kleine Wildchen vor Turas einnimt und besetzt halt, ricken
alle ubrigen samt den Rest der erstere zwischen besagten Wialdchen und Slapanitz, mit Gewalt, in
die rechte Flanque des Feindes und 3 Bataillons der 4ten Colonnen bemeisteren sich zu gleicher
Zeit des Dorfes Slapanitz.

Zu gleicher Zeit trachtet die Avant Garde des Fursten Pongration, unterstitzt durch die Cavalerie
des Fursten von Lichtenstein die Hohe zwischen Warosna und dem Leescher Wirtshaus mit groen
Artillerie Baterien besetzen, welche sowohl der Cavalerie das Aushalten auf der Ebene rechts und
links der StraBe hinter dem [escher Wirtshaus, als auch das Behaupten der Hohen jenseits dem

Thal von Warosna. dem Corps des Fursten Pongration erleichtern.
Da von der Schnelligkeit des Angriffs unseres linken Flugels, und des Aufrollen des feindlichen

[2] rechten die Entscheidung der Schlacht abhéngt, diese aber ohne aus harrenden Wiederstand des
Fursten Pongration nicht wohl den wahren Vortheil bringen wiirde, so wird die Cavalerie rechts
der Strafie und vorwirts des Lescher Wirtshaus, vorzuglich die rechte Flanque jener feindlichen
Colonne anzufallen, alles auf biethen miissen, welche gegen den linken Fluigel des Fursten
Pongration vorzudringen bemiihet sein konnte.

% Itt és a tovabbiakban: kiemelés az eredetiben
2 A ,,3te Colonne” @j bekezdésben valo kiemelése miatt az el6z8 sor végén nem kerult sor a nével§ torlésére.
% A hasabon kiviil baloldalon kiemelve: ,,4 Colonne”.
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Besagte Cavalerie des Fursten Lichtenstein, mufl zugleich mit ihrer reitenden Batterie den

Bergkopf zwischen Slapanitz und dem Lescher Wirtshaus besetzen, wodurch sie Meister der ganzen
Plaine herwerts von Slapanitz bleibt.

Gleich wie schon mit Anbruch des Tages zwischen Blasowitz und Krug vorzueilen hat, um der
Infanterie des rechten Flugels die Formirung ihrer Colonne zu erleichtern.

Die Cavalerie des Feld Marschall Lieutenant Kienmayer muf} gleich nachdem die erste
Colonne das Defilée von Tellnitz forcirt hat, in die Ebene zwischen besagten Defilée und die Teiche
vordringen und links gegen Menitz den Ricken der Colonnen, und die linke Flanque der lten
Colonne decken; und gegen alle vor und seitwirts liegende Ortschaften patrouilliren, sie halt sich
dann wahrend dem Vorrucken der Colonnen stets links seitwirts der ersten, und wenn einmal der
Turaser Wald durch die Infanterie genommen und besetzt, tragt sie sich zwischen Turas und den
Wald links, seitwarts der Lateiner Kapelle vor, stets die linke Flanque zu sichern.

Wenn selbst die 4 Infanterie Colonnen bis an die Chaussé zwischen Latein und Bellawitz
vorzudringen, und beide Ortschaften vom Feind reinigen und den Feind bis in das Gebirg zu werfen
und zu verfolgen das Gluck haben sollten, so mufl das Turasser Wéldchen noch immer von der
Infanterie besetzt gehalten werden, damit sich unsere Trouppen stets sicher um selbes bewegen, und
im schlimmsten Fall ihren Ruckzug iiber Kobelnitz und Puntowitz in die heutige Stellung nehmen
konnten.

So wie Furst Pogration das Vordringen unseres linken Flugels beobachtet, muf} er auch seiner
Seits den schon wankenden linken Flugel des Feindes riickzuweichen und sich mit den uibrigen
Colonnen zu verbeiden bemuhet sein, wo sich dann die Armée zwischen Lesch und Nenowitz vor

dem Dorfe Latein vereiniget, und die Cavalerie des Furst Lichtenstein die frei gewordenen Defiléen
von Slapanitz, Bellawitz und Krzyzen, schnell benutzet und auch jentseits der Inf[an]t[e]rie
zur Unterstiitzung zu dienen oder den geschlagenen Feind in seinen Riuckzug gegen Briin und

Czernowitz moglichsten Abbruch zu thun.
S[eine]r Excellenze der commandirende General werden sich bei den 4ten Colonne aufhalten

wohin alle Rapporte nemlich anfinglich gegen [3] Kobelnitz bei glucklichen Fortgang der Schlacht,
sodann jentseits Slapanitz zu schicken sind.

Alle Colonnen rucken links ab, und General Buxhowden, der mit der 1ten Colonne durchbricht,
wird dafur sorgen, daf jentseits des Defilées und nach allignirten Téten nur so viel en Front
aufmarschire als der Boden zwischen dem Tarasser Wald, und Slapanitz fur 2 Treffen benothiget,
indef3 die ubrigen Krafte noch in 4 kleinen Colonnen folgen; und denen beiden Treffen zur
Unterstutzung, und der ganzen Schlacht als Reserve dienen.

Das Corps des Groffursten Constantin stellt sich mit Tages Anbruch riickwarts Blasowitz
und Krug auf, und dient der Cavalerie des Fursten Lichtenstein und dem linken Flugel der Furst
Pongratin [sic!] zur Unterstuitzung.

Die Bagage der gesamten Armée gehen mit Anbruch des Tages von jeder Colonne auf jene Strafie
und Standpunct zurtick wo die Colonne gestern gestanden und heute ihren Marsch genommen.

Die Bagage des Hauptquartier stellen sich hinter Austerlitz auf; die ganze Armée nimt im
schlimmsten Fall ihren Riickzug bis in die Stellung von Hodielitz Nimczan und Herspitz. Der mehr
oder minder gluckliche Vortgang der Schlacht kann erst bestimmen, ob noch selben Abend die
Avant Garde bis iber Briin und dem Iglowa und Schwarcowa Bach vor poussirt werden konne, und
wo das Hauptquartier zu nehmen sei.

Der Aufbruch geschiehet zwar von allen Infanterie Colonnen zugleich um 7 Uhr, mit jener der
Cavalerie, doch hat jede noch nach forcirten Defilée der Vorkommen der Téte der linkbestehenden
abzuwarten, wie schon die vorgehende Disposition enthaltet.”
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REFI ATTILA

A MAGYAR HUSZARSAG RESZVETELE NAPOLEON
OROSZORSZAGI HADJARATABAN

Participation of hungarian Hussars in Napoleon’s
Invasion of Russia

The paper discusses the remarkable yet lesser explored participation of the Hungarian hussars
in Napoleon’s grandiose Russian campaign in 1812. The five hussar regiments attached to the
Imperial and Royal auxiliary army corps of approximately 35 000 men played a determining role
in the actions of the auxiliary army corps. The warfare of the corps was characterised by avoidance
of decisive battles with the main forces and by frequent maneuvering during the campaign, and this
type of tactics was especially favourable for the hussar- and light-cavalry-warfare. Thus the hussars
were primarily given march security- and reconnaissance-tasks, and the latter tasks they undertook
mainly with the numerous incursing units. The actions of these units were of vital importance
because they were operating deep in a hostile and unknown country. In addition, the hussars
excelled in fighting in smaller and bigger clashes, too. The special role of the hussars is also shown
by the fact that after the Seventh Hussar Regiment joined the auxiliary army corps in October,
the rates within the cavalry shifted even more in the hussars’ favour. Their special importance is
clearly reflected by the newly introduced battle order, too. The regulation shows the decisive role
the hussars had in securing the march and in providing outposts, and it also indicated the intention
that hussar units should be attached to as many army corps as possible. It is clear thus that their
engagement was necessary and useful almost everywhere.
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Bevezetés

Az 1812-es év kezdetére vilagossa valt, hogy az orosz—francia ellentétek nem ren-
dezhetéek diplomaciai Gton. A francia csaszar, Bonaparte Napdleon ezért régi szokasa
szerint Gjabb katonai gy6zelmek révén szandékozott akaratét a carra kényszeriteni. Ennek
koszonhetSen vette kezdetét az év nyaran a legendakkal ovezett, balvégzetii oroszorszagi
hadjarat, melynek érdekes, mégis alig ismert szinfoltja a magyar csapatok ebben torténd
részvétele.”

Napoleon ,,Nagy Hadseregében” ugyanis szamos eurdpai nép fiai mellett magyarok
is megtalalhatéak voltak. Onalld magyar hader6 ekkoriban ugyan nem létezett, a fran-

“ A tanulmény az Orszagos Tudoményos Kutatasi Alap (OTKA) tamogataséaval, a PD 104 358 szam@ Hu-
szdrok, vértesek, uldnusok. A csdszdri-kirdlyi hadsereg magyar, német és lengyel lovastiszti elitjének osszeha-
sonlito vizsgdlata a francia hdborik idészakdban (1792—-1815) cim( kutatisi program keretében készult.
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ciakkal az id§ tajt épp szovetséges Habsburg Birodalom' hivatalosan csaszari-kiralyinak
nevezett hadseregében viszont szamos magyar nemzetiségli legénységgel, illetve jelentSs
részben magyar tisztikarral rendelkezé alakulat volt rendszeresitve. A Magyar Szent Ko-
rona orszagaibdl hadkiegészitett alakulatokat 15 sorgyalogezred, 6 granatos zaszloalj, és a

nemzetiségek lakta teriileteken felallitott 17 hatarér-gyalogezred és az Gn. sajkas zaszloalj?
mellett természetesen a nemzeti csapatnemnek szamitod 12 huszarezred jelentette.?

A francia hdboriik iddszakdnak csdszdri-kirdlyi huszdrezredei

A huszarsagon belul az onallo kozigazgatasi alapegységeket a csaszari-kiralyi hadse-
reg tobbi lovas és gyalogos csapatneméhez hasonloan, az ezredek alkottak.* Ezek szinte
kulon tarsadalmat képeztek, sajat szokasokkal, hagyomanyokkal, dicsd torténelmi malt-
tal. Az ezred egy szoros, tagjai szamara valosagos értéket jelentd kozosség volt, amelyért
valoban készek voltak életiiket is aldozni. Tartosan hozzé tartozni életre sz6l6 élményt
jelentett tisztnek és kozlegénynek egyarant.

Az ezredeket kezdetben csupan ezredtulajdonosuk nevével jelolték. 1798-t6] azonban
az adott csapatnemen belull végleges hadrendi szamot kaptak a csapattestek.’ Emellett az
ezredtulajdonos nevével valo megjelolés is érvényben maradt. Az oroszorszagi hadjarat
elGestéjén a csaszari—kiralyi hadsereg kotelékében fennallt regularis huszarezredek had-
rendi szam és hivatalos elnevezés szerint a kovetkezdk voltak:

Csaszari-kiralyi 1. szam@ Csaszar-huszarezred,
Csaszari-kiralyi 2. szam Jozsef f6herceg-huszarezred,
Csaszari-kiralyi 3. szama Habsburg-Estei Ferdinand f6herceg-huszarezred,
Csaszari-kiralyi 4. szam( Hessen-Homburg-huszarezred,
Csaszari-kiralyi 5. szam( Radetzky-huszarezred,
Csaszari-kiralyi 6. szama Blankenstein-huszarezred,
Csaszari-kiralyi 7. szama Liechtenstein-huszéarezred,
Csaszari-kiralyi 8. szama Kienmayer-huszarezred,
Csaszari-kiralyi 9. szam@ Frimont-huszéarezred,
Csaszari-kiralyi 10. szam Stipsicz-huszarezred,
Csaszari-kiralyi 11. szama Székely hatarér-huszarezred,
Csaszari-kiralyi 12. szama Nador-huszarezred.

! A heterogén adllamkonglomeratum hivatalos neve 1804-t5] Osztrak Csaszarsag volt, Europa szerte is igy
ismerték. A magyar kozjogi felfogas szerint ugyanakkor az Gsi, apostoli Magyar Kiralysag nem volt az 4] kelet(
csaszarsag része, hanem ahhoz mindossze a kozos uralkodd személye révén kapcsolodott.

2 A hatarfolydkon allomasozd, vitorlaval és evezSkkel is ellatott, tarackokkal, illetve agytkkal felszerelt
csonakokon, Gigynevezett sajkakon szolgalatot teljesitd hatarérok.

3 Wlaschiitz 195-198. o.

4 Zachar 15. o.

> A magyar huszar, 122. o. — Az ezredeket, valamint az onalld zaszloaljakat méasként csapattesteknek is
nevezték.
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A kishdboru ,,nagymesterei”, avagy a huszdrsdg harcdszata

A csaszari-kiralyi haderSben a huszarsag harcaszati megitélése és alkalmazéasa a na-
poleoni habortk korara sem valtozott alapvetéen a megel6z6 X VIII. szazadhoz képest.
A huszarsag alkalmazasanak elsddleges teriilete tovabbra is az Ggynevezett kishaboris
hadviselés volt, ami a nagy erfkkel végrehajtott donts csatak, illetve az alarendeltebb
jelentéségl utkozetek, az tigynevezett nagy habort kozotti, kisebb kotelékekkel végre-
hajtott harccselekményeket jelentette.® A biztositas kulonbozs formait, dgymint a menet-
biztositas, taborba szallaskor az eld6rsszolgalatot, a felderitést, a rajtauitést, a portyazast,
a futarszolgalatot és a parancstovabbitast, valamint a hadmozdulatok leplezését.

Annak, hogy a magyar huszarsag kulonosen a kishaborts harctevékenységek végre-
hajtasara volt alkalmas, elsédlegesen a sajatos, féloldalas magyarorszagi hadfejlédés volt
az oka. A hodoltsagi harcok, a torok elleni varhaboriik koraban, amikor kevés igazi, nagy
csatara kerult sor, amelyeket egyébként is f6leg a regularis csaszari haderSk vivtak meg,
féként erre volt szitkség. Ezen kiizdelmek soran viszont a huszarsag tokélyre fejlesztve
ezt a fajta hadviselést, a kishabor(, a portyazo habort nagymesterévé valt, és késdbb a re-
gularis haderdbe betagolodva is megtartotta szerepkorét. Jollehet alkalmazaési tertlete az
egységes lovassagi kiképzésnek koszonhetden jelentSsen bévilt, ily modon lehetévé valt
a csatak és utkozetek soran torténd alkalmazasa is, mégis ezt a feladatkort a csaszari-kira-
lyi hadvezetés elsddlegesen inkéabb a csatalovassagnak tekintett nehézlovassagra bizta.

Ennek ellenére a francia haborik id§szakaban a huszarok a jelentds csatakban, illetve
az utkozetek tobbségében is részt vettek: a felallitott csatarendben a lovassag egy része
a szarnyakra kertlt, és f6ként ezek biztositasara, illetve az ellenséges atkaroldo hadmozdu-
latok elharitasara szolgaltak, s 6k képezték a tuzérutegek fedezetét. Masik részuket a harc-
vonalak mogott tartalékot képezve helyezték el, f6ként a gyalogsag rohama utan vetették
be, és ha lehetGség nyilt ra, atkarold tamadast hajtottak végre vagy attorést kiséreltek meg
— jollehet ez alapvetGen a nehézlovassag feladatkore volt.” A huszarsag legfontosabb fel-
adata inkéabb a csatak soran, gy6zelem esetén a mar menekuld ellenség uldozése, vereség

esetén pedig a sajat alakulatok visszavonulasanak a fedezése volt.

A Habsburg Birodalom felkésziilése az oroszorszdgi hadjdratra
és a huszdrsdg részleges mozgositdsa

A Habsburg Birodalom az 1809. évi V. koalicids habortiban a Napoleon altal ramért
vereség nyoman gyakorlatilag elvesztette nagyhatalmi poziciojat, onalld6 mozgastere kor-
latozotta valt. Teruiletének nagysaga és lakossaganak szama mellett hadereje is jelentGsen
csokkent, a csaszari-kiralyi hadsereg 1étszamat ugyanis a schonbrunni békében 150 000
fében maximaltak.

1812 elején, amikor a franciak és oroszok kozott bekovetkezd habort jelei mutatkoztak,
indult meg a Habsburg Birodalom Gjrafegyverzése. Ennek kezdetét a részleges mozgositas
jelentette: az alakulatok egy részének hadilétszamra vald feltoltése, illetve csoportositasok
létrehozasa a veszélyeztetett tertileteken. Els6 1épésként az uralkod6 marcius 7-én elren-

® Jeney 8. o.
7 Kedves 251. o.
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delte egy megfigyels hadtest felallitasat Galiciaban.® Miutan harom huszarezred, a 4., a 6.
és a 8. mar eleve Galiciaban allomasozott killonbdzé békehelySrségekben, a hadvezetés
szamara ésszertinek tlint azokat — allomanyuk hadilétszamra vald feltoltése mellett — a
létrehozand0 csoportositasba vezényelni. Meg kell jegyeznunk, hogy a nevezett ezredek
teljes alloméanya nem, hanem csak az elsd harom osztalyuk, vagyis hat svadronjuk keruilt
mozgositasra.” A Galicidban békeallomason 1évS huszarcsapattestek mellett negyedik hu-
szarezredként a magyarorszagi Békéscsaban telepuilt 7. szama Liechtenstein-huszarok is
mozgositasra kerultek, és elsé harom osztalyuk menetparancsot kapott a galiciai megfi-
gyel6-hadtestbe torténd vonulasra.'® Utobbiba ily modon a seregtest aprilis 15-én kiadott
hadrendje alapjan négy huszéarezred is beosztasra kerult.

Mindekozben marcius 14-én Napoleon a Habsburg Birodalommal szovetségi szerzd-
dést kotott, melynek értelmében a Birodalom egy hadtesttel timogatta a francia ural-
kodot hadjarata soran.! A megéallapodas a kovetkezGket tartalmazta: a hadtestet, amely
a hadmdveletek kezdetétdl a csaszari—kiralyi segédhadtest nevet viseli egy, az osztrak
csaszar altal kijelolt csaszari—kiralyi tdbornok vezeti, de hadmtveleti irdnyat és céljat a
francia uralkodd hatarozza meg.'”> Semmi esetre sem oszthato fel, mindig egy kulonalld
és elkulonitett hadtest marad, melynek ezredei, ha Francia- és Oroszorszag kozott kitor
a habor(, azonnal meginditandok, és akként helyezenddk el, hogy aprilis 15-t6] szamitva
legkevesebb nyolc nap alatt Lembergnél'® egyesiilhessenek. A szerz&dés szerint a hadtest
hozzavetSlegesen 24 000 gyalogosbol, 6000 lovasbol, tovabba 60 agyaval rendelkezd tu-
zérségbdl fog allni."

A Habsburg Birodalom kivansagara a hadakozd felek a Birodalom teruiletét semleges-
nek ismerték el; a haborl kedvezd kimenetele esetére Napoleon bizonyos tartomanyokat
is igért a Habsburg uralkod6 szamara.'” A hadjarat kezdete el6tt azonban a Habsburg
Birodalom és Oroszorszag janius 2-an titkos szerzGdést kotott, melynek értelmében nem
tekintik egymast ellenségnek. I. Ferenc tovabba azt is megigérte, hogy nem emeli a se-
gélyhad létszamat.

A franciakkal megkotott szerz6dés kovetkeztében végil a galiciai megfigyel6-had-
testet alakitottdk at a Napoleon seregébe beosztandd segély-, masként segédhadtestté
(Auxiliar-Corps).!* A megfigyelG-hadtest potlasara Galiciaban egy tartalék-hadtestet al-
litottak fel. Az Erdélyben alloméasoz6 alakulatokbol is 1étrehoztak egy hadtestet, amely
Bukovina védelmét is ellatta.”

A csaszari-kiralyi segédhadtestbe, amely a francia ,,Nagy Hadsereg” hadrendjében
a XII-es sorszamot kapta, a jlnius 15-1 hadrend alapjan négy huszarezred kerult beosz-

8 Wlaschiitz 5. o.

° Wlaschiitz 6-1. o.

ST HR Nr. 6 1812 Karton-Nr. 7579.

" Pilch 1913. 5-6. o.

12 A segédhadtest megnevezésére vonatkozoan célszer(ibbnek tartjuk a nemzetkozi szakirodalomban elter-
jedt, leegyszertisits osztrak jelzd helyett a hivatalosan hasznalt és pontosabb csaszari-kiralyi elnevezés haszna-
latat, mert a soknemzetiségli Habsburg Monarchia nem nemzeti, hanem dinasztikus alapokon szervezddott.

'* Ma Lviv, Ukrajna.

4 Pilch 1913. 6. o.

'S Pilch 1913. 7. o.

' Uo.

" Wiaschiitz 8-9. o.
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tasra: az 1. szama Csaszar-, a 4. szam@ Hessen-Homburg-, a 6. szam( Blankenstein- és a
8. szamu Kienmayer-huszarezred. — A felsorolasbol kitlinik, hogy a megfigyel§-hadtest
huszarezredei kozul a 7. huszarezred végull nem keruilt beosztéasra a felallitott seregtest-
be, mert még majus folyaman athelyezték az Gjonnan felallitott tartalék-hadtestbe.”® Ezzel
egyutt Lemberg és Tarnopol® térségébe vezényelték, ahol valtozd allomashelyeken tabo-
roztattdk.” A segédhadtest hadrendjében talaljuk ugyanakkor az 1. huszarezredet, amely
majus elején kapott parancsot az osztrak-sziléziai Troppauban?' és kornyékén 1év6 békeal-
loméasairol torténd elvonulasra a Galiciaban gyulekezd, egyelSre hivatalosan még mindig
megfigyelG-hadtestnek nevezett csoportositasba.?

A huszarezredek hadrendi beosztasa jlnius 15-én a kovetkezd volt: a Trauttenberg-had-
osztaly bard Theophil Josef Zechmeister vezérérnagy vezette dandaraba kerult a 8. sza-
m, a Siegenthal-hadosztaly bar6 Johann Friedrich von Mohr vezérérnagy parancsnok-
saga alatt all6 dandérjaba a 4. szamu, végul bardé Johann von Frimont altidbornagy had-
osztalyaba az 1. és a 6. szdm( huszarezred, elébbi bard Frelich Ferenc, utdbbi pedig bard
Georg von Wrede vezérérnagy dandaraba.

Hangstilyoznunk kell ugyanakkor, hogy fenti ezredek negyedik osztalya tovabbra sem
keruilt mozgositasra. A harom osztallyal kivonuld ezredek eliranyzott 1étszama 985 6
volt, miutan svadronjaik esetében tovabbra is megmaradtak a lovasitott kozlegények az
emlitett, 130 fonyi elSiranyzott 1étszamanal.>® A négy huszarezred tényleges alloméanya
igy el6irasszertien egyuttesen 3940 f6t tett ki, ténylegesen azonban a harcképes alloméany
csak 3289 f6s volt.**

A huszarokon kiviul két svalizsér- (chevauxleger) és két dragonyosezred alkotta a had-
test lovassagat, utdbbi két csapatnem lovasainak elGiranyzott 0sszlétszama 3410, harcké-
pes 1étszama 3264 {6 volt. Ebbdl is lathatd, hogy a hadtest hozzavetSlegesen 6500 fonyi
kivonul6 lovassagaban és a csapattestek szamat és tényleges 1étszamat tekintve, messze
a legnagyobb aranyban a huszarsag képviseltette magat, ami egyértelmtien jelzi, hogy
a hadvezetés szdmara egyértelm( volt fontossaguk ezen hadjarat soran.?

A csaszari-kiralyi segédhadtest parancsnoki posztjara Napoleon kezdetben Karoly f6-
herceget szerette volna megnyerni, miutan az uralkodéhaz nagytekintélyi tagjanak rangja
és magas tarsadalmi allasa kell6 biztositékot jelentett volna a Habsburg Birodalom el-
kotelezettségére vonatkozoan a tervezett hadjarat soran. Az egykori nagy ellenfél, a volt
csaszari-kiralyi f6vezér azonban értheté mddon nem volt hajlandé Napoleon alarendeltsé-
gében harcolni.” A francia uralkodd valasztasa ezért a Habsburg Birodalom parizsi koveti

'8 AFA Standestabellen Karton-Nr. 3731. AFA Haupt Stand und Dienst Tabelle der Kaiserlich Koniglichen
Armée pro Majo 1812.

19 Ma Ternopil, Ukrajna.

20 Geschichte des Husaren-Regiments Nr. 7. 1914. 129. o.

2l Ma Opava, Csehorszag.

2 Amon 1898. 264. o.

23 ST HR 1 1812 Karton-Nr. 7323; ST HR 4 1812 Karton-Nr. 7473; ST HR 6 1812 Karton-Nr. 7579; ST HR
8 1812 Karton-Nr. 7654, valamint Kerchnawe 1590-1591. o. — Wlaschiitz tévesen 983 f6t emlit. Vo.: Wiaschiitz
6-7. 0.

2 ST HR 1 1812 Karton-Nr. 7323; ST HR 4 1812 Karton-Nr. 7473; ST HR 6 1812 Karton-Nr. 7579; ST HR
8 1812 Karton-Nr. 7654.

2 A szamitasokat a Kerchnawe altal kozolt janius 15-i hadrend adatai alapjan végeztuk. Kerchnawe 1590—
1591. o.

20 Rothenberg 224. o.
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tisztét ellatd Karl Philipp zu Schwarzenberg herceg lovassagi tabornokra esett, miutan a
herceg franciaorszagi miikodése révén elnyerte megbecsuilését, s6t, Napdleon abban az
id6ben fényes jovét josolt sziméra.”” Ferenc csaszar 1812. méjus 13-i rendeletében ki is
nevezte a herceget a segédhadtest élére. A kivalo katonaként ismert, azonban 0nélld had-
vezéri tapasztalattal még nem rendelkez6 Schwarzenberg méajus 30-an Lembergben vette
at a Galiciaban 0sszevont hadtest parancsnoksagat.?

A csdszdri-kirdlyi segédhadtest €s huszdrsdga az oroszorszdgi hadjdratban

A csaszari-kiralyi segédhadtest, kotelékében az 1. szama Cséaszar-, a 4. szami
Hessen-Homburg-, a 6. szam Blankenstein- és a 8. szam( Kienmayer-huszarezredekkel,
Schwarzenberg herceg parancsnoksaga alatt janius 10-én indult el Lembergbdl a ,,Nagy
Hadsereg” jobbszarnyanak és egyattal a Varsdi Hercegség biztositasanak feladataval
megbizva.” A segédhadtest ily mddon az eredeti megéllapodasnak megfelelGen onalloan
és a fGseregtdl meglehetdsen tavol, a Grande Armée zomének jobbszarnyatol mintegy 400
kilométernyire, a Jean Luis Ebénézer Reynier hadosztalytabornok vezette, jobbszarny-
hadtestként miikodé VII. hadtesttdl pedig 200 kilométerre, kezdte meg hadmiveleteit.*
Ez az onallosag és elkilonulés, bar Napodleon csak dtmenetinek szanta, végul mindvégig
meghatarozonak bizonyult a segédhadtest oroszorszagi mikodése szempontjabol.

A segédhadtest, kezdetben a fésereggel parhuzamos tton haladva, janius 15-én Iépte
at a Habsburg Birodalom és a Varsoi Hercegség hatarat, s janius 20-an érte el Lublint
(ma Lengyelorszag).”! El6védjét a Frelich-dandar képezte, kotelékében az 1. huszarez-
reddel, mely el66rsei révén mar janius végén elérte a Varsoi Hercegség délkeleti részé-
nek Oroszorszaggal szembeni hatarvonalat képezd Nyugati-Bug® folydt. Az ezred folyd
mentén felallitott el6Srsei janius 30-an jelentették, hogy az oroszok visszavonultak a Bug
talpartjarol, miutan felgy@jtottak ottani raktaraikat.** Schwarzenberg erre parancsot adott
Frelichnek, hogy dandaraval keljen at a folyon és nyomuljon a visszavonulok utén. Jali-
us 1-jén az 1. huszarezred néhany alegysége, koztuk Pauliny Mihaly kapitany svadronja,
felderitéssel megbizva Drohicsinnal** atkelt a folyon.* A kapitany, aki a hadjarat soran
ny(Qjtott kiemelkedd teljesitményéért utdbb elnyerte a Birodalom legrangosabb katonai
kituntetése, a Maria Terézia Katonai Rend lovagkeresztjét is, igy emlékezik: ,,Szamos
terepakadalytol nehezitve folytattuk menetunket patakokon, ingovanyokon, arkokon és
sovényeken at, rdadasul faraszto kerul6t kellett tenniink Drohicsin irdnyaba, ahol atga-
zoltunk a Bugon, és jllius 1-jén délutan hat 6rakor arccal északnak ellenséges foldre és
talajra Iéptunk.

2" Kerchnawe 1574. o.

28 Korrespondenz des Oberstleutnants de Latour, 1758. o.; Angeli 11. o.

» Horsetzky 238. o.

3 Kerchnawe 1575. o.

3 Rothenberg 225. 0.; Amon 1898. 265. o.

32 A folyd a mai Ukrajnaban, Fehéroroszorszagban és Lengyelorszagban, a Lvivtdl 70 kilométerre fekvd
Zolocsev varos (ma Ukrajna) kozelében ered és Serocknél (ma Lengyelorszag) torkollik a Narewbe. Nem 0sz-
szetévesztendd a szintén Ukrajnaban talalhatd Déli-Buggal, mely a Podoliai-hatsagban, Hmelnickij varosatol
25 km-re északnyugatra ered, és Ocsakovnal omlik a Fekete-tengerbe.

3 Amon 1898. 266. o.

¥ Drogicsin néven is ismert, ma Lengyelorszag teruletén talalhato telepulés.

* Pauliny 209-210. o., AFA Karton-Nr. 1512. 1812-7-4.; Amon 1898. 266. o.
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Engem a dandarparancsnok szamos utasitasaval ellatva, Broczky felé torténé elSre-
nyomulésra, egyfttal az orosz allasok felderitésére vezényeltek. Igy mar mintegy 14 ora-
ja lovon ulve, melyeket megetetni sem tudtunk, indultam els§ portydmra ezen hadjarat
soran... A nap mar szurke felh6k kozé bujt és csak halvany, voroslé sugarakat vetett a
termékeny, erdSkkel boritott tajra, amikor 600 egynéhany lépésnyire balra, egy magaslat
irdnyaba 15 landzsas lovast lattunk sietve elugetni. Gyorsan kikuldtem egy kaplart, hogy
kicsit hajtsa meg 6ket, mi pedig rendben tovabb haladtunk a legkozelebbi cserjés felé.

Sajnos a menekul6k csak kaszakkal felfegyverkezett parasztok voltak, akik hamaro-
san elttintek egy erdGben.

Letaboroztunk, széles korben elg6rsoket allitottunk, és nekilattunk megfézni a vacso-
rankat. Az &jjeli jar6rom ekozben egy szerencsés pillanatban 15, az ellenségnek szant, ke-
nyérrel és gabonaval megrakott szekeret zsdkmanyolt, melyeket a dandarhoz kuldtem.”*
— Az idézet jOl ravilagit arra, milyen lehetett a hadjarat soran egy csaszari-kiralyi huszar-
szazad, egy 0j hadjarat megkezdésének tényét leszamitva, atlagosnak tekinthet6 napja.
Egyuttal a huszarok szamara rutinfeladatot jelent6 harcaszati tevékenységek némelyiké-
r6l, Ggymint a felderitésrdl, a portyazasrol, illetve a zsakmanyszerzésrdl is képet ad.

A Csaszar-huszarokkal egy idében a Mohr-dandar el6retolt egységei, igy valoszintsit-
hetéen a Hessen-Homburg huszarok is megkezdték az atkelést a Bugon, Grana telepuilés
térségében. Szintén azzal a feladattal, hogy deritsék fel az oroszok visszavonulasanak
iranyat.”’

A csaszari-kiralyi csapatok kozul tehat a huszarok szamara vette legkordbban kezdetét
az oroszorszagi hadjarat. Masnap Frelich és Mohr féerdi is végrehajtottak az atkelést, az
ellenséget azonban mar nem tudtak utolérni, eldrenyomulasukat jalius 5-én, Pruzsanit (ma
Fehéroroszorszag) elérve beszuntették. A segédhadtest zome 3-an kelt at a hatarfolyon
Drohicsinnél, az utovédet képez6é Wrede-dandar, kotelékében a 6. huszarezreddel, azon-
ban csak masnap hajtotta végre az atkelést. A segédhadtest ezt kovetSen, az immar Vilnan
(ma Vilnius, Litvania) tal elérenyomul6 Grande Armée jobboldalat tovabbra is fedezve,
szintén Pruzsani irdnyaba vonult, amit jalius 10-én ért el.’® A fGerGk érkeztével a Frelich-
dandart eldretoltak Malec telepuilés (ma Fehéroroszorszag) iranyaba, ahonnan a Csaszar-
huszarok kikuldott portyazo kulonitményei egészen Pinszkig® hatoltak.*’

A fentiekbdl kitiinik, hogy a hadaszati felvonulas soran a huszarok elsédlegesen me-
netbiztosito és felderitd feladatokat lattak el. A hadszintérre érve utdbbi, killonosen nehéz
feladatuknak féként szamos portyazo kulonitményuk révén igyekeztek eleget tenni. Ezek
rendszerint szazad vagy kisebb erejiiek voltak. Gyakran el6fordult, hogy egy kullonitmény
maga is kikulonitett egyes akciokra kisebb csapatokat.

A szimtalan merész rajtauités és portya kozil csak néhanyat emelunk ki, ezek teljes
kord, részletes bemutatasuk ugyanis nagyon szerteagazo és gyakorlatilag kivitelezhetetlen
lenne, mert a kisebb-nagyobb huszaregységek szinte napi rendszerességgel csaptak 0ssze
az ellenséggel. Julius 12-én tortént, hogy az 1. huszarezredbeli Pickl Ede kapitany 45
huszarral Pinszk ala vonult, ahonnan az ott felhalmozott élelmet az oroszok elszallitani

% Pauliny 209-210. o.

37 AFA Karton-Nr. 1512. 1812-7-4.

3 Amon 1880. 470. 0.; Amon 1882. 373.; Horsetzky 238. o.; Pilch 1913. 26. o.; Pizzighelli 600. o.
3 Ma Fehéroroszorszagban talalhato telepiilés.

40 Amon 1898. 266. o.
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készultek. Pickl megtamadta és fogsagba ejtette az élelmet éppen berakodd 146 katonat,
s néhany hivatalnokot. Jelentds mennyiségt élelmiszert, szeszes italt és 60 szekeret is si-
kerilt birtokba vennie. Rdadasul a varosbol kilovagolo6 egyik huszar a 27 199 rubel érték
papirpénzbdl, illetve 3959 rubel értékii ezustpénzbdl alld orosz hadipénztarat is elfogta,
amit egy kocsin akartak az északon harcold alakulatokhoz szallitani. Egy orosz futar-
tisztet is utolértek, aki végul elmenekilt, de elveszitette fontos iratokkal teli tarcijat.*!
A Hessen-Homburg-huszarezredbeli Déry Jozsef masodkapitany jalius 16-an fogott el
egy 198 kocsibol allo szallitmanyt, szintén jelentGs élelmiszerkészlettel.*> — A portyak
tobbsége persze nem hozott ilyen kiemelkedd eredmény a sikeresebbek zome is csak ki-
sebb mérvi fogoly-, illetve zsdkmanyszerzéssel jart.

Akadtak kudarccal végzddott probalkozasok is, amikor komoly ellenéllasba uitkozve,
véres veszteségek aran a huszarok kényszerultek visszavonulni. Schwarzenberghez jalius
16-an parancs érkezett a Grande Armée f6hadiszallasarol, hogy csatlakozzon a fésereg-
hez, miutan az oldalbiztositast és a Luck® kornyékén osszpontosuld 3. orosz hadsereg
megfigyelését a tovabbiakban a Reynier tabornok vezette, szaszokbol all6 VII. hadtestnek
kellett atvennie. Jalius 20-4n a segédhadtest megindult Pruzsanibol Minszk* irdnyaba.*
Ezalatt az Alexandr Petrovics Tormaszov grof lovassagi tdbornok vezette 3. orosz sereg
megkezdte timadasat északi iranyban Luck melldl, és jalius 27-én Kobrynnal*® Reynier-
re tAmadt és visszaszoritotta. A mar Nyaszvizsben? all6 Schwarzenberg jalius 30-an ér-
tesult errdl, és miutan nemcsak az &, de az egész Grande Armée visszavonulasi vonalai
veszélybe jutottak, onhatalmtlag visszafordult Reynier timogatasara, s augusztus 3-an
Szlonimnal*® egyesitették erdiket.*” Ennek nyoman augusztus 6-an, Napoleon rendelke-
zése kovetkeztében Reynier-t és hadtestét hivatalosan is Schwarzenberg alarendeltségébe
helyezték, s parancsot kapott, hogy tamadolag fellépve kényszeritse csatara Tormaszovot
és (izze vissza Volhiniaba.®® Schwarzenberg a tovabbiakban Reynier-vel egyetemben,
onalloan és kikulonitetten, de a kapott instrukciok szellemében mint a f&sereg jobbszar-
nya hajtotta végre hadmiiveleteit. A herceg masnap, augusztus 7-én a kapott parancsnak
megfelelGen hadtestét Sielecen™ és Bereza-Kartuzskajan® at, a VII. hadtestet ugyanak-
kor Zelwan és Novij-Dvoron® at meginditva, két irinyban megkezdte elérenyomulasat
a Malecnél és Pruzsaninal allo oroszok ellen. Sajat balszdrnyanak biztositdsa céljabol
viszont Mohr vezérérnagy parancsnoksaga alatt a Bereza-Kartuzskajatol északra fekvd

“ Amon 1898. 266.; Pilch 1913. 28-29. o.

42 ST HR 4 1812 Karton-Nr. 7473.; Amon 1882. 373-374. o.; Pilch 1913. 30. o.

4 Ma Ukrajna teruiletén talalhato teleptlés.

4 Ma Fehéroroszorszagban talalhato telepulés.

4 A magyar katona 189. 0., Angeli 19-20. o.; Bdnlaky 363-364. o.; Horsetzky 238. o.
46 Ma Fehéroroszorszagban talalhato telepulés.

47 Ma Fehéroroszorszagban talalhato telepiilés.

48 Ma Fehéroroszorszagban talalhato telepulés.

* Horsetzky 238. o.

30 Ma Voliny, torténelmi, foldrajzi teriilet a mai Ukrajna északnyugati részén. — Pilch 1913. 37. o.; Wiener 275. o.
3! A magyar katona 189. o.; Pizzighelli 599. o.

2 Ma Ukrajna teruiletén talalhato telepuilés.

3 Ma Fehéroroszorszagban talalhato telepulés.

> Ma Fehéroroszorszag Hrodnai teriiletén talalhato telepulések.

3 Pilch 1913. 37. o.
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Diadynal hagyva kikulonitett egy csoportositast, melyet a 30. De Ligne-gyalogezred,
a 4. huszéarezred és egy haromfontos uteg képeztek.’® A kulonitménynek, Pinszk felé tor-
ténd elérenyomulas mellett egytttal a Babrujszknal®” all6 francia és lengyel csapatokkal
is fenn kellett tartani az osszekottetést.® Mohr kikulonitése révén viszont a segédhad-
test hadrendje is megvaltozott:* az addig Mohr vezér6rnagy dandarjaba tartozo 7. va-
daszzaszloalj és az 5. varasd-korosi hatardr-gyalogezred 1. zaszloalja a Mayer-dandarban
kapott beosztast, Zechmeister vezérérnagy az addig Frelich vezérérnagy alarendeltségé-
ben allt O’Reilly- és Hohenzollern-svalizsérezredekbdl 1étrehozott dandar élére kertlt.
Zechmeister harom korabbi csapatteste koziil kett6bdl, a 6. varasd-szentgyorgyi hatarér-
gyalogezred 1. zaszl6aljabol és az 5. vadaszzaszl6aljbol bardo Georg von Suden ezredes
vezetésével (1j dandart alakitottak. A 8. Kienmayer-huszarezred Wrede alarendeltségébe
kerilt, akinek dandarabol a 6. huszarezredet a két svalizsérezredétdl megfosztott Frelich-
hez vezényelték, akik alarendeltségében ugyanakkor az 1. huszarezred tovabbra is meg-
maradt, ily moédon vezetése alatt immar egy dandarnyi huszarkotelék kerult felallitasra.
— Megéllapithat6, hogy a hadjarat elsé tapasztalatai alapjan a hadvezetés mar rovid id6
utan célszertinek latta, hogy szintisztan huszarokbol allo seregtestet, vagyis mai szohasz-
nalattal magasabbegységet is létrehozzon. Ennek vezetésére a belovari® szuletésd baro
Frelich Ferenc tabornok tokéletes valasztis volt, miutan maga is komoly huszarmdlttal
rendelkezett, hiszen a 10. szamu Stipsicz-huszarezred parancsnoka volt, miel6tt 1809-ben
elnyerte a vezérdrnagyi kinevezést, de mozgalmas palyafutasa soran hatarérgyalogosként,
ulanusként és dragonyosként is széles korl hadi tapasztalatra tett szert.®

A tdmadasi céla el6renyomulas kovetkeztében augusztus 8-an sor kerilt sor az immaér
ot hete ellenséges foldon miikodé hadtest és az oroszok elsd jelentGsebb Osszecsapasa-
ra. Miutan az elényomul6 segédhadtest 8-an atlépte a Jasselda-folydt, az elgvédet képe-
26 Frehlich-dandar, a Bereza-Kartuzskajatol délnyugatra fekvé Bluden® falunal az orosz
elévédhez tartozo nagyszami, mintegy 2000 f6nyi lovassagra bukkant, akik kozt szamos
fjakkal és nyilakkal felfegyverkezett, csekély harcérték baskir és tatar is volt.** Frelich a
talerd dacara tamadasra rendelte a harci vagytol igencsak feltuzelt huszarokat, akik kitind
vitézséggel a Bludentdl délre talalhatod Siehniewicze® ala vetették vissza az oroszokat,%
ahol korabbrol ott allomasozott Jefim Ignatyevics Csaplic vezérérnagy nagy erejli lo-
vassaga, valamint ekkora felvonult Nyikolaj Nyikolajevics Hovanszkij herceg, vezéror-
nagy gyalogsaga €s tuzérsége. A Frimont-hadosztaly részérdl az O’Reilly-svalizsérezred,
valamint egy lovagld uteg és a Frimont-hadosztaly tobbi alakulata harcra fejlédott, s a
Siegenthal-hadosztaly is megindult a varhato 0sszecsapas helyszine felé. Utobbi kelet feldl
elérenyomuld csapatainak azonban az itt eltertil$ kiterjedt mocsarak miatt akkora kerll6t

% Pilch 1913. 38. o.

7 Ma Fehéroroszorszagban talalhato teleptlés.

8 Pilch 1913. 38. o.; Thiirheim 91. o.

% Pilch 1913. 39. o.

8 Kerchnawe 1579. o.

" Ma Horvatorszaghoz tartozik.

2 ML HR 7 1804 Karton-Nr. 7591., valamint Wurzbach 1V. 348. o.
% Ma Fehéroroszorszagban talalhato telepiilés.

 Pilch 1913. 40. o.; Thiirheim 155. o. — Pauliny ugyanakkor 1500 f6nyi ellenségrél szol. Pauliny 226. o.
% Ma Fehéroroszorszagban talalhato telepiilés.

% Pilch 1913. 40. o.
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kellett tenniuik, hogy végul nem érkeztek kell§ idSben a csatatérre.” Az oroszok ily médon
talerében voltak, azonban a szembenalld felek egyike sem inditott 6rakig tamadast, s6t, az
arccal egymassal szemben, agyalovésnyire felsorakozott csapatok nekilattak ebédet f6zni
és lovaikat etetni.®®

Délutan fél harom koriul érkezett be a Frimont-hadosztalybol a Kienmayer-huszarez-
red és a Hohenzollern-svalizsérezred, valamint néhany uteg. A méar korabban ott 1évék
is rogton lora szalltak, mikozben egy el6rekiildott csatarlanc révén kezdetét vette a kiiz-
delem, és a lovasezredek svadronjai is egymas utan nyomultak elére a csatarok tamo-
gatasara. A balszarnyon a segédhadtest utegei f6ként az ellenség jobbszarnyanak szélén
allo gyalogsag iranyaba kezdtek tuzelni. A jobbszarnyon ekozben egyre hevesebbé valo
lovassagi harc folyt. A valtakoz6 eredménnyel folyd kiizdelemben a segédhadtest lovas-
saga tobb tamadast is végrehajtott, illetve visszavert. A Csaszar-huszarok Pauliny Mihaly
vezette ezredesi 2. svadronja — amely éppen egy csapat kozakot ugrasztott szét — azonban
egyszer csak tllerejl lovassaggal talalta magat szemben, akik visszavetették 6ket. Latvan
huszarai szorult helyzetét, bard szentgyorgyi Horvath Antal ezredes, a Csaszar-huszarok
parancsnoka a még harcba nem vetett alezredesi osztaly® elé ugratott és néhany lelkesi-
t6 szoval harcba szolitotta katonait, akikkel a tamadésra hivo trombitaszo els6 hangjara
a leggyorsabb vagtaban az ellenségre rohant. Szollosy Janos alhadnagy késébbi kapitany
lefrasa, tovabba a Csaszar-huszarezred hivatalos ezredtorténete szerint is ez volt az ezred
torténetének egyik legszebb lovasrohama, melynek nyoman a lovassag a heves gyalogsagi
és kartacstlizben folytatott kiizdelem utan kiverte allasaibol és a varosbol az oroszokat,
akik Antopal helység” iranyaba vonultak vissza.”

A gy6zelemnek azonban nagy ara volt: Horvath ezredesre az emlitett lovasroham so-
ran egy menekild kozak ralétt, a lovedék a torzstiszt bal csukldjat szétroncsolta, majd
altestén is keresztulhatolva a gerincébe farddott. Huszarai ugyan rogton kimenekitették
a harcbdl, de sérulése olyan stilyos volt, hogy masnap koradélutan elhunyt.”” Foldi ma-
radvanyait ezt kovetéen Malec telepuilésre szallitottak, ahol masnap a templomkertben
napfelkeltekor csendesen orok nyugalomra helyezték.” A hési halalakor hozzévetSlegesen
40 éves™ szentgyorgyi Horvath Antal elismerten vitéz katona volt, aki mar egész fiatalon,
30 éves kora kortil, 1801-ben elnyerte a Méaria Terézia Katonai Rend lovagkeresztjét, miu-
tan az 1800. jalius 17-i landshuti utkozetben fél szazadaval megallitotta az el6retord ellen-
séget, és elfogott egy tdbornokot, hlisz tisztet, valamint tobb katonat.” — Stilyos sebesuilése
és halala mélységesen megrazta ezredének tagjait, valamint halaltusaja soran is mellette

7 Pilch 1912. 632. 0.; Amon 1898. 269-270. o.; Pilch 1913. 40. o.

% Amon 1898. 270. o.

9 Pilch és az 1. huszérezred torténete szerint ugyanakkor az 1. rnagyi 1. svadronrdl van szo. (Amon 1898.
270. o. és Pilch 1913. 41. o.) E tekintetben azonban hitelesebbnek tartjuk az események egyik f&szereplgje,
Pauliny lefrasat: Pauliny 231. o.

0 Ma Fehéroroszorszagban talalhato.

" Amon 1898. 270, 274. o.; Pilch 1913. 40. o.; Pilch 1912. 632-633. o.; Sz6lldsy 50. o.

> Amon 1898. 271-272. o.

" Pilch 1912. 635. o.

™ Sziiletésének 1770 és 1773 kozé tehetd idSpontjaval kapcsolatosan a katonai forrasok és szakirodalom
sem egyontetd. Vo.: ML HR 1 1807 Karton-Nr. 7302.; ML HR 1 1811 Karton-Nr. 7303.; ML HR 3 1803 Kar-
ton-Nr. 7390., illetve Pilch 1912. 635. o.; Szluha Leszarmazasi tablak. Szentgyorgyi Horvath I11.; Wurzbach
IX. 329. 0.

” Pilch 1912. 633. o.
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1év6 dandarparancsnokat és egyben jo baratjat, Frelich Ferenc tibornokot, ami utdbbinak
Schwarzenberghez {rt aznapi jelentésébdl érzékletesen Kitlinik: ,,Szivbe markold fajda-
lommal jelentem bar6 Horvath ezredes Gr stlyos sebesulését, ami mélyen érintett. Az
orvos szerint mar nincs remény. Bard Horvath ezredes @r, akarcsak sok mas alkalommal,
Ggy a mai utkozetben is bizonyitékat adta elszantsaganak és batorsaganak.”’s A hés Hor-
vath nemcsak bajtarsai korében, hanem — talan nem talzas ezt allitani — birodalom szerte
ismert és kozkedvelt lehetett. A nyomtatott sajto elterjedése révén a korszak kiemelkedd
katonaszemélyiségei ugyanis széles kordi ismertségre és népszerliségre tettek szert. Ezt
igazolni latszik, hogy elestét kovetGen az egyik legelterjedtebb magyarorszagi hirlap, a
Hazai és Kiilfoldi Tudositdsok életének és tetteinek Osszegzése révén méltd megemléke-
zést kozolt rola.”

A parancsnok nélkul maradt Csaszar-huszarok vezetését atmenetileg rangidds tiszt-
ként Derra Jakab els66rnagy vette at, mert az 5. huszarezredtSl majus végén alezredesi
el6léptetés mellett az ezredbe athelyezett bar6 Luzsénszky Ferenc egyel6re Gton volt és
ténylegesen még nem vonult be j alakulatdhoz.™

Az 0sszecsapésra vonatkozoan szerencsére az ezittal is jelentGs szerepet jatszo Pauliny
kapitany jovoltabol rendelkezésuinkre 4ll egy autentikus beszamolo, mely altal eleven és
izgalmas betekintést nyerhetiink az eseményekbe, s nem utols6 sorban a huszarsag harca-
szatdhoz kapcsolodoan is kapunk néhany adalékot: ,,...egész eldre jottem allast foglalni
a jobbszarnyon, ezer 1épésnyire a leghosszabb, ingovanyos talaji, éger- és nyirfakbol allo
erd6tol, amely mogott az ellenséges lovassag egy része allt takarasban. Az allasaimtol
kicsit balra, atellenben fekudt Sieniewicze varoska, amelyet egy foldlépcsé miatt nem
lehetett megfelelGen belatni.

Késztetésem, hogy amikor szukséges, az ellenséghez a legkozelebb keriiljek, itt is
athajtott a zabfoldeken, és mikozben a magok a csdkomba ragadtak, egészen egyedill,
lassan, amennyire csak lehetséges volt egészen eldre lopddztam, ahonnan latcsdvel egyér-
telmden észrevettem, hogy a templomudvart ellenséges gyalogsag és agytk népesitik be,
lattam a gyalogos népséget a foldon heverni, mikozben a keritéshez tamasztott fegyvereik
megcsillantak a napfényben. Ezt jelentettem, de nem tudom miért, kételkedtek ebben...
Orakig voltunk ebben a tétlen szembenallasban, mindenki 1616l szallt és nem értettuk,
hogy sem az oroszok nem tamadnak rank, sem mi 6rajuk. No, délutan négy orakor, abban
a pillanatban, amikor éhes lovamat a csakombdl etettem, odaugratott hozzadm az ezredes
dorgé hanggal... Lora! Rogton megtisztitja az erdSt az ellenségtdl... azon nyomban nagy-
szerd harcot fogunk vivni az erd§ megtisztitasaért! Nagy szemekkel néztem az ezredesre,
nem mondtam ellent, & Hirschmann kaplart hat huszarral elére killdtem, abban a biztos
tudatban, hogy az ellenség nem fogja hagyni, hogy az erd6hoz érjenek.

A velem szemben all6 oroszok, latva, hogy lora szallunk és elérenyomulunk, ugyanezt
tették, azzal a kullonbséggel, hogy erre bizonyara nem az én ezredesem adott nekik paran-
csot, 6k is, akarcsak mi, éppen olyan lassan, méltosagteljes 1épésekkel nyomultak elére,
ugyanakkor volt ra esziik, hogy egy rajnyi csatart eldrekuldjenek, akik hossz csovi pus-
kaikkal, suvolt6 gyilkos golyodikkal fogadtak minket akkor, mikor mi, az § fegyvereikhez

6 AFA Karton-Nr. 1513. 1812-8-60.
" Toldalék a Hazai ’s Kiilfoldi Tuddsitdsokhoz, sz. n. 1-2. o.
8 Pauliny 234. o.
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képest aranytalan pisztolyaink lovéseivel, még a koztunk 1évS tavolsag felét se értik el.
Mar nem tudtam elszaladni, hanem arra kényszerultem, hogy pisztolylovésnyire megko-
zelitsem Gket, az ezredes egyik kulldoncot szalajtotta a mésik utan: a tiizelést mérsékelni
és nem forrofejtien eljarni. Ezt persze helyes lett volna megfogadni, ha a kalmukok, baski-
rok és ulanusok olyan elézékenyek lettek volna, hogy visszafordulasom esetén a landzsa-
jukat nem dofik a bordaim kozé. Csak hat j svadronok kanyarodtak be jobbrol és balrol,
engem pedig kozépre vettek, aki itt lassan akar eljarni vagy gyalazatosan megfutni, az
tegye, én azonban nem. Mar senkire sem hallgattam, hanem, tobb osztrak lovasosztaly
szeme lattara, akik kozul még senki sem jott a segitségemre, igyekeztem a szablyammal
védeni magamat.

A talerejd ellenséges tamadastdl feldithodve, elszant lendulettel bevagtunk a kozakok
kozé. Ebben a véres kézitusaban, kivinatos mddon a svadronom masodik szarnya sietett
a segitségemre és gy sikeruilt néhany szusszanasnyi idére enyhiteni az ellenfél fojtogatd
szoritasan, hogy aztan még duhodtebb timadéssal nézzunk szembe. A kozékok egész arc-
vonala csatarokra oszlott és suvitd golyok és susogd nyilvesszok zaporat zaditottak ram,
visszavetettik 6ket, majd 6k Gjra minket, rendeztik sorainkat majd timadasra indultunk,
6k is rendezték soraikat és svalizsérekkel meger@sitve Gjra tamadtak.

A tobbiek ezalatt csak nézték, tovabbi intézkedés megtétele nélkul, veszélyes kuizdel-
memet. Kérést kldtem az ezredeshez, hogy a néhany 100 1épésnyire, az elsd vonalban
mozdulatlanul 4116 alezredesi osztily induljon meg most és soraiba vegyen fel, és biztosi-
tottam, ha még néhany osztaly rogton utanunk jon, akkor aztan igazan nagyszerd hatast
varhatunk. Kérésem hosszi ideig hidbavald maradt, atengedtek sorsomnak... Mikodzben
szerencsésen megbirkdztam az Gjabb rohammal, egy lovedék elsuvitett a bal szememnél,
atlyukasztotta a csakot, amitdl par pillanatra megszédultem.

Grof Castiglione f6hadnagy,” egy személyes bravirjai révén kiérdemestult tiszt, ebben
a szempillantasban karjat nyQjtotta, és szavunkat adtuk egymasnak, hogy mindegyikiink
hiven kitart a masik mellett... Tisztjeim mint els6k az ellenségre rohanasban, batorsagot
ontottek az én, még soha ilyen derekasan nem kuizdott huszarjaimba.

Ekkor, ismételt kérésemre, Frelich tdbornok és az ezredes az élen 4llva, vagtaban meg-
inditottak az emlitett osztalyt, és igy az ellenséges lovassagot teljesen visszavetettik.”s

A Siehnieviczénél kivivott gyézelem révén a segédhadtest attorte és kettévalasztotta
Tormaszov el&csapatait, mely altal kedvez&bb helyzetbe kertlt a tervezett nagyobb csata
megvivasara.®! Néhany kisebb elgvédharcot kovetGen, augusztus 11-én a segédhadtest és
a VIL hadtest egységei a Breszt-Litovszktol*? 53 km-re északra fekvé Gorogyecsno nevd
falu® korul tomoriltek, hogy talerejukkel csapast mérjenek az oroszokra, mielStt azok
valamennyi seregteste egybegyilne.?

Tormaszov, aki eddig tétlenull nézte, hogy eléretolt csoportositasait egyenként legydz-
ték, cselekvésre szanta el magat, és készen egy csata megvivasara, a Gorogyecsnotdl nyu-

7 Grof Heinrich Castiglione késGbbi altabornagy (1790-1853).

80 Pauliny 228-233. o.

81 Pilch 1913. 41. o.

82 Ma Breszt, Fehéroroszorszagban.

8 Gorogyecsna néven is ismert, ma Fehéroroszorszagban talalhato.
8 Bodart 435. o.; Pilch 1913. 43. o.
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gatra, a kozeli Poddubno nevi helységtS1* pedig délre fekvé magaslatokon foglalt allast,
és miutan az emlitett domboktol északra és keletre mocsaras vidék terult el, csak a bal-
szarnyon, nyugatr6l volt megtamadhatd, esetleg nagy veszteségek aran arcbol.®

Az eréviszonyok a kovetkezok voltak: a kikulonitések nyoman a szovetséges csasza-
ri—kiralyi és szasz csapatok 26 csaszari—kiralyi és 13 szasz gyalog-zaszloaljjal, 38 csa-
szari-kiralyi, illetve 16 szasz lovasszédzaddal, végul 7 csaszari—kiralyi és 4 szasz uteggel,
egyuttesen 33 600 fével rendelkeztek. Az oroszok ezzel szemben 24 gyalog-zaszloaljat,
38 lovasszazadot, 3 kozakezredet és 6 uteget, 0sszesen 28 000 f6t vonultattak fel.®” — Lat-
hatd, hogy gyalogsag tekintetében a szovetségesek voltak tilstilyban, mig a lovassag lét-
szamaban orosz folény érvényesult. Szamszertien erSsebb volt a szovetséges tuzérség is,
ennek kapcsan azonban meg kell jegyezni, hogy mig az orosz lovegek tobbnyire 12 fonto-
sak voltak, addig a szovetségeseknek csupan egy 12 fontos 4gyujuk volt, a tobbi lovegiik,
néhany 3 fontos agyutol és 7 fontos taracktol eltekintve, 6 fontos volt.®

Miutan Tormaszov az emlitett mdodon nehezen tamadhato védelmi allast vett fel, a kez-
deményezés az egyesult csaszari—kiralyi és szasz hadakra maradt. Utobbiak haditerve az
orosz harcrend és a terepviszonyok figyelembevétele alapjan a kovetkezé volt: a segédhad-
test zome Gorogyecsndnal és Poddubnonal lekoti az oroszokat, mialatt a szaszok a csasza-
ri-kiralyi alakulatok egy részével megerdsitve, a Poddubno és Kuvacsics kozott eltertld
erddn at, az ellenséges balszarnyat megkeriilve az oroszok oldalaba tornek. Mindezt még
augusztus 12-én végre kivantak hajtani, miutan véarhat6 volt, hogy Tormaszov magahoz
vonja kikulonitett csapatait, melyek azonban aznap még nem érkezhettek meg.®

Az elképzeléseknek megfelelGen Reynier el§véde (a Zechmeister- és a szasz Gablenz-
lovas, illetve a Nostitz-gyalogosdandar, valamint két uteg) Zechmeister vezérérnagy pa-
rancsnoksaga ala helyezve délelétt kilenc drakor elindult a kuvacsicsi erdé felé, amit, mint
a felderit6k jelentették, az oroszok nem szalltak meg, majd fél tizenegykor kovette Gket
Reynier f6ereje is, kiegészulve a Blankenstein-huszarok egy szazadaval.”

Mindekodzben az el6zetes haditervnek megfelel6en a segédhadtest csapatainak nagyobb
része egymast kovetGen megkezdte elvonulasat Gorogyecsno kornyékérdl Poddubno
felé, koztuk az Gjabb hadrend szerint immar a Siegenthal-hadosztalyba tartozd Frelich-
dandar is, kotelékében az 1. huszérezred hat, illetve a 6. huszarezred ot svadronjaval.”!
A Gorogyecsnotdl valo kibontakozas soran a telepiillésnél ugyanakkor visszamaradt, a bal-
szarnyat képezve, Frimont hadosztélya, alarendeltségében Wrede vezérérnagy dandaraval
és 1gy a 8. huszarezreddel, harom gyalogezreddel és két uteggel. Azzal a feladattal meg-

85 Ma Fehéroroszorszagban talalhato telepulés.

8 Amon 1898. 276-277. o.; Pilch 1913. 43., 195. o.

87 Pilch 1913. 196. o. — Természetszeriileg tobb kuilonbozb szamadat talalhato az egyes forrasokban, mely-
nek kapcsan megjegyzendd, hogy a szovetséges er6k nagysaganak tekintetében 1ényegesen kisebb a szoras,
mint az oroszok esetében, kiknek 1étszamat az ezuttal is jelenlévd Pauliny kapitany 35 000-re teszi. Pauliny
239. 0.

8 Wiener 279-280. o.

8 Pilch 1913. 197. o.

% Korrespondenz des Oberstleutnants de Latour 1768. o.; Pilch 1913. 198 o.; Wiener 287. 0. — A 6. hu-
szarezred fent emlitett svadronjanak tevékenységrdl sajnos tovabbi adatok nem allnak rendelkezésre. Lasd:
Pizzighelli 602. o.

o Wiener 280., 288. o.
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bizva, hogy szalljak meg a telepulést, és a kornyezd magaslatokat és demonstraciok révén,
tuntetSleg vonjak magukra az ellenfél figyelmét.*?

Ezalatt az oroszok, érzékelve a szovetséges jobbszarnyon torténd csapatmozgéasokat,
tartalékaik egy részét a Poddubnoval szemkozti magaslatokra, vagyis balszarnyuk ko-
zelébe vontak elbre. Egy dragonyos dandar arccal a kuvacsicsi erd6 felé sorakozott fel.”*
A szovetséges balszarnyon és a centrumban tovabbra is megmaradtak az ellenfél foglal-
koztatasanal, észlelve azonban az oroszok erGatcsoportositasat jobbszarnyukrol a balszar-
nyuk irAnyaba, figyelemelterelésitk komolyabba valt.”* Ennek soran tlizparbajba kezdtek a
szemben 1év6 magaslatokon felallitott orosz tuizérséggel is.”

A megkerul6 erék el6véde tizenegy drakor bontakozott ki a kuvacsicsi erd6bol és fej-
16dott fel az orosz balszarny magaslatai irdnyaba.’® Balszarnyanak az erd6n at valo meg-
kerulésérdl Tormaszov csak dél korul kapott jelentést, ekkor azonban egész itt allomasozd
erejét az el6renyomuld ellenséges csapatok visszaszoritasara rendelte.”” A kuzdelem ily
modon altalanossa valt, mig azonban a balszarnyon és a centrumban tovabbra sem tore-
kedtek dontésre, addig a szovetséges jobbszarnyon valdoban donts harc bontakozott ki.”®

Ekkor, vagyis az érdemi kiizdelem kezdetén a kulonbozd csapatmozgasok nyoman
a szovetséges erdk a kovetkez6 harcrendben alltak. A csaszari-kiralyi és szasz erdk bal-
szarnya Gorogyecsnonal helyezkedett el. Tovabbra is itt allt Frimont alarendeltségében
Wrede tabornok dandara a 8. huszarezreddel. A centrum Poddubnoénal volt, ahova ek-
kortéjt érkezett be a Frelich-dandar az 1. és a 6. huszarezreddel, a jobbszarnyat pedig
a kuvacsicsi erd6tdl keletre elterllé magaslatokon alld6 Zechmeister- és Gablenz-lovas-
dandarok, a VII. hadtest még a kuvacsicsi erd6ben vonuld, részben onnan kibontakozni
probald gyalogsaga képezte, a Blankenstein-huszarok emlitett szazadaval.”

Utdbbi egységeket az oroszok heves agyutilizzel fogadtak. A 19. gyalogezred egy ora
alatt 90 embert vesztett. Az orosz gyalogsag erdteljes ellentamadasa, valamint a nagyobb
erejii lovassag, jobbszarnyat fenyeget6 atkarolasa miatt Reynier elérenyomulasa hama-
rosan megakadt. A Poddubnodval szemkozti magaslaton heves orosz ellentaimadas indult,
hogy attorjék és szétvalasszak a szovetségeseket. EIGbbi magaslat valt tehat a csatatér
kulcspontjava, amiért elkeseredett kiizdelem bontakozott ki a taler6vel szemben elszantan
kitart6 Sahr-dandar és az oroszok kozott.'°

Ekodzben Gorogyecsnonal is folytatddott a heves tuzérségi parbaj, az at két oldalan
felvonult tuzérség tamogatasa mellett, a Suden-dandar megprobalkozott a postaépillet
iranyaba torténd el6renyomulassal.'”! A kozépen folytatott harctevékenység tovabbra is
kimerult egymas lekotésében.'??

92 Wiener 288. 0. — Az ellenfél ilyetén foglalkoztatasa, grof Theodor Baillet de Latour alezredes vonatkozo
levelébdl kiindulva, mar kilenc ora korul kezdetét vette. Lasd: Korrespondenz des Oberstleutnants de Latour,
1768. o.

% Wiener 289. o.

% Uo. 290. o.

% Uo. 289. o.

% Uo. 287. o.

97 Kerchnawe 1581. o.; Wiener 289. o.

% Wiener 295. o.; tovabba lasd: Pauliny 240-241. o.

% Wiener 288., 290. o.

190 Pilch 1913. 200. o.

101 Kerchnawe 1581-1582. o.

102 Wiener 295. o.
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Ot 6ra koriill Schwarzenberg, latva a Sahr-dandar szorongatott helyzetét, amely latha-
toan nem volt mar képes sokaig tartani magat, el6bbi tdmogatasara kuldte az id6kozben
a centrumba érkezett Hessen-Homburg gyalogos-dandart, nyomaban a Mayer-dandarral,
melyeknek azonban, mivel hosszadalmas kertil6 mandverre mar nem volt id6, déli irany-
ban, a mocsarakon atgazolva kellett timadésra indulniuk.'® A féparancsnok ezzel egyide-
jlleg parancsot adott a balszarnyon, Gorogyecsnonal folytatott, felesleges veszteségekkel
jaroé tamadas beszuntetésére. A jobbszarny erdsitésére killdott gyalogezredek hatalmas
nehézségek aran atkeltek a mocsarakon, és megérkeztek Poddubnotol délre, ahol jelentSs
veszteséget szenvedve ugyan, de szilardan megvetették labukat. Sikerult a szorongatott
Sahr-dandart tehermentesiteniuik, majd egyuttesen visszaszoritaniuk az oroszokat.'*

Ezzel a dontének bizonyult kiizdelemmel egy id6ben az oroszok erételjes lovassagi
tdmadast inditottak a szovetséges jobbszarny lovassaga ellen, melynek tevékenysége addig
csak a gyalogsag timogatasara korlatozodott. A cari szolgélatban 4116 francia royalista ta-
bornok, grof Charles de Lambert vezérérnagy lovashadtestének két dragonyos-, valamint
egy tatar ulanusezrede indult elleniik rohamra, melynek sordn a szdsz Gablenz-lovasdan-
dar elsé vonalat sikeresen vissza is vetették. Az itt 1év6 szovetséges lovassag jobbszar-
nyat alkotd Zechmeister-dandar ellen kozakok indultak timadasra. Zechmeister tdbornok
a dandaranak els6é vonalat képez6 Hohenzollern-svalizsérezreddel a kozakok tamadasa
eldl balra kikanyarodott, és azt a Gablenz-dandar segitségére kuldte, az id6kozben, a lo-
vassag kialakult nehéz helyzete miatt a Frelich-dandar kotelékében ot Ora tajt idevezényelt
6. huszarezreddel egyetemben.!® A Gablenz-dandar masodik vonala ezt kovetGen arcban
tamadt az ellenséges lovassagra, a Hohenzollern-svalizsérek' és a 6. szami Blankenstein-
huszarok annak bal oldalara rontottak.'”’

Ezzel egyidejiileg a Zechmeister-dandar masodik vonalat képezé 3. szama O’Reilly-
svalizsérezred az 1. huszarezreddel egyiutt, mely a Frelich-dandarral szintén ideérkezett,
elhéritotta a kozadkok tdmadasat, melynek sordn a Csaszéar-huszarok oldalba kaptak az
ellenséges lovassagot.'®®

Az emlitett, Poddubnoval szemkozti magaslat, valamint a kornyez6 dombok birtok-
bavétele meghozta a dontést, mivel az orosz balszarnyat a szovetségesek gyakorlatilag
felgongyolték. Az agytzasnak és a kisebb harcoknak azonban csak a sotétség bedllta ve-
tett véget, miutan este hét orat kovetden az oroszok az egész vonalon visszahtizodtak.'*
Augusztus 13-an hajnalban elhagytak a csatateret és Kobryn felé visszavonultak.'?

Az dsszecsapasban, mely a segédhadtest oroszorszagi szereplése soran végul a legje-
lent6sebbnek bizonyult, a szovetségesek vesztesége halottakban hat torzs-, illetve fétiszt
és 169 katona, sebesultekben 36 tiszt és 1040 katona, végul fogsagba esettekben 14, eltlin-
tekben pedig 91 f6. Az oroszok vesztesége halottakban, sebestltekben és elfogottakban
egyuttesen meghaladta a haromezret.'

103 Pilch 1913. 200. o.; Wiener 290. o.

104 Kerchnawe 1581. o.

195 Amon 1898. 277. o.; Kerchnawe 1583. o.; Wiener 294. o.

106 Pilch tévesen Hohenzollern-vérteseket emlit. Vo.: Pilch 1913. 202. o.

197 Geschichte des achten Uhlanen-Regimentes, 119. o.

198 Kerchnawe 1583. o.; Pauliny 239. o.

19 Pauliny 241. o.; Briefe des Feldmarschalls Schwarzenberg, 212. o.; Wiener 296. o.
10 pilch 1913. 202. o.

111 UO.
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A huszarsag szempontjabdl annyit érdemes a csata kapcsin 0sszegzésként kiemelni,
hogy az Osszecsapasban, a Mohr killonitményében 1évS 4. huszarezred kivételével a se-
gédhadtest kotelékében 1év6 mind a harom huszarezred jelen volt, 0sszesen 18 svadronnal,
azonban kozuluk csak két ezred kerult bevetésre, de ezek is, a Blankenstein-huszarok
kikulonitett svadronjat leszamitva, csak ot Ora utan, a csata végsé fazisaban. A kuizdelem
donté salya ekkor is inkabb Zechmeister svalizsérezredeire harult, az 1., illetve a 6. hu-
szarezred tevékenysége csak ezek tamogatasara korlatozodott. Erdfeszitéseik valoszintleg
igy sem voltak jelentéktelennek, miutdn az 1. huszarezredbdl ot huszar és hét 16 esett
el, kilencen megsebesiltek, két {6 pedig fogsagba esett.!”> A 6. huszarezred veszteségeit
sajnos nem ismerjuk. Végezetul, a balszarnyon all6 8. huszarezred, mint emlitettuk, egy-
altalan nem kerilt harcba, és csupan a folyamatos agytzast kellett elviselnituk."* Kiemel-
kedd fontossagl szerepet tehat nem jatszott a huszarsag a csata folyaman, annal inkabb
a hamarosan kezdetét vett i1ldozés soran.

Egyeldre azonban a szovetségesek talsagosan kimerultek voltak ahhoz, hogy még a
csata estéjén kiaknazzak sikeruiket. A Frelich-dandar huszarai ugyanakkor igy is, miu-
tan a jobbszarny sz€1én felvaltottak allasaikban a gyalogsag mogé visszavont Zechmeister-
dandart, az egész éjszakat nyeregben toltotték, mint Pauliny irja, ,,immar 40 oraja evés,
ivas és a lovak etetése nélkul”.'?

Az uldozés elsé fokozataként Schwarzenberg 13-an napfelkeltekor meginditotta a
Zechmeister- és a Frelich-dandart, amelyek az ellenség utan vetették magukat, Strigovo
telepulésnél''® azonban Lambert tabornok 7-8000 fGs lovassagaba utkoztek, akik a gya-
logsaguk és a lovegeik visszavonulasat fedezték.!"”

A huszarok osszecsaptak a kozakokkal, &m hamarosan utobbiak segitségére sietett
tobb sorhadi lovasezred is, melynek kovetkeztében egy darabon visszaszoritottdk a se-
gédhadtest lovasait. Ekkor tdmadésra indult Zechmeister két svalizsérezrede, melyek-
nek a huszarokkal egyuitt végrehajtott timadéasa olyan stlyQ volt, hogy az ellenséges
lovassagot visszavetve, az oroszokat tovabbi, egészen Kobrynig torténd visszavonulasra
kényszeritette. A kibontakozott harc utan egészen a divini aton'® 1év6 erdGségekig sikerult
Gket visszaszoritani.'"

14-én az uldozés masodik 1épcsjeként Schwarzenberg Bianchi altdbornagyot kuld-
te harom magyar gyalogezreddel, a Zechmeister alarendeltségében 4116 Hohenzollern-
svalizsérokkal, valamint az atmenetileg szintén Zechmeister parancsnoksaga alé helyezett
Csaszar- és Kienmayer-huszarokkal, és két hat fontos uteggel az oroszok utin, azzal a
paranccsal, hogy hatarozott tamadassal vesse vissza az ellenséges utdvédet, s Divint az
oroszok beérkezése el6tt keritse hatalmaba.'?°

112 Amon 1898. 279. o.

113 Amon 1880. 476. o.

14 Wiener 297. o.

5 Pauliny 241. o. Idézi: Wiener 297. o.

116 Ma Fehéroroszorszagban talalhato.

7 Amon 1898. 277. o.; Briefe des Feldmarschalls Schwarzenberg, 212. o.; Pilch 1913. 205. o.
118 Ma Fehéroroszorszagban talalhato.

19 Amon 1898. 277. o.; Pilch 1913. 206. o.

120 Amon 1898. 279. o.; Amon 1880. 477. o.; Pilch 1913. 207. o.
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P

Az elévédnek irtozatosan nehéz koriilmények kozott kellett feladatat végrehajtania a
rendkivuli terepviszonyok, a szamtalan ingovany és a szakado es6tdl felazott talaj miatt.'”!
Ennek ellenére 15-én elgbb Ploska telepuillésnél, masnap pedig Divinnél csaptak ossze az
ellenféllel és szoritottak azt vissza. Az titkozetben az oroszok kozul 700-an estek el, 500-
an fogsagba kerultek, malhavonatukbol is kénytelenek voltak 200 szekeret hatrahagyni.
A csaszari-kiralyi er8k vesztesége 48 halott, 219 sebesult és 24 eltlint személy volt.'”

A gy6zelem kovetkeztében Bianchi augusztus 17-én bevonult Divinbe. Zechmeister
ugyanakkor a Samary nevd falu'> ald nyomult. Ezt azonban az oroszok erds allasai miatt
végul nem tudta birtokba venni, s visszahtizodott, mialtal az uldozé oszlop Novosiolkinal'>*
és Divinnél foglalt allast.'*

Eztkovet6en, Schwarzenberg, az 1ldozés harmadik 1épcsdjeként, természetesen a szuk-
séges kikulonitések mellett, egész haderejével Tormaszov utdn nyomult, és utovédharcok
sorozatat kovetGen, szeptember elejére egészen Luckig,'”® a Styr-folyd mogé szoritotta
vissza. Itt allast foglalva egy darabig farkasszemet néztek egymassal.”” A hadmiveletek-
ben gyakorlatilag szunet allt be, leszamitva a nagy hevességgel és napi rendszerességgel
folytatott el68rs-csatarozasokat, amelyeket jelentSs részben a huszarok folytattak.

Az elé6rsokre rendelt csapatok jelentései alapjan az Srségek a Styr vizén atsztatd ko-
zakokkal, valamint a tobbi, f6ként irregularis ellenséges lovascsapattal szinte mindenttt
és mindennap kisebb-nagyobb 0sszettizésekbe keveredtek. A folyamatos harckésziltség,
a nagy erejd ellenséges lovassag allando zaklatasa, a terepviszonyok és a kezdettdl fogva
jellemzé ellatasi gondok miatt a huszarok és lovaik kezdtek kimerulni. Raadasul gyak-
ran folényes taler6ben 1évs ellenséggel talaltdk magukat szemben, igy bizony megesett,
hogy ezekben a csatarozasokban, a huszarsag kis 1étszamu el66rsei idénként alulmaradtak
az orosz lovasokkal szemben, akik, mindenekelGtt a kozakok, szintén kivald ismerGi és
alkalmazoi voltak a kishaboris harcmodornak. Igy példaul szeptember 9-én éjjel 300
kozak és orosz huszar a Luckkal szemben 1évé Gnidavanal'*® atasztatott a Styr folyon,
és megtamadta a Blankenstein-huszarezredbeli Kiss Samuel féhadnagy 20 f&nyi 6rségét.
A kis csapat taborban 1év6 svadronja felé hatralt, amely Friedrich von Hommer kapitany
vezetésével szembeszallt a timadokkal, de végul szintén meghatralni kényszerult. Ra-
adasul Kiss f6hadnagy ekozben eltévedt az erdGkkel boritott vidéken és szazadatdl el-
szakadva, embereivel egyltt az oroszok fogsagaba esett.'”” — Természetesen nem csak az
oroszok indultak gyakori portyakra és rajtaitésekre, hanem a csaszari—kiralyi egységek is
a szokasos elGszeretettel folytattak vallalkozasaikat, elsGsorban felderités, fogolyszerzés
és zsakmanyszerzés céljaval. Igy példaul Farkas Imre kapitany a 6. huszarezredbdl Luck

ala is elmerészkedett, de onnan visszaverték.'*°

121 Angeli 23. o.

122 Angeli 23. o.; Pilch 1913. 207-208. o.

123 Ma Ukrajnaban talalhato telepulés.

124 Ma Fehéroroszorszagban talalhato teleptlés.

12 Pilch 1913. 208. o.

126 Ma Ukrajnaban talalhato telepulés.

127 Bdnlaky 364. o.; Kerchnawe 1584. o.; A magyar katona, 189. o.; Pilch 1913. 214-215. o.
128 Ma Ukrajnaban talalhato telepuilés.

12 Pilch 1913. 217-218. o.

130 Pilch 1913. 215. o.
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A segédhadtest eldrenyomulasa, majd a Styrnél beallt hadmiiveleti szuinet idején Mohr
vezérérnagy csapatai az augusztus 20-an altaluk elfoglalt Pinszkben és kornyékén marad-
tak, Lubesziwig tolt el66rsokkel. A Kobryn kozelében 4llo, taler6ben 1év6 orosz Andrej
Vasziljevics Zapolszkij tabornok folyamatosan megfigyelte és gyakran nyugtalanitotta
Mohr egységeit.'!

A mellékhadszintér viszonylagos nyugalmaval ellentétben a f6hadszintéren ekkoriban
dont6 események zajlottak le, miutdn Napoleon szeptember 7-én a hadjarat legjelent6-
sebb csatdjaban, Borogyino mellett visszavonuldsra kényszeritette a Mihail Illarionovics
Kutuzov herceg, gyalogsagi tabornok'*? vezette orosz erket, majd szeptember kozepén
bevonult Moszkvaba. Ezzel egy id6ben a patthelyzet a Styr-folyonal is véget ért, miutan
az orosz—torok békekotés kovetkeztében felszabadult, Duna menti cari hadsereg, Pavel
Vasziljevics Csicsagov tengernaggyal az élén, szeptember kozepén beérkezett Tormaszov-
hoz a Styr mogé.'*

Schwarzenberg ekkor, részben, hogy felmérje a Lucknal 4110 ellenség erejét, masrészt,
hogy hatart szabjon a Styr-folyo bal partjan, fekvé Gnidava, illetve Zaborol teleptulések'**
korul megismétlédé tamadasoknak, valamint hogy meggy6z6djon arrol, hogy az oroszok
nem vertek-e taboruk védelme alatt hidat a folydn, szeptember 19-re a katonai szaknyelv
altal ,,erGszakos kémszemlének™ nevezett, nagyszabasi felderitést rendelt el Gnidava ira-
nyaba."S Ennek végrehajtasara 30 svadronnyi lovassig: Reynier konnytlovassaga mellett
a Frimont-hadosztaly zome, kotelékében a 8. huszarezred harom svadronjaval, valamint
Siegenthal-hadosztalyabdl Frelich vezetésével az 1. és a 6. huszarezred egy-egy osztalya
vonult fel, tovabba tartalékként két zaszloalj gyalogsag és egy hatfontos uteg.'*® Az els-
renyomulas kezdetén Reynier lovassdga a Gnidavatol délre esé magaslatokon tuntetett, a
tobbiek Gnidavan at a Styr volgyébe indultak.'*’

Az elévéd élét Pauliny kapitany svadronja képezte, mely athaladva a gnidavai szoro-
son, ellizte az e mogott 6rkodd kozakokat, kiknek segitségére azonban @ijabb kozak pulkok
érkeztek, akik megkisérelték bekeriteni Pauliny huszarait. Szerencsére még épp idGben
bontakozott ki a szorosbol Frelich tdbornok a Csaszar-huszarok masik svadronjaval, va-
lamint a Blankenstein-huszarok osztalyaval, és egy gyors tdmadassal némi 1élegzetvé-
telhez juttatta a szorongatott svadront, melynek nyoman nagyobb lovasitkozet fejlédott
ki. Az orosz taborbol ugyanis tobb lovasezred sietett a helyszinre, f6ként kozakok, ta-
tarok, kalmukok és baskirok oly nagy szamban, hogy a szovetséges lovassigot tobbszaz
Iépésnyire visszaszoritottak. Erre Schwarzenberg Zechmeister vezérérnagyot az O’Reilly-
svalizsérek két osztalyaval az ellenséges lovassag elleni timadasra utasitotta, amit a szasz
hadtest dragonyosainak és ulanusainak tdmogatasaval végre is hajtottak, s az ellenséges
lovassagot visszavetették. Ezaltal jol belathatova valt a Styr egész volgye, nem csak a va-

31 Amon 1882. 376. o.

132 Csak a fenti csata utan nyerte el a tdbornagyi rangot.

13 Bdnlaky 364. o.; A magyar katona, 189. o.

13 Ma Ukrajnaban.

135 Pilch 1913. 218. o.; Geschichte des achten Uhlanen-Regimentes, 122. o.

13 Amon 1880. 480. o.; Geschichte des k.k. achten Uhlanen-Regimentes, 122-123. o. — Pilch csupan egy
gyalogos zaszloaljat emlit, ez azonban tévedés, miutén a vallalkozasban egy csaszéri-kirdlyi és egy szasz gya-
logos zészloalj is részt vett. Vo:. Geschichte des k.k. achten Uhlanen-Regimentes, 123. o.

37 Pilch 1913. 218. o.

HK 127. (2014) 2.



A magyar huszarsag részvétele Napoleon oroszorszagi hadjarataban 341

l6ban felépitett hidat lehetett észrevenni, hanem @jabb ezredek kozeledését az orosz tabor
fel6l. Részben ezért, részben mert a felderités a céljat elérte, Schwarzenberg parancsot
adott a sorok rendezésére és a lassti visszavonulasra. Az 4zsiai lovassag azonban dithos
kialtozassal, nagy tomegben ismét megérkezett, a visszavonuld O’Reilly-svalizsérezred
két svadronjat majdnem korbekeritette, de Pauliny a Csaszar-huszarok hat szakaszaval az
ellenséges lovasok oldalaba torve, egy id6re sikeresen feltartoztatta Gket. Ezalatt, latva,
hogy az ellenfél nem akar felhagyni az uldozéssel, Schwarzenberg parancsot adott a love-
gek felvonultatasara, majd a tiizelésre. Ennek koszonhet6en végiil a kilencedik agyalovés-
re abbamaradt az uldozés, a csiszari—kiralyi és a szasz csapatok zavartalanul vonulhattak
vissza taboraikba, illetve szallashelyeikre.'*®

Szeptember 23-4n mind a két orosz hadsereg étkelt a Styren, s amig Tormaszov
Schwarzenberget lekototte, Csicsagov a két szovetséges hadtest jobbszarnyat, majd egész
haderejuket a Pripjaty'® mocsaraiba akarta szoritani. Kémek és felderitSk jelentéseinek
koszonhetSen azonban a csaszari-kiralyi fovezér idejében észrevette az ellene készuld ta-
madast. Ugy dontott, kitér a biztos vereséggel és serege felbomlasaval fenyegetd csata el6l,
ugyanakkor a lehetd legtobb ideig megprobalja lekotni ellenfele egész erejét és késleltetni
annak elérenyomulasat a Grande Armée hataba.'** Ezért elGszor atkelt a Bug partjara és
Breszt-Litovszk ala vonult.'!

Ekkor Mohr is parancsot kapott, hogy Divinen 4t vonuljon Kobrynba.*? Oktdber 8-ara
azonban csoportositasat a Muchavec és a Lesna Prawa folyok kozotti vidéket elozonld
orosz er6k, Velikoje Szelo' ala szoritva teljesen elvagtak Schwarzenbergt6l, melynek ko-
vetkeztében a szembenalld felek kozott masnap jelentGsebb lovassagi titkozet megvivasara
kerilt sor. Rogton hajnalhasadtival harom pulk kozak rohanta le és vette korul a 4. huszér-
ezred emlitett telepulésnél el66rson 1€vs alezredesi 2. svadronjat, mire 6ldokld harc vette
kezdetét. Az alezredesi 1. svadron huszarai gyors vagtaban siettek szorongatott bajtarsaik
segitségére, némi 1élegzetvételhez juttatva Sket. Azonban az ellenség, most mar teljes ere-
jével, négy pulk kozakkal, valamint tatarokkal, 6sszesen mintegy 1600 fével Gjolag tama-
dast intézett a mar jelentGs veszteségeket szenvedett két svadron ellen. A 4-es huszarok
ezredesi osztilyaval a Velikoje Szelotol északra fekvd, kozeli Lichosielce telepuilésnél'**
all6 herceg Gustav Adolf von Hessen-Homburg ezredes, noha hatarozott parancsa volt,
hogy semmilyen uitkozetbe ne bocsatkozzon, az alezredesi osztily szorongatott helyzetét
észlelve sajat felelGsségére a beavatkozas mellett dontott. A talereji ellenséggel szemben
végrehajtott gyors tamadasaval a csaszari-kiralyi fegyverek szamara dicsGséges kiizdelem
vette kezdetét, melyben mindkét oldal egyforma elszantsdggal kuizdott. A rovid megszaki-
tasokkal ot 6ran at tartd harc soran otszor indult rohamra az ezred, é1én hGsiesen kiizdd és
sok ellenséget levagd parancsnokaval.'"> Az 6todik roham soran azonban az ezredes lova

138 Pizzighelli 605. o.; Geschichte des k.k. achten Uhlanen-Regimentes, 123. o.

139 A mai Ukrajnéban és Fehéroroszorszagban talalhatd, a Dnyeperbe oml6 folyo.

40 Pilch 1913. 220. o.

“I' A magyar katona, 189. 0. — Ezen harcok soran tortént, hogy a 8. huszarezredbeli radvanyi Mikldssy
Jozsef kapitany fél svadronjaval orosz fogsagba esett. Az eseményre és az tigy pontos hatterére és utdéletére
vonatkozoan lasd Lenkefi Ferencnek a Hadtorténelmi Kozlemények jelen szamaban megjelent tanulmanyat!

2 Pilch 1913. 397. o.

143 Ma Fehéroroszorszagban, Pruzsani keriilet.

144 Ma Fehéroroszorszagban, Pruzsani kerulet.

145 Amon 1882. 378. o.
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halalos sebet kapva 0sszeroskadt, rdadasul az esés kozben Hessen-Homburg bal vallan
egy kozak landzsaja stilyos sebet ejtett. Erre Laszl6 Marton kozhuszar segitségére sietett
és kiszabaditotta az ezredparancsnokot a lova alol, majd atengedte szaméara sajatjat. Az
ezredes pedig, nem tor6dve sebesulésével, Gjolag, immar hatodszor vezette huszarait ro-
hamra, amely ezittal dontének bizonyult, és az ellenség megfutamodasaval végzédott. A
véres kiizdelemben az oroszok sebestiltekben és halottakban 300 f6t, a huszarok harom
sebestult tiszten kivill 101 embert és 68 lovat vesztettek.'*®

9-én este ellenséges gyalogsag is mutatkozott, ezért Mohr vezérérnagy csoportositasa-
val Hrodna'’ iranyaba htizddott, ahova a tobb mint 150 kilométeres utat erltetett menet-
ben végrehajtva oktober 14-én be is vonult.'® Schwarzenberg ezalatt a dont§ tdmadasra
készul$ Csicsagov eldl kitérve Breszt-Litovszkot az oktober 11-ét kovetd &jjel elhagyta, és
a Nyugati-Bug mentén visszavonult.

Masnap kuldott érkezett Bécsbol, aki meghozta Schwarzenberg tabornagyi elSlépteté-
sét, egyttal tolmécsolta Gfelségének, a hadtest miikodésével kapcsolatos elégedettségét.'
Az Qjsutetd tdbornagy ezt kovetSen, oktober 15-én Klimecnél'™® és Mogilnicanal'™' (ma
Lengyelorszag) atkelve a folyd jobbpartjara, Drohicsin és Siedliszcze'> kozott foglalt al-
last.'® Ide érkezett be 28-an, a még oktdber 3-an Zolkiewbd1'>* Gtnak inditott utanpotlas,
illetve erdsités is.' A jelentGs veszteségek miatt ugyanis feltétlenul szukségessé valt erG-
sitésként egy csapatkontingenst a segédhadtest utan killdeni, amit Schwarzenberg is sur-
getett.'’ A galiciai tartalékhadtestbdl a hadszintérre vezényelték az 1. szama Csaszar- és
a 12. szamu Liechtenstein-gyalogezredet, a hadjaratban egy zaszldalja révén mar eddig is
részt vett 9. Czartoryski-gyalogezred Gjabb két zaszloaljat, és egyetlen lovas csapattestként
a 7. szam Liechtenstein-huszarezredet, ily mddon az oroszorszagi hadjaratban résztvevd
huszéarezredek szama immar otre nétt.

Az 1] csapattestek beérkezése kovetkeztében természetszertileg megvaltozott a sereg-
test hadrendje, a huszarsagot a kovetkez6képpen érintve: az 1. és 6. huszarezred mellé
harmadikként a 7. huszarezredet is Frelich dandarjaba helyezték, amely immar a had-
rend szerint is az eldvédet képezte. A Frimont altabornagy parancsnoksaga ala rendelt
tartalék kotelékébe helyezték Wrede dandarit, tovabbra is alarendeltségében a 8. huszar-
ezreddel, valamint Mohr vezérnagy dandarat, akinek alarendeltségében azonban csak
a 4. huszarezred négy svadronja maradt, miutin az ezred egyik svadronjat a bard Leopold
von Trauttenberg altibornagy vezette jobb oszlop Suden-dandardba, a mésikat pedig

146 Amon 1882. 378-379. o.; Pilch 1913. 398-399. o.

147 Ma Fehéroroszorszagban.

148 Amon 1882. 379. o.; Pilch 1913. 399. o.

149 Amon 1880. 485. o.

130 Ma Ukrajnéban talalhato telepiilés.

151 Ma Lengyelorszagban talalhato telepulés.

132 Ma szintén Lengyelorszagban talalhato telepiilések.

153 Pilch 1913. 227. o. — Pilch, nyilvan nem ismerve a folyo folyasiranyat, tévesen irja, hogy a balparton len-
ne Drohicsin. Vo.: Pilch 1913. 227. o. Tévedés, az is hogy oktdber 15-én Drohicsinnél Mohr csatlakozott volna
Schwarzenberghez, mint Horsetzky és Kerchnawe allitjak. Vo.: Horsetzky 240. o., illetve Kerchnawe 1585. o.

134 Ma Zsovkva, Ukrajnaban.

155 Angeli 30. o.; Geschichte des Husaren-Regiments Nr. 7. 1914. 130-131. o.; Geschichte des Husaren-
Regimentes Nr. 7. 1856. 21. o.

15 Geschichte des Husaren-Regiments Nr. 7. 1914. 130. o.
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abard Heinrich Bersina von Siegenthal altabornagy vezette bal oszlop Andrassy-dandaraba
helyezték.

Mindekozben a f6hadszintéren Napoleon oktdber kozepén Moszkvabdl megkezdett
visszavonulasanak nyoméan fordulat 4llt be a habori menetében, és az oroszok fokozatos
ellentamadasba kezdtek.

Ezzel dsszhangban oktdber 28-an Csicsagov, miutan Tormaszovtol szeptember 29-én
a 3. orosz hadsereg parancsnoksagat is atvette, mintegy 35 000 emberrel eldrenyomulasba
kezdett Minszk felé, Breszt-Litovszknal ugyanakkor visszahagyta baro Fabian Gottlieb von
der Osten-Sacken vezérérnagyot 30 000 emberrel.'s” Schwarzenberg Drohicsinbdl azon-
nal Csicsagov utan nyomult, s Reyniert jobboldalanak biztositasara a Breszt-Litovszktol
észak felé elényomuld Osten-Sacken ellen rendelte.® Mohr kulonitménye is megindult
Hrodnabol a Nyeman jobbpartjan, majd a folyon Mostynal atkelt, és Belica®® vidékére
vonulva, megfigyel6allasba helyezkedett.'®®

Reynier nem birt az er6sebb Osten-Sackennel, aki november 14-én el6bb Volkoviszk
varosédhoz'®! szoritotta, majd masnap, nagy veszteségeket okozva szamara, kitizte innen,
és a telepuléstdl északra fekvs magaslatokra kényszeritette.'> Az ekkorra Szlonimba
ért Schwarzenberg, a szaszok vereségérdl értesuilve, visszafordult Reynier segitségére:
ha az oroszok a VII. hadtestet levalasztjak t6le, rendkivul kiszolgaltatott helyzetbe ke-
rulhetett volna.'®®

A tabornagy a tovabbiakban Frimontot Siegenthal hadosztalyaval és Zechmeister
dandaréaval Szlonimnal visszahagyta, hogy a valtozatlanul a Nyeman mentén 4116 Mohrral
egyutt megfigyeljék és nagyobb portyazo kulonitményekkel zaklassak a Minszk felé vo-
nuld Csicsagovot, azt a latszatot keltve, hogy a segédhadtest fGereje van a nyomaban.
0 maga ugyanakkor a zommel november 16-an, az Osten-Sacken f6hadiszallasanak he-
lyet ado6, Volkoviszktol 13 kilométerre fekvé Izabelin nevi falu (ma Fehéroroszorszag)
iranyéba nyomulva utobbi hataba tort.'s*

A tamadd menet 16-an reggel hatkor vette kezdetét, a segédhadtest f6oszlopanak
elévédjét képezd Frelich-dandar elindulaséaval,'> két vadaszszazaddal és egy uteggel ki-
egészitve. Az élen Garnica Jozsef 7. huszarezredbeli alezredes vezetése alatt egy szazad
Liechtenstein és egy szakasz Blankenstein-huszar haladt.'® Hét 6rakor az el6védet kove-

57 Banlaky 364. o.; Lieven 325. o. — A Csicsagov féhadiszallasara szeptember 29-én érkezd Alexander
Ivanovics Csernyisov ezredes parancsot hozott ugyanis, hogy Tormaszov jelenjen meg Kutuzov tabornagynal,
Csicsagov pedig vegye at mindkét hadsereg felett a parancsnoksagot (Lieven 325. o.). Tormaszov rovidesen
a 2. orosz hadsereg élére nyert kinevezést, miutan a korabbi parancsnok, Pjotr Ivanovics Bagration herceg,
gyalogsagi tabornok a borogyindi csataban hdsi halalt halt. Ennek kapcsan megjegyzendd, hogy az 1. és
a 2. orosz hadsereg tényleges kulonallasa ugyan megsziint, mégis, jollehet Kutuzov ala rendelve, de mindegyik-
nek volt tovabbra is sajat parancsnoka.

158 Bdnlaky 364. o.

139 Ma Fehéroroszorszagban talalhato telepulés.

1% Amon 1882. 381. o.

1 Ma Vavkaviszk, Fehéroroszorszagban.

12 Pilch 1913. 406—-407. o.

16 Uo. 1913. 407. o.

14 Uo. 1913. 408. o.

195 Pilch Jend szerint nem az egész dandar, hanem csupan 12 svadron vonult fel az el6védben. Tény, hogy
Saint-Quentin &rnagy alatt legalabb egy Cséaszar-, és egy Blankenstein-huszarsvadron ki volt kulonitve az
orosz el§6rsok és utanpotlasi vonalak nyugtalanitasara. Pilch 1913. 407. o.

1 Uo. 1913. 408. o.; Pizzighelli 609. o.
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téen a fGoszlop zome is megindult. A 30 kilométeres menetet a csapatok tiz ora alatt haj-
tottak végre. Az €l Izabelin el6tt, egy Oranyi jarasra a telepuléstdl 100 kalmiukre bukkant,
akik ellen Garnica alezredes vezetésével sikeres timadast hajtottak végre: alig néhanyan
menekiltek meg kozuluk. Ezt kovetSen az egész el6véd elSrenyomult, és mikozben az
1. huszarezred alegységeibdl alakitott oldalbiztositd kulonitmények az Izabelin mellett
1évd teruletet és falvakat tisztitottak meg az ellenséges er6ktSl, a 7. huszarezred egy
svadronja vagtatva berontott a faluba egészen a f6térig hatolt, ahol néhany svadron orosz
dragonyos rajuk vetette magat és kiverte Gket a telepulésr6l. Az utcai harc soran elesett
Stephaics Antal kapitany, 40 huszar részint elesett, megsebesilt, fogsagba esett.'”

Vlasits Ferenc ezredes, a 7. huszarezred parancsnoka és Garnica alezredes ezalatt
svadronjaikkal a helységbdl kivezetd t két oldalan rejtézkodve alltak, majd amikor a
falubol kizadult a menekl§ huszarok uldozé dragonyosokkal keveredett elegye, ezt az
attekinthetetlen tomeget kétfelSl oldalba kaptak. Ekozben a 6. huszarezred beérkez6 zome
szembdl nyomult elére az Gton. A dragonyosokat visszaverték, a 7. huszarezred svadronja
pedig rendezhette sorait.'*

Az ellenséges gyalogsag egy része a hazakba menekiilt, majd tuizelni kezdett. Frelich
erre két vadaszszdzaddal négy Liechtenstein-, egy Blankenstein- és egy Csaszar-hu-
szarezredbeli szazaddal bekeritette a falut, majd miutan tuzérsége belelStt a hazakba,
rohamra indult és elfogta Osten-Sacken 500 emberbdl allo féhadiszallasat. Birtokaba
jutott elébbi Osszes poggyasza is, igy tobbek kozott a torokok elleni hadjarat zsakmanya,
valamint 20 I6poroskocsi, 100 16 és jo néhany teve.'® A segédhadtest egységei ezutan az
Izabelin és Volkoviszk kozotti (it mentén mutatkozd gyalogosokkal bocsatkoztak harc-
ba. Végul a tuzérség bevetése vetett véget a kiizdelemnek, menekulésre késztetve az
ellenséget.' A szembenallo felek pontos veszteségeirdl sajnos nem allnak rendelkezésre
megbizhat6 adatok.

A jol sikerult kizdelmet kovetden lazitasként egy kis vidamséagra is jutott id6. A szem-
tan(, herceg Karl Gustav Hohenlohe-Langenburg ezredes, az 1. szam Csaszar-gyalogez-
red parancsnoka szerint a huszarok az egzotikumokat is tartalmaz6 killonleges zsakményt
széthordtak. Bizonyara a harc feszultségét levezetendd, onfeledt mokazasba kezdtek,
melynek koszonhetGen a teleptilés rovidesen Ggy festett, mintha jelmezes felvonulas hely-
szine lenne. Viddman magukra o6ltotték a zsdkmanyban talalt keleti, valamint egyhazi ru-
héakat, s amagy is faradt lovaikat atmenetileg tevékre cserélték."”" — Ekes bizonysag, hogy
szbrakozni is kivaldan tudtak, nemcsak harcolni.

Mindekozben Osten-Sacken, felmérve, hogy Schwarzenberg f6serege van a nyomaban,
felhagyott Reynier elleni timadasaval és egész erejével visszavonult el6bb Szvicslocs'™

majd némi utdvédharcot kovetSen a podoliai'”™ mocsarak felé."* Schwarzenberg ezzel

197 Amon 1898. 295. o.; Geschichte des Husaren-Regiments Nr. 7. 1914. 132. o.; Pilch 1913. 408. o.

168 Geschichte des Husaren-Regiments Nr. 7. 1914. 132. o.

19 Pilch 1913. 408. o.

170 UO.

' Pizzighelli 611. o.

1”2 Ma Szviszlacs, Fehéroroszorszagban.

13 A mai Ukrajna kozépsG és nyugati részén, valamint kisebb részben Moldovaban taldlhatd torténel-
mi—néprajzi tijegység.

1" Geschichte des Husaren-Regiments Nr. 7. 1914. 133. o.; Kerchnawe 1587. o.; Pilch 1913. 408. o.
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egyidejlleg parancsot kapott Napoleontol, hogy a fésereg, még oktober kozepén kez-
detét vett visszavonulasanak fedezésére Minszk felé nyomuljon elére. November 30-an,
Pruzsanin at meg is indult, de december 6-an Szlonimba érve értesiilt a fGsereg katasztro-
fajardl. December 12-t81 kezdGen lassan a Visztula-folyo és Krakko felé hazodott, hogy
tovabbra is, eredeti megbizatasahoz hiven, biztositsa a Varsoi Hercegséget.'” December
21-én Biatystoknal'7® végiil a Belicardl december 13-an elvonult Mohr-dandar is csatlako-
zott a hadtest zoméhez."”

Masnap, december 22-én az oroszok kapcsolatfelvételt kezdeményeztek a segédhad-
testtel, melynek nyoman megindult egyfajta kozeledés, és targyalasok, egyeztetések vet-
ték kezdetuket, melyek egyeldre csak egyes csapatmozgasok 0sszehangolasara iranyultak.
A fegyverszunet lehetdsége azonban, amint Schwarzenberg feleségének irta, sajnalatara
még nem mertult fel."”® Elképzelhetd, hogy a szembenalld orosz hadvezetés felhatalmazas
hianyaban nem mert ilyen jelleg(i ajanlatot tenni, ténylegesen ugyanakkor mar december
kozepétol tartos fegyvernyugvas allt be, bar az ellenfelek tovabbra is éberen szemmel
tartottak egymast.

A cari kuldott januar elején érkezett meg: az oroszok januar 6-an fegyversziinetet ajan-
lottak Schwarzenbergnek, azzal a feltétellel, hogy szakitsa meg a szovetséget a franciak-
kal, vonuljon a Visztula mogé és adja at Varsot az oroszoknak. A targyalasok eredménye-
ként el6bb ideiglenes, majd januar 30-an Varsoban végleges fegyversziinet megkotésére
kertlt sor."” Ezt kovetGen Schwarzenberg, a fegyverszineti megallapodasnak eleget téve,
kiuritette Varsot, ahonnan tobb menetoszlopot képezve 5-én vonult ki a hadtest zomével.
A 4. huszéarezredet ugyanakkor egészen 7-éig utovédként visszahagyta. Ezutan a Pilica-
folyd mogé vonult vissza. Februar 25-én Krakkot elérve, a varosban és kornyékén csapa-
taival szallasra vonult.'s

A csaszari-kiralyi segédhadtest, noha maga is nagy veszteségeket szenvedett, harc-
készségét végig megolrizte, és rendezetten vonult vissza, ami a Grande Armée zOomérél
nem volt elmondhatd." Utobbihoz hasonloan a segédhadtest veszteségeit is csak becstilni
lehet. Becslések alapjan 7000 ember esett el, 4000 betegségben halt meg, tovabbi 4000
Varsoban maradt a korhazakban."®? Korulbelul a fele maradt meg a segédhadtest alloma-
nyanak, ami lényegesen kedvez6bb arany(, mint a fésereg vesztesége.

15 Bdnlaky 364. o.; Pilch 1913. 417. o.

176 Ma Lengyelorszagban talalhato telepulés.

77 Amon 1882. 381. o.

178 Briefe des Feldmarschalls Schwarzenberg, 292-293. o.

17 Pilch 1913. 418. o.

180 Amon 1882. 383. 0.; A magyar katona, 196. o.; Korrespondenz des Oberstleutnants de Latour, 1957. o.
81 Pilch 1913. 16. 0.

182 A magyar katona, 190. o.
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Osszegzés

A cséaszari-kiralyi segédhadtest a hadjarat szempontjabol mellékhadszintérnek szé-
mitd tertileten a francia hadvezetéssel lehetGség szerint tobbnyire egyeztetve és a fGse-
reg hadmiiveleteihez igazodni probalva, mindvégig onalléan és kikulonitetten mikodott.
Ennek megfeleléen a f6hadszintéren zajlo vilagtorténelmi eseményekhez képest csupan
mellékszerepet jatszott. A hadjarat ugyanakkor kivald, bar embert probalo felkészulési le-
hetGséget jelentett a résztvevs csaszari-kiralyi csapatoknak és mindenekel6tt vezéruknek,
a felszabadito haborikban jatszott killdetésuik majdani beteljesitéséhez.

A csaszari-kiralyi huszarsag oroszorszagi szereplését illetGen elmondhatd, hogy a had-
jarat sordn a segédhadtest tobbi egységéhez képest is rendkivili teljesitményt nydajtott.
A segédhadtest altal alkalmazott, a f6 er6kkel vivott dontd csatakat keruld, gyakori ma-
ndverezgetéseket folytatd, alapvetGen a kishaborara tamaszkodd hadviselés ugyanis kii-
Iondsen kedvezett a huszar, illetve konnytilovas harcmodornak. Jollehet a segédhadtest a
hadjarat egésze szempontjabol mellékszerepld volt, am a huszarok a segédhadtest miko-
désének vonatkozasaban egyértelmiien f6szereplok voltak. Szerepuk ugyanis létfontossa-
g volt, mivel mélyen egy ellenséges és ismeretlen orszagban voltak, igy a felderitésnek és
a hirszerzésnek a megszokottnal is nagyobb, elsérendl fontossaga volt. Ezt a feladatkort
pedig a huszarsag tudta a leghatékonyabban ellatni, akarcsak az ellenség hasonld jellegl
tevékenységének elharitasat, elsGsorban el6drsei révén. Képletesen szolva a huszarok vol-
tak a hadtest legfontosabb ,,érzékszervei” és egyuttal elsd védelmi vonala, menetben és
taborban egyarant.

A huszéarsdgnak a hadjarat soran jatszott kiemelt szerepét jelzi, hogy oktober folya-
man lovassagi er@sitésul is egy Gjabb huszarezredet, nem pedig mas lovas csapatnemhez
tartozd alakulatot vezényelték a hadszintérre. Ily modon a segédhadtest lovassagan beluli
aranyok még inkabb a huszarsag javara tolddtak el. Ezt és kiemelkedd fontossagukat az
oktoberben kiadott, az alkalmazott hadviseléshez még jobban idomuld, @j hadrendi be-
osztés is egyértelmtien tukrozte. Ez ugyanis egyrészt jol lathatdan leképezte a huszarsag
menetbiztositasban, illetve, miutan a taborba szallas is a menetalakzatnak megfelelGen
tortént, az eld6rsszolgalatban betoltott meghatarozo szerepét, masrészt azt a szandékot,
hogy minél tobb seregtestbe igyekeztek az adott feladat stlyatol fuggéen tobb-kevesebb
huszaregységet beosztani, jelezve, hogy alkalmazéasuk szinte mindenhol szukséges és
hasznos volt.
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MELLEKLETEK
1.

A cs. k. segédhadtest hadrendje (1812. junius)'

Féparancsnok: hg. Karl Philipp zu Schwarzenberg lovassagi tabornok
Taborkari f6nok: br. Joseph von Stutterheim vezérérnagy

Alegységek Allomdny létszdma (f6)
Hadosztdly- . . .
parancsnokok Danddrparancsnokok Csapattestek |74 52 16-| Svad- | tényleges harcképes
aljak | ronok | eper | 16 | ember | 16
0. varasd- 1319 1211
szentgyorgyi 1 - - —
hére.
Zechmeister vorgy.
CONmEISIErVOreY: s Vadaszzsal. | 1 ~ 603 | -] soa | -
Trautenberg P
Itbgy. : -
altbey Kienmayer-he. 6 985 |942| 846 846
i 8. 2 2002 | - | 1697 | -
Pflacher vorgy. Beaulieu-gye.
39. Duka-gye. 2 — 1852 | — | 1739 | —
48.
. B Simbschen-gye. 2 - 1852 - 1622 -
Lilienberg-vorgy. 1
P 2 - 1852 | — | 1668 | —
Alvinczy-gye.
hg. Philipp 33. 2 _ 1852 | - 171 B
Hessen-Homburg vérgy. | Colloredo-gye.
. . 2. Hiller-gye. 2 - 1852 - 1766 -
Bianchi -
altbgy. Kl,rck}enbettgr 1 B 720 B 657 B
granatoszszlj.
Przeszinsky
hg. Alois granétoszszlj. ! B 720 | - 644 -
Liechtenstein vérgy.
iechtenstein vérgy. 3’2. ) - 852 | - | 1700 | -
Esterhazy-gye.
34.
Davidovich-gye. 2 - 1852 - | 1654 | -

183 A hadrend a kovetkez§ forrasok, illetve szakirodalmi miivek alapjan kerult osszeallitasra: AFA Karton-
Nr. 1512. 1812-6-7. Stand des Iten Oesterreichischen Armée Corps am 5 Juny 1812 és AFA Standestabellen
Karton-Nr. 3731. Haupt Stand und Dienst Tabelle des Kaiserlich Koniglichen Armée pro Junio 1812; Kerchnawe
1590-1591. o.; Pilch 1913. 9-10. o. — A fentiek kapcsan ugyanakkor meg kell jegyezni, hogy a kozolt 1étszdm-
adatok nyilvanvaldan csak hozzavetdleges pontossagtinak tekinthetGek, miutidn ezek vonatkozasaban a hivat-
kozott két elsGdleges forras és a szakirodalom sem egyontetd.
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Alegységek Allomdny létszdama (f6)
Hadosztdly- . . .
parancsnokok Danddrparancsnokok Csapattestek Za’s.zlo- Svad- tényleges harcképes
aljak | ronok | emper | 16 | ember | 16
9. Czartoryski- 1 B 1028 B 081 B
gye.
Mayer vérgy. 4. Kog“y“el““ky' 2 2002 | - | 1312 | -
Siegenthal 30. ]?ylg‘gne' 2 2002 | - | 1887 | -
ltbgy. -
abey 7. vadaszzszlj. | 1 ~ [e0s [ -] 530 | -
5. varasd-k&rosi
Mohr vérgy. hére.. ! B 13211 = 1207 4 -
4. Hessen- - 6 | 985 |oa2| 741 |741
Homburg-he.
1. Csészar-he. - 6 985 |942| 901 901
S 3. O'Reilly-sve. - 6 983 |940| 804 |804
Frelich vérgy.
. 2. Hohenzollern-| 6 983 |940| 860 |860
Frimont sve.
altbgy. 6. Riesch-dre. - 4 722|692 601 |601
. 4. Levenehr-dre. - 4 722 1692 631 |631
Wrede vérgy. -
6. Bla“}f:““e‘“' - 6 | 985 |942| 801 |[801
tuzérség: 5 szazad és 10 uteg 76 loveggel | 1049 907
utasz: 3 szazad 578 498
hidéasz 103
S . L p egészségugyi csapatok: 2 szazad 388 7
Tuzérség, miiszakiak és egyéb torzsgyalogos: 2 szizad 396 177
kisegitd csapatok . - 345
torzsdragonyos: 1 svadron 146 85
PO 140| 85
tabori sutode és vonat n.a. n.a.

Osszesen:'®* 35 564 {6 és 7172 16. Harcképes: 30 889 {6 és 6270 106.

184 A tabori siitode és a vonat nélkiul.

HK 127. (2014) 2.



A magyar huszarsag részvétele Napdleon oroszorszagi hadjarataban 349

2.

A csdszdri-kirdlyi segédhadtest iitja az 1812. évi oroszorszdgi hadjdratban
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A HADTORTENETI INTEZET ES MUZEUM KONYVTARA
PASZTI LASZLO

A MAGYAR HONVEDSEREG HARCASZATA
AZ 1848-49-ES SZABADSAGHARCBAN
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HERMANN ROBERT

A PAKOZDI CSATA, 1848. SZEPTEMBER 29.!

The Battle of Pakozd, 29 September 1848

The paper gives a survey of the first big battle of the 1848—1849 Hungarian War of Independence,
the one fought at Pakozd on 29th September 1848, by using Hungarian and Croatian official
reports, diaries and memoirs of officers and soldiers of both sides, as well as Hungarian letters and
newspaper reports.

After briefly describing the political and military events in late September 1848, from the
appointment of Ferenc Lamberg as commander-in-chief until the war council of Sukord; the paper
presents the order of the Hungarian army. The author states that the Hungarian army was suitably
located and its position served the purpose of repelling the enemy. The attack order by Lieutenant
General and Croatian Ban Josip Jellaci¢ is also presented in the paper.

Subsequently the paper gives an account of the fight between the Hungarian right wing and the
Croatian left wing, using Croatian sources such as the operations records of the Kempen Division,
the memoirs of Major General Josef Neustaedter, and the diary of one of Jellaci¢’s adjutants
Count Wilhelm Hompesch. Then the fight between the Hungarian right wing and the Croatian
left wing is presented with the help of Hungarian sources. The sources of the two parties clearly
show that Hungarian troops stopped the Croatian attack, moreover, the successful counter-attack of
the Hungarians put the enemy in a critical situation. A distinct sub-chapter describes the incident
that took place at the village Péatka, behind the Kempen Division. The villagers here became so
enthusiastic after a Hungarian national guard unit turned up that they attacked the Croatian baggage
waggons in Patka.

The paper describes the fight between the two centres next, by using Hungarian sources first,
then Croatian ones. There was no actual close combat in this region because the Hungarian infantry
and artillery withdrew from the attacking Croats. Croatian units, on the other hand, did not reach
the Hungarian lines because the fire of the Hungarian artillery stopped their attack. The author
claims that the Hungarian army scored a knock-out in the centre.

There is a distinct sub-chapter dealing with the losses of the two parties. When considering
the number of participants, the number casualties were not high: there were about 45-50 dead on
both sides, the Croats had 120 wounded, the Hungarians had at least forty, and there were thirty
prisoners taken on both sides.

The author states that the Hungarian infantry did better in close combat than the Croatian one,
and the Hungarian artillery was completely superior to that of the Croats. This was an important
achievement because a big part of the Hungarian infantry- and artillery-troops had to fight in the
battle after only a few month or week long training. The Croatian cavalry did not have to face fire,
and Hungarian hussars took part in close combat only in the right wing against Croatian infantry.
The performance of the Croatian general staff was poor. This statement is proved by the fact that
one of the divisions of the Croatian forces did not even arrive in the battlefield. The Hungarian
command, on the other hand, reacted well and in the right time to every problem in the battlefield.
Despite the absence of the Hartlieb Division, Jellaci¢ could or could have used more than 36000
men in the battlefield. The Hungarian left wing and reserve, positioned on the other side of Lake
Velence, did not have to enter combat. If we do not count these men, the Hungarian commander-in-
chief, Janos Mdga, defended their position with about 10 000 men and repelled an enemy three and
a half times bigger in number.

! A tanulmany elsd, jegyzetek nélkuli, rovidebb valtozatat lasd: Hermann 2010.
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After the battle the two parties signed a truce, then Jellaci¢ ordered his troops towards Gyér
on Ist October. The Battle of Pakozd, sometimes called Hungarian Valmy, proved that the armed
forces of the country are able and ready to stop the enemy attacking Hungary.

Robert Hermann DsC, scientific deputy of the commander of the Hungarian Military History
Institute and Museum; main research area: revolutions of 1848—49, military history of the Hungarian
Revolution and War of Independence. E-mail: hermann.robert@mail.militaria.hu

Keywords: Battle of Pakozd, Hungarian War of Independence 1848-1849, Autumn Campaign
1848, Hungarian-Croatian Relations, Josip Jellaci¢, Janos Moga, Honvéd Army, Imperial Royal
Army, Military Border, Military Memoirs

,»Ez volt az els§ nap, mely a korulményekhez mérve teljesen kielégits, részint mert
meggy6zott benniinket, hogy a seregekre bizvast lehet szamolni, és azok tisztikarara, ré-
szint, mert valamint a mi seregiinknek a szerencsés eredmény moralis erejét nevezetesen
felemelte, Gigy lehangolta biiszke magabizottsagat az ellenségnek™ — irta 1848. szeptem-
ber 29-én, kozvetlenul az aznapi csata utan Csany Lasz16, a dunantali magyar haderd
kormanybiztosa a végrehajtd hatalmat gyakorld6 Honvédelmi Bizottmanynak.? Hasonlo-
an értékelte az eseményeket a nemzetgytilés képviselGhaza altal kikuldott harom biztos,
Luzsénszky Pal barod, Bonis Samuel és Asztalos Pal is: ,, Egyébirant, aggodalmaink, ha
lehettek volna is eddig, a tegnapi nap altal eloszlattattak, mindenki megtette kotelességét
a vezért6l kezdve az utols6 emberig, minden kullonbség nélkiil. Szeptember 29-¢ kisza-
mithatatlan kovetkezést(i nap; e csata dontott hazank sorsa felett, nemzeti donallasunk elsé
alapkove tegnap tétetett le, az elestek vérével erdsitve, minden &rméany és viharok ellen.”
Mitdl valt ilyen nagy jelentGségilivé ez a csata, amely 1848. szeptember 29-én reggel 9 és
délutan 3 ora kozott a Velencei-t0 északi partjan, a Pakozd — Sukor6 — Patka haromszog-
ben lezajlott?

A pakozdi csata egyike a magyar torténelem legtobbet emlegetett Osszecsapasainak,
amiben kétségkivul szerepe volt annak a ténynek, hogy 1951-1991 kozott e csata évfordulo-
ja volt a Magyar Néphadsereg, majd a Fegyveres Erdk, véguil a Magyar Honvédség napja.

Ugyanakkor torténészi szakmai feldolgozasara viszonylag késén, tobb mint szaz évvel
az események utan torténtek meg az elsd kisérletek. A csatarol sz6l6 magyar hadijelentés
ugyan mar 1848 oktdberében napvilagot latott a hivatalos Kozlony hasabjain, s a tobbi
lapban is jelent meg egy-két szemtanti beszamold a torténtekrdl, de a masik oldal doku-
mentumai, igy példaul Jellaci¢ hadijelentései hossza idére kéziratban maradtak. Miutan
a csata — minden utdlagos csaszari/osztrak blvészkedés dacara — magyar sikerrel zarult,
nem készult rola hivatalos cs. kir. 0sszefoglalo munka sem; nem Ggy, mint az 1848—-1849.
téli, illetve az 1849. nyari hadjaratrol.

Fontos forrasok lehetnének a részt vevd alakulatok ezredtorténetei — csakhogy a csa-
taban részt vevé cs. kir. alakulatok dontd tobbsége hataréregység volt — ezek kozul vi-
szont csak egyetlen ezredrdl készult részletes alakulattorténeti 0sszefoglalo.* A lovassagi

2 Kozli KLOM XIII. 54-55. o.; Csdny 1998. 1. 333-334. o.; Hermann 2010. 60-61. o.
3 Kozli KLOM XIII. 55-56. o.; Gdrgey — Katona 1980. 193-196. o.; Hermann 2010. 64—65. o.
4 Bach 1853.
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csapatok ezredtorténeteit ugyan tobbnyire megirtak, de miutan a cs. kir. lovassagi tama-
das dsszeomlott a magyar tuzérség csapasaitdl, ezekbdl a munkakbdl is csupan e tényt
regisztralhatjuk.

Az elsé magyar osszefoglaldo Klapka Gyorgy vezérérnagy 1851-ben, Lipcsében megje-
lent kétkotetes munkéajaban latott napvilagot. Klapka azonban nem volt szemtan(ja a tor-
ténteknek, lefrasa rovid, felszines és pontatlan; téle szarmazik az a hosszan vandorld té-
vedés is, mintha a magyar balszarny a Velencei t6 északi partjan allt volna fel.’ Nagyjabol
6t kovette Iranyi Daniel és Charles-Louis Chassin francia nyelvi osszefoglaloja, Wilhelm
Rustow, a svajci hadtorténész németiill, majd magyar forditasban napvilagot latott mun-

2.

kéja.® Horvath Mihaly nagy mive is Klapka nyoman indult el; igaz, Horvath Moga hadi-
jelentését is hasznalta.” Szeremlei Samu a csata rovid leirasa mellett rovid bibliografit is
adott annak forrasairdl.?

s

A késébbi magyar dsszefoglalok {roi kozul Gelich Rikhard mar hasznélta a 60. gya-
logezred torténetét, illetve Ivanka Imre 1881-ben megjelent emlékiratat.” Teljesen zavaros
lefrast adott Ronai Horvath Jend két 0sszefoglaloja: a csataban jelen nem 1évé Hartliebot
tette meg a horvat balszarny, s a horvat balszarnyat vezényl6 Kempent a jobbszarny ve-
zérének."” Klapka, Rustow és Horvath verzidjahoz tért vissza Breit Jozsef.!! Az ezzel egy
idében Gracza Gyorgy tollabodl megjelent nagyszabast ponyva néhany romantikus hang-

2 oz

vételd altalanossag mellett megelégedett Moga hadijelentése kozlésével.”” Gyakorlatilag
egyetlen mondatban foglalta 0ssze a csata torténetét a millenniumi reprezentativ 0ssze-
foglald szerzgje, Marki Sandor — ugyanakkor nala tlinik fel el6szor az 1792. szeptember
20-i valmy-i francia gy6zelemmel kapcsolatos parhuzam."” Uditéen kiemelkedik a sem-

s o2

mitmondo és pontatlan lefrasok sorabdl Karoly Janos Fejér megye torténetérdl {rott mo-

> Georg Klapka: Der Nationalkrieg in Ungarn und Siebenbiirgen in den Jahren 1848 und 1849. Leipzig,
1851. 1. k. 40-43. o.

¢ Irdnyi Ddniel — Charles-Louis Chassin: A magyar forradalom politikai torténete 1847-1849. Ford.
Szoboszlai Margit. S. a. r. Spira Gyorgy. Budapest, 1989. II. k. 37-38. o. (az eredeti francia kiadas 1860-ban
jelent meg); Wilhelm Riistow: Geschichte des ungarischen Insurrectionskrieges in den Jahren 1848 und 1849.
Band I. Zurich, 1860. 96-98. o.; Wilhelm Riistow: Az 1848—1849-diki magyar hadjarat torténete. I. k. Ford.
Vértesi Arnold. Pest, 1866. 55-56. 0. V. 0. Wilhelm Riistow: Die Feldherrnkunst des neunzehnten Jahrhunderts.
Zum Selbtstudium und fur Unterricht an hoheren Militarschulen. Zweite umgearbeitete und bis Ende 1866
fortgefuhrte Auflage. Zurich, 1867. 689. o.

" Horvdth Mihdly: Magyarorszag fuggetlenségi harczanak torténete 1848 és 1849-ben. 1. kiadas. Genlf,
1865. 1. k. 534-537. o.; Horvdth Mihdly: Magyarorszag fuggetlenségi harczanak torténete 1848 és 1849-ben.
2. kiadas. Budapest, é. n. I. k. 464—467. o. (A munkéanak két masodik kiadasa van, a masik 1871-es kiadasu.
A két szoveg megegyezik, a lapszamozas nem.)

8 Szeremlei Samu: Magyarorszag kronikdja az 1848 és 1849. évi forradalom idejérdl. Pest, 1868. 1. k.
226-227. o.

® Gelich Rikhdrd: Magyarorszag fuggetlenségi harcza 1848-49-ben. Budapest, é. n. [1882.] L. k. 227-230. o.

1 Ronai Horvdth Jend: Az ujabbkori hadviselés torténelme. Budapest, 1891. 403—-404. o.; Rdnai Horvdth
Jend: Magyar hadi kronika. A magyar nemzet ezeréves kiizdelmeinek katonai torténete. II. k. A mohécsi vész-
t6l a legjabb korig. Budapest, 1897. 491-492. o.

" Breit Jozsef: Magyarorszag 1848/49. évi fuggetlenségi harcanak katonai torténete. 2. kiadas. Budapest,
1930. L. k. (A szoveg az elsd, csak a szerz6 monogramjaval 1898-ban Budapesten megjelent kiadas Gjratordelt
valtozata.)

12 Gracza Gyorgy: Az 1848-49-iki magyar szabadsagharcz torténete. Budapest, é. n. II. k. 265-267. o.

13 Mdrki Sdndor: Az 1848—49-iki magyar szabadségharc torténete. In: Szildgyi Sdndor (szerk.): A magyar
nemzet torténete X. k. Budapest, 1898. 139. o.
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nografidjanak vonatkozd része: tgy tiinik, 6 volt az egyetlen, aki az addigi szerzék kozul
nemcsak kozolte, de el is olvasta Moga hadijelentését.'

A két vilaghabori kozotti hadtorténetiras semmi érdemit nem produkalt a csata torté-
netérdl, holott ekkor a bécsi Kriegsarchiv anyaga mar hozzaférhet6é valt. A korszak rep-
rezentativ hadtorténeti 0sszefoglalojaban kozolt csatatérképen szinte minden adat téves,
a csataleiras pedig Ronai Horvath Jen&ét koveti.”®

A centenarium alkalmabol Ajtay Endre a Magyar Honvédség lapjaban, A Honvéd-ban
publikalt egy hosszabb cikket, majd Borus Jozsef a Katonai Figyeld hasabjain irta meg
a csata kronikajat.'® Varga Janos az 1848. §szi népfelkeld és gerillaharcokrol {rott monog-
rafiajaban tobb, addig kiadatlan okmanyt, illetve a korabeli sajtoban megjelent tudositast
hasznalt fel, emellett § volt az, aki els6ként hasznositotta a VII. hadtest utdlagos hadmii-
veleti naplojanak a csatira vonatkozo részét.!” Néhany év malva ez a részlet meg is jelent
a magyar hadtorténeti szoveggydjteményben,”® s ennek alapjan dolgozta fel a magyar
jobbszarny harcat Markus Laszl6 is, Guyon Richardrol sz616 életrajzaban.”

Az elsé igazi szaktanulmanyt Jenei Kéroly tette kozzé a Fejér Megyei Szemle hasab-
jain. Jenei feldolgozta a hozzaférhet6 magyar sajtotudositasokat, kiadott leveleket, emlék-
irat- és naploirodalmat, de a csata torténetét alapvetSen a VII. hadtest utdlagos hadmdve-
leti naploja alapjan beszélte el.”® Nagyjabdl ezt a forrasbazist hasznositotta Erdés Ferenc
Fejér megye 1848-1849-es torténetét feldolgozd nagyszabast tanulmanya, majd ennek
alapjan készult kismonografidja.*! Inkabb csak pontatlansigai miatt érdemel emlitést
Nemeskirty Istvan mive; Kiss Erng ezredest teszti meg a magyar balszarny parancsnoka-
nak, s teljes egészében elfeledkezik a honvédtuzérség szerepéril.”> A Batthyany-kormany
hadseregszervezd munkajanak eredményeként targyalta a csatat Urban Aladar népsze-
rli osszefoglald munkéja, amely ismét felhivta a figyelmet arra, hogy Pakozd jelent6sége
a magyar szabadsagharc szempontjabol ugyanaz volt, mint Valmyé a francia forradalom
szempontjabol.> Urban egy angol nyelv(i tanulméanyéban is hasznalta a Valmy-Pakozd

4 Kdroly Jdnos: Fejér varmegye torténete. A megye kozonsége iranti tiszteletbdl irta — székesfejérvari
kanonok, batai cz. apat, megyebizottsagi tag. Székesfehérvar, 1898. II. k. 571-577. o.

15 Berkd Istvdn — Gyaldkay Jend — Markd Arpdd — Pilch Jend: A magyar katona vitézségének ezer éve.
Budapest, €. n. [1934.] II. k. 246-248. o. (A vonatkozd részt valoszintileg Berko Istvdn irta).

16 Ajtay Endre: A velence-pakozdi uitkozet. Honvéd. Katonai folyoirat, 3. (1948) 8-9. sz. 51-56. o.; Borus
Jozsef: A pakozdi gy6zelem. Katonai Figyeld, 1951. 87-99. o.

" Varga Jdnos: Népfelkel§ és gerillaharcok Jellasics ellen 1848 Gszén. Budapest, 1953. 125-143. o.

'8 Nagy LdszIlo — Rohonyi Gdbor — Toth Gyula (szerk.): Szemelvények a magyar hadtorténelem tanulma-
nyozéasahoz. II. k. A vonatkozo részt osszeallitotta Barta Istvdn. Budapest, 1955. 50-54. o.

19 Mdrkus Ldszld: Guyon Richard. Budapest, 1955. 35-39. o.

2 Jenei 1966. 5-27. o.

2 Erdds Ferenc: A polgari forradalom és szabadsagharc torténete Fejér megyében 1848-1849. In: Farkas
Gdbor (szerk.): Fejér Megyei Torténeti Evkonyv 12. Székesfehérvar, 1978. 78-79. o.; Erdds Ferenc: Forrada-
lom és szabadsagharc Fejér megyében 1848-1849. Székesfehérvar, 1998. 163-169. o.

22 Nemeskirty Istvan: ,,Kik érted haltak, szent Vilagszabadsag”. A negyvennyolcas honvéd hadsereg kato-
naforradalmarai. Budapest, 1977. 227-231. o.

3 Urbdn Aladdr: Pakozd, 1848. Budapest, 1984. 162—180. 0. Vo. Urbdn Aladdr: A nemzetSrség és honvéd-
ség szervezése 1848 nyaran. Budapest, 1973. 356. o.
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parhuzamot.** A Magyarorszdg hadtorténete vonatkozd részét Bona Gabor irta; ez is
nagyjabol e forrasokat hasznalta.

A masik oldalon készult 0sszefoglalok sokkal szerényebb igénytiek. A mar emlitett
ezredtorténeti munkak mellett egyedul Joseph Neustaedter vezérérnagynak, a horvat bal-
szarny egyik dandarparancsnokanak kései, s csak 1942-ben (!) napvilagot latott emlékira-
ta foglalkozott nagyobb terjedelemben a csataval.?® A kiillonbozg Jellaci¢-életrajzok eléggé
szerény terjedelmet szenteltek csak a csata torténetének, s legfeljebb arra tettek tétova
kisérletet, hogy bebizonyitsak: a csata dontetlentl ért véget.”” A centendriumra megjelent
osztrak osszefoglald is alapvetGen Klapka és Rustow elbeszélését kovette.”®

JelentGsen bdvitette a forrasanyagot a grazi horvat—osztrak torténész, Ferdinand
(Fredro) Hauptmann 1975-ben publikalt kétkotetes munkaja Jellaci¢ magyarorszagi hadja-
ratarol. Ennek elsd kotetében szisztematikus feldolgozasat adta az 1848 marciusatol 1848.
oktober végéig terjedd eseménysornak (osztrak, horvat és magyar forrasok alapjan), s ami
sokkal becsesebb, kozreadta Jellaci¢ két segédtisztjének, Franz Hermann Dahlennek és
Wilhelm Hompeschnek a naploit, illetve a horvat—szlavon haderd utdlagos hadmdveleti
napldjat.?® 1995-ben Lenkefi Ferenc forditasdban végre napvilagot latott a VII. hadtest
utodlagos hadmiiveleti naplojanak teljes €s pontos magyar forditasa; a hozza frott kisérd
tanulmany pedig tisztazta, hogy a hadmiiveleti naplo inkabb visszaemlékezésnek, mint
elsGdleges forrasnak tekinthet8.*® Ugyanebben az évben publikalta Spira Gyorgy a ban két
hadijelentését a csatardl.> A 150. évfordulora irott egyik tanulmanyomban a magyar felal-
litast probaltam rekonstrualni,** s az azota megjelent kallonboz§ tudoményos és népszerd-
sité munkaimban pedig mar mindkét fél forrasanyagat igyekeztem bevonni a vizsgéalatba.
Szintén a 150. évfordulora jelent meg Demeter Zsofia kitete, amely kozreadta a csatara
vonatkozd legfontosabb magyar elbeszél§ forrasok szovegét is.™

A pakozdi csata egyike a szabadsagharc legjobban dokumentalt 0sszecsapasainak,
noha els6dleges forras (hadijelentés, magéanlevél) viszonylag kevesebb ismert rola, mint a

2% Aladdr Urbdn: The Hungarian Valmy and Saratoga: The Battle of Pakozd, the Surrender of Ozora, and
their Consequences in the Fall of 1848. In: Béla K. Kirdly (ed.): East European Society and War in the Era of
Revolution, 1775-1856. War and Society in East Central Europe. Vol. IV. New York, 1984. 538-556. o.

% Bona Gdbor: Szabadsagharc 184849-ben. In: Magyarorszag hadtorténete. Fészerk. Liptai Ervin. Szerk.
Borus Jozsef. Budapest, 1985. 1. k. 465-467. o.

% Neustaedter 1942. 11. 103-112. o.

2" Jaromir Hirtenfeld: Ban Jellatic. Biographische Skizze. Wien, 1861. 38. o.; M. Hartley: The Man Who
Saved Austria. The Life and Times of Baron Jellaci¢. London, 1912. 239-240. o.; Ernest Bauer: Joseph Graf
Jellachich de Buzim Banus von Kroatien. Wien—Minchen, 1975. 180-183. o.; Walter Gorlitz: Jelaci¢c. Symbol
fur Kroatien. Die Biographie. Wien—Miinchen, 1992. 123-124. o.

2 Rudolf Kiszling: Die Revolution im Kaisertum Osterreich 1848-1849. Mit Beitragen von M. Ehnl, G.
Hubka und Eduard Steinitz. Wien, 1948. 1. k. 225-226. o.

» Hauptmann 1975. I-11.

3 Hermann 1995. 165-210. o.

3 Spira Gyorgy: Jellatic¢ regéi Pakozdrol. HK, 108. (1995) 1. sz. 62-87. o. Ujabb kiadéasa: Spira 2000.
144-177. o.

3 Hermann Robert: Pakozdi kérdGjelek. In: Kozlemények Székesfehérvar torténetébdl 1. ,,Akit szolgalta-
tok egy arva hon volt...” Az 1998. majus 13-an, szeptember 29-én és november 12-én rendezett tudoméanyos
tanacskozas el6adasai. Szerk. Csurgai Horvdth Jozsef és Demeter Zsdfia. Székestehérvar, 2000. 123-154. o.
Ujabb, atdolgozott kiadésa: Hermann 2008/a.

3 Demeter Zsdfia: A pakozdi gy6zelem. A Szent Istvan Kiraly Mazeum Kozleményei B/48. Székesfehér-
var, 1998. 41-42. o.
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kés&bbi nagy 0sszecsapasokrol. Jelen tanulméanyban az ismert magyar és osztrak/horvat
forrasok alapjan kisérlem meg rekonstrualni a csata torténetét; fenntartva természetesen
annak lehetGségét, hogy a zagrabi levéltari anyagbdl még Gjabb részletekre dertilhet fény.

Az eldzmények

Amikor kiderilt, hogy Josip Jella¢i¢ horvat ban és cs. kir. altibornagy hadserege alig-
ha fog paradéban bevonulni a magyar févarosba, Bécsben is a jozanabb erdk kerekedtek
felul. Szeptember 25-én az uralkodd6 minden Magyarorszagon talalhato fegyveres erd
féparancsnokava nevezte ki Lamberg Ferenc grof altabornagyot, pozsonyi hadosztaly-
parancsnokot. Batthyany Lajos grof, miniszterelnok abban reménykedett, hogy Lamberg
meg fogja allitani Jellacicot, s mivel Ggy tudta, hogy az altdbornagy a taborba megy, &
maga is oda sietett, hogy ellenjegyezze Lamberg kinevezését.

Mivel a magyar taborban nem talalta Lamberget, szeptember 27-én futart kuldott a
ban székesfehérvari féhadiszallasara, aki magaval vitte Lamberg kinevezésének nyom-
tatott példanyat. Jellaci¢ — az el6z8 hetek Bécsbdl kapott biztatasai utdn — nemigen hitt a
kuldetésben; azonban a futar ahhoz id6ében érkezett, hogy a ban visszavonja a méasnapra
mar kiadott tAmadasi parancsot. ,,Holnap nem meneteliink” — sz6lt a rovid visszavond
utasitas.’** Lamberg kinevezésének hitelességét tisztazando, abba is beleegyezett, hogy 24
oras fegyverszunetet kossenek.

A 24 dra azonban anélkul telt el, hogy Lamberg a taborba érkezett volna. Igy Jellaci¢
vezérkari fénoke, Karl Zeisberg vezérérnagy szeptember 28-an délutan megkuldte a 29-re
sz016 diszpozicidkat a csapatoknak.® Jellati¢ ezen a napon értesitette a Szlavoniabdl be-
tort, s Baranya és Tolna megyén at felfelé vonulo, Karl Roth vezérérnagy vezette hadosz-
talyt is, hogy nem kell sietnie, hanem elég, ha Székesfehérvarra vonul, ott beszallasol,
mikozben a ban mar bizonyara Budan lesz.*

Lamberg ugyanis a févarosba utazott, ahol — miutan Batthyany tavollétében az or-
szaggytlés Kossuth Lajos inditvanyara torvénytelennek nyilvanitotta kikuldetését — szep-
tember 28-an, a hajohidon a felb&szult tomeg aldozataul esett. Ennek hire a magyar tabor-
ba csak szeptember 28-4n este érkezett meg, a horvat hadsereg pedig szeptember 29-én a
sukordi dombok felé tartva értesiilt az eseményrdl.*”

Szeptember 27-én a magyar képvisel6haz a dunantali sereget a harc felvételére uta-
sitotta. A szeptember 28-i sukordi haditanacson az orszaggytilés altal kikuldott biztosok
kovetelték a megutkozést. Olyan szenvedélyes vita bontakozott ki, hogy mar-mar attol
lehetett tartani, a hadsereg harc nélkil felbomlik. A Zrinyi-szabadcsapat parancsnoka,
Perczel Mor egyenesen ,,fekete-sarga mételynek™ nevezte a seregben szolgald cs. kir. tisz-
teket, mire mind Moga, mind tisztjei lecsatoltak kardjukat. A helyzetet Batthyany mentet-
te meg. Javaslatara Moga vallalta, hogy ha Jellaci¢ masnap tdmadna, visszaveri a horvat

** Fligely fogalmazvéanya. 171/op. KA AFA Karton 1894. Kr.-sl. A., resp. I. AK. u. J. 1848-9-142.

¥ Zeisberg fogalmazvanya, az utolsd pont Denkstein kézirasa. 172/op. KA AFA Karton 1894. Kr.-sl. A.
resp. I. AK. u. J. 1848-9-144.

3 Zeisberg fogalmazvéanya. 173/op. KA AFA Karton 1894. Kr.-sl. A., resp. I. AK. u. J. 1848-9-145.

3 Urbdn Aladdr: Népitélet Lamberg felett. Beszamolok, emlékezések, tanavallomasok. In: Ud: Batthya-
nytol Kossuthig. Hadsereg és politika 1848 nyaran és Gszén. (A Hadtorténeti Intézet és Mlzeum Konyvtéra)
Budapest, 2009. 151-199. o.
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sereget. A haditanics utin két tiszt hozta a hirt, hogy Lamberget meggyilkoltak. A had-
sereg vezetése és a kormanybiztosok attdl tartottak, hogy a hir megzavarja a sorezredi
tiszteket, s a masnapi csata el6tt elhagyjak alakulataikat. Am csupan egyetlen torzstiszt
jelezte kilépési szandékat.*®

Batthyany ezutan — hasonl6 aggodalmaktdl vezettetve — szeptember 28-ardl 29-ére
virradd éjjel a horvat tdborba ment, s igyekezett rdvenni a bant, hogy Lamberg megérke-
zéséig alljon el a tovabbi elényomulastol. A szeptember 29-én reggel folytatott megbeszé-
lésen JellaciC azonban elutasitotta a felhivast, s meginditotta csapatait a patkai és sukordi
dombokon felallitott magyar sereg ellen. Ebben az is kozrejatszott, hogy — akarcsak Nagy-
kanizsanal — Székesfehérvar kornyékén sem tudta folyamatosan élelmezni csapatait, hi-
szen az el6z6 hetekben a magyar hadsereg alaposan kiélte a kornyéket.

A magyar feldllitds

A magyar hadsereg létszamat korulbelul 17 500 fére, 2060 16ra és 42 lovegre tehet-
juk; négy felszereletlen loveg a tartaléknal volt. A horvat hadseregrdl szeptember 27-én
készitett kimutatas 51 557 fében, ezen belill 48 234 harcképesben allapitja meg a sereg
létszamat. Korabban tigy véltem, hogy ebben nagy valosziniiséggel a Roth-hadosztaly 1ét-
szama is benne van. (Ez utdbbi leszamitasaval 43 189 {6, ezen belil 39 098 harcképes
személy marad.) A szeptember eleji kiinduld 1étszamokat a szeptember 23-i, az alakulato-
kat részletesen feltuntet harcrend adataira vetitve azonban nem tdnik valdszin(tlennek,
hogy a szeptember 27-i 1étszamkimutatas csak a ban kozvetlen parancsnoksaga alatt 1évg
erGkre vonatkozik.** A sereg 48 harom- és hatfontos loveggel, valamint 12 roppentytivel
(rakétaval) rendelkezett.! A még ennek leszamitasaval is jelentGs talerével rendelkezd
féer6k Karl Vinzenz Hartlieb altabornagy vezette hadosztalya, korulbelul 14 000 6, 12
loveg (kozte egy hatfontos liteg) azonban késve indult, s csak a csata utin érkezett meg a
harcmezdre. A horvat haderd még igy is taler6ben volt, de e szambeli talsalyt a magyar
tuzérség folénye kiegyenlitette.

A magyar jobbszarny a Velencei-t0 északi partjan, a lovasberényi Gttol délre allt fel.
Moga ide helyezte gyalogsaga tobb mint egyharmadat, kozte két sorezredi zaszloaljat.
A dravai hadtest utolagos hadmiveleti naploja szerint ,,a sokrétlien szabdalt, az orszagutat
teljes hosszaban éppligy, mint Patka korzetét teljesen urald térszin e szarny allasanak an-
nal is nagyobb tarthatosagot kolcsonzott, mivel azt az ellenség sem nagyobb lovas, sem
tuzérségi tomegekkel nem tdmadhatta.™* Az atszegdelt terep lehetetlenné tette a lovassag

¥ A részletekre lasd: Hermann 2008/a. 82-90. o.

% Batthyany és Jellatié talalkozojara lasd: Hauptmann 1975. 1. 86-87. o., I1. 27. és 222. o.; Kdrolyi Arpdd:
Németajvari grof Batthyany Lajos els6 magyar miniszterelnok f6benjard pore. Magyarorszag Ujabbkori Tor-
ténetének Forrasai. Iratok. Budapest, 1932. II. k. 178. o.; Batthyany elbeszélése alapjan Iddsb Sz6gyény Marich
Laszl6 orszagbird emlékiratai. Kiadjak fiai. I. k. Budapest, 1903. 93. o. Batthyany szerepére részletesen lasd:
Urbdn Aladdr: Grof Batthyany Lajos miniszterelnoksége, fogsaga és halala. Budapest, 2007. 374-38]1. o.

40 Lasd a fuggeléket!

4 Jellacic¢ seregének létszamat 1asd: Arhiv Hrvatske Akademije znanosti i umjenosti, Zagreb. Obstavstina
bana Josipa Jellacica. I-F/I1-7. Hivatkozik ra Spira 2000. 145. o. 7. j. — Eztiton mondok koszonete Damir Karbi¢
baratomnak, aki a harcrend méasolatat rendelkezésemre bocsatotta.

42 Hermann 1995. 186. o.
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mozgasat, viszont varhatd volt, hogy a horvat hadsereg itt indit nagyobb gyalogsagi tima-
dast. Mindossze két szazad huszar és 8 loveg timogatta a jobbszarny harcat.

A centrum a Pakozd és Sukor6 kozotti magaslatokon foglalt allast. Ezen a szakaszon
haladt at a Székesfehérvarrol Budara vezetd postatt, amelynek két oldalan vizenyds, mo-
csaras terep akadalyozta a gyalogsdg mozgasat. Az utblagos hadmiveleti napld szerint
,,€Z a terepszakasz azt az elényt biztositotta a magyar seregnek, hogy felallitott uitegeivel
helyvaltoztatas nélkill minden iranyban teljesen uralhatta azt, s az elol fekvé és megszallt
magaslatok kozotti felfejlédés esetére a volgyben futd patak az ellenség dontd elérenyo-
muléasét csak a féaton tette lehetévé.™ Az ellenség a lovassagat is csak itt vethette be.
Moga ezért ide helyezte tuzérsége tobb mint felét, 28 loveget. Két sorezredi, egy honvéd és
egy onkéntes zaszloalj alkotta a gyalogsagot, négy szazad huszar a lovassagot.

A balszarny a Velencei-td6 déli partjan, Gardony és Agard kornyékén allomasozott.
Ezen a szakaszon is Gt haladt at, s a terepadottsagok hasonloak voltak az északi parté-
hoz. Miutan az erre vezet$ it mindkét oldala vizes-mocsaras volt, az ellenséges tamadas
ebbdl az iranybdl aligha szamithatott sikerre: nem csoda, hogy a horvat haderd erre nem

 Hermann 1995. 186. o.
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is inditott thmadast. Moga itt szukség esetén aktiv védelemre gondolt, erre mutat, hogy
a 6 lovegen és az egy-egy honvéd, illetve onkéntes zaszldaljon kiviil kozel 600 huszart
vonultatott itt fel. Ez utdbbiakat szitkség esetén viszonylag gyorsan at lehetett vinni a td
északi partjara.*

A Velencénél allo tartalékot egy sorezredi, egy honvéd- és harom onkéntes z4szloalj,
valamint 400 huszar alkotta.*

A Velencei-to déli partjan 1évs balszarnyhoz viszonylag kozel allt egy masik magyar
csoportositas is. Ennek a killonitménynek a parancsnoka Gorgei Artar honvéd érnagy volt.
Gorgei augusztus 27. Ota a tiszaninneni onkéntes mozgd nemzetdrségi kertilet szolnoki
tabora, majd szeptember 24-ét8l a Csepel-sziget parancsnokaként mikodott. Ez utobbi
mingségében feladata az volt, hogy megakadalyozza a Roth-féle hadosztaly esetleges at-
kelését a Duna jobb partjara.

Gorgei serege szeptember 26-an még csak a 600 fényi jaszkun onkéntes mozgd nem-
zetrzéaszloaljbol és nyolc lovegbdl allott, de Batthyany még ezen a napon ala rendelte
a Dunafoldvarott alloméasozd 1520 f6nyi Hunyadi-szabadcsapatot is, s ezen a napon érke-
zett meg Lorévbe a 800 fényi szabolcsi onkéntes mozgd nemzetdrzaszloalj is, Gjabb négy
loveggel.*® Szeptember 27-én Gorgei a szabolcsiakat g6zhajon Dunafoldvarra szallitotta,
s onnan a Hunyadi-szabadcsapat két szazadat, 500 {&t, 4 loveget és a 9. (Miklos) huszar-
ezred 2. Grnagyi osztalyat Adonyba vezényelte.*” Ugyanezen a napon Moga arra utasitotta
Gorgeit, hogy minden rendelkezésére 4ll0 erejével tamadja meg az ellenség jobbszarnyat,
mert masnapra, azaz szeptember 28-ara donts csata varhatd Velencénél.*

Szeptember 28-4n a jaszkun zaszloalj egy szazada Tokolon, egy Szigetiijfaluban, egy
Ercsiben, egy Lorévnél allomasozott; az ercsi szazad kivételével mindegyik szazad mel-
lett volt négy loveg is. Maga Gorgei Adonyban telepult a Hunyadi-csapat két szazadaval.*
Aznap este 5-6 ora kozott Gorgei a Hunyadi-szabadcsapat 140-150 emberével Adonybol
felderitésre indult. Egy 20 f6nyi osztagot Velence, egy 60-70 fényit Seregélyes felé kil-
dott, 6 maga pedig 80 fével Sarosdra indult, ahova szeptember 29-én éjfél utan érkezett
meg. A Seregélyesre kuldott csapatot tovabbi 40 f6vel erGsitette meg, s ennek biztosita-
sara tovabbi 60 f6t inditott Szolgaegyhazara. Gorgei az altala vezetett osztaggal egészen
Abaig hatolt el6re, majd onnan tomeges népfelkelést hirdetett, s ennek szervezésére Aban,
Sarkeresztaron ,,és a korul-fekvs, joérzési magyar nép lakta helységekben” a Hunyadi-
szabadcsapat Osszesen 30 kozvitézét helyezte el, a tobbi 50 6t pedig a székesfehérvari
orszagut figyelésére Soponyara rendelte.>

Gorgei Adonybdl torténtelindulasautan, szeptember 28-an este 9 drakor Dunafoldvarrol
megérkezett a Hunyadi-csapat 3. szazada, a 9. (Miklos) huszarezred 2. érnagyi osztalya és
4 Toveg, s 29-ére befutott a Hunyadi-csapat maradék harom szézada is.”' A forrasok alapjan

4 A balszarny diszlokaciojaval felallitasaval kapcsolatos problémékra lasd: Hermann 2008/a. 91-96. o.

4 Lasd a fuggelékben!

4 Gorgey — Katona 1980. 165-166., 169-170., 172. o.

47 Gorgey — Katona 1980. 176-179., 189. o.

4 Magyar forditasban kozli Gorgey — Katona 1980. 175. o.

4 Gorgei — Batthyany, Adony, 1848. szept. 28. Kozli: Kossuth Lajos és Gorgei Artir levelezése, 1848—1849.
S. a.r. Hermann Robert. (Millenniumi Magyar Torténelem) Budapest, 2001. 47-48. o.

3 Gorgey — Katona 1980. 187., 189., 203., 213. o.

3t Gorgey — Katona 1980. 189. és 225. o.; Ldszld Kdroly: Katonai életembdl. Naplo, 1848. szept. 25-¢ és
1851. szept. 10-e kozott. S. a. r. Porddn Ildiko. Budapest, 2001. 5-6. o.
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nem egyértelmd, hogy a szintén Dunafoldvaron 1évS szabolcsi zaszloalj szeptember 29-én
vagy 30-an tért-e vissza Adonyba, de Ggy tlinik, mar 29-én odaérkezett.”> Gorgeinek tehat
a jaszkun (600 f6), a szabolcsi (800 f6) donkéntes mozgd nemzet6rzaszloalj, a Hunyadi-
szabadcsapat (1500 £6), a 9. huszarezred 2. drnagyi osztalya (202) 6, osszesen 3100 f6,
valamint 16 loveg allt a rendelkezésére szeptember 29-én estére.

Gorgei célja az volt, hogy laza 6rvonalat hozzon létre, amelyen Jellaci¢ és Roth egy-
mashoz kuldott futdrai és szallitmanyai fennakadnak. Ereje ahhoz kevés volt, hogy komo-
lyabb zavart kelthessen barmelyik ellenséges oszlop miiveleteiben, de egymastol torténd
elszigetelésukkel komoly szolgélatot tehetett a magyar féseregnek.™

Emellett kozeledett a fésereghez a bacskai hadszintérrél a 15. (2. székely) hatarérezred
1. zaszloalja is. Ezt Batinarol g6zhajo vitte Ercsiig vagy még foljebb, de csak szeptember
30-an vagy oktober 1-jén csatlakozott a magyar taborhoz.>*

Eszak feldl is kozeledett egy kisebb csapat a magyar féer6khoz: a Zala megyébdl
kiindult tapolcai jarasi zaszloalj két szazada Meszlényi Jozsef szazados vezetésével szep-
tember 27. korul Nadapnal egyesiilt a fésereggel, a Vigyazo Ferenc 6rnagy vezette harom
szazad viszont szeptember 28-an csak Magyaralmasig jutott, s innen indult szeptember
29-én Zamolyon at Patka felé.>

A magyar jobbszdrny é€s a horvdt balszdrny harca — horvdt szemmel

A ban, hadserege két és félszeres 1étszamfolényben 1évén, szeptember 28-ara egysze-
rii menetparancsot adott ki, amely azonban mar szamolt a magyar ellenallassal. Johann
Kempen von Fichtenstamm vezérérnagy hadosztalyat a lovasberényi ttra kuldte azzal,
hogy még aznap érje el Valt és Kajaszoszentpétert, elGvédjével pedig Tordast. A masik
két, a Schmidl- és a Hartlieb-hadosztalynak és a Sedelmayer ezredes alatt egyesitett lo-
vassagnak a Székesfehérvar—Pakozd—Velence postatton kellett elényomulnia. A t6 déli
partjara egyetlen egységet sem kiuldott. Ugy tiinik, azt hitte, hogy egy atkarold tamadas-
sal szétzlizza a magyar jobbszarnyat, majd a Velencei-toba szorithatja a magyar sereget,
vagy legalabbis a févaros felé tizheti vissza. Aznap a Schmidl-hadosztallyal és a lovas-
saggal Martonvasarig, a Hartlieb-hadosztallyal Velencéig akart elényomulni. Kempen és
Schmidl hadosztalyanak, valamint a lovasdandarnak reggel 6, a Hartlieb-hadosztalynak

32 Boresik Salamon: Toredék naplo az 1848-ik év marc[ius] 15-ét8l 1849-ik év oktob[er] 3-ikaig a forra-
dalmi hadjaratbol. In: Takdcs Péter (szerk.): ,,de vig élet, s mily gyongy élet...a honvédélet”. Mihalka Endre,
Borcsik Salamon, Thobias Dani emlékiratai 1848/49-bdl. Szerk. Bene Jdnos, Hermann Robert, Kedves Gyula,
Takdcs Peter. Nyiregyhaza, 2002. 177. o.; Thobias Dani hadnagy és segédtiszt naplotoredéke. Uo. 202-203. o.
Thobias ugyanis egy nappal késGbbre helyezi a zaszldalj Adonybol Dunafoldvarra tortént athelyezését, igy a
szeptember 30-i visszatérési datuma is téves lehet.

3 Gorgey Artiir: Eletem és miikodésem Magyarorszagon 1848-ban és 1849-ben. S. a. r. Katona Tamads.
(Pro Memoria.) Budapest, 1988. I. k. 144—145. o.

3 Csany oktober 1-jén Pazmandy Déneshez irott levelében mar a taborban 1évé alakulatként hivatkozott ra.
Csdny 1998. 11. 335. o. Az alakulat felvonulasara lasd: Csikdny Tamds: A 15. (2. székely) hatarér gyalogezred
1. zészloalja Magyarorszagon 1848-ban. In: ,,...siessiink kedves magyar hazankot megoltalmazni.” Székely
hatar6rok a magyarorszagi hadszintereken 1848-ban. Szerk. Csikdny Tamds. (Timp — Militaria VIII. k.) Bu-
dapest, 2008. 156-157. o.

» Lasd erre Vigyazo 1848. november 4-i jelentését Kallay Odonhoz, a vonatkozo részt kozli: Hermann
2008/a. 110. o.
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7z

reggel 7 orakor kellett elindulnia.® A ban az indulast megelézden, reggel 7 6rakor fogad-
ta Batthyanyt, s egy oras ,targyalas” utan 6 maga és féhadiszallasa is elhagyta Székes-
fehérvart.”’

Kempen csapatai reggel 6 drakor™ — a parancs szerint — elindultak a lovasberényi tton.
A hadosztaly élén Josef Neustaedter vezérérnagy dandarja, emogott Daniel Rasti¢ ezredes
dandarja haladt. Neustaedter dandarja eldl az el6véden 1évS huszarok visszavonultak, s a

P

dandar lassan nyomult el6re a patkai réten a magyar arcvonal ellen. El6védjét az ogulini

és a szluini hatarérezredek 3. zaszloaljaibol egyesitett alakulat adta Resniczek szazados
vezetésével. Ezt kovette a Terbuhovi¢ 6rnagy vezette ogulini ,,népségbdl” (1ényegében
népfelkel6kbaol) allo zaszloalj. A harmadik alakulat a brodi hatarérezred 2. zaszloalja volt,
amelyet Bogunovi¢ szazados vezetett. A dandar tuzérségét az 1. hatfontos uteg 6 lovege,
lovassagat a bani huszarok egy szazada alkotta. Ezzel egy id6ben a Rokni¢ hadnagy altal
vezetett ogulini szerezsanok és az ogulini ,,népség” Leypold szazados vezette két szazada
a féutat kiséré magaslaton nyomult elére a magyar allas el6tti erd§ ellen, s a magyar gya-
logsagot visszaszoritotta.*

A két fél kozott reggel fél 10 és 10 dra kozott keruilt sor a tényleges Osszecsapasra.
A Kempen-hadosztaly hadmiiveleti naploja szerint a csatarokat alkotd, Rokni¢ szazados
vezette szerezsanok 44 fényi osztaga (valoszintleg ide volt beosztva a likai ezred 57 f6nyi
szerezsan-osztaga is) az Gtt6l jobbra 1évé magaslatokon a magyarok el6drseibe utkozott.
Rokni¢ ezt jelentette Neustaedter vezérérnagynak azzal, hogy legalabb 9 osztalynyi (azaz
18 szazadnyi, tehat harom zaszloaljnyi) sorgyalogsag és néhany uteg all vele szemben.
RokniCot azonban megcsalta a szeme, hiszen a magyar jobbszarnyon csupan két zaszloalj-
nyi sorgyalogsag allott, a tobbi gyalogos alakulat onkéntes mozgd nemzetdrzaszloalj volt.
Rokni¢ azonnal tiizharcba bonyolodott a magyar el66rsokkel. Rovidesen azt jelentette
Neustaedternek, hogy ha nem kap erdsitést, nem tudja magat tartani. Kempen erre utasi-
totta Neustaedtert, hogy kuldjon erdsitést Rokni¢nak.*

A Kempen-hadosztaly hadmiiveleti naploja szerint az ogulini hatarérezred népfelkel6-
ibdl alakult Leypold-zaszloalj két szazadat kuldték a szerezsanok tamogatasara. Ezalatt a
Terbuhovi¢ 6rnagy vezette masik ogulini népfelkel$ zaszloalj a magyar csatarokat szem-
bdl megtamadta, azokat két magaslaton at a magyar jobbszarny fGerejéig visszanyomta,
s élénk tlizharcba elegyedett. Ezalatt a Rezniczek 6rnagy vezette, a 3. (ogulini) és a 4.

s 7

(szluini) hatarérezredek 3. zaszldaljaibol alakitott zaszloalj, valamint a 7. (brodi) hatar-

¢ Lasd a diszpoziciot, ill. a hozzaftizott kiegészitést: No. 172/op. KA AFA Karton 1894. Kr.-sl. A., resp.
I. AK. u. J. 1848-9-144.; 1848-9-143. Lasd még: Hauptmann 1975. 11. 27. o. (Dahlen napldja). — Neustaedter
1942. 1. 103. o. szerint a Hartlieb-hadosztaly azt az utasitast kapta, hogy csak a ban kimondott utasitasara
induljon el Székesfehérvarrol. Ha Hartlieb kapott ilyen parancsot, akkor azt csak szoban kaphatta, mert a
fennmaradt iratanyagban ennek nincs nyoma. Egyébként nincs erre utald megjegyzés Hompesch és Dahlen
napldiban sem.

3" Hauptmann 1975. IL. 27. o. (Dahlen napldja), 222. o. (Hompesch naploja); Neustaedter 1942. 11. 103—
106. o. Ez utdbbi szerint ,,a perfid Batthyany” megjelenése okozta, hogy (altalanos alanyban) elfelejtették Gtba
inditani a Hartlieb-hadosztalyt. A diszpozicid szerint viszont a Hartlieb-hadosztalynak reggel 7-kor, amikor
Batthyany megjelent a bannél, éppen el kellett volna indulnia.

8 Neustaedter 1942. 11. 106. o. reggel 8-ra teszi az indulast, a Kempen-hadosztaly hadmiveleti naplojaban
viszont egyértelmden 6 ora szerepel.

¥ Lasd erre a Kempen-hadosztaly hadmiveleti naplojat, magyar forditasban kozli: Hermann 2008/a. 104—
105. o.; Hermann 2010. 59-60. o.

0 Neustaedter 1942. 11. 107-108. o.
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6rezred Bogunovi¢ szazados vezette 2. zaszloalja és a Loncar hadnagy vezette 3. harom-
fontos gyalogiiteg a magaslatokra hagott, hogy a magyarok jobb oldalaba keruljon. Erre
mindkét oldalrdl tuzérségi tuzelés kezdbdott, az ellenség kartaccsal 16tte a tomegben allo
brodi zaszloaljat, amely erre visszavonult. Kozben Szapary Antal grof és Ivanka Imre
nemzetdr 6rnagy megjelentek a harcmezdn, s kérték az ellenségeskedések leallitasat, mire
mindkét fél elhagyta a csatateret.”!

Kempen délutan 2 drakor Patkarol irott hadijelentésében arr6l szamolt be, hogy rovid-
del a harc kezdete utan jelent meg nala Szapary grof, ,.és tiltakozott az ellenségeskedések
folytatasa ellen, biztositvan, hogy azok le lesznek allitva, és Batthyany grof éppen evég-
bdl utazott Székesfehérvarra”. Szapary nyomatékosan kérte Kempent, ,,hogy kertiljunk el
minden vérontast, biztositvan arrol, hogy az ellenségeskedések mindenféleképpen leallit-
tatnak, amennyiben itt is befejeztetnek”. Kempen nem volt ellene ennek az ajanlatnak. Am
éppen a ,targyalas” kozepette mind 6 maga, mind a kozelében allo egységek kartacstlizbe
kertiltek, mire § is bevetette a tuzérségét. ,,Azonban az elénytelen terepviszonyok kozil
folyamatos tlizben egy oldalallasba kellett visszahtizodnom — irta —, amelyben jelenleg is
vagyok, és pedig az ellenség altal meg nem tamadva, miutan az, tgy tiinik, Velencén tal
éppen utkozik.”

Jellaci¢ egyik segédtisztjének, Wilhelm Hompesch grofnak a naplojabodl tudjuk, hogy
a ban a centrumban lezajlott horvat tamadas Osszeomlasa utan kuldte 6t futarként
Kempenhez azzal, hogy allitsa le elonyomulasat. Hompesch szerint akkor ért oda, amikor
Kempen mar til volt a Szaparyval folytatott megbeszélésen, akinek egyébként megigérte,
hogy a ban fegyversziineti ajanlattal kapcsolatos valaszanak megérkezéséig leallitja harcot;
illetve, ekkor mar az is megtortént, hogy egy magyar uteg kartacstuize rendetlenségbe hozta
a 7. (brodi) hatarérezred 2. zaszloaljat. Miutan Kempen err6l délutan 2-kor irt jelentést
a bannak, Hompesch ezt kovetGen érkezhetett. Kempen éppen csapatait rendezte, s elényo-
mulni készult. Hompesch ugyan az elényomulas leallitasara vonatkozd parancsot hozott
a bantdl, miutan azonban Kempen allasat kedvezétlennek talalta, felulbiralta a ban paran-
csét (1), s arra utasitotta Kempent, hogy szallja meg az allasa el6tt 1évé magaslatokat.®

Némileg masképp irja le a harcot Josef Neustaedter vezér6rnagy emlékirata. Eszerint
miutan megkapta Rokni¢ jelentését arr6l, hogy nem tudja magat tartani, Neustadter a
jelenlévé Kempen utasitasara a Terbuhovi¢ Srnagy vezette ogulini népfelkel6 zaszloal-
jat kuldte a magaslatokon jobbra, hogy az két osztalynyi (négy szazadnyi) gyalogsagat
csatarlancban a volgybe kildje, majd onnan a szemben 1évé magaslatokra nyomuljon.
Terbuhovi¢ azonban rovidesen maga is tamogatast kért, mondvan, a dandar tAimogatisa
nélkul nem tudja magat tartani. Neustaedter erre a 7. (brodi) hatarérezred 2. zaszloalja
élére allt, s jobbrol (!) felfelé indult vele az emlitett magaslatra, s utasitotta a Leypold sza-
zados vezette ogulini zaszloaljat is, hogy kovesse. Miutan azonban Leypoldnak nem volt
lova, a lovon 116 Bermann brodi hatarérszazadost rendelte az oguliniak élére. Neustaedter
a brodi zaszloaljjal mar a magaslat tetejére jutott, amikor egyszer csak megjelent néhany
szaz méterre téle egy zold szalonkabatot és polgari kalapot, oldalan kardot viseld isme-

' Lasd erre a Kempen-hadosztaly hadmiveleti naplojat, magyar forditasban kozli: Hermann 2008/a. 104—
105.0.; Hermann 2010. 59-60. o.

© KA AFA Karton 1894. Kr.-sl. A, resp. I. AK. u. J. 1848-9-174. Német eredetiben kozli: Hauptmann
1975. 11. 145. o.; magyar forditasban kozli: Hermann 2010. 59. o.

% Hauptmann 1975. 11. 223-224. o. (Hompesch naploja).
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retlen, aki hevesen integetett. Neustadter segédtisztjét Botthausert kuldte az illetShoz, aki
a tdbornokhoz invitilta az ismeretlent. A polgari ruhés lovas Szapary Antal grof volt, s
miutan kozolte, hogy 6 parlamenter, szemrehanyast tett Neustadternek, amiért az meg-
taimadta a magyar csapatokat, s ezaltal cs. kir. csapatok vérét ontja. Szapary fegyver-
szunetet javasolt, ezt azonban Neustaedter azzal utasitotta vissza, hogy miutan nem 6 a
hadosztalyparancsnok, erre nincs joga. A vita kozben Kempen vezérérnagy is odaérke-
zett, s Neustaedter tajékoztatta 6t Szapary javaslatardl. Ekozben Tallian szazados, a brodi
zaszloalj tisztje figyelmeztette Neustaedtert, hogy tSluk 50 1épésnyire egy magyar uteg
lemozdonyozott, s 16ni készul. Miutan a brodi zaszloalj a magaslaton allva remek célpon-
tot ny(jtott, Neustaedter féljobbot vezényelt, s utasitotta az alakulatot, hogy vonuljon le
a volgybe. A magyar lteg elsd kartacssortiize azonban igy is vagy 50 f6t megsebesitett,
illetve megolt az alakulatbol. A téizben Bogunovi¢ szazados, az alakulat parancsnoka,
illetve segédtisztje, PetriCeviC is megsebesult. Miutan a zaszloalj elhagyta a magaslatot, a
magyar Uteg a volgyben vezetd orszagiton 1évS horvat poggyaszszekereket kezdte el 16ni
agyugolyoval. Ezek hanyatt-homlok menekilltek Patka felé. A helyzetet a Loncar had-
nagy vezette 3. haromfontos gyalogiiteg mentette meg, amely nem messze a magyar tteg-
t6l tuzelballast foglalt, kereszttlizbe fogta azt, s ezzel visszatartotta a horvat csapatok és
poggyész tovabbi lovetését6l.s Az uteg biztositasara a Bermann szdzados vezette ogulini
népfelkeld zaszloalj, illetve a Rezniczek szazados vezette kombinalt ogulin-szluini 3. ha-
tarérzaszloalj allt fel.

Alighogy Loncar utege feltartoztatta a magyarokat, ismét megjelent Szapéry és Ivanka
Imre ezredes (!), s kérték Kempent, hogy kossenek 24 dranyi fegyverszinetet. Kempen
erre nem érezte magat felhatalmazva, ezért Szaparyt és Ivankat Jellaci¢ f6hadiszallasara
kuldte azzal, hogy a ban valaszanak megérkezéséig mindkét oldalon beszuntetik a tuze-
lést. Szapary és Ivanka mar elindultak a banhoz, amikor jobb fel6l, a centrumbol agyiszo
hallatszott: a ban csapatai megtdmadtiak a magyar centrumot.®® A lefras nem célzatossig
nélkili, annal is ink&bb, mert nem tudunk arrdl, hogy Szapary és Ivanka egyitt is jartak
volna Kempennél.

A magyar jobbszdrny és a horvdt balszdrny harca — magyar szemmel

A magyar forrasok alapjan a torténtek némileg masként festenek. Ivanka Imre vissza-
emlékezése szerint a magyar jobbszarny a kovetkezSképpen allt fel: az elsé csatarendben

27z

a dundninneni 6nkéntes mozgd nemzetdrség két (1. és 2.) pesti zaszloalja allt fel, az el66r-
sot a 2. pesti zéaszloalj 6. (kecskeméti) szazada alkotta.®® Ivanka a két zaszloalj szazadait
tagoltan, a terep adta lehetdségeket kihasznalva allitotta fel, két szazadot pedig tamasz-

sz

ként a zaszloaljak mogott 60 1épésnyire 1évS partok (magaslatok) mogott helyezett el. Ezek

 Loncar — aki a szabadsagharcot szazadosként fejezte be — 1849. december 16-an Glinabol irott kérelmé-
ben tobbek kozott a pakozdi csatdban nyjtott teljesitményét hozva fel indokként, kérte a Katonai Maria Terézia
Renddel valo kituntetését; a rendi kaptalan azonban elutasitotta a kérést. LonCar arra hivatkozott, hogy egyediil
az 6 utegének elényomulasa révén sikerult megéllitani a sajat, rendetlenégbe keruilt zaszloaljakat. Hozzatette,
hogy az akkori koriilményekre igen komoly befolyassal lett volna, ha a magyarok lettek volna a gydztesek, s ha
a Kempen-hadosztalyt menekiulésre kényszeritik. KA MMTO L/148.

% Neustaedter 1942. 11. 106-109. o.

% MT oktober 4. No. 173. (Gomori Frigyes cikke) és Ivdnyosi-Szabd 1988. 312. o. (Gomori Frigyes leve-
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mogott 250-300 1épéssel helyezkedett el a 3. (hont-esztergomi) és a 4. (ndgradi) zaszloalj.
E két zaszloaljtol északra, veluk egy vonalban helyezkedett el a 60. (Wasa) gyalogez-
red 1. zaszloalja, el6tte a 3. fél hatfontos honvéd gyalogiiteg, valamint Ivanka félutege.
Az allas északi végén a tolnai Onkéntes mozgd nemzetdrzaszloalj, illetve a 9. (Miklos)
huszarezred két szazada allott.”” Mindez nagyjabol igy lehetett, leszamitva a huszarosz-
talyt, amely Moga hadijelentése, illetve az utdlagos hadmiiveleti naplo szerint Patkanal
allt el66rson.*® Perczel Miklos napldja szerint a tolnaiak nem a Wasa-zasz16aljtol északra,
hanem kozvetleniill mogotte alltak fel.* A 48. (Ernd) gyalogezred 3. zaszloalja képezhette
a tartalékot, mert az & elhelyezkedésukrdl és szerepukrdl a forrasok — egyetlen kivétellel
— hallgatnak.™

A dravai hadtest utdlagos hadmiiveleti naploja szerint a Patkan el66rson alld huszarok
egyik jarére hajnali 5 orakor jelentette Szegedy Imre 6rnagynak, a huszarok osztalypa-
rancsnokanak, hogy az ellenség Székesfehérvar fel6l megindult, ,,mire a felettébb els-
vigyazatos parancsnok osztalyaval azonnal megkezdi visszahtizodasat Sag felé”. Ivanka
azonban ismét eldre rendelte a huszarokat Patka felé, egy szakaszt pedig a Patka és Pakozd
kozott félaton 1évé Csalan talra kuldte ki felderitésre. Ez a szakasz mar a Székesfehér-
vartol nyugatra 1év6 sz616knél az ellenség elévédjébe utkozott. Ivanka ugyan nem tud
minderrdl, de elképzelhets, hogy a hadmitiveleti napld szerzGje a jobbszarnyat ténylegesen
vezényl6é Milpokh ezredessel tévesztette 6t 0ssze, annal is inkabb, mert a szoveg Ivankat
kovetkezetesen ezredesnek nevezi. Am magukban a horvat forrasokban sincs nyoma en-
nek, ahogy annak sem, hogy a Kempen-hadosztaly el6védje latta volna a magyar lovas-
sagot, vagy hogy — amiként a hadmiiveleti napl6 allitja — tiizet nyitott volna read. Maga az
idépont megjelolés is kétséges, hiszen a Kempen-hadosztaly csak reggel 6 drakor indul
el, igy ezt 5 oOrakor aligha észlelhették a magyar huszarok. Legfeljebb arrol lehetett szo,
hogy a Székesfehérvar hataraig elényomuld huszarok észlelték a szabad ég alatt taborozo
horvatok sorakozasat.”!

A 2. pesti onkéntes zaszloalj két tagja szerint az elsd horvat felderit6k hajnalban jelen-
tek meg a magyar vonalakkal szemben, de a magyar el66rsok néhany puskalovése visz-
szalizte 6ket. Rovidesen a zaszloaljat ,,vagy két agyalovésnyire” (ez masfél-két kilométer
lehetett)” visszarendelték egy alacsonyabb hegyre, ahol egy 6ra milva felttintek ,,a voroslé

7 Ivdnka 1881. 21. o. Friwisz Ferenc datum nélkuli haditorvényszéki véddGirata szerint Ivanka titege a csata
folyaman a balszarnyon tartalékban volt. HL Abszolutizmuskori irtok. Aradi cs. kir. rendkivili haditorvény-
sz€k. 113/13. doboz. 2/372b. 182. f. Ezt azonban mas forras nem erdsiti meg.

% Hermann 1995. 189. o.

% Perczel 1977. 61. o.

0 Egy hirlapi cikk szerint ,,az ellenség balszarnya Lovasberény felé akart elényomulni, de ottan agyaink,
s ha jol lattam, Ernst és Wasa csataraitol illéen fogadva, s végre huszaraink altal nyugtalanitva, visszaveretett”.
.Pest, sept. 29.” Kossuth Hirlapja, 1848. szept. 30. No. 79. 360. 0. Az ezredtorténet szerint a zaszloalj Székesfe-
hérvar kiuritésétsl oktdber 10-ig Martonvasaron alloméasozott. Alexander Hold: Geschichte des k. k. 48. Linien
Infanterie-Regimentes von seiner Errichtung im Jahre 1798. Wien, 1875. 223-224. o. Ez az adat nyilvanvaloan
téves. Vidos Géza: A szabadsagharc Erneszt-gyalogosai. Magyar Katonai Szemle, 1944/11. k. 4. sz. 117. 0. Az
alakulatnak a jobbszarnyon allomasozasat egyértelmiivé teszi Moga szeptember 29-én este Batthyanyhoz irott
hadijelentése. Kozli Von der Revolution 38-39. o., magyar forditasban: Hermann 2010. 60—61. o.

" Hermann 1995. 189-190. o.

2 MT oktdber 4. No. 173. (Gomori Frigyes cikke) és Ivdnyosi-Szabd 1988. 312. o. (Gomori Frigyes levele);
Szirondi 1850. 122. o. A hajnali lovéseket emliti még a borsodi dnkéntes mozgd nemzetérzaszloaljban szolgald
Toth Endre is. MT, 1848. oktober 3. No. 172. 690. o., illetve nogradi onkéntes mozgd nemzetdrzaszloaljban
szolgalo Busbak Adam emlékirata, bar szerinte mar ekkor megkezdddott a csata. Terray 1989. 100. o.
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szerezsanokkal vegyes hatar6rok™.”? Ivanka visszaemlékezése szerint fél 9-kor hallotta az
els6 tavoli lovéseket, s mire lora kapott, az elsé vonalban all6 zaszldaljai mar visszavonu-
lo6ban voltak.” Gomori Frigyes szerint reggel 9-kor dobszot, majd katonazenét hallottak
Székesfehérvar feldl, s csakhamar megjelentek a horvat hatarérok.” Egy borsodi onkéntes
szerint kb. negyed 10-kor lehetett ,,hatalmas tiizelést” hallani.’* Moga hadijelentése szerint
a jobbszarnyon fél 10-kor, Csanyé szerint 10 6rakor kezd6dott meg a harc.”

Az utdlagos hadmiiveleti napld szerint az ellenség csak lassan nyomult a patkai rétek
felé, s ott fejlgdott fel harom zaszlodalj gyalogsaggal, két osztaly lovassal s egy uteggel,
»amely a féat és Patka kozott fekvé magaslaton all fel, s a Patkarol visszavonuld huszar-
osztalyt eredménytelenul 16vi”.”® Err6l, mint emlitettuk a horvat forradsok nem szdlnak,
ugyanakkor mégsem egészen elképzelhetetlen, ugyanis a Neustaedter-dandar tuzérségét
alkotd 1. hatfontos gyalogiiteg szerepérdl sem a Kempen-hadosztaly hadmdveleti napldja,
sem Neustaedter visszaemlékezése nem szOl.

A 2. pesti zaszloalj kecskeméti szdzada, amely két félszdzadra osztva egy sziklas ma-
gaslaton foglalt allast, a Rokni¢ szdzados vezette szerezsdnokkal csapott 0ssze, s tuizelé-
sével visszavetette Gket, mire azok balra, a magyar jobbszérny jobb széle felé¢ hazodtak.”
A zaszlbalj egy masik szazada a volgyben csatarozott — valoszintleg az ogulini népfelke-
16kbdl alld Leypold-zaszloalj két szazadaval. Ez utobbi szazad visszahtizodott, s6t, magat
a 2. pesti zaszloaljat is majdnem magaval rantotta. Az utkozetrdl szol6 utdlagos hadmiive-
leti napld szerint ,,az egy Oranal tovabb tartd dsszecsapas kovetkeztében a harcold magyar
gyalogsagnal 16szerhiany allt el6”.%° Az id6kozben a helyszinre érkez6 Ivanka megéllitotta
az alakulatot, s az Ivanka-féle féluteg tuzelése feltartdztatta a horvatokat.®!

Ezt kovetden Ivanka a zaszloaljat — a 16szerhianyon segitendé — Guyon Richard 6rnagy
vezényletével szuronyrohamra is kuldte az ellenség altal megszallt cserjés ellen. Noha
erGteljes puskatiiz érte, a zaszloalj elfoglalta a cserjést, azonban az id6kozben kibontakozo
horvat ellentamadas (valoszintleg a Terbuhovi¢ érnagy vezette masik ogulini népfelkeld
zaszl6alj) el6l kénytelen volt visszavonulni.® Ivanka visszaemlékezésébdl tudjuk, hogy
kozben ¢ maga bizta meg segédtisztjét, Kazinczy Lajost azzal, hogy 18szert hozasson
a csapatoknak, amit Kazinczy meg is tett.®® Valoszinlleg ekkor tortént, hogy Ivanka
a nogradi onkéntes mozgd nemzetdrzaszloaljat rendelte a 2. pesti Onkéntes mozgd nem-
zetGrzaszloalj felvaltasara. A zaszloalj egyik katonajanak visszaemlékezése szerint az
alakulat haromnegyed oraig volt tizben, s egyetlen f6t veszitett. (Egyébként ennél az ala-
kulatnal is fejenként 3 tolténye volt a legénységnek, s mar a tuizelés kozben kaptak @jabb

3 Szirondi 1850. 123. o.

™ Ivdnka 1881. 21. o.

> MT oktdber 4. No. 173. (Gomori Frigyes cikke) és Ivdnyosi-Szabd 1988. 312. o. (Gomori Frigyes levele).

" Toth Endre: A csatatérrdl, szeptember 30. MT, 1848. oktober 3. No. 172. 690. o.

"7 Andrdssy 1912. szintén fél 10-re teszi a harc kezdetét.

8 Hermann 1995. 190. o.

" MT oktdber 4. No. 173. (Gomori Frigyes cikke) és Ivdnyosi-Szabd 1988. 312. 0. (Gomori Frigyes levele).

80 Hermann 1995. 190. o.

81 Ivdnka 1881. 21. 0. és Szirondi 1850. 426. o. (Ez utobbi szerint maga Moga allitotta meg az alakulatot.)
A magyar uteg tuzelését emliti Gomori Frigyes levele, kozli: Ivdnyosi-Szabo 1988. 312-313. o. Lasd még:
Andrdssy 1912. 588. o.

82 Hermann 1995. 190. o.; Szirondi 1850. 425-426. o.

8 Jvdnka 1881. 22. o.

HK 127. (2014) 2.



A pakozdi csata, 1848. szeptember 29. 369

néhany rekesszel, aminek koszonhetden Gjabb 10-10 toltényt tudtak szétosztani a katonak
kozott.)® Ugyanakkor az erételjes magyar visszacsapas miatt a horvatok sem probalkoz-
tak itt Gjabb arctamadassal. Kempen ezért a 7. (brodi) hatarérezred 2. zaszloaljaval és a 3.
haromfontos gyaloguteggel s a magyar hadmtveleti naplo szerint egy osztaly lovassaggal
(ez a hadosztaly mellé beosztott két bani huszarszazad lehetett) a lovasberényi Giton meg-
probalt a magyarok hataba kertilni.®

A bekerités sikere érdekében Kempen @ijabb és Gjabb tamadasokat inditott az erdd-
ben, hogy ezaltal a magyarok sz€ls6 jobbszarnyat meggyengitse és a figyelmet elterelje
rola. Az Gjabb tamadast nagy valoszintséggel a Resniczek 6rnagy vezette, a 3. (ogulini)
és a 4. (szluini) hatarérezredek 3. zaszloaljaibol alakitott zaszloalj hajthatta végre. Am a
60. (Wasa) gyalogezed 1. zaszlbalja oldalba kapta az erd6ben tamadokat, s6t, a melléjuk
beosztott 1. hatfontos uiteget is megtadmadta, de miutdn kozben ez az alakulat is salyos
veszteségeket szenvedett, kénytelen volt visszavonulni, s6t, a 16szerhiany miatt — Perczel
Miklos naploja szerint — eredeti allasat is elhagyta.®® A helyzetet a Perczel Miklos 6rnagy
vezette tolnai onkéntes nemzet6rok mentették meg. ,,En gyors léptekkel eldrenyomultam
a hegy élére — irta utobb Perczel Miklos a torténtekrSl. — Harom osztalyra osztottam
zaszloaljamat; két szazadot Sandor testvérem, kettSt magam vezettem, kettSt tartalékul
a hegy élén, én pedig a 10rdl leszallva szintén két szazaddal a mar a hegy felénél ma-
gasabbra hatolt két ellenséges zaszloaljat megtamadtuk. Csak egy sortiizet adtunk, ami
nem tehetett valami nagy kart bennuk, mert tétovazas nélkul folytatak elényomulasukat.
De midén mindketten szuronyt szegezve megrohantuk, aranylag csekély ellentallas utan
hatat forditottak, és oly sebesen rohantak lefelé, hogy alig birtunk néhanyat elérni. Ekkor
Strakonitzki is, ki eddig az ellenség agyuival volt elfoglalva, a szaladd tomegre forditotta
agyuit, ami aztan vad futassa valtoztatta a mar amagy is rohamos visszavonulast.” A tol-
naiak nem uldozték az ellenséget, hanem elfoglaltak eredeti allasukat.®’

Kozben a bekeritést végrehajto két horvat zaszloalj akadalytalanul elérejutott a fenn-
sikig, ,,am felttinésukkor a sz€Is6 jobbszarnyon allo hatfontos féluteg kartacsokkal, a hu-
szarosztaly rohnammal fogadja Gket, mire a szurdokon keresztul a fé6aton megallas nélkul
az oldalt fekvé malomig hatralnak, gyulekeznek, s végre az elSl fekvs halmok fedezeté-
ben allnak meg”.®® Az emlitett fél (vagy egész) iteget Andrassy Gyula hozta a centrumbol,
s éppen idGben érkezett ahhoz, hogy a horvat elényomulast megallitsa.®

Milpokh ekkor, valamikor délutan 4 6ra utan altalanos taimadast rendelt el, s a horvato-
kat minden ponton visszavetette. Az akcidoban ekkor mar részt vehetett az 1. pesti Onkéntes

8 Terray 1989. 100. o.

8 Hermann 1995. 191. o.

8 A legénység az utkozetben ot halottat, 17 sebesiltet és 8 eltlintet veszitett. Rupprecht von Virtsolog 1871.
191. o. Lasd még: Szirondi 1850. 125. o.; Andrdssy 1912. 588. o.; Perczel 1977. 62. o.; MT oktober 4. No. 173.
(Gomori Frigyes cikke). Ez utobbi szerint a sorgyalogsag ,.csekély vagy semmi részt sem vett az utkozetben™.
Szeptember 30-an Csanyi Janos kecskeméti fébironak irott levelében azt irja, hogy ,.a sorgyalogsidg nemigen
mikodott”. Kozli Ivdnyosi-Szabo 1988. 313. o.

87 Perczel 1977. 62. o.

8 Hermann 1995. 191. o.; Ivdnka 1881. 21-22. o.; Andrdssy 1912. 589. o.

8 Andrdssy 1912. 588-589. 0. (A bekerits oszlopot harom zészloaljra becsuli.) Korabban tigy véltem, hogy
a két szazad huszart is Andrassy hozta, a forrasok alaposabb elemzése utan viszont arra jutottam, hogy ezek az
eleve a jobbszarnyon 4llomésozd Miklos-huszarok voltak.
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mozgd nemzetSrzaszloalj is.”® Talan ekkor torténhetett, hogy az erre az arcvonalszakasz-
ra keveredett otocséci szerezsanok valamelyik Onkéntes zaszloaljjal keruiltek szembe. Az
otocsaci hatardrok ezredtorténete szerint a Vlaisavljevi¢ hadnagy vezette szerezsanok azt
hitték, hogy a magyarok, a magyarok pedig azt hitték, hogy a szerezsanok akarjak meg-
adni magukat. Mar-méar dldomast ittak, amikor a magyarok felszolitottak a szerezsanokat,
hogy tegyék le a fegyvert. Erre azok megragadtak puskaikat, s megtamadtak a magyaro-
kat; 35 f6t leoltek kozuluk, 1 hadnagyot és 12 kozvitézt pedig foglyul ejtettek.”’ A torté-
netet vélhetnénk az ezredtorténeteket olyannyira jellemzé legendak egyikének, azonban
Hermann Dahlen von Orlaburg, a ban egyik segédtisztje maga is latott szeptember 29-én
31 iszonyatosan megcsonkitott honvéd-holttestet.’>

A magyar forrasokban nincs nyoma ennek az epizddnak, pontosabban, alakulat meg-
nevezése nélkul Gomori Frigyes, a 2. pesti onkéntes mozgd nemzetdrzaszloalj katonaja
emliti, hogy ,,a hegylanc tetején egy csapat horvatot koruilkanyaritottak, s annyira meg-
baratkoztak az ottani harcosok, hogy egymast csokolgattak; azonban armény volt a do-
logban, a hatar6rok mieinket jobbrol és balrdl korulfogtak, s sortuizelés altal vagy hatot
elejtettek kozulunk”.”> Miutan a 2. pesti, a nogradi és a tolnai donkéntes mozgd nemzetr-
zaszloaljaknak csupan néhany fényi veszteségik volt,”* az 1. pesti, illetve a hont—eszter-
gomi onkéntes mozgd nemzetdrzaszldaljak johetnek még szoba; az & harcukrdl ugyanis
nincsenek részletes adataink.”

Mindenesetre, a forrasok szerint a magyar elényomulas olyan heves volt, hogy a horva-
tok mindenutt menekiltek, s a magyar zaszloaljak Patkaig izték a tamadokat, s6t, majd-
nem az ott 1év§ toba szoritottak 6ket.” Ekkor azonban hirtelen megszakadt a kizdelem.

A magyar forrasokban nincs sz6 Szapary Antal ,,békeakci6jarol”, noha — mint lattuk —
ez is némi befolyassal birt az eseményekre. A két fél forrasaibol kibontakozo6 kép alapjan
valoszindsithetd, hogy Kempen azért is mutatkozott hajlandonak a szokatlan fegyverszii-
neti ajanlat komolyan vételére, mert csapatai nem vart erGs magyar ellenallasba uitkoztek.

Az utdlagos hadmiiveleti napld szerint a magyar csapatok mar megkozelitették Patkat,
amikor a kozség szél€ig visszavonult horvat alakulat fehér zaszI6t kitlizve, arra késztet-
te Milpokhot, hogy leallitsa az elényomulast €s a tuzelést, a ,,katonailag tapasztalatlan”
Ivanka pedig egyedul lovagolt 4t a horvatokhoz, ,.,hogy megadasi feltételeiket atvegye.””

% MT 1848. oktdber 4. No. 173. (Gomori Frigyes cikke). Eszerint délutan 3 ora korul vontak Gket ki az
elsG vonalbdl, s ezt kovetGen még egy tamadésban vettek részt. Szeptember 30-an Csany Janos kecskeméti f6-
birdhoz irott levele szerint délutan 4 6ra korul tortént a hatravonasuk, s ezt kovette volna az Gjabb elényomulas.
Kozli: Ivdnyosi-Szabo 1988. 313-314. o.

! Bach 1851-1853. 238. o.

2 Hauptmann 1975. 11. 34. 0. — A szerezsanok brutalitéasarol, ti. hogy negyven elfogott honvédet lefejeztek
volna, emlitést tesz egy kortars francia munka. Szerinte maga Jellaci¢ allitotta le a kegyetlenkedést, s engedte
szabadon a megmaradt foglyokat. Les guerres d’idiome et de nationalité. Tableaux, esquisses et souvenirs
d’histoire contemporaine. Par M. Paul de Bourgoing, ancien ministre de France en Russie et en Allemagne.
Paris, 1849. 74-75. o.

% Kozli Ivdnyosi-Szabo 1988. 313-314. o.

% A 2. pesti zaszloaljra 1asd Gomori Frigyes levelét, kozli: Ivdnyosi-Szabd 1988. 313-314. o. (a 6. szazad-
nak egy halottja és két sebesultje volt); Szirondi 1850. 127. o. (,.,egypar halott s nehany sebesult”). A nogradiak-
ra lasd: Terray 1989. 100. o. (egy halott). A tolnaiakra lasd: Horvdth 1968. 121. o. (négy sebesilt).

> Egy ismeretlen szemtant emliti, hogy egy szazad honti és budai dnkéntesbdl allo csatarlanc vett részt az
ellenség visszaverésében. ,,Pest, sept. 29.” Kossuth Hirlapja, 1848. szeptember 30. No. 79. 360. o.

% Hermann 1995. 191. o.; Szirondi 1850. 125. o.; Andrdssy 1912. 589. o.

7 Hermann 1995. 191. o.
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A 71. honvédzaszloalj torténetét targyaldo munka szerint Ivankanak komoly eréfeszitésébe
kertlt, hogy az elényomuld 2. pesti zaszloaljat megallitsa,” a zaszloalj egyik katonajanak
beszamoldja szerint viszont Ivanka maga ragadott fehér kendét, s allitotta meg az el6-
nyomulast.” (Az itt Iévé magyar uteg is hallgatott, noha a horvatok 16tavolban voltak.'")
A ndgradi zaszloalj egyik katonaja gy vélte, hogy Ivankat maga Moga kuldte at parla-
menterként; masoktdl viszont gy hallotta, hogy Ivanka egy horvat egységet megadasra
kényszeritett, mire az kitiizte a fehér zaszI6t. Ekkor Ivanka kozéjuk ment, mire azok el-
fogtak s magukkal vitték.'”!

Ivanka emlékirata szerint Kempen egy fehér kend6t lobogtato tisztet kuldott at a ma-
gyar oldalra. A tiszt kozolte: Kempen ,,azt kivanja, hogy a tuzelés allittassék be [sic!]
az egész vonalon; 6 nem akar a magyarok ellen harcolni; neki azt mondottak, hogy a
demagogok terrorizaljak az orszaggyilést és a kormanyt, s annak felszabaditasara jott az
orszagba; most latja, hogy a nemzet 4ll ellenuik fegyverben, hogy a cs[aszéri] hadsereg
rendes csapatai allanak és kuizdenek sorainkban, § nem akar a hadseregben szakadést
eldidézni stb.” Ivanka erre azt felelte, hogy & nem f&vezér, neki is nehezére esik volt baj-
tarsai ellen harcolni, de nem a magyarok tortek be Horvatorszigba; egyébként pedig je-
lentést tesz a f6vezérnek. Ezt kovetden jelentést tett Milpokhnek a torténtekrol, Rainer Pal
segédtisztjét Mogahoz kuldte, majd az ismét megjelend horvat hatarortiszt elé lovagolt.
A 2. pesti zaszloalj 6. szdzadanak néhany katondja elkisérte 6t. A katonak beszédbe
elegyedtek a horvat tisztet kovetd szerezsanokkal. Ivanka szerint ekkor tortént, hogy az
Andréassy Gyula altal a jobbszarnyra hozott féluteg 16ni kezdte Kempennek a volgyben

1évé csapatait, mire a szerezsanok lefegyverezték és magukkal vitték Ivankat.'> Ezzel az
itteni utkozet kurtan-furcsan, alkonyatkor véget is ért.'*

A pdtkai incidens

A horvat balszarny hataban is tortént valami, ami elbizonytalanithatta Kempent.
A tapolcai jarasbol kiindult, s a horvat elényomulas miatt a magyar f6sereggel egyesiilni
nem tudo, korulbelul 600 fényi zalai fél nemzet6rzaszloalj Vigyazod Ferenc drnagy veze-
tésével szeptember 28-an Magyaralmas kornyékén allomasozott. (A masik fél zaszloalj
Meszlényi Jozsef szazados vezetésével szeptember 27. korul egyesilt a fésereggel.) Kis-
faludy Moric szdzados szeptember 29-én tizenegy Orakor érkezett szazadaval Zamolyra.
Itt arr6l értesult, hogy Patkanal utkozet van. Erre egy tisztjével Patka felé lovagolt, s latta,
hogy mintegy 120-150 horvat szekér vonul a patkai hid felé. Tisztjét segitségért kuldte,

% Szirondi 1850. 126. o.

% MT oktober 4. No. 173. (Gomori Frigyes cikke). Szeptember 30-an Csanyi Janos kecskeméti f&bironak
irott levelében csak annyit ir, hogy Ivanka parlamenterként elment Jellaci¢hoz, ,,mi pedig vezér nélkil marad-
van, s azt hivén, hogy elfogatott, egész seregtinkkel itt, Martonvasar mellett utottunk tabort. Kozli: Ivdnyosi-
Szabd 1988. 313. o.

1% Vendrei 1888. I1. 71-72. o.

101 Terray 1989. 100. o.

192 Ivdnka 1881. 22. o. Ezt megerdsiti: Perczel 1977. 62. o. Lasd még: Zdmbelly 1889. 177. o.

103 MT 1848. oktober 4. No. 173. (Gomori Frigyes cikke). — Ivdnka 1881. 23. o. szerint amikor a ban
pakozdi féhadiszallasara érkezett, a centrumban még tartott a harc. Magéaval a bannal csak este fél 7-kor ta-
lalkozott. A harcot illetSleg bizonyosan téved; ha a bannal este fél 7-kor talalkozott, akkor — tekintve a Patka
— Pakozd tavolsagot, s azt, hogy valoszintleg szekéren szallitottak oda, legkésdbb délutan 5 ora tajban eshetett
fogsagba.
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6 maga pedig a ,,mez6n szallingdzd néppel” és egy zamolyi lovas lakossal a szekerekhez
sietett. Itt a horvatok puskalovéssel fogadtak, de nem talaltik el. Kisfaludy levagott egy
ellenséges lovast, mire a szekerek visszafordultak, s egy kozuluk feld6lt. A falun at visz-
szavonuld oszlopot a helybéliek megtdmadték, s harminc horvatot agyonvertek. Kisfaludy
ezutan visszasietett Zamolyra, ahonnan Vigyazoval és harom szézaddal s a zamolyi fel-
kelt néppel ismét Patkara indultak, s megprobaltak bekeriteni az ott 1évé horvatokat, de
azok mar elhagytak a falut. Kisfaludy és Vigyazo ezutan a felborult, s a horvétok altal
héatrahagyott 16szeres szekeret felallitottak, s elvontattak. A horvatok kozelsége miatt este
kilenc 6rakor elhagytak a falut, s visszatértek Zamolyra, majd 30-an Csakvarra. Patkara
az ellenség csak 29-én este tiz drakor vonult be. A Patkan foly6 harcban tehat csak a koz-
ség lakossaga vett részt. A Kempen-hadosztaly hadmiiveleti naplojabol pedig tgy tdnik,
hogy a helyiek akciojara mar csak azt kovetSen kerilt sor, hogy Kempen az uitkozet félbe-
szakitasa mellett dontott, azaz a faluban nem voltak harcol6 csapatok, csupan a 16szer- és
poggyaszvonat kiséréi.'

A két centrum harca — magyar szemmel

PR

A centrumban a magyar el66rsok fél 12-kor jelentették, hogy a horvatok mar Pakozdon
vannak.'” Az osszecsapas kezdetérdl a horvat forrasok semmit nem arulnak el. A dra-
vai hadtest utolagos hadmiveleti naploja szerint a horvat sereg ,,erés gyalogoszlopokkal
a Pakozd melletti szurdokbol a f6aton és azzal parhuzamosan, s egyidejiileg a f6at és
a lovasberényi Gt kozotti sz616hegyek hosszaban, azok sz€I€ig elérenyomulva, a sz816sker-
tek valamennyi keritését megszallta, s tiizet nyitott a fakkal ovezett patak mentén felalli-
tott csatarokra.” (Ezek talan az 1. honvédzaszloalj katonai lehettek, hiszen 6k alltak koz-
vetlentll az Gt mentén; az ellenség roppentyfivel 16tte 6ket.'®) ,,Ez az eléretorés — folytatja
a hadmdveleti naplo — hatranyos kovetkezményekkel jart volna a magyar kozépre, ha az
ellenség a sz6l6hegyen, sajat, a magyar allassal hegyesszoget képezd els§ vonala mogott,
egészen annak végsd nyulvanyaig tovabbi gyalogoszlopokkal elérenyomul, a sz6lGsker-
tekbdl a magyar jobbszarnyat és a centrumot 0sszekoté Gton elretor, s ezzel a mivelettel
mindkettSt szétvalasztja.” Moga szamolt ezzel a lehetGséggel, s egy uteget (ez valoszini-
leg a Karl Jungwirth f6hadnagy vezette cs. kir. 4. hatfontos gyalogiiteg volt) allitott arra
a pontra, ahonnan az be tudta 16ni a sz6l6skerteket.'”’

A csata kezdetén a 4. (Sandor) huszarezred alezredesi osztalya, valamint a 9. (Miklos)
huszarezred két szdzada, a Cordier-granatszaszloalj két szazada, valamint a Gruber Fulop
hadnagy vezette 1. fél hatfontos honvéd gyalogiiteg allomasozott az orszaght bal, déli
oldalan. Kozvetlenul a csata el6tt iranyitottak ide a Mack Jozsef f6hadnagy 2. hatfontos
honvéd lovasiitegét. Mack egyben a méasik féluteg feletti f6parancsnoksagot is atvette.'®
A Cordier-granitoszaszloalj két szazadat a csata kezdetén atiranyitottak az it jobb ol-

sz sz

dalan 1év6 er6khoz, ugyanakkor Moga a Velencén 1évé tartalékbol az Gt baloldalan 1évé

104 A torténtekre lasd: Hermann 2008/a. 102—103. o. Kisfaludy és Vigyazo jelentéseit kozli: uo. 105-108.
és 110-111. o.

105 Rosty 1861. 62. o.

1% Hauptmann 1975. 11. 29. o. (Dahlen naploja).

197 Hermann 1995. 193. o.

108 Szabo 1875. 18.,20-22. o.
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erk mogotti dombra elSrevonultatta a 34. (Porosz herceg) gyalogezred 1., Gy6zey Vince
szézados vezette zaszloaljat.'” S6t, ugyanigy tett — valamivel késGbb — a Kosztolanyi Mor
Ornagy vezette dunanttli onkéntes mozgd nemzetSrség harom zaszloaljaval is és valoszi-
niileg a 14. honvédzéaszloaljjal is."°

Moga — miutan latta az ellenség felvonulasat — a 4. (Sandor) huszarezred alezredesi
osztalyat kuldte elére az orszagit és a td kozotti térségen. A hadmiveleti napld szerint
az elényomulas célja az volt, hogy az ellenséget csapatainak felfejlédésére és erejének
megmutatasara késztesse; Zambelly Lajos emlékirataban viszont gy véli, hogy a cél az
ellenséges er6knek e pontra vonasa lett volna. Az osztaly Gtjaban azonban egy patak folyt
at keresztben, amin az atkelés csak lassan és nehezen torténhetett meg. Ezért az osztalyt
vezényl6 Schweidel Jozsef 6rnagy — aki egyben az ezred parancsnoka is volt — maga ment
elére. Késdbbi jelentése szerint ,,Pakozdnal (Sukordnal), hol a fegyvertuzelésig el6reha-
tolt, joval nagyobb szami ellenség helyzetének s felallitisanak megosmérhetése, s evé-
gett életveszedelem megvetésével legstirtibb lovések dacara magam egynehany vitézekkel
megvizsgalvan, s csak ezaltal sikerult csekélyebb erénket gyongébb allomasa felé felhasz-
nalva, azt veszteséggel visszaverhetnunk”.!!

Kbzben azonban az ellenség is némi lovassagot, illetve egy hatfontos gyalog- és egy
fél hatfontos roppentytiuteget (Zambelly szerint csak ez utdbbit) vont elére, amellyel
élénken 16tte a 800 lépésnyi tavolsdgban 1év6 huszarosztalyt.!? Egy visszaemlékezés sze-
rint a horvat 4gyuk a lovassag fedezete mogott vonultak fel, s tuzitk ezért érte varatlanul
a magyar huszarokat."® (Hermann Dahlen naploja szerint a hatfontos gyalogiteg 16tte
a huszarokat.'*)

Id6kozben Moga Békeffy Jozsef 6rnagy vezetésével a 9. (Miklos) huszarezred két sza-
zadat is Schweidelék utan kuldte, de azok is kénytelenek voltak dolguk végezetlenul visz-
szafordulni. Az ellenséges uteget és roppentytiket Zambelly Lajos szerint a Mack Jozsef
féhadnagy vezette 2. hatfontos honvéd lovasuteg lovései hallgattattak el. Ezt kovetSen
Moga ismét elére akarta kuildeni Schweidel két szazadat, de errdl Holtsche vezérdrnagy,
a centrum parancsnoka lebeszélte.'”

Roviddel ezt kovetGen megkezd6dott a magyar és horvat utegek parbaja, amely egyér-
telmi magyar sikerrel zarult: Jellaci¢ kénytelen volt visszavonni az utegeit. Ebben magyar
részrél Mack Jozsef 2. hatfontos honvéd lovasutege és Gruber Fulop 1. fél hatfontos hon-

199 Szabo 1875. 21. és 24. o.

110 Kosztolanyi jelentését kozli: Hermann 2008/a. 109. o. Mindezt megerd&siti Tallian Karolynak, a Kosz-
tolanyi parancsnoksaga alatti 4., somogyi zészloalj parancsnokanak a kiadatlan emlékirata. Eredetije Maday
Norbert birtokaban. Csak altalanossagban ir a csatarol Kosztolanyi 1., ill. 2. zaszldaljanak egy-egy kozvitéze
is. Barath Ferenc honvéd szazados visszaemlékezése. In: H. Szabo Lajos: Naplok, versek, levelek a szabad-
sagharc korabol. Papa, 1998. 145. o.; Major Istvdn: Honvédélményeim. — — negyvennyolcas tuzérhadnagy
emlékezései. S. a. r. Szdcs Sebestyén. Budapest, 1973. 20. o.

" Schweidel Jozsef — Kossuth Lajos, Debrecen, 1849. maj. 7. MNL OL HM Alt. 1849:13500. Lasd még:
Madrki Sdndor: Schweidel Jozsef. In: Varga Otto (szerk.): Aradi vértantk albuma. 5. kiadas. Budapest, €. n.
119. 0. 1848. oktodber 2-an Luzsénszky Pal, Bonis Simuel és Asztalos Pal nemzetgylési biztosok is felhivtak
a Honvédelmi Bizottmany figyelmét arra, hogy ,,a Sandor-huszarok egy csapatja Sveidl [sic!] 6rnagy vezérlete
alatt igen nagy tlizben voltak”. MNL OL HM Alt. 1848:7852.

112 Rosty 1861. 62. o.

113 Vendrei 1888. I1. 70-71. o. Szerinte a tiz a 9. (Miklos) vagy a 6. (Wirttemberg) huszarezred szazadait
érte.

" Hauptmann 1975. 11. 29. o.

115 Zdambelly 1889. 177. o.; Hermann 1995. 194. o.
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véd gyalogutege, s talan még a Karl Jungwirth f6hadnagy altal vezényelt cs. kir. 4. hat-
fontos gyalogiiteg vehetett részt."® A magyar tuzérek kezdetben nem viszonoztak a horvat
tuzérség tuzét, amikor azonban a horvat utegek 16tavolba értek, Gruber példaul ,.egész
hidegséggel”, mintha csak gyakorlotéren lennének, elkezdett vezényelni, s alig néhany
Iovés utin az ellenséges tuzérség visszatakarodott. Az 4ltala vezetett félutegnek csupan
az egyik kocsikerekét érte talalat.'”” Ezt kovetSen indult meg az orszagiton a horvat gya-
logsagi tamadas. Ezt — gy tlinik — Jungwirth és Mack utegei allitottak meg.'"® A Jellaci¢
segédtisztjét, Oldershausen f6hadnagyot stilyosan megsebesits lovést allitdlag Mack maga
adta le.'"” Mindenesetre, a centrumot vezet§ Holtsche vezérérnagy olyan elégedett volt
tuzéreivel, hogy ujjait szajahoz érintve igy szolt hozzajuk: ,,Jeden a puszi.”'*

Ezt némi faziskéséssel kovette a sz6lGskertekbdl inditott horvat tamadas. A magyar
gyalogsag nagy része valoszindleg itt allt fel. Az attdl jobbra (északra) az 1. honvédzaszlo-
alj, tle jobbra pedig a borsodi dnkéntes mozgd nemzet6rzaszloalj foglalt allast. A 34. (Po-
rosz herceg) gyalogezred 2. zaszloalja mogottuk foglalt allt."”! A Cordier-granatoszaszloalj
két szazada az 1. honvédzaszloalj mogott allt fel. A csata kezdetén a granatoszaszloaljnak

sz

az Gttdl délre, az 1. fél hatfontos gyalogiiteg mellett 1év6 két szazadat is atkuldték az at
jobb oldalara, a magyar gyalogsag megerGsitésére.””? A Karl Jungwirth f6hadnagy 4ltal
vezényelt cs. kir. 4. hatfontos gyalogiiteg az 1. honvédzaszloalj és a borsodi zészlodalj ko-
z0tt, egy honvéd uteg a borsodi zaszloaljtol jobbra (északra) foglalt allast.'”> Ez utobbi
valoszinileg nem egy teljes, hanem csak egy féliteg, mégpedig a 3. fél hatfontos honvéd
gyalogiteg volt.”* Az 1. hatfontos honvéd lovasuitegnek a harcrendben elfoglalt helyét nem
ismerjuk; ezt (vagy ennek felét) egyébként a csata folyaman Moga atkuldte a jobbszéarny-
I.a']25

"1 Rosty 1861. 63. o.; Szabd 1875. 22-23. o.

7 Szabo 1875. 20-23. o. Lasd még Psotta Mor jelentését, kozli: Hermann 2008/a. 109. o.

18 Rosty 1861. 63—64. o.; Zambelly 1889. 177-178. o.

19 Zdmbelly 1889. 178. o. — Erdekes mddon a Mack utegében szolgald Rosty Zsigmond nem emliti ezt.
Ugyanakkor a Gruber utegében szolgdld Szabo Gyorgy a sajat utegében szolgaldo Koranyi tlizmesternek tu-
lajdonitja a lovés leadasat, azzal, hogy Mack néhany nap malva indokolatlanul magéanak tulajdonitotta azt.
Szerinte viszont a lovést a csata végén, este 6-kor adtak le, amikor JellaCi¢ kiséretével elSrelovagolt a magyar
allasok megszemlélésére. Szabo 1875. 24-25. o.

120 Szabo 1875. 24. o.

121 ...utanunk alltak masodik sorba a rendes gyalog katonasagok és huszarok” — irta Kolosy Imre borsodi
onkéntes mozgd nemzetdr Kolosy Jozsefnek 1848. oktober 2-an. Kozli: V. Waldapfel 1952.11. 152. o.

122 Szabo 1875. 18. és 21. o.

123 Uo. A tuzérség felallitasara lasd Toth Endre hirlapi cikkét: ,,A csatatérrdl. Sept. 30.” MT, 1848. oktober
3. No. 172. 690. o. (eszerint a centrum bal oldalan allt a ,,régi”, jobb oldalan a honvéd tuzérség); valamint Szlics
Lajos 1898. évi visszaemlékezését, kozli: Dobrossy 1998. 134—135. o. (6 meg is nevezi Jungwirthot, aki a td és
az orszagut kozotti dombon allt fel utegével).

124 Mack Jozsef 2. hatfontos honvéd lovasiitege és Gruber Fulop 1. fél hatfontos honvéd gyalogiitege az or-
szagat bal, tehat déli oldalan foglalt allast. Adorjan Lasz16 1. hatfontos honvéd lovasiitegét Moga a csata kozben
atkuldte a jobbszarnyra. Ezek utan csak a 3. fél hatfontos honvéd gyalogiiteg marad. Ennek miikodésére lasd:
Hatala 1898. 12—14. 0. Maga Hatala kétszer is emliti szovegében a borsodi zaszloaljat, ami szintén arra utal,
hogy a kozelukben allomésozott a féluteg.

125 Az utegrél két visszaemlékezés ismert, mindkettG csupan megemliti, hogy részt vettek a csataban.
Safrany Mihaly ,,Miskolci Ref. Lyceumot” végzett diak, az 1848—49. szabadsagharcban onként részt vett hon-
védtuzér hadnagy, késébb lelkipasztor emlékiratai. Osszeallitotta vitéz Sdfrdny Géza ny. altdbornagy. Miskolc,
1941.; Papp Jozsef (1814=7): Egy volt honvéd életének rovid vazlata. In: OSzK Kézirattar. Fol. Hung. 1368.
Dudds Odon: A magyar hadsereg tisztikara. Vendrei 1888. I1. 71. o. szerint Moga tovabbi ersitéseket is akart
oda kiuldeni, de amikor megtudta, hogy a jobbszarnyon jol 4llnak a dolgok, letett errdl a szandékarol.
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A Lazar Gyorgy Ornagy vezette 1. honvédzaszloaljtol 1000 1épésnyire egy szere-
zsanszazad kozeledett csatarlancban. Lazar erre szintén egy szazadat csatarlancban el6-
rekuildte egy mezei arokig, azzal a paranccsal, hogy csak akkor 1§jenek, ha az ellenség
I6tavolba ér. Roviddel ezt kovetSen lovéseket hallott, mire elérement, de kiderult, hogy
nem az &, hanem a borsodi zaszl6alj emberei nyitottak tuzet az akkor mar csak 7-800
Iépésnyi tavolsagra 1évG szerezsanokra. Lazar erre visszatért a zaszloaljahoz, mikozben
a szerezsanok 6t 16tték, de nem talaltak el. Haditorvényszéki vallomasa szerint a térség-
ben inditott horvat timadasokat nem a magyar gyalogsag, hanem a tiizérség verte vissza.
A harmadik tamadés alkalmaval mar egyenesen ot zaszloalj nyomult el6re, de néhany
agyulovés utan ezek is hanyatt-homlok megfutottak.'*s Lazar a haditorvényszék el6tt nyil-
van kisebbiteni akarta a csataban jatszott szerepét. Moga — aki egyben Lazar aposa is volt
— hadijelentése szerint ,,a Lazar grof parancsnoksaga alatti 1. honvédi zaszloalj csatarai”
voltak azok ,kik tuzelésok altal az ellenséget gydztesen visszanyomtak, minek kovet-
keztében a felallitott oszlopok a tuzérségnek igen céliranyos tuzelése folytan magokat
visszavontak”. A mondat eléggé dodonaian van megfogalmazva ahhoz, hogy a gyalogsag
fontos szerepére lehessen belSle kovetkeztetni, ugyanakkor a rohamok visszaverését még-
is inkabb a tuzérségnek latszik tulajdonitani.””” A borsodi onkéntes mozgd nemzetrokrél
is csupan annyit tudunk, hogy egy szazaduk csatarlancban szintén elényomult, a zaszl6alj
zome pedig a Lazar altal emlitett arok mogott foglalt allast, s onnan I6tte a szerezsanokat
és hataréroket.'”® Annyi bizonyos, hogy kézitusara nem kerilt sor, ugyanis a timado had-
oszlopok el sem jutottak a magyar gyalogsag vonalig.'” (Ennek ellenére Moga mind az
1. honvédzészlbaljat, mind a borsodiakat megdicsérte a hadijelentésében.) Az egyik bor-
sodi nemzetdr szerint a német tiizérek (azaz Jungwirth utege) ,,sokkal jobban 15[tt]”, mint
a honvédek.™® A tamadas visszaverésében az Gt bal oldalan felallitott masfél uteg is részt
vett, ily mddon a horvat hadoszlopokat kereszttlizbe fogtak.'!

A magyar hadmtiveleti napl6 szerint harom horvat oszlop indult rohamra, de tama-
dasaik minden alkalommal 0sszeomlottak az itt 1év6 tuzérség pontos tiizében. SGt, mint
lattuk, Moga egy (fél)uteget atiranyitott a veszélyeztetett jobbszarnyra. Zambelly Lajos
emlékirata szerint a horvat népfelkel$ zaszloaljakat a masodik roham visszaverése utan
mar nem lehetett elényomulasra birni, s Ggy latta, hogy csak a hatarérzaszloaljak és az
ellenséges lovassag altal alkalmazott erSteljes rendszabalyokkal lehetett Gket annyira
rendezni, hogy harmadszor is timadjanak; am néhany agyalovés utan futasnak eredtek.

126 A vallomas vonatkozo részét magyar forditasban kozli: Hermann 2008/a. 111-112. o. Lasd még: Rosty
1861. 64. o.; Szabo 1875. 23-24. o.

127 Lasd erre Mdga hadijelentését. Kozli: Von der Revolution 38-39. o., magyar forditasban: Hermann
2010. 60-61. o.

128 Lasd erre Kolosy Imre borsodi onkéntes mozgd nemzetdr Kolosy Jozsefnek 1848. oktober 2-an irott
levelét, kozli: V. Waldapfel 1952. 11. 152—153. o., Toth Endre hirlapi cikkét: ,,A csatatérrdl. Sept. 30.” MT,
1848. oktober 3. No. 172. 690.; o., valamint Sziics Lajos 1898. évi visszaemlékezését, kozli: Dobrossy 1998.
134-135. o.

129 ...a szerezsanok sem feleltek meg egészen az elvardsoknak™ — frta mésnap a naplojaba Hermann
Dahlen. Hauptmann 1975. 11. 31. o.

130 L asd erre Kolosy Imre borsodi onkéntes mozgd nemzetér Kolosy Jozsefnek 1848. oktober 2-an irott
levelét, kozli: V. Waldapfel 1952. 11. 152—153. o. Jungwirth érdemeit oktober 2-an a nemzetgy(ilési biztosok
(Luzsészky Pal, Asztalos Pal, Bonis Samuel) is kiemelték a Honvédelmi Bizottmanyhoz irott jelentésukben.
MNL OL HM Alt. 1848:7852.

B Rosty 1861. 64—65. o.; Szabo 1875. 23-24. o.
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A hadmiiveleti napld szerint a sz6l6skertek fel6l a horvatok négyszer tamadtak, s6t, még
két loveget is el6rehoztak, de végul hatralni voltak kénytelenek."*> Délutan 3 ora tajban az
érdemi kuzdelem véget ért.'*

A két centrum harca — horvdt szemmel

A Székesfehérvarrdl a postatiton Kisfaludon at Pakozdra indulé Schmidl-hadosztaly
a forrasok egybehangzo tantisaga szerint déli 12 tajban bontakozott ki Pakozdrol, s indult
tamadasra a magyar centrum ellen. A tamadast élénk tuzérségi tiiz el6zte meg: a horvat
agyu- és roppentydutegek ezaltal probaltak megingatni a magyar csapatokat.** A rop-
pentytik azonban nemigen tettek jo szolgalatot: Jellaci¢ utobb arr6l szamolt be Latour
cs. kir. hadugyminiszternek, hogy az egyik roppentytuteget azért volt kénytelen kivonni
a tlizvonalbdl, mert az képtelen volt elérni az ellenséget lovedékeivel, mig ugyanakkor
igencsak ki volt téve az ellenséges tliznek."*> Ugyanakkor Moga hadijelentésében kiemeli
az ellenség altal a hadkozépre zuditott élénk roppentyttuzet; s Hermann Dahlen is emliti
napldjaban, hogy latta, amint egy honvédzaszloalj (alighanem az 1. honvédzaszloalj) két
roppentyilovéstdl taldlva, siirgésen visszavonult.'*

Az el6z6 nap kiadott diszpozicio szerint a Schmidl-hadosztaly élén a Gramont-dandar-
nak kellett volna haladnia, s ezt kovette volna a Todorovi¢-dandar. A ban szeptember 30-i
napiparancsabol, illetve az alakulatok veszteségkimutatisaibdl azonban kittinik, hogy a
két dandar kozul Todorovicé szenvedett stilyosabb veszteségeket. Ugy tlinik tehat, hogy
a tamado oszlop €lén, az Gton a 8. (gradiskai) hatarérezred 1. zaszloalja haladt Kuzman
Todorovi¢ vezérérnagy dandarjabol, ezt kovették az 1. (likai) és a 2. (otocsaci) hatarér-
ezred népfelkel6i.'”” Szintén ide voltak beosztva az 1. (likai) és 2. (otocséci) hatarérezred
szerezsanjai is. A 2. (otocséci) hatarérezred 3. zaszloaljabol harom szazad vett részt a
csataban, de nem tudjuk, hogy hol."*® Ugyanezt mondhatjuk el a 3. (ogulini) hatarérezred
4. zaszloaljarol is. Talan ezt a két alakulatot kuldték a postatttol balra (északra) fekvd
sz6l6hegyek megszallasara. A dandar tuzérségét a 2. haromfontos gyalogiiteg alkotta.
Szintén itt alkalmaztak a lovasdandar mellé beosztott 3. hatfontos gyaloguiteget, illet-
ve az egyik roppentytiteget is.*” A Franz Gramont baro, ezredes vezette dandar négy
zaszl6aljabol a 4. (szluini) hatarérezred 4. zaszldalja, illetve a 11. (2. bani) hatarérezred
3. zészlbalja kerult tiizbe."** Valoszinileg ezeket az alakulatokat is a sz516k megszallasara

132 Zdambelly 1889. 177-178. o.; Hermann 1995. 194. o.

133 Pest, sept. 29.” Kossuth Hirlapja, 1848. szeptember 30. No. 79. 360. o.; MNL OL R 31. Emlékezé-
sek, naplok. 1. csomo, No. 1004. Poldk Vilmos volt alezredes naploja. Az utdlagos hadmiiveleti napld szerint
délutan kettSkor valt nyilvanvalova, hogy a ban feladta timadasi szandékat. Hermann 1995. 194. o. Zdmbelly
1889. 178. o. szerint délutan 4 drakor ért véget a kizdelem.

13 Lasd erre Moga hadijelentését. Kozli: Von der Revolution 38-39. o., magyar forditasban: Hermann
2010. 60-61. o. Délre teszi a taimadas kezdetét Lazar Gyorgy haditorvényszéki vallomasa is, kozli: Hermann
2008/a. 111. o.

135 Jellati¢ — Latour, Magyardvar, 1848. oktober 6. No. 185/op. KA AFA Karton 1895. Kr.-sl. A, resp. L.
AK. u. J. 1848-10-16.

1% Hauptmann 11. 29. o. (Dahlen napldja). Moga jelentésére lasd a 125. jegyzetet!

137 Lasd erre Jellati¢ szeptember 30-i parancsait! KA AFA Karton 1894. Kr.-sl. A., resp. I. AK. u. J. 1848-
9-147., 148.

138 Bach 1853. 238. o.

1% Hauptmann 1975. 11 29. o. (Dahlen napldja).

401 4sd erre a két alakulat veszteségkimutatasat! KA AFA Karton 1812. CW 1848-10-16a., e.
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inditottak. Ehhez a dandarhoz tuzérségként a 4. haromfontos gyaloguteg volt beosztva.
(A masik lehetGség az, hogy a Gramont-dandar zaszloaljai eleve a sz816k megszallasara
indultak, s az 6 helyukre nyomult be a Todorovi¢-dandar.)

A postatittol délre a 7. (Kress) konnytlovasezred 1. érnagyi osztalya, illetve a 7. (Har-
degg) vértesezred harom (vagy két) osztalya vonult fel,'*! amelyek Franz Sedelmayer von
Seefeld ezredes lovasdandarjaba tartoztak. Ebbe a dandarba volt beosztva a 3. hatfontos
gyalogiiteg, az 5. vegyes uteg és az 1. és 2. roppenty(iteg is.'*?

Az Osszecsapas elsG szakaszardl csupan Jellaci¢ szeptember 30-i napiparancsanak
egyik kitétele tantiskodik: ,,Ha a likai és otocsaci népség tegnap kovette volna az elé alli-
tott gradiskai zaszloaljat, és onkényesen nem tornek ki, nem lettek volna kitéve az agya-
tliznek, s nem szenvednek felesleges veszteségeket, amelyek mindig annal jelent&sebbek
lesznek, minél kevésbé maradnak felzarkozva, és minél kevésbé engedelmeskednek.”*
Azaz, az élen halado ,,profi” zaszloalj mogott a népfelkeld zaszloaljaknak nyomatékul
kellett volna szolgalniuk, azonban fegyelmezetlenséguik miatt eléretolakodtak, s a ma-
gyar agyutizbe kerultek. Igy, mig a gradiskai zaszloaljnak csupan egy halottja és két se-
besiiltje volt, a likaiak 11 halottat és 25 sebesiiltet, az otocsaciak 4 halottat és 7 sebesiiltet
veszitettek.'**

A horvat forrasokban csupan Jellati¢nak a csatamezére érkezése utani idészak ese-
ményeirdl talalunk érdemi adatokat. Segédtisztjeinek naploja szerint a ban és kisérete
Pakozdtol fél oranyi tavolsagra szembetaldlkozott a 9. (Miklds) huszarezred Zapara (?7)
nevi hadnagyaval,'” akit egy huszarkornétas kiséretében Moga kuldott ki parlamenter-
ként, hogy megtudakolja, Jellaci¢ talalkozott-e Batthyanyval; illetve, hogy felszdlitsa 6t
az elényomulas beszuntetésére. A ban egy kozeli majorban fogadta a parlamentert, s még
mindig ott tartozkodott, amikor megjelent a f6hadiszallason egy paraszt-kocsis, aki be-
szamolt Lamberg el6z6 napi meggyilkolasardl. A ban és kisérete iszonytian felhaboro-
dott ezen, s maga Zapara hadnagy is egyetértett veluk. A ban tisztjeinek felhaborodasa
még inkabb novekedett, amikor a huszartrombitas egy elejtett megjegyzésébdl kiderult
szamukra, hogy a gyilkossag hire mar el6z§ este ismert volt a magyar taborban. A ban
rovidesen néhany indulatos sort {rt Moganak, amelyben reményét fejezte ki, hogy az a
lestijtd esemény utan belatja, hogy milyen tigyet véd, s mint osztrak tabornok, a becsulet
és kotelesség, nem pedig a lazadas atjat fogja kovetni.'*¢

Hermann Dahlen naploja szerint negyedoraval ezt kovetGen agytadorgést hallot-
tak a balszarny fel6l, mire elGresiettek. (Erdekes, hogy a balszarnyon folyd gyalogsagi
kuzdelem zaja nem hallatszott el az Gtig.) A ban Dahlennel parancsokat kuldott szét,
s mire az visszatért, mar a centrumban is dorogtek az agyuk és sisteregtek a roppentytik.

4 Jellati¢ ugyanis a Schmidl-hadosztily egyik tartalék zaszloaljabol 3 gyalogszazadot, valamint egy
vértesosztalyt rendelt ki utovédként. KA AFA Karton 1894. Kr.-sl. A., resp. I. AK. u. J. 1848-9-143.

12 1.4asd erre a diszpoziciot! KA AFA Karton 1894. Kr.-sl. A., resp. I. AK. u. J. 1848-9-144.

143 Jellacic¢ a.) hadseregparancsa b.) utasitasa Klobucari¢ érnagyhoz, a likai és Dmitrasanovi¢ Grnagyhoz,
az otocsaci népfolkels zaszloalj parancsnokahoz, Pakozd, 1848. szeptember 30. KA AFA Karton 1894. Kr.-sl.
A. resp. I. AK. u. J. 1848-9-148., 147. Az els6 kivonatos kozlését 1asd: Hauptmann 11. 144. o. 62. j.

144 Lasd erre a harom alakulat veszteségkimutatasat! KA AFA Karton 1812. CW 1848-10-16b., c., d.

145 Vendrei 1888. 1. 65-66. o. szerint a kuldott Nemiro Janos f6hadnagy volt a 4. (Sindor) huszarezredbdl.
Nemiro azonban a 9. (Miklos) huszarezredben szolgalt. Bona Gdbor: Hadnagyok és f6hadnagyok az 1848/49.
évi szabadsagharcban. II. k. H-Q. Budapest, 1998. 575. o.

146 Kozli: Hauptmann 1975. 11. 143-144., 222-223. o.
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P

A ban és kisérete a horvat el¢védhez sietett, amely becslésiik szerint 900 1€pésnyire le-
hetett a magyar vonalaktol. Lattak, ahogy a horvat hatfontos gyalogiiteg lovései becsa-
pddnak a 4. (Sandor) huszarezred alezredesi osztalyanak soraiba, illetve, ahogy az egyik
roppentytiteg a magyar gyalogsagot visszailizi. A ban és kisérete egészen a horvat tuizér-
ség vonalaig hatolt el6re, mire a magyar tuzérség tuzet nyitott a felting lovas csoportra.
Agytgolyd agytgolyo utan csapodott be a kozelikben, mire a ban egy id6 utan megunta
a mulatsagot, s jonak talalta hatrébb lovagolni. EIS] a ban haladt, egyik oldalan Wilhelm
Hompesch, a masikon Oldershausen, mogotte pedig Hermann Dahlen. Egyszer csak @ijabb
agyuttizbe kertltek, s egy lovedék ellStte egy parancsortiszt lovanak labat, egy masik pe-
dig Oldershausen jobb tomporaba csapddott.

A magyar tuzérség id6kozben a 7. (Kress) konnytilovasezrednek a postatt mentén el6-
nyomuld két szdzadat is 16ni kezdte, mire azok megfordultak, s visszafelé uigettek. A ban
eléjuk allt, s visszaforditotta 6ket. Alighogy ez megtortént, az aton elényomuld egyik
horvat népfelkelS zaszloalj vad orditassal rohant visszafelé. A magyar tiizérség ugyanis
kozéjuk 16tt, s a golyok tobbjuket szétszaggattak. ,,Hatborzongatd latvany” — {rta mas-
nap naplojaba Hermann Dahlen. ,,Ezek az emberek tobbé nem engedelmeskedtek kevés
tisztjuknek, sem zéaszloaljparancsnokuknak, nem hallgattak tobbé a hadvezér [Jellacic]
egyéként oly lelkesitd szavaira, aki maga is kivonta kardjat, hogy el6re vezesse 6ket.” Sét,
azt kiabaltak: ,,Uram, adj nekuink puskékat, adj nekiink szuronyt, s kovetunk téged!” Nagy
nehezen sikertlt Gket kivonni a téizvonalbdl, s tartalékként felallitani. Az sem segitett,
hogy Rodi¢ szazados kezébe kapta az alakulat zaszlajat, s igy probalta meg visszafordi-
tani Gket. Rovidesen a hatfontos uteg kivételével a horvat lovegeket is hatravontak, mert
,hem voltak képesek megfelelni a nagyobb kaliber( ellenséges lovegeknek™.'*” A rohamra
kuldott vérteseket szintén a magyar tuzérség tizte vissza.'®

Az dsszecsapas (a balszarnyrdl hallott 4gyiszotodl szamitva) mar vagy két oréja tartott,
s a ban és kisérete még mindig mit sem tudott a Kempen vezette balszarnyon torténtekrol,
illetve a Hartlieb-hadosztalyrol. ,,Ekképpen az ellenség felulmalt benniinket — irta a nap-
l16jaba Hermann Dahlen —, rendezetlen hataréri népségiink csaknem teljesen felbomlott, a
szerezsanok sem feleltek meg az elvarasoknak.” Mindez arra inditotta a bant, hogy tama-
dasbol védelembe menjen at. Délutan egy oOra tajban a ban leszallt a lovarol, s hallgatagon
leult, kisérete ugyanigy tett. Nemsokara futar érkezett Kempentdl azzal, hogy nagyjabol
egy magassigban all a centrummal, s hogy csapatait szuronyrohammal vetették vissza.
(Miutan Kempen délutan 2-kor kiuldte jelentését, ekkor méar legalabb fél harom lehetett.)
A ban kisérete leheveredett a gyepre, és vart.

Egyszer csak puskalovéseket hallottak hatulrdl, majd golydk ropkodtek korulottik, az
egyik meg is sebesitett egy parancsért. A ban kiséretének tagjai felugraltak, s a helyszinre
siettek. Szomora latvany tarult eléjuk. Az egyik népfolkel$ zaszldalj néhany tagja feltort
egy kozelben 1év6 hatalmas birkahodalyt, s a kitodulo allatokra kezdett vadaszni. A kao-
tikus epizddnak tobb sebesultje és halottja volt. A tisztek képtelenek voltak rendet terem-
teni a népfelkel6k kozott. Maga a ban is kénytelen volt Pakozdot elhagyva, a kozségtdl

T Hauptmann 1975.11. 30-31. o. (Dahlen naploja), 223. o. (Hompesch naploja). Az el§bbi szerint Rodi¢nak
sikerult visszaforditania a zaszloaljat.

148 Lasd erre Csany Laszlo jelentését, kozli: Csdny 1998. 1. 333-334. 0. Vo.: Hauptmann 1975. 11. 223. o.;
Zdmbelly 1889. 178. o.
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nyugatra menedéket keresni.'*® A tuizelést a magyar oldalon is hallottidk, de azt hitték,
hogy a ban lovetett bele hatrald csapataiba, hogy elényomulasra birja Sket.'>

Késd délutan, négy és ot ora kozott érkeztek meg a Hartlieb-hadosztaly els6 zaszloal-
jai, els6ként a 3. (otocséci) hatardrezred 1. zaszloalja, maga a hadosztaly zome pedig csak
sotétedéskor. A ban a Hartlieb-hadosztaly élének megérkezése utdn Hermann Dahlent
futarként az id6kozben a Kempen-hadosztalyt felkeres6 Karl Zeisberg vezérérnagyhoz,
a hadsereg vezérkari fénokéhez kuldte a hirrel. Meg is talalta, majd egyttt tértek visz-
sza Pakozdra, amelynek kornyékén még mindig folyt a birkavadészat, olyannyira, hogy
Zeisberg és Dahlen csak életveszély kozepette tudott athaladni a térségen. A tuzelésnek
(ti. a birkavadaszatnak) csak este hat ora tajban lett vége, s a ban csak kor merészkedett
eldre, hogy kiséretével szemrevételezze a magyar allasokat. A szemfules magyar tuzérek
azonban észrevették, s agytszoval koszontotték."'

Miutan a Hartlieb-hadosztaly egésze megérkezett, a bAn mar nem gondolt a csata Gjra-
kezdésére. Csupéan a centrumban 1évé szerezsanok utottek rajta a sz6l6kben 1évS pincéken,
s miutan elizték az ott I1évé magyar el6rsoket, boségesen csillapitottak szomjukat és ehii-
ket. A ban és kisérete meglehetsen levert hangulatban toltotte az estét.'>

A veszteségek

A két fél osszesen kb. 46 000 embert és 76 loveget sorakoztatott fel a csatamezdn.
A veszteségek ehhez képest meglehetdsen csekélyek voltak. A magyar fél Moga altabor-
nagy hivatalos jelentése szerint 7 halottat, 37 sebesiiltet és 5 lovat veszitett. A veszteség
azonban ennél bizonyosan tobb volt, mert Moga jelentése is ,,a mostanig vett beadvanyok™
alapjan adja meg a magyar veszteséget.'?

A magyar oldalon csupan két, a jobbszarnyon harcold alakulat veszteségét ismerjuk
pontosan: a 60. (Wasa) gyalogezred 1. zaszlbalja 5 halottat, 17 sebesultet és 8 elttintet,>*
a tolnai onkéntes mozgd nemzetdr zaszloalj négy sebesiiltet veszitett.'> Gomori Frigyes,
a 2. pesti onkéntes mozgd nemzetdri zaszloalj kecskeméti szazadanak katonaja szerint
a Patka mogotti dombokon folytatott harcban a horvatok hat {6t 16ttek le; de azt nem {rja,
hogy melyik alakulatbol."*® Hermann Dahlen von Orlaburg baro, a ban egyik segédtisztje
a sukordi magaslatokon 31 iszonyatosan megcsonkitott honvéd holttestét latta, akik sebe-
ik alapjan kézituséban estek el.”’ Ez az adat nagyjabol egybeesik az otocsaci hatar6rok
ezredtorténetének leirasaval. Eszerint az ezred a szerezsinjai a csata soran beleuitkoztek
egy magyar alakulatba, amely békésen kozeledett hozzajuk. A magyarok azt hitték, hogy

14 Hauptmann 1975. 11. 33-34. o. (Dahlen naploja), 224. o. (Hompesch naploja).

150 Zdmbelly 1889. 178. o.; Vendrei 1888. 11. 70. o.

U Hauptmann 1975. 11. 33-34. 0. Vo.: Szabd 1875. 24. o. (Szerinte ekkor 16tték le a ban segédtisztjét,
Oldershausen f6hadnagyot.)

132 Hauptmann 1975. 11. 31-36. o. (Dahlen naploja), 224. o. (Hompesch naploja).

153 Kozli Von der Revolution 38-39. 0., magyar forditasokban: Hermann 2010. 60-61. o.

154 Rupprecht von Virtsolog 1871. 271. o.

155 Perczel Miklos — Tolna megyei alispani hivatal, Martonvasar, 1848. szeptember 30. Idézi: Horvdth
1968. 120-121. o.

15 Gomori — Csanyi Janos kecskeméti f&bird, Martonvasar, 1848. szeptember 30. Kozli: Ivdnyosi-Szabd
1988. 313. o.

57 Hauptmann 1975. 11. 34. o.
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a horvatok, a horvatok pedig azt, hogy a magyarok akarjak megadni magukat. Amikor
a magyarok a szerezsanokat fegyverletételre szolitottak fel, azok fegyvert ragadtak, s egy
pillanat alatt vérfurdét rendeztek a menekulé magyarok kozott; 35 f6t megoltek, egy had-
nagyot és 12 legénységi allomanyut pedig foglyul ejtettek.'s®

A magyar veszteség az este elrendelt visszavonulds sordn @jabb halottakkal és se-
bestltekkel gyarapodott. Az 34. sorgyalogezred 2. zaszloalja ugyanis ellenségnek nézte

s 2

a késdbb érkezG 1. honvédzaszloaljat, s a két alakulat egymasra 16tt.">° Az aldozatul eset-
tek pontos szamat nem ismerjuk, de példaul az 1. honvédzaszloalj két halottat és kilenc
sebestltet veszitett.'”® Aligha tévedunk, ha azt allitjuk, hogy veluk egyutt a magyar vesz-
teség nagyjabol megegyezhetett a horvattal.'s!

Mobga altabornagy Jellati¢ veszteségét kb. 100 f6re becsulte.'* Jellati¢ jelentése sze-
rint a horvatok dsszesen 49 halottat és néhany sebesultet veszitettek. A ban természet-
szeriileg Ggy vélte, hogy a magyarok ennek a tobbszorosét veszitették; elsé jelentésében
100 halottra és 30 fogolyra tette veszteségiiket. Ebbdl legfeljebb az utdbbi adat tekinthetd
bizonyosnak, hiszen a foglyokat nyilvan meg tudtak szamolni.'®* Az otocsaci hatardrezred
torténete szerint a horvat csapatok vesztesége 20 halott és 30 sebestlt volt.'*

A részletes kimutatasok alapjan azonban Ggy tiinik, hogy a horvat veszteség — a sebe-
sultek tekintetében — némileg magasabb volt a Jellaci¢ 4ltal irottaknal. A tényleges veszte-
ség megallapitasat az teszi nehézzé, hogy kozvetlenil a csata utan horvat részrél vsszesen
harom alakulatnal készult részletes veszteségkimutatés,'s> a tobbiek veszteségeit csak egy
hét malva, Magyardvaron nyajtottak be. Ennek alapjan a kovetkez$ adatokat ismerjuk:

158 Bach 1853. 238. o.

159 Zdambelly 1889. 178—179. o. szerint a hatvéden 1év6 Sandor-huszarok emberben és 16ban tobbet veszi-
tettek, mint egy valosagos utkozetben. Gomori Frigyes szerint a honvédek 7, a huszarok 4 f6t veszitettek. MT,
1848. oktober 4. No. 173. 695. o0.; Gomori — Csanyi Janos kecskeméti f6bird, Martonvasar, 1848. szeptember
30. Kozli Ivdnyosi-Szabo 1988. 313. 0. Moga Martonvasarott 1848. szeptember 30-an kelt jelentése szerint az
1. honvédzaszloaljbol tobben megsebesultek, a 34. gyalogezredi zaszloalj Grnagya (SzEll Jozsef) szintén, s a £6-
vezér kiséretébdl egy huszart lovastdl lelSttek. Kozli: Von der Revolution 40. o., magyar forditasban: Hermann
2008/a. 108. o. és Hermann 2010. 63. o. Az esetr8l megemlékezik: Szabo 1875. 27. o.; Rosty 1861. 66—68. o.
és Degré Alajos: Visszaemlékezéseim. Osszedllitotta, szerkesztette, a bevezetést és a jegyzeteket irta Ugrin
Aranka. (Magyar Szazadok) Budapest, 1983. 229. o.

10 asd erre Lazar Gyorgy haditorvényszéki vallomasat, magyar forditasban kozli: Hermann 2008. 11-112. o.

161 Zdmbelly 1889. 178. o. szerint a magyar veszteség alig valamivel volt tobb szaz halottnal és sebesultnél.
Darnay (Dornyay) Béla: Szekovics Pal keszthelyi georgiconi hallgato és honvéd napldja 1848. méjus 16-tol —
1849. december 9-ig. (Balatoni Mazeumi Fuzetek. 7. sz.) Keszthely, 1948. In: Ud: Keszthely és az 1848—49-es
szabadsagharc. Keszthely, 1948. 5. 0. 30 halottra és 27 sebesiiltre teszi a magyar veszteséget.

162 Egy magyar hirlapi tudositas szerint a székesfehérvari korhazban 102 legénységi allomanyit és 6 tisztet
apoltak a csata utan. Kossuth Hirlapja, 1848. oktdber 6. No. 84. 381. o. Egy masik tudodsitas 73, egy harmadik
300 sebesiltet emlit. Uo. oktober 4. No. 82. 372.; oktober 7. No. 85. 385. Vo.: Forrasok Székesfehérvar torté-
netébdl I. Az 1848-49. évi forradalom és szabadsagharc forrasai. Szerk. Csurgai Horvdth Jozsef, Hudi Jozsef,
Kovdcs Eleondra. Székesfehérvar Varos Levéltara. Székesfehérvar, 1998. 242. és 244. o.

163 Jellati¢ oktober 5-i jelentése Latourhoz, kozli: Spira 2000/a. 151. o. Vo. még: Jellati¢ — Nugent, Ma-
gyardvar, 1848. oktdber 7., kozli: Von der Revolution 44-45. o.; Jellaci¢ — 1. Ferdinand, Rothneusiedl, 1848.
oktober 12. Kozli: Hauptmann 1975. 11. 167-168. o., magyar forditasban Hermann 2010. 69-70. o.

184 Bach 1853. 238. o.

16> Ezek: a 8. (gradiskai) hatarGrezred 1. zaszloalja (1 halott, 2 sebesult); a likai hatar&rezred népfolkeldi
(Aufgeboth) (11 halott, 25 sebesiult) és az otocsaci népfolkels (Population) zaszloalj (4 halott, 7 sebesult). KA
AFA Karton 1812. CW 1848-10-16b., c., d.
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A balszarnyon, Patkanal harcold, kézitusaban is részt vevé Kempen-hadosztaly vesz-
tesége 12 halott, 70 sebestlt és 27 elttint volt.'*S A centrumban timadd, de a magyar tuzér-
ség miikodése miatt kozelharcba nem keveredd Schmidl-hadosztaly vesztesége 17 halott
€s 47 sebesult; &m ennek a hadosztalynak a veszteségeirdl csak az egyes alakulatok, de
nem minden alakulat kimutatésait ismerjuk.'”” A 7. (Hardegg) vértesezred ezredtorténete
csupan a Jellaci¢ oldalan megsebesuilt Werner von Oldershausen baro, hadnagyot emliti
az ezred veszteségeként.'®® A 7. (Kress) konny(tilovasezred két szazadarol az ezredtorténet
csupan annyit ir, hogy ,,dics6ségesen részt vett” a pakozdi csataban, de veszteségukrol
nem sz0l.'% A késve érkezG Hartlieb-hadosztalynak nem volt vesztesége.!”

Mindezek alapjan annyi bizonyos, hogy a JellaCi¢ jelentésében emlitett 49 halotton
kivul legalabb 117 sebesultrdl és 27 eltiintrdl tudunk; a sebesiiltek kozul a 3. (ogulini)
hatarérezred 4. zaszloaljanak nyolc sebesultjérdl pedig valoszintsithetS, hogy miutan fel-
épulésre Székesfehérvarra kuldték Sket, s onnan oktober 6-ig nem tértek vissza, a székes-
fehérvari felkelés alkalméval magyar fogsigba estek.'™

A szembendllo felek teljesitménye

Ha a fentiek alapjan értékelni kivanjuk a két fél teljesitményét, a horvat sereg esetében
nehéz nem les;jto jelzSket hasznalni. Az elbizakodottsag a habortiban gyakran megbosz-
szulja magat, s ez esetben is ez tortént. A horvat hadvezetés olyannyira lenézte a szemben-
allo haderdt, hogy a legalapvetSbb szakmai kovetelményeknek sem tett eleget.

Kezdjuk mindjart a taborkar (vezérkar) munkajaval. A szeptember 28-an mésnapra
kiadott diszpozicidt a sereg egyharmada nem teljesitette, s a forrasokbdl nem derul ki,
miért nem. A Hartlieb-hadosztalyt vartak a csatatérre, s csak tobb oraval a kittizott id6-
pont utan indult el; allitdlag akkor is csak azért, mert a hadosztalyparancsnok hallotta az
agyadorgést.'”

A taborkar nem végzett elézetes felderitést a terepen, s a kortarsi vélemény szerint a
csapatok igy vakon mentek a harcba.”” Az ok — Neustadter emlékirata szerint — az volt,

19 Kempen, Magyarovar, 1848. oktober 6. KA AFA Karton 1812. CW 1848-10-20. Megjegyzends, hogy
Kempen kimutatasaban a 3. (ogulini) hatardrezred vesztesége 1 halott, 27 sebesult, 13 eltiint; az ezred torté-
netében 5 halott és 35 sebesult. Paul Kussan: Kurzgefate Geschichte des oguliner dritten National-Grenz-
Infanterie-Regiments. Wien, 1852. 68. o.

167 Schmidl, Magyarovar, 1848. oktober 5. és 7. No. 31. és 46. KA AFA Karton 1812. CW 1848-10-16.,
a-e., 17, 19.

18 Josef Victorin: Geschichte des k. k. siebenten Dragoneer-Regimentes Wilhelm von Braunschweig von
seiner Errichtung 1663 bis Ende Mai 1879. Wien, 1879. 307. o. — Hozzéiteendd, hogy az ezredtorténet szerint
Oldershausen sebesilten itt esett fogsagba; holott Oldershausent Székesfehérvarra vitték, s oktober 3-an ott
esett a varosi felkelSk fogsagaba. Egy masik, rovidebb osszefoglaldo Oldershausenen kivul ,,néhany vértes”
megsebesilését emliti ,,a Pdkozdnal és Velencénél vivott elGdrsi utkozetekben”. [Andreas Graf Thiirheim:]
Die Reiter-Regimenter der k. k. Osterreichischen Armee. Von einem ehemaligen Cavallerie-Offizier. Zweite
Auflage. Wien, 1866. 185. o.

1 Hugo Freiherr von Komers-Lindenbach: Geschichte des k. k. Uhlanen Regimentes Alexander II.,
Kaiser von Russland Nr. 11. (vormals 7. Cheveauxlégers-Regiment) von seiner Errichtung 1814 bis Ende 1877.
Wien, 1877. 46. o.

170 Hartlieb, Moson, 1848. oktober 7. KA AFA Karton 1812. CW 1848-10-17.

"l Knesevic ezredes jelentése, Magyarovar, 1848. oktober 6. KA AFA Karton 1812. CW 1848-10-19.

1”2 Neustaedter 1942. 11. 109. o.

' Hauptmann 1975.11. 37. o.
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hogy Zeisberg vezérdrnagy, a taborkar fénoke egyszertien nem hitt abban, hogy 0sszecsa-
pasra keruilhet sor, hanem meg volt gy6z6dve arrdl, hogy a magyar csapatok tovabb foly-
tatjak a visszavonulast. Holott Neustaedter a hirszerzGi jelentések alapjan figyelmeztette,
hogy a magyarok jo csapatokkal és jo tuzérséggel rendelkeznek.'™

Zeisberg amigy sem remekelt. A csata alatt Kempen hadosztalyanal tartdzkodott,
majd onnan tért vissza a centrumba; de hogy mit csinlt akar az egyik, akar a mésik he-
lyen, nem tudjuk.

Sokat elarul a taborkar munk4jarol, hogy a Jellacic altal Kempenhez kuldott Hompesch
felulbiralta a hadseregparancsnok altal kuldott utasitast, s e felulbiralas célszertiségérdl
Kempent is meggy6zte. Gondoljunk bele, egy Srnagyi rangl parancsdrtiszt elég onbiza-
lommal rendelkezik ahhoz, hogy rabeszéljen egy vezérérnagyot arra, ne teljesitse egy al-
tabornagy, a févezér intézkedését! Adodik persze a parhuzam Széchenyi Istvan nevezetes
lipcsei futaratjaval, &am Széchenyi — ha hihetiink a forrasoknak — nem a Schwarzenberg
altal kuldott uzenetben foglaltak ellenkezdjérdl akarta meggyGzni Bernadotte-ot.'”

Erthetetlen az is, hogy miért kuldték a rendes fegyverzettel nem rendelkezé népfelkeld
zaszloaljakat a tlizvonalba akkor, amikor mar nyilvanvalo volt, hogy a magyarok nem
hatralnak, s hogy aznap csata lesz? A magyar tuizérség a centrumban nyilvan akkor is visz-
szaveri a timadast, &m nem volt mindegy, hogy a csapatok rendezetten, kis veszteségekkel
vagy hanyatt-homlok futva hagyjak el a csatamez6t. Az is érthetetlen, hogy a sereg egyet-
len els6 vonalbeli alakulatat, a 2. (otocsaci) hatarérezred 1. zaszldaljat miért a csatatérre
utolsoként elinditott hadosztalyhoz osztottak be?

A hadosztalyparancsnokok teljesitményérdl nehéz barmit is mondani. Hartlieb nem
érkezett meg, Schmidlrdl egyetlen forras sem ejt egyetlen szot sem (itt nyilvan Jellaci¢
jelenlétében nem is igen maradt szamara tér). Kempen volt az egyetlen, aki aktivitast
mutatott, am gy tlinik, 6 sem volt képes hatarozottan vezetni az ala beosztott csapa-
tokat. Erre mutat az a tény, hogy a horvat balszarnyon felvonulé hadosztalybol csak a
Neustaedter-dandar csapatainak harctéri szerepérdl vannak adataink, a minimum 6000
fényi Rasti¢-dandarbol egyedill Loncar hadnagy 3. haromfontos gyalogiitegérdl szolnak
a forrasok. Holott Kempen hadosztalya onmagaban kozel kétszeres 1étszamfolényben volt
a magyar jobbszarnnyal szemben, s ezen érdemben az atiranyitott magyar tuzérségi erd-
sités sem modositott. Igaz, lovassagat és tuizérségét tekintve a magyar jobbszarny erdsebb
volt; &m a lovassag ezen a szakaszon nemigen jutott szerephez. A horvat hadsereg utolagos
hadmtiveleti naploja Kempent biralja azért, mert az komolyan vette a Szapary altal tett
fegyverszuneti ajanlatot, s emiatt leallitotta a tamadast, s ezzel meghilsitotta a ban fellé-
pését is. Ez azonban utblagos elménckedés, s nem sok kdze van a valdoban torténtekhez,
hiszen Kempen a Szapary-féle ajanlat utan sem allitotta le a tamadast, s az § er6i még
akkor is harcoltak, amikor a centrumban mar 6rak 6ta 0sszeomlott a horvat tamadas.'”

A magyar oldalon kortéarsi beszamolok hidnyaban nehéz szakmai értékelést adni a ta-
borkar munkajarol. Ugyanakkor a csata utan a katonai vezetéssel kapcsolatban korabban
oly kritikus Csany Laszl6 is igy nyilatkozott a hadsereg vezetésérdl: ,,Moga és Holtsche

1" Neustaedter 1942. 11. 103. o.

%5 Acs Tibor: Katonaként is magyar. Széchenyi Istvan katonaélete és hadiigyi reformeszméi. (Hésgaléria)
Budapest, é. n. [2009.] 71-98. o.

16 Hauptmann 11. 326. o.
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generalisokra biztosan szamolhatni, valamint tartozkodas nélkol [sic!] felszolaltam akkor,
mikor a vezéreink altal a haza érdekét és fegyvereink becsuletét veszélyeztetve tapasztalam,
agy kotelességem érzetében ki kell jelentenem a bizodalmat, melyet ezek megérdemel-
nek, és Moga tdbornagynak még vezéri ugyessége is kétségen kivuli.”"”” Perczel Mor, aki
a sukor6i haditanacson oly hevesen 0sszet(izott Mogaval, pedig igy fogalmazott oktdber
2-an: ,,Moga irant is mindinkabb né bizalmam.”'”® De hasonld lelkesedéssel nyilatkozott
a vezetés és a tisztikar teljesitményérdl a harom nemzetgyfilési biztos, Luzsénszky Pal
barod, Bonis Samuel és Asztalos Pal is.'”

Ha a csata soran torténtekbdl indulunk ki, egyrészt szembet(ing, hogy milyen célszerd-
nek bizonyult a Moga és taborkara altal elrendelt felallas. A magyar jobbszarny nemcsak
visszaverte az ellenséges balszarnyat, hanem kimondottan kritikus pillanatokat is szer-
zett neki. A centrumban pedig az ellenség a tuzérség célszerd felallitasa miatt képtelen
volt még csak megkozeliteni is a magyar allasokat. A jobbszarnyra éppen idében sikerult
erdsitést iranyitani, s a tartalék elSrevonésara is idSben kertlt sor. Ha Jellaci¢ a Hartlieb-
hadosztaly megérkezése utan netalan tijabb tamadast rendel el, lett volna eré ennek vissza-
verésére is. S akarhogy is nézziik, a ban a Hartlieb-hadosztaly elmaradéasa dacéra is tobb
mint 36 000 embert alkalmazott (vagy alkalmazhatott volna) a csatatéren, s ha a magyar
balszarny és a tartalék 1étszamat levonjuk, Moga kb. 10 000 emberrel védte meg allasat és
verte vissza az ellenséget.

A fegyvernemek teljesitményét elemezve, a két félnek a csataban ténylegesen bevetett
gyalogsaga nagyjabol azonos képességekkel rendelkezett. A magyar oldalon 0t sorezredi
zaszloalj szolgalt, de ezek egyike 3. zaszloalj volt, s valamennyi a szabalyozott 1étszam fe-
lével rendelkezett csak. A bannak egy 1., egy 2. és 0t 3. hatardr zaszloalj allt a rendelkezé-
sére, teljesen feltoltott 1étszammal. A magyar honvédek (egy zaszlodalj) és donkéntes mozgd
nemzet6rok (hat zaszloalj) nyilvan jobban voltak felszerelve, mint a horvat 4. zaszloaljak,
de kiképzettségitk és harci tapasztalatuk aligha lehetett tobb. Ennek ellenére a jobbszar-
nyon folyo gyalogsagi kiizdelmet a magyar fél nyerte meg.

A lovassag gyakorlatilag egyik oldalon sem jatszott komolyabb szerepet. Egyeduli
kivételként a jobbszarnyra kuldott huszarokat emlithetjiuk, akik Andrassy Gyula vissza-
emlékezése, illetve az utdlagos hadmiveleti napld szerint kittintek a lovasberényi tt fel6li
horvat megkertlés visszaverésében; igaz, Moga hadijelentésében ennek nincs nyoma.'s?

A tuzérség esetében a magyar gyakorlatilag kiutéses gyézelmet aratott a horvat tuizér-
ség felett. A jobbszarnyon a tuizérségi parbajt talan dontetlennek nevezhetjuk, bar a gya-
logsagi tamadasok elharitasaban a magyar tuzérek itt is jobban szerepeltek. A centrumban
viszont — nem lehet elégszer hangsilyozni — az egyetlen cs. kir. uteg kivételével csupan
néhanyhetes kiképzéssel rendelkezd honvédtuzérek gyakorlatilag egyedul nyerték meg
az itt folyd utkozetet. El6szor a felvonuld horvat tuzérséget kényszeritették elhallgatasra,
majd tavozasra, aztan pedig szétlStték az ellenség rohamoszlopait.

77 Csdny 1998. 1. 334. o.

178 Perczel — Pazmandy Dénes, Martonvésar, 1848. okt. 2. Kozli: KLOM XIII. 69-70. o.

1 Luzsénszky, Asztalos, Bonis — Magyar orszaggylés, Martonvasar, 1848. szept. 30. Kozli: KLOM XIII.
55-56. 0.; Gorgey — Katona 1980. 193-196. o.; Hermann 2010. 64—65. o.

180 Hermann 1995. 191. o.; Andrdssy 1912. 589. o.
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A csata utdn

A csatat kovetSen a magyar oldalon nagy volt az 6rom, de az aggodalom is. A siker
ellenére ugyanis tovabbra is attol lehetett tartani, hogy a ban 4tkarolja és elvagja Buda-
pestt6l a magyar sereget. Mivel a févarosba vezet6 utakat csak Martonvasarnal lehetett
fedezni, szeptember 29-én az esti drakban a magyar févezérség elrendelte a visszavonu-
last. Am a visszavonulas a lehet6 legszerencsétlenebb modon tortént, a sotétben az alaku-
latok Osszekeveredtek, egymasra 16ttek, s a Martonvasarra megérkezd csapatok mindenre
hasonlitottak, csak gydztes seregre nem. Igy aztan a févezér és a kormanybiztosok is
orommel fogadtak Jellaci¢ fegyverszineti ajanlatat. Ez ugyanis id6t jelentett a sereg ren-
dezésére. A szeptember 30-an harom napra megkotott egyezmény a szeptember 29-én
elfoglalt allasok vonalat jelolte meg demarkécios vonalként, s megtiltotta az ezeken tlra
iranyul6 csapatmozgéasokat.'®!

Miért kért a ban fegyverszuinetet? Hiszen szeptember 30-an mar ismert volt elGtte,
hogy a magyar hadsereg visszavonult Martonvasar felé. Segédtisztjeinek naploibdl tudjuk,
hogy ekkor valt nyilvanvalova el6tte: serege lassan felmorzsolddik, ha nem hagyja el rovid
id6n belul Székesfehérvar kornyékét. Buda felé nem mehetett, maradt tehat a gydri irany.
Am - ellentétben a kozkeletd allitassal — az Gjabb tamadas tervét nem adta fel. Magahoz
akarta vonni a Dunantilon és a Felvidéken allomasozd nem magyar nemzetiségi cs. Kir.
alakulatokat, s helyre kivanta allitani az osszekottetést Béccsel. Ezért dontott tgy, hogy
oktober 1-jén elhagyja korabbi allasait, s seregével megindul északnyugati irdnyba. Abban
reménykedett, hogy a Dunanttlon és a Felvidéken 1évé cs. kir. csapatok csatlakoztatésa,
illetve a Bécsbdl remélt erdsitések révén serege a kovetkezd tamadast a siker reményében
teheti. Tamadasi szandékanak végleges feladasat az oktober 6-an kitort Gjabb bécsi forra-
dalom hire okozta.

Kinyerte meg a csatat? A kérdés mar csak azért is jogos, mert mint az eddig elmondot-
takbol is kitlinik, Pakozd korantsem volt az a nagy gydzelem, amelynek a korabbi tinnep-
lések lattatni szerették volna. Eldontéséhez a két fél szandékait kell tisztaznunk. A magyar
hadsereg meg akarta allitani a horvat elényomulast, s e céljat Iényegében el is érte. Ezen az
sem valtoztat, hogy a csatat koveten visszavonult Martonvasarig, hiszen a fegyverszinet-
tel a horvat sereg lemondott az Gjabb tamadasrdl. JellaCi¢ célja a magyar hadsereg legy6-
z€se s aztan a févaros bevétele volt. Ezt a szandékat pedig Pakozd utan fel kellett adnia,
s a fegyverszunettel 1ényegében elismerte kudarcat. Hozzateend$ azonban, hogy Jellaci¢
stratégiai kudarca nem jart egyutt taktikai katasztrofaval. Attdl azonban, hogy nem verték
meg, még nem is gydzott. (Utobb, 1849 januarjaban, amikor a téli hadjarat gyézelmei
utan a Katonai Maria Terézia Rend adomanyozésat kérte, 6 maga csak altalanossagban
szOlt arrdl, hogy 1848 szeptemberében Buda kapuiig tort elére seregével. A kérelemhez
alarendeltjei altal kiallitott — s lathatolag a ban altal sugallt — bizonyitvany viszont mar
gybzelemnek nevezte Pakozdot, amelynek soran kétoras kiizdelem utan, a magyar tuzér-
ség folénye dacara gydztek, s amit kovetGen a magyarok visszavonultak Martonvasarra.
Bz volt az elsé siker, és ezért igen fontos, miutan a magyarokat megfosztotta a gy6zhetet-
lenség latszatatol.”'®?) Ami csak azt mutatja, hogy a papir valoban turelmes...

181 Magyar forditasban kozli: Gorgey — Katona 1980. 197-198. o. és Hermann 2010. 66. o.

182 KA MMTO Fasc. IV. J/35. No. 1., ad No. 1. Franz Vanicek: Specialgeschichte der Militargrenze. IV. Band.
Wien, 1875. 211. o. szerint Pakozdot mindkét fél a maga gydzelmének tartja; de a ban volt a gydztes, mert az 6 had-
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Jellaci¢ utobb kiulonbozd hadijelentéseiben tobb, meglehetdsen nyakatekert érvvel in-
dokolta, hogy miért hagyott fel a tovabbi tAimadassal. Igy hivatkozott a magyar hadsereg
lovassagi folényére, ami — ha szigorfQian a 1étszdmokat nézzuk — nem 4llja meg a helyét.
A ban ugyanis 17, a magyar hadsereg 15 lovasszazaddal rendelkezett. Magaban a csataban
magyar részrdl hat, horvat részrdl tiz (vagy nyolc) lovasszazad volt ott. A mésik ilyen érv
a Buda bevételéhez szukséges eszkozok, azaz a nagyobb Urméretd lovegek hianya.
Ez azonban aligha érhette varatlanul, hiszen ilyenekkel mar a hadjarat kezdetén sem ren-
delkezett, s aligha varhatta, hogy Gtkozben ilyenekhez juthat. Sokkal alaposabbak azok
az érvek, amelyek a magyar tuzérségnek a csatamezén megmutatkozd folényét, az ella-
tasi nehézségeket, a magyar népfelkelés aktivizalodasat, illetve azt hangsiilyozzak, hogy
a magyar sorezredi és huszaralakulatok semminemd hajlandésagot nem mutatta arra,
hogy atalljanak a ban hadseregének oldalara.

Pakozd egyben a Batthyany Lajos és munkatarsai altal megteremtett 0j hadsereg si-
kere is volt. A hadseregben a granatosokkal egyiutt ot ,,régi” cs. kir. zaszloalj, hArom hon-
védzaszloalj, kilenc onkéntes mozgd nemzetdrzaszloalj, egy szabadcsapat alkotta a gya-
logsagot; a lovassagot teljes egészében a cs. kir. hadsereg régi huszarai, 0sszesen 15 szazad
képezte. Az oly kitinden szerepl6 tuzérség kétharmadat @j, honvéd vagy onkéntes mozgd
nemzetdri, egyharmadat pedig cs. kir. utegek tették ki.

Tehat nem csupan az derilt ki, hogy a Batthyany-kormany képes volt a régi haderd
bazisat is felhasznalva Gj, tomeghadsereget szervezni, hanem az is, hogy ezek az eltérd
jellegti egységek képesek egyuttmiikodni a harcmezdén is. Erre a délvidéki hadszintéren
ugyan mar tobbszor volt példa, &m ott a magyar haderd mindig harcaszatilag alacsonyabb
rendd, s altalaban gyengébb ellenféllel allt szemben. Itt azonban a hadsereg egy néla er6-
sebb, regularis hadsereget kényszeritett meghatralasra. A pakozdi sikert ugyanakkor nem
kell talértékelnunk. A csatat kovetd visszavonulas soran torténtek megmutattak a magyar
hader$ gyenge pontjait, s tovabbra is megmaradt a horvat haderd kétszeres létszamfolé-
nye. Ezek utan tokéletesen érthetS, hogy Moga és tisztjei a horvat haderd kiszoritasara
torekedtek, s meglehetGsen ovatosan uldozték a nyugat felé visszavonuld bant.

Az 1848. §szi hadjaratban a magyar hadsereg komoly hidnyossagai ellenére kivald
teljesitményt nydjtott, s ebben mualhatatlan érdemei voltak Batthyany Lajos miniszterel-
noknek és az altala 1étrehozott hadiigyi adminisztracionak. A hadjarat kezdetén mutatko-
z6 nyomasztd ellenséges 1étszamfolényt ugyan nem sikerilt teljesen kiegyensiilyozni, de
szeptember végén a hadszintér egészét tekintve nagyjabol egyenld erdk alltak szemben
egymassal. Ilyen esetben mindig a védekezd fél oldalan van az elény, s a magyar hadve-
zetés ezt jOl ki is hasznalta. JellaCi¢ hadvezéri tehetségtelensége szintén komolyan hozza-
jarult a magyar sikerhez, &m 6nmagaban kevés lett volna hozza. A ban hadaszatilag 1é-
nyegében mar szeptember kozepén elveszitette a hadjaratot, hiszen tllerejének pszichikai
hatasara épitett haditerve mar ekkor megbukott. Ezt kovetéen minden nap csak a magyar
felet erdsithette, s a horvatokat gyengithette. Alapvetd fordulatot csak az hozhatott volna,
ha az uralkodd mar ekkor nyilt taimogatasban részesiti a bant, 4m erre nem kerult sor.

teste maradt a csatamez6n. Igen mértéktartd6 modon elemzi a torténteket: Hauptmann 1975. 1. 88-95. 0. A magyar
és a horvat/osztrak allaspontokat 0sszegzi Alan Sked: Jelati¢ in the Summer of 1848. (Suidost-Forschungen
Band 57.) Minchen, 1998. 158-162. o. Sked azonban alacsonyabb harcértékiinek tartja a horvat sereget, holott
annak az egy-egy 1. és 2 zaszldaljon kivul nyolc 3. zaszldalja volt, amelyek kiképzettségben és felszerelésben
egyaltalan nem maradtak el a magyar honvéd- és onkéntes zaszldaljak mogott; osszesitett 1étszamuk pedig
— a szerezsanokkal egyutt — nagyjabol akkora volt, mint a teljes magyar gyalogsag.
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MELLEKLET

1.
Sidfok, 1848. szeptember 23.1%

A horvdt hadsereg harcrendje

Hadtestparancsnok: Josip Jella¢i¢ baro, cs. kir. altabornagy
Vezérkari fénok: Karl Zeisberg cs. kir. vezérérnagy

Csapat Parancsnok Ember | Lo | Loveg
Karl Hartlieb
1. hadosztaly lovag, altabornagy,

hadosztalyparancsnok

Dietrich vezérérnagy,

dandarparancsnok
A2. (otocsa/C1) I,lat'arorezred Ettingshausen &rnagy 1150
1. zaszloalja
Az3. (Varasd-k/or'(’)§1) hatarorezred Stoisavlievi¢ alezredes 1331
3. zaszloalja
Az 5. (varasd-korosi) hatarérezred Spachholz szézados 1327

4. zaszloalja

A 5. (varasd-k&rosi) hatarérezred
népfelkelGi'™

2. hatfontos gyalogliteg Gebauer f6hadnagy 92 52 6
A 6. (Wrbna) konnytlovasezred

3074

1. 6rnagyi osztilya 200 210
A dandar 0sszege 7174 262 6
Kriegern vezérérnagy,
dandarparancsnok
A 6. (varasd-szentgyorgyi) .
hatarSrezred 3. zaszloalja Reiche alezredes 1203
A 6. (varasd-szentgyorgyi) . 186
hatardrezred 4. zészloalja’® Bogdanovi¢ szdzados 774
Az 1. (likai) hatarérezred Rheinbach ezredes 1324

4. zaszloalja

183 A ban aznap adta ki azt a parancsot, amely a hadsereg 0j beosztéasat tartalmazta. Bach 1853. 237. o.
A 1étszamokat fel nem tuntet6 horvat hadrendet 1848. szeptember végén zsakmanyoltak magyar népfelkelSk.
Détum nincs rajta, de nyilvanvaloan 1848. szeptember 25. kornyékén keletkezhetett. Kozli: Kozlony, 1848. ok-
tober 8. No. 120. Melléklap. A horvat haderdrdl 1848. szeptember eleje €s oktober 18. kozotti idGszakbol nem
rendelkezuink 1étszamokkal ellatott kimutatassal. A 1étszdmokat e két hadrend alapjan adtuk meg; lehetSleg a
szeptember eleji 1étszamokat vettuk alapul. Mindkét kimutatast kozli: Hermann 2008/b. 277-282. o.

188 Az 5. és 6. hatarGrezredek népfelkels zaszloaljai 1848. szeptember elején még egy alakulatot alkottak;
a létszamot az akkori létszam felezésével allapitottuk meg.

185 Az alakulat nem szerepel az 1848. szeptember eleji hadrendben. Valoszinileg a népfelkeld zéaszloalj
egy részébdl alakitottak meg. A 1étszamot az oktober 18-i hadrend alapjan adtuk meg, s az ott szerepl§ szamot
levontuk a népfelkelS zaszloalj 1étszamabol.

186 Az oktober 18-i hadrend alapjan.
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Csapat Parancsnok Ember | Lo | Loveg
A 6. (varasd-szentgyorgyi) 3300
hatérdrezred népfelkelGi'’
A 4. (szluini) hatarérezred
A s - 139
szerezsanjai
1. haromfontos gyalogiiteg Hassek f6hadnagy 69 28 6
A bani huszérezred egy szdzada'® - 125 125
A dandar 0sszege 6934 153 6
A hadosztaly 6sszege 14108 | 415 12
Johann Kempen von
2. hadosztaly Fichtenstamm vezérdrnagy,

hadosztalyparancsnok
Josef Neustaedter vezérénagy,

dandarparancsnok
AT (brod}) heitar.orezred 2. Bogunovi¢ szazados 1313
zaszloalja
A3 (,og”ullm) esa 4 (s,zlu‘lm) Rezniczek szdzados 1904
hatarérezred 3. zaszloalja
A 2. (otocsaci) hatarGrezred 4.
PUNE R 1177
zaszloalja
A 3. (ogulini) hatarérezred o
népfelkel6i Terbuhovi¢ 6rnagy 747
A 3. (ogulini) hatarérezred Leypold szdzados / Bermann
p ] 747
népfelkelSi szdzados
A 3. (ogulini) I}at.aforezred Roknié féhadnagy 44
szerezsanjai
Az 1. (likai) hatarérezred ) 57
szerezsanjai
1. hatfontos gyalogiiteg Klee hadnagy 97 52 6
A bani huszérezred egy szazada'”? Zengevall szazados 125 125
A dandar osszege 6211 177 6
Daniel Rasti¢ ezredes,
dandarparancsnok
Az 1. (likai) hatér6rezred 3. Budisavlievi¢ alezredes 1320

zéaszloalja

187 Az 5. és 6. hatarGrezredek népfelkel$ zaszloaljai 1848. szeptember elején még egy alakulatot alkottak;
a létszamot az akkori l1étszam felezésével allapitottuk meg.

188 1848. szeptember elején egyiitt szerepeltek a két bani ezred szerezsanjaival. A létszamot az akkori 1ét-
szam harmadolaséaval szamitottuk ki. Az alakulat 1étszdma oktober 18-4n is 139 £6 volt.

18 Az alakulat 0sszIlétszamat a szeptember eleji hadrend 1000 f&ben adja meg. Ez — nyolc szdzaddal sza-
molva — 125 {6s szazadlétszamokat jelent.

190 Az alakulat nem szerepel az 1848. szeptember eleji hadrendben. Valoszintleg a népfelkels zéaszloalj
egy részébdl alakitottak meg. A létszamot az oktober 18-i hadrend alapjan adtuk meg, s az ott szerepl$ szamot
levontuk a népfelkel$ zaszloalj 1étszamabol.

I A pakozdi csataban az ogulini ezredbdl két zaszloaljnyi népfelkels szerepelt. A létszamot a korabbi
2600 fonyi osszlétszam felezésével, illetve ebbdl a 4 zasz16alj 1106 f6nyi 1étszamanak levonasaval adtuk meg.

192 Az alakulat 0sszlétszamat a szeptember eleji hadrend 1000 f&ben adja meg. Ez — nyolc szdzaddal sza-
molva — 125 f6s szazadlétszamokat jelent.
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Csapat Parancsnok Ember | Lo | Loveg
A10.4. IZ’Z;‘Z‘])()I;?JF;@I@”‘:“ 4 Pavellié szazados 1026
AL @. ;’;‘:;fézz.t;ﬂ?rezred 4. Jarisburg szazados 1165
A 10. (1. bani) és 11. (2. bani) o x

hatarSrezred népfelkeli®® Kussuri¢ Grnagy 2467

3. haromfontos gyalogiiteg Loncar hadnagy 75 27 6

A bani huszérezred egy szazada'®® - 125 125
A dandar 0sszege 9178 152 6
A hadosztaly 0sszege 15389 | 329 12
3. hadosztaly Johann Schmidl vezérdrnagy,

hadosztalyparancsnok

Franz Grammont baro,
ezredes, dandarparancsnok

A 10. (1. bani) hatarérezred 3.

PRSP Geramb alezredes 1311
zaszlbdalja
AL Q. ba}nl) }}atgrorezred 3 Jarisburg szazados 1312
zaszloalja
Ad. (SZIUI,m) h at.a rlgrezred 4. Mudrov¢ic alezredes 1316
zaszloalja
A 4. (szluini) hatarérezred
népfelkel i 2832
A 10. & 11. (1. & 2. bani) Albert Jellatié szézados 278
hatardrezred szerezsanjai
A bani huszérezred egy szdzada®” ? 125 125
2. haromfontos gyalogiiteg Eggenberger f6hadnagy 74 28 6
A dandar 0sszege 7248 153 6

195 Az alakulat nem szerepel az 1848. szeptember eleji hadrendben. Valoszintleg a 10. (1. bani) és 11.
(2. bani) hatarérezred kozos népfelkeld zaszloaljabol alakitottak meg. A létszamot az oktober 18-i hadrend
alapjan adtuk meg, s az ott szerepl6 szamot levontuk a népfelkels zaszloalj 1étszamabol.

194 Az alakulat nem szerepel az 1848. szeptember eleji hadrendben. Valoszintleg a 10. (1. béni) és 11.
(2. bani) hatarérezred kozos népfelkeld zaszloaljabol alakitottak meg. A 1étszamot az oktober 18-i hadrend
alapjan adtuk meg, s az ott szerepl$ szamot levontuk a népfelkeld zaszloalj 1étszamabol.

195 Az alakulat 1848. szeptember eleji 1étszamabol levontuk a 10. (1. bani) és 11. (2. bani) hatarérezred
id6kozben megalakitott 4. zaszloaljainak oktober 18-i létszamat.

196 Az alakulat 0sszlétszamat a szeptember eleji hadrend 1000 f&ben adja meg. Ez — nyolc szdzaddal sza-
molva — 125 f6s szazadlétszamokat jelent.

197 A szeptember eleji hadrendben mint ogulini és szluini népfelkel$ zaszloalj szerepel.

1% A szeptember eleji hadrendben egyiitt szerepel az ogulini népfelkelSkkel, akikbdl késébb egy 2600
fényi, Pakozd el6tt kettéosztott zaszloaljat hoztak 1étre. A szeptember eleji 1étszambol levontuk ezt a 2600 f6t,
igy kaptuk ezt az adatot.

199'1848. szeptember elején egylitt szerepeltek a szluini hatardrezred szerezsanjaival. A 1étszdmot az akkori
létszam harmadoléasaval szamitottuk ki.

200 Az alakulat osszlétszamat a szeptember eleji hadrend 1000 f6ben adja meg. Ez — nyolc szazaddal sza-
molva — 125 {Gs szazadlétszamokat jelent.
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Csapat Parancsnok Ember | Lo | Loveg
Kuzman Todorovi¢
vezérérnagy,
dandarparancsnok
A 8. (gradiskai) hatardrezred 1. P
(8 zész{()alja Urm 6rnagy 1253
A2. (otocszagcslz)lgz?arorezred 3 Wimmer szazados 1401
A3 (Og‘lzl;g;)lg‘;};ﬁrem‘i 4 Knezevi¢ alezredes 1106
Azl Se’l:lgeflgl?e igﬁﬁgremd Klobutari¢ 6rnagy 4670
A2. (otr(l)éc;?;lllzel;g;%orezred Dmitrasinovi¢ &rnagy 3493
Al r(éilégzgséer(nggsj‘;l) Albert Jellagic szazados 348
4. haromfontos gyaloguteg?* Schrinner hadnagy ? ? 6
A dandar 0sszege 12 271 6
Franz Sedelmayer von Seefeld
ezredes, dandarparancsnok
AT (Hardeig)gsg; t\g}r}t::zzsezred harom Adam Stauffer alezredes 649 649
AT <ng3§g‘§?@g;§;fygggmd L Kaminski 6rnagy 202 | 281
Bani huszarezred harom szazada®’ Kamenjak 6rnagy>®® 375 375
3. hatfontos gyaloguteg Miksch f6hadnagy 104 60 6
3. vegyes uteg>” Petit hadnagy 78 47 6
1. roppentytiuteg Kaufmann hadnagy 33 15 6
2. roppentytiteg Leinmiuller fétiizmester 32 15 6
A dandar 0sszege 1563 | 1442 24
A hadosztaly 0sszege 20961 | 1595 36
A harom hadosztaly osszege 50458 | 2339 | 60

21 Az alakulat nem szerepel az 1848. szeptember eleji hadrendben. Valoszintleg a vegyes ogulin-szluini
népfelkeld zaszloalj szIluini kontingensébdl alakitottak meg. A 1étszamot az oktdber 18-i hadrend alapjan adtuk
meg, s az ott szerepld szamot levontuk a két népfelkel$ zaszloalj 1étszamabol.

202 Az alakulat az 1848. szeptember eleji hadrendben egyitt szerepelt a 2. (otocséci) hatardrezred népfel-
kelGivel. Az akkori létszdmot kettéosztottuk.

203 Az alakulat az 1848. szeptember eleji hadrendben egyiitt szerepelt az 1. (likai) hatarérezred népfel-
kelGivel. Az akkori létszamot kettéosztottuk, s ez utdbbibol levontuk az id6kozben megalakitott 4. zaszloalj
létszamat az oktdber 18-i hadrend alapjan.

204 A szeptember eleji hadrendben még nem szerepel.

205 A létszamot az oktober 18-i hadrend alapjan adtuk meg.

206 A létszamot az 1848. szept. 19-i, Marcaliban kelt kimutatas alapjan adtuk meg. KA KM Pris.
1848:5255.

27 Az alakulat osszlétszamat a szeptember eleji hadrend 1000 f&ben adja meg. Ez — nyolc szazaddal sza-
molva — 125 {6s szazadlétszamokat jelent.

208 Az oktober 18-i hadrend alapjan.

209 A szeptember eleji hadrendben még nem talalhatd. Az oktober 18-i hadrendben Petit a 9. hatfontos
gyaloguteg parancsnokaként szerepel.
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2.
Sukora, 1848. szeptember 29.

A magyar hadsereg hadrendje a pdkozdi csatdban®’

Hadtestparancsnok: Moga Janos altdbornagy
Vezérkari fénok: Josef Kollmann honvéd 6rnagy

Gyalog- | Lovas-

szdzad | szdzad Csapat Parancsnok Ember | Lo | Loveg

Josef Millpokh
alezredes
Jobbszarny Sziranyi Erng
szazados vezérkari
tiszt

A 48. (Ernd) gyalogezred 3.

6 saszlalja Franz Begg 6rnagy 670
A 60. (Wasa) gyalogezred | Alois Wiedersperg
6 PR A : 500
1. z&szloalja szazados

A dunaninneni donkéntes
6 mozgd nemzetdrség 1. (1. | Ivanka Imre Srnagy 1000
pesti) zaszloalja

A dunaninneni onkéntes

6 mozgd nemzetdrség 2. (2. Guyon Richdrd 1000
drnagy

pesti) zaszloalja

A dunéninneni 0nkéntes

6 mozgd nemzetlrség

3. (Hont és Esztergom
megyei) zaszloalja

Heley Ignéac szazados | 1000

A dunaninneni onkéntes
6 mozgd nemzetlrség 4. Horvath Pal szazados | 1000
(ndgradi) zaszloalja

A dunantili onkéntes

6 mozgd nemzetdrség 3. Percgfrlli\/hklos 1180
(tolnai) zaszloalja gy
2 9. (Miklos) huszarezred | Szegedy Imre 6rnagy | 200 | 200
3. fél hatfontos honvéd Strakoniczky Bazil
- p 40 60 4
gyalogliteg féhadnagy
A dunar}mnem 'Or:ke)ntes Mihalovics Jozsef
mozgo nemzetorség hadna 40 4
(Ivanka) gyalogutege &y
42 2 Osszesen 6630 | 260 8

210 A 1étszamok rekonstrukciojanal az utkozethez legkozelebb esd utolsd harcrendek adatait hasznaltuk.
MNL OL H 103. Csany Laszld korménybiztos iratai. Komaromban lefoglalt iratok. No. 121. (szeptember 21.),
197. (szeptember 23., 25.), 227. (szeptember. 28.). LehetSleg mindig a szeptember 25-i adatot vettik figyelem-
be, mert a szeptember 28-i létszamok kerekitettnek tlinnek. Ha valamelyik alakulat 1étszima egyikben sem
szerepel, az oktober 3-i létszamot tuntettuk fel. Hadtorténelmi Levéltar. Az 1848-1849. évi forradalom és
szabadsagharc iratai. 2/209. A jobbszarny osszetételét Ivanka 1881. 20-21. o. alapjan adtam meg, mert ennek
adatait a kulonbozd visszaemlékezések és hirlapi tudositasok is megerdsitik.
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Gy cflog- Loyas- Csapat Parancsnok Ember | Lo | Loveg
szdzad | szdzad
Franz Holtsche
vezérérnagy
Centrum Bayer Jozsef
f6hadnagy vezérkari
tiszt
34. (Porosz herceg) 211 14 .
4 gyalogezred 2. zészloali! Sz¢l1 Jozsef Grnagy 400
4 Cordier granatos zéaszloalj JOha,I,l n Weissel 307
6rnagy
6 1. honvéd zaszloalj Lazar Gyorgy 6rnagy | 900
A tiszaninneni onkéntes
6 mozgb nemzetdrség Vay Lajos 6rgy 1262
borsodi zaszloalja
2 9. (Miklos) huszérezred Beketfy Jozsef 200 | 200
Grnagy
> 4. (Sandor) huszafezred Teodor ,Sch101ssn1g 200 | 200
alezredesi osztilya szazados
4, hatfont0§ cs. kir. Kar} Jungwirth 12 66 6
gyalogliteg féhadnagy
1. hatfont9§ honvéd Adorjan Laszlo 145 115 8
lovasiiteg hadnagy
2. hatfont(?§ honvéd Mf.ck Jozsef 17 76 6
lovasiiteg féhadnagy
1. fél hatfontos honvéd Gruber Fulop
. 72 58 4
gyalogliteg hadnagy
3. fél hatfon“tos };gnved 9 99 3 4
gyalogiiteg
20 4 Osszesen 3814 | 747 | 28
Répasy Mihaly
. drnagy
Balszarny Albrecht f6hadnagy
vezérkari tiszt.
6 7. honvédzaszloalj Karl Zinnern 8rnagy | 964
.. Perczel Mor (rang
6 Zrinyi szabadcsapat nélkil) 950
5 6. (Wi'lr/ttemberg) Repz}/sy Mihaly 580 | 580
huszarezred drnagy
2. cs.lklr. Elatfontos Franz Helm szazados | 113 76 6
ovasiiteg
18 5 Osszesen 2607 | 656 6

211 Az alakulat méasik két szazada a Felvidéken alloméasozott.

212 Erre az alakulatra lasd: Hatala 1898. 12—-13. o.
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Gy Cflo‘g_ Loyas- Csapat Parancsnok Ember | Lo | Loveg
szdzad | szdzad
Tartalék Te]e,k 1”Adam
vezérérnagy
A 34. (Porosz herceg) Gy6zey Vince
6 P . 600
gyalogezred 1. zaszlbalja szazados
6 14. honvédzaszloalj Inczédy Laszlo 665
Grnagy
dunanttli onkéntes mozgd Kosztolanyi Mor
nemzetdrség Grnagy
1. (veszprémi) zaszloalj Kun Géza szazados | 2800
16 - : . L
2. (moson-gydr-soproni) Zichy Mand 6rnagy
zaszloalj Tallian Kéroly
4. (somogyi) zaszloalj Ornagy
4 | 4 (Sandor)huszarezred | KareerFerdinand ) 601400
drnagy
Kosztolanyi felszereletlen 4
lovegei
22 4 Osszesen 4465 | 400 4
102 15 Teljes 0sszeg 17516 |2287| 46
BIBLIOGRAFIA
Levéltdri forrdsok
CwW Cernierung Wiens
MNL OL HM Alt. Magyar N.eI‘FlZCEI Levelta Or/szag(.)s Levéltara, H 75.
Hadugyminisztérium. Altalanos iratok
KA KM Pris. Kriegsarchiv, Wien, Kriegsministerium, Prasidiale

Kriegsarchiv, Wien, Alte Feldakten, Kroatisch-slovenische [!]
Armee, resp. I. Armeekorps unter Jellachich, dessen Operation gegen
Wien.

Kriegsarchiv, Wien, Archiv des Militar Maria-Theresien Ordens

KA AFA Karton 1894. Kr.-
sl. A, resp. . AK. u. J.

KA MMTO

HK 127. (2014) 2.



A pakozdi csata, 1848. szeptember 29. 393

Andrdssy 1912.

Bach 1853.

Csdny 1998. 1.

Dobrossy 1998.

Gorgey — Katona 1980.

Hatala 1898.

Hauptmann 1975. 1-11.

Hermann 1995.

Hermann 2008/a.

Hermann 2008/b.

Hermann 2010.

HK
Horvdth 1968.

Ivdnka 1881.
Ivdnyosi-Szabo 1988.
Jenei 1966.

KLOM XIII.

MT
Neustaedter 1942. 11.

0SzK

HK 127. (2014) 2.

Irodalom

Andrdssy Gyula a pakozdi csatarol. Torténelmi Szemle, 1912. 587—
589. o.

Franz Bach: Otoc¢aner Regiments-Geschichte. Vom Ursprung dieser
Gegend, ihrer Bevolkerung und ihrer Schicksale. Karlstadt, 1851—
1853.

Csdny Ldszlo kormanybiztosi iratai 1848—1849. S. a. r. Hermann
Robert. (Zalai Gy(jtemény 44.) 1. k. Zalaegerszeg, 1998.

Dobrossy Istvdn (szerk.): Borsod és Miskolc 1848—-1849-ben. Naplok,
toredékek, visszaemlékezések. Miskolc, 1998.

Gorgey Istvdn: 1848 jlniusatdl novemberéig. — Okmanytar. S. a. r.
Katona Tamads. (Bibliotheca Historica) Budapest, 1980.

Hatala Péter: Otven év eldtt. 1848-iki marczius 15-t6] Vilagosig.
Budapest, 1898.

Ferdinand Hauptmann: Jelati¢’s Kriegszug nach Ungarn 1848. (Zur
Kunde Studosteuropas I1/5. Historisches Institut der Universitat Graz,
Abt. Sudosteuropaische Geschichte) I-11. k. Graz, 1975.

Hermann Robert: A dravai hadtest hadmiveleti naploja. In: Molndr
Andrds (szerk.): Hadtorténelmi tanulmanyok. (Zalai Gyjtemény 36/1.)
Zalaegerszeg, 1995. 165-210. o.

Hermann Robert: Pakozdi kérddjelek. In: A Dravatol a Lajtaig.
Tanulmanyok az 1848. nyari és §szi dunantali hadi események torté-
netéhez. Budapest, 2008. 77-112. o.

Hermann Robert: A Dravatdl a Lajtaig. Tanulmanyok az 1848. nyari
és Gszi dunanttli hadi események torténetéhez. Budapest, 2008.
Hermann Robert: Az 1848. 6szi dunantali hadjarat és a pakozdi csa-
ta. — A pakozdi csatar6l szold hadijelentések. In: F6hajtas. Katonai
Emlékpark Pakozd. Szerk. Vermes Judit. Budapest, 2010. 5-72. o.
Hadtorténelmi Kozlemények

Horvdth Arpdd: A Tolna megyei 1848-as szabadsagharcosok nyoma-
ban. In: Dr. Puskds Attila (szerk.): Tanulméanyok Tolna megye torté-
netébdl I. k. Szekszard, 1968. 85-138. o.

Ivdnka Imre: Négy havi szolgalatom a magyar hadseregben 1848 jani-
us végétol oktober végeig. Budapest, 1881.

Ivdnyosi-Szabo Tibor (szerk.): A mai Bacs-Kiskun megye az 1848—
49-es forradalom és szabadsagharc idején. Kecskemét, 1988.

Jenei Kdroly: A pakozdi csata. Fejér Megyei Szemle, 3. (1966) 1-2. sz.
5-27.o.

Kossuth Lajos 0sszes munkai. XIII. k. Kossuth Lajos az Orszagos
Honvédelmi Bizottmény élén. 1. S. a. r. Barta Istvdn. (Magyarorszag
Ujabbkori Torténetének Forrasai) Budapest, 1952.

Marczius Tizenotodike, 1848.

Joseph Neustaedter: Le ban JellaCi¢ et les événements en Croatie
depuis I'an 1848. Bibliothéque de L’'Institut Frangais de Zagreb.
Premiere Série. Tome I-II. Zagreb, 1942.

Orszagos Széchényi Konyvtar



394

Hermann Robert

Perczel 1977.

Rosty 1861.

Rupprecht von Virtsolog
1871.

Spira 2000.
Szabo 1875.

Szirondi 1850.

Terray 1989.

Urbdn 1999. 11.

V. Waldapfel 1952. 11.
Vendrei 1888. 1-11.

Zdmbelly 1889.

Perczel Miklos: Naplom az emigraciobdl. S. a.r. Zdvodszky Géza. [1.k.]
Budapest, 1977.

Rosty Zsigmond: Jellacsicscsali [sic!] csatarozasok. In: Vahot Imre
— Gdnoczy Floris: Honvédek konyve. Torténelmi Adattar az 1848-ki
és 1849-ki magyar hadjaratbol. I. k. 58-71. o. Pest, 1861.

Coloman Rupprecht von Virtsolog: Geschichte des k. k. 60. Linien-
Infanterie-Regimentes gegenwartig Gustav Prinz von Wasa. Wien,
1871.

Spira Gyorgy: Egy nagy mesekoltd miiveibdl: Jellaci¢ regéi Pakozdrol.
In: Ugyand: Vad tlizzel. Budapest, 2000. 144-177. o.

Sz[abd] Gy[orgy]: Egy Honvéd-koztuzér élete 1848/9-ben. Budapest,
1875.

A71-dik zaszloal] torténete. Egy honvédszazados elbeszélése utan. In:
Szirondi [Birdnyi Akos]: Forradalmi képcsarnok. Regény és valo 1848
és 1849-bol. 1. fuzet. Emich Gusztav sajatja, Pest, 1850. 109-147. o.
Terray Barnabds: Veszprém megyei utovédharcok a pakozdi csata
el6tt 1848-ban. [Busbak Adam nogradi onkéntes mozgd nemzetdr had-
nagy emlékirata]. Veszprémi Torténelmi Tar, 1989. 1. k. 93-100. o.
Grof Batthyany Lajos miniszterelnoki, hadugyi és nemzetéri iratai.
A dokumentumokat valogatta, a jegyzeteket készitette, az elGszot irta
Urbdn Aladdr. Budapest, 1999. 11 k.

V. Waldapfel Eszter: A forradalom és szabadsagharc levelestara. II. k.
Budapest, 1952.

Vendrei [Asserman] Ferenc: Nagy-Becskerektdl Pakozdig. Budapesti
Szemle, 1888. 55. k. 383—-402. o.; 56. k. 64-87. o.

Zdmbelly Lajos: Emlékiratok 1848/49-b6l. Hazdnk, (szerk. Abafi
Lajos.) X1. k. 1889. 173-190., 267-279., 354-369. o.

HK 127. (2014) 2.



SULI ATTILA

ERDELY NEMZETORSEGENEK UJJASZERVEZESE
ES MUKODESE 1849-BEN*

Reorganisation and Operation of the National Guard in Transylvania in 1849

The paper presents the course and results of the reorganisation of the Transylvanian National
Guard in 1849. The reorganisation process was very slow and cumbersome in this country part. This
fact, naturally, can be explained by many causes. One of them was the lack of arms, and secondly,
the Hungarian government considered the organisation and arming of the regular formations as
its primary task. In addition, volunteers- and hunters-corps also enjoyed priority because they
undertook a permanent (four-month-long) service and they could have been committed outside
their municipality, too. National guards were primarily set up in municipalities and towns with
Hungarian inhabitants. In counties and Székely municipalities where Romanian population had
the majority, only Hungarians were obliged to do military service. Due to their poor armament,
the majority of the national guards fulfilled police- and hinterland-duties (for example escorting
transports and providing courier- and postal-service). The units in Székelyland are exceptions from
the latter task, for they were committed in the fight against the Russian intervention. As the Székely
national guards were poorly trained and the majority did not have guns, their efficiency was low.
We have gappy information about the officers of each formation. The present state of our knowledge
allows us to state the followings: we have much information about 24 of the 47 officers under
exploration. With the exception of two, all of them were of Hungarian origin. As to their social
status: there were four upper nobles, four landowner nobles, nine noble office-holders and four
intellectuals among them, and no data is know about three men. Six persons served previously in
the Imperial and Royal Army or in a Honvéd unit. The total number of the Transylvanian national
guards is not known, for there are some municipalities from where I could not get information. The
above numbers might seem small as compared to the year 1848, but we must not forget that the
newly formed Honvéd battalions, frontier guard battalions, hunter regiments and volunteer corps
decreased considerably the number of those who could have been conscripted to the national guards
in 1849.

Attila Siili (PhD) Major, fellow of the Hungarian Military History Institute and Museum of
the Ministry of Defence. Research area: 19th century Hungarian history, 1848—49 Hungarian
Revolution and War of Independence. He has published many Hungarian-language monographies
in this topic. E-mail: suli.attila73@gmail.com

Keywords: 1848—49 Hungarian Revolution and War of Independence, Transylvania, national
guards, Honvéd, army organisation, source publication

* Jelen dolgozat a Magyar Tudomanyos Akadémia BO/00002/12. szama Bolyai Janos Kutatdi Osztondija-
nak tamogatasaval készult el. Itt szeretnék koszonetet mondani Hermann Robertnek a tanulmanyom elkészité-
séhez nyjtott dnzetlen segitségéért.
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396 Suli Attila

Az erdélyi nemzetdrség 1848-ban

Magyarorszag és Erdély unidjanak gyakorlati megvalosulasa tobb mint 150 éves ha-
talomgyakorlasi rendszer alapjait renditette meg. A nagyfejedelemségben 1848. méjus
végéig a végrehajtd hatalmat a Kolozsvaron székel6 erdélyi fékormanyszék (gubernium),
a korlatozott torvényhozoi jogkort pedig a harom kivaltsdgos nemzet (magyar nemes-
ség, székely és szasz székek) képviselGibdl idSkozonként vsszehivott erdélyi orszaggyi-
1és gyakorolta. A politikai hatalomban vald részvétel és a tartomény etnikai viszonyai
azonban nem fedték egymast, mivel a tobbségi roman nemzet a kormanyzasbdl teljesen
ki volt zarva.'

A nemzetdrség jogi hatterét Magyarorszagon az aprilisi torvények teremtették meg.
A magyar kormanyzat hataskore Erdélyre azonban még két honapig nem terjedt ki, mivel
az erdélyi orszaggytilésnek is meg kellett alkotnia a sajat unios jogszabalyat, s el kellett érni
az uralkodoi szentesitést. Ennek ellenére az anyaorszagi példakon felbuzdulva, Erdélyben
is megfogalmazodott azon igény, hogy az egyes torvényhatosagok nemzetdrségeket al-
litsanak fel. A marcius tizenotodikei pesti események hatasara az 1848. marcius 21-én,
Kolozsvaron tartott népgytilésen Méhes Samuel reformatus lelkész és orszaggytilési kovet
javasolta, hogy a szabad kiralyi varos kozonsége azonnal allitsa fel a nemzetSrséget.”

Ennek nyoman az erdélyi varmegyékben és varosokban is megkezdddott a nemzetdr-
ségek alakulasa a gubernium felugyelete alatt, amely megprobalta alkalmazni a vonatkozo
magyarorszagi jogszabalyok elGirasait. A magyar kormany a kezdetektdl fogva timogatta
a f6kormanyszék ez iranyl tevékenységét. Osszességében elmondhatjuk, hogy a szerve-
z€s a szabad kiralyi, illetve a nemes- és banyavarosok tobbségében kedvez$ visszhangra
talalt, ugyanakkor a romén tobbségii varmegyékben elsGsorban a magyar birtokosok és
tisztségviselGk voltak érdekeltek a nemzetdrségek létrehozasaban. A vegyes lakossagt va-
rosokban kezdetben a killonb6z8 nemzetiségl polgarok még kozosen alakitottak nemzet-
Or csapatokat, amelyek altalaban a nyar folyaman kettészakadtak. A székely székek kozul
Csikban és Haromszéken nagyban nehezitette az organizaciot a hatarortisztek ellenallasa,
akik féltek alakulataik felbomlasatol. Maros- és Udvarhelyszékben pedig az 0sszeirast
megtagadok ellen rogtonitéld biraskodast vezettek be. Janiustol az erdélyi nemzetdrsé-
gek felugyeletét atvette a magyar kormany, pontosabban annak teljhatalmt képviseldje,
baré Vay Miklos kiralyi biztos. Az egyes telepulések alakulatainak felfegyverzése vagy
a gyulafehérvari raktarbol kiutalt, tobbnyire kovas puskakkal, vagy egyéni beszerzések
atjan tortént. Az 1848. augusztus eleji kimutatas szerint a megyékben és varosokban 8269,
a székely székekben 27 732, a szasz székekben 180 magyar nemzetdr volt. A f6 gond az
volt, hogy kevés 16fegyver allt rendelkezésre. Az alakulatok kiképzését kiszolgalt vagy
aktiv tisztek és altisztek végezték. A legjobb felszereltséggel és kiképzettséggel az 1400
f6s kolozsvari nemzetSrség rendelkezett, amelynek lovas és vadaszszazada is volt.?

! 1848. majus 29-én az uralkodd a nador hataskorét kiterjesztette Erdélyre is. Urbdn Aladdr: Grof
Batthyany Lajos miniszterelnoksége, fogsaga és haldla. Budapest, 2007. 190. o. 1848. majus 31-én pedig az er-
délyi orszaggy(ilés is elfogadta az uniot, amely rovidesen kiralyi szentesitést is nyert. Kévdri 1861. 42—47. o.

2 Kévdri 1861. 7. o.

3 8iili 2011. 7-111. o.
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Noha a magyar nemzetdrségek 1étszama nem volt elenyészd, a nemzetdri erfket csak
bizonyos korlatok kozott lehetett alkalmazni. Bar a megyei alakulatok az &sszel tobb-
szor sikeresen szélltak szembe a roman felkelGkkel, a csaszari soralakulatokkal szemben
esélytelenek voltak. A nemzetdrség — hasonldan a magyarorszagi tapasztalatokhoz — tar-
tos harctéri szolgalatra alkalmatlan volt.

Az oktdber kozepétdl meginduld koncentralt csaszari tamadassal szemben a magyar
regularis erdk Kolozsvar korul és a Székelyfoldon gyulekeztek. Kolozsvaron egy hon-
védzaszloalj és harom szazad huszar, illetve oktober végétdl egy harom- és egy hatfontos
uteg allomasozott. Az 1848. oktober 16-an, az agyagfalvi gytlésen felallitott székely ta-
bor kotelékében harcolt két székely hatardrzaszloalj, egy honvédzaszloalj és harom hu-
szarszazad, illetve nagyszamu népfelkel6. Erdély magyar nemzetdrségei és népfelkelései
a sorkatonasaggal szemben komoly erét nem képviseltek, raadasul a magyar alakulatok
felszereltsége és kiképzettsége messze alatta maradt a csdszari csapatokénak. Igy a ma-
gyar nemzetSrségek tobbségét a csaszari és kiralyi soralakulatok, illetve a roman és szasz
népfelkelSk lefegyverezték.*

Az erdélyi nemzetdrségek ijjdszervezése 1849-ben

P

1848. december elején az Orszagos Honvédelmi Bizottmany erdsitéseket kuldott a
Partiumba szorult erdélyi magyar csapatok timogatasara. Egyben @1j parancsnokot is alli-
tottak az erdélyi magyar hadtest élére Jozef Bem lengyel tabornok személyében. A magyar
ellentamadas 1848. december 20-4n indult meg, aminek eredményeként Eszak-Erdély ro-
videsen magyar kézre jutott. Ezutan Bem a Székelyfold felé folytatta az elényomulasat,
€és 1849. januar 12-én elfoglalta Marosvasarhelyt, majd januar 17-én a galfalvi—székefalvi
utkozetben megverte Anton Puchner br., altdbornagy, erdélyi féhadparancsnok hadtestét.

Bem gy6zelmei révén jelentds tertiletek keruiltek vissza magyar igazgatés ala, s az or-
szagrész élére az Orszagos Honvédelmi Bizottmany Beothy Odon Bihar megyei fGispant
allitotta, aki januar 2-an vette at 0j hivatalat. Beothy orszagos teljhatalmii biztosként a fel-
szabadult torvényhatdsagok élére kormanybiztosokat allitott. Az § elsédleges feladatuk a
roman felkelés altal felbomlott kozigazgatas helyreallitasa, a rablott javak visszaszerzése,
a roman felkelSk lefegyverzése és a vétkesek kézre keritése volt. Az utdbbi azonban nem
bizonyult konny feladatnak, mivel a visszafoglalt tertileteken megfelelé szama katonai
és rendori er§ nem allt rendelkezésre. A helyzeten Beothy Gigy probalt javitani, hogy ja-
nuar 6-4n rendeletben szolitotta fel Erdély lakoit szabad- és vadaszcsapatok 1étrehozéasara,
illetve az azokba valod belépésre. Az utdbbiak négy honapra alakultak, vallalva azt, hogy
szukség esetén a torvényhatdsagaik hatarain tal is bevethet6ek. Elsédleges feladatuknak a
roman felkel6k lefegyverzését és a rablott javak visszaszerzését tekintették. Bar a szabad-
és vadaszcsapatokba szamos esetben 1éptek be nemzet6rok, ezek az alakulatok jellegiik-
bdl adoddan nem tekinthetSk a nemzetdrség részének.

A forrasokban szamos esetben nemzetér alakulatként szerepel a Tolnay Gabor 6rnagy
szervezte marosszEki és a br. Kemény Farkas &rnagy vezette, Also-Fehér megyei, Torda

* August Heydte: Der Winter-Feldzug des Revolutionskrieges in den Jahren 1848 und 1849. Leipzig, 1863.
(2. kiadas) 109. és 138. o.; Gyalokay Jend: Az els6 orosz megszallas és Erdély felszabaditasa 1849 tavaszéan.
Budapest, 1931. 10-11. o.
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megyei, aranyosszéki és kolozsvari nemzet6rokbdl szervezett onkéntes nemzetéri zaszl1o-
alj, mindkét egység a késbbiek folyaman regularizalodott.’

Jelen tanulmanyomban elsGsorban az 1849-ben, a XXII. torvénycikk elSirasai szerint
Gjjaszervezett erdélyi nemzetGrségek torténetét kivanom felvazolni, kitérve az erdélyi sa-
jatossagokra.

A nemzetdrség kotelezd Gjjaszervezését Csany Lasz10 orszagos teljhatalmi biztos ap-
rilis 10-én kelt rendeletében hatarozta meg a torvényhatdsidgok szamara. E szerint a 18—50
év kozotti korosztalybol azon egyének, akik nincsenek regularis alakulatokhoz besorozva,
kotelesek a szolgalatot ellatni. Kivételt képeztek az egyhazi szolgalatban allok, torvény-
hatosagi tisztviselGk, a buntetés alatt allok és a cselédek. A szazadok létszama maximum
200 f6 lehetett, a szazadokbdl zaszloaljakat kellett szervezni. Létszamhiany esetén egy
szazadot tobb telepulés is alakithatott. A nemzetdrség miikodését a hadugyminisztérium
vonatkozd rendeletei szabalyoztak.®

Csany rendelete joval enyhébb cenzust irt el6, mint amit az 1848. évi XXII. torvény-
cikk tartalmazott. Ennek alapjan kijelenthetjuk, hogy az erdélyi nemzetérség alkalmaz-
hatdsaga mas volt, mint az anyaorszagié.

Bar a jogszabaly elGirasai nem hataroztak meg etnikai kritériumokat a kotelez6 nem-
zetlri szolgalat vallalasarol, a magyar kormanyzat vonakodott attol, hogy a szasz és ro-
man lakossag soraibdl nemzetdrségeket szervezzen, mivel az utdbbiak szdmos esetben
harcoltak, vagy még harcot folytattak a magyar csapatokkal szemben. Igy csak a ma-
gyarlakta terilleteken szervezték Gjja a nemzetdrségeket, azonban a regularis alakulatok
és a szabadcsapatok elsGbbséget élveztek, a nemzetdrség bevethetdsége korlatozott 1évén.
Tekintettel arra, hogy a honvédzaszloaljak is fegyverhidnyban szenvedtek, kozponti kész-
letb6l torténd felfegyverzésrdl 1849-ben sz6 sem lehetett.

1849 elején csak néhany torvényhatosdgban alakult Gjra a nemzetérség. Ezek kozé
tartozott Kolozsvar, Kolozs megye valamennyi kalotaszegi telepiilése, Torda megye és
Aranyosszék.

A legnagyobb létszam@ nemzetSr alakulatok a Székelyfoldon jottek 1étre. Igy nem
tekinthetd véletlennek, hogy a székely hadosztalyparancsnoksag 1849 tavaszan kidolgozta
a székely nemzet6rok egyenruhdzatanak szabalyzatat. E szerint a gyalogos nemzet6rok
zold zsindrral szegélyezett csizmat, fehér harisnyat gombolyid zold zsinorral €s préselt
fekete posztobol készult magyarkat viseltek, fekete nyakkenddvel és fekete kalappal.
A lovas nemzet6rok viselete az alabbiakbol allt: fekete zsinorral szegélyezett csizmabdl,

> Hermann Robert: 1848—1849. A szabadsagharc hadtorténete. Budapest, 2001. 178-179. o. és 211-213. o.
Beothy Odonre lasd: Hegyesi Mdrton: Beothy Odon. Hazdnk, 1885. 483-495. o. Beothy 1849. januar 6-4n kelt
rendeletét kozli: Kdvdri 1861/a. 144-145. o.

® Rendelet a torvényhatosagok fétisztjeihez. Csany Laszlo orszagos teljhatalmi biztos. Kolozsvar, 1849.
aprilis 10. Pdl-Antal 2001. 427. o. A székelyfoldi nemzetSrségek Gjjaszervezésére Csany 1849. aprilis 20-an
kulon rendeletben utasitotta Gal Sandor ezredest. Csany-ir. I1. 1998. 251. o.; Mdrki 1897. 441. o.

7 Siili 2011. 344. 0. A szasz és roman nemzetSrség Gjjaszervezésével kapcsolatos korméanyzati allaspontra
lasd: Csany Laszlo levele Berde Mozes Szeben vidéki korméanybiztoshoz. Kolozsvar, 1849. aprilis 14. MNL
OL F 247. 1. cs. 1849:1565. A fegyverhianyra lasd példaul: Szent-Ivanyi Karoly orszagos teljhatalmi biztos
levele Ugron Istvan Torda megyei és aranyosszéki kormanybiztoshoz. Kolozsvar, 1849. janius 1. HL Csany-It.
1849:3764. Kifejti, hogy még a honvédzaszloaljak sincsenek teljesen felfegyverezve, igy a megyei nemzetSrsé-
gek részére nem tud fegyvert biztositani.
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fekete harisnya veres zsinorral, szurke posztdobdl készult magyarka, szurke nyakkendd
és szurke csako. A tervezet szerint a nemzetdroknek az egyenruhajukrol sajat koltségen
kellett gondoskodniuk, igy az elképzelés tobbnyire idea maradt.?

A nemzetdrségek ujjdszervezése az egyes torvényhatosdgokban

Kolozsvar

A varos visszafoglalasa (1848. december 25.) utan megkezddott a nemzetérség 0j-
jaszervezése. A legf&bb problémat az jelentette, hogy az alakulat kevés l16fegyverrel ren-
delkezett, mivel az 1848-ban kiutalt, illetve a polgarok birtokaban 1évé 16fegyvereket a
csaszari hatosagok 1848 oktdberében beszedték.’

A 240, 16fegyverrel rendelkezd polgarbdl januar kozepén egy mozgd nemzetdri szazad
alakult, amely részt vett az Alsojarat elpusztitdo roman felkelk megbuntetésére inditott expe-
dicidban. Itt azonban szamtalan kihagast kovettek el a polgari lakossag karara, amely miatt
Beothy figyelmeztetésben részesitette br. Kemény Ignac Kolozs megyei kormanybiztost.!

A teljes kord osszeirast Beothy rendelte el 1849. januar 17-én. A nemzet6rok kisebb
része sajat 16fegyverrel rendelkezett, a fegyvertelenek részére a varos megkezdte a lan-
dzsak készitését."

A kolozsvari nemzetSrség felett Csany Laszlo frissen kinevezett orszagos teljhatalma
biztos 1849. februar elsején tartott szemlét. Az alakulat fegyverzete kizarolag landzsakbol
allt, igy Csany azt harctéri szolgélatra teljesen alkalmatlannak tartotta. A gyalogos zasz-
16alj elsGsorban helydrségi szolgalatot latott el. A lovas nemzetdri szazad 70 f6t szamlalt
(2 tiszt, 7 tizedes, 61 kozvitéz), Székely Marton szdzados parancsnokkal az é1én. A teljes
varosi nemzetdrség parancsnoka Uzoni Antal rnagy volt.'?

A hianyok mérséklése érdekében a kés6bbiek folyaman bard Kemény Farkas alez-
redes, kolozsvari katonai parancsnok a helyi fegyverjavitd izemben igazitott fegyverek
kozul adott a nemzetéroknek. Az utobbit azonban Csany megtiltotta, mivel a regularis
alakulatok is nagy fegyverhidnnyal kuiszkodtek."”> Tovabb rontotta az alakulat helyzetét,
hogy landzsainak egy részét kénytelen volt atadni a 73. honvédzéaszloalj fegyvertelen hon-
védjeinek."

8 MTA Kt. Csany-It. 1849:1375.

% Irmédi-Molndr Ldszlo: FelsGszopori Toth Agoston honvédezredes, a XIX. szazadbeli magyar térképezés
uttorGjének élete és mikodése. A Térképeszeti Kozlony 8. sz. kulonfuzete. Budapest, 1938. 93-94. o.

10 Biro Pal szazados levele Beothy Odonhoz. Tordaszentlaszld, 1849. januar 14. MTA Kt. Cséany-It.
1849:3578.; Beothy levele Kemény Ignachoz. Kolozsvar, 1849. januar 29. MTA Kt. Csany-It. 1849:247.

' Beothy levele Kossuthoz. Kolozsvar, 1849. januar 16. MNL OL H 2. 1849:701. Kozli: Siili Attila: Beothy
Odon orszagos teljhatalmi biztos iratai (1848. december 19-1849. januar 31). Hadtorténelmi Kozlemények,
126. (2013) 1. sz. 249-250. o.; Beothy rendelete Kolozsvarhoz. Kolozsvéar, 1849. januar 17. MTA Kt. Csany-It.
1849:131.

12 Csany levele Kossuth Lajoshoz. Kolozsvar, 1849. februar 3. Csany-ir. 1998. II. 154. o.; Cséany levele
Toth Agoston alezredeshez. Kolozsvar, 1849. februar 20. Uo. 196. o.; Groisz Gusztav f6biro levele Csanyhoz.
Kolozsvar, 1849. februar 7. HL Csany-It. 14. d. 1849:124. A lovas nemzetorség tisztjei kozul Székely Marton
szazados mellett Benigni Sdmuel f6hadnagyot emliti meg. Uo.; Mdrki 1897. 429. o.; Uzoni Antalra lasd: Bona
2000. 694. o.

13 Csany levele Kemény alezredeshez. Kolozsvar, 1849. marcius 4. MTA Kt. Csany-l1t. 1849:334.

14 Berzenczey Antal alezredes, kolozsvari katonai parancsnok levele Csanyhoz. Kolozsvar, 1849. marcius
12. HL Csany-lIt.17. d. 1849:68.
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A vérosi nemzetSrség jinius elején 2002 gyalogosbol és 30 lovasbdl llt,'> mindossze
160 vadaszfegyverrel rendelkeztek.'S A Honvéd cikkirdja szerint a tisztvisel§k és modo-
sabb polgarok rendszeresen kihtiztdk magukat a nemzetéri szolgalat alol, igy el6fordult
olyan eset, hogy a 20 f6bdl 4116 éjszaki jarSresapat mindossze 14 s volt.”

Kolozs megye

A megyében a magyarlakta telepulések 1849 februarjaban kezdt€k @jjaszervezni
a nemzetdrséget. A kalotaszegi Egres nemzetdr szdzadanak vezetSi, Koncz Jozsef és
Dejan Andras a Karl Urban alezredes, csaszari-kiralyi dandarparancsnok altal korab-
ban elvett fegyvereiket (24 puska, 12 pisztoly) kérték vissza Csanytdl, aki az igényt nem
tudta teljesiteni.’

A szintén kalotaszegi Gyer6vasahely, Gesztragy, Nagy- és Kiskapus nemzetdrei részé-
re Rettegi Laszl6 alispan 100 db landzsat igényelt 1849. méjus végén."” A banffyhunyadi
nemzetdr szazad 1849. marcius elején 167 £6s volt (1 szazados, 2 hadnagy, 2 érmester,
2 tizedes, 160 kozvitéz), Varju Imre szdzados parancsnoksaga alatt. A szazad a gyalui
katonai parancsnoksag alarendeltségébe tartozott, helyben és Sebesvéron lattak el szol-
galatot. A fenti parancsnoksag 1849. aprilis 21-én kelt kimutatisa szerint a létszdma 143
6 volt, amely 1 szazadosbol, 2 hadnagybol, 2 rmesterbdl, 8 tizedesbdl és 130 koznem-
zetérbdl allt. >

Szintén kullon szézad alakult aprilisban Valaszton, amelynek parancsnoka Balazs Ja-
nos szazados volt. Az alakulat 1 szazadosbol, 1 f6hadnagybol, 2 hadnagybdl, 2 Srmester-
bdl, 10 tizedesbdl és 129 koznemzetdrbdl allt. Balazs szazados fegyvert igényelt Csanytol,
aki a kérést kapacitas hianyaban tovabbra sem tudta teljesiteni.”!

A kolozsi nemzetdrség Gjjaszervezését 1848. december 29-én rendelte el a varost el-
foglald magyar csapatok parancsnoka, gr. Mikes Kelemen ezredes. A varosi nemzetorség
egy része még jalius kozepén is fegyvertelen volt, parancsnokuk, Houchard Jozsef 6rnagy
70 db landzsa kiutalasat kérte Boczk6 Daniel orszagos teljhatalmi biztostol.?

15 A 1étszamcsokkenés oka ismeretlen.

16" A kolozsvari katonai parancsnoksdg kimutatiasa. Kolozsvér, 1849. janius 9. MNL OL R 189. Teleki
Séandor iratai. Sz. n.

" Honvéd, 156. sz. 1849. janius 28. 617-618. o.

¥ Br. Kemény Ignac Kolozs megyei kormanybiztos levele Csanyhoz. Kolozsvar, 1849. marcius 14.
HL Csany-It. 17. d. 1849:641.; Koncz Jozsef és Dejan Andras levele Csanyhoz. Egres, 1849. februar. MNL OL
F 245. 31378. tekercs. 1849:146.

1 Rettegi Laszl0 levele Szent-Ivanyi Kéroly orszagos teljhatalmi biztoshoz. Kolozsvar, 1849. majus 28.
MTA Kt. Csany-It. 1849:3719.

20 Varja Imre szazados kimutatésa. Banffyhunyad, 1849. marcius eleje. HL Csany-lIt. 17. d. Sz. n.; A gyalui
katonai parancsnoksag kimutatasa. Gyalu, 1849. aprilis 21. MNL OL R 306. Katonai iratok. Sz. n.

2l Balazs Janos szazados levele Csanyhoz. Valaszat, 1849. aprilis 9. MTA Kt. Csany-lt. 1849:1362.

22 Gr. Mikes Kelemen ezredes rendelete. Kolozs, 1849. december 29. Mellette: Houchard Jozsef Kolozs va-
rosi nemzetdr 6rnagy levele Csany Laszlohoz. Kolozs, 1849. februar 6. HL Csany-It. 13. d. 1849:71.; Houchard
drnagy levele Boczkd Danielhez. Kolozs, 1849. jalius 17. MNL OL F 245. 31372. tekercs. 1849:5792. A valasz
pozitiv volt. Gr. Mikes Kelemenre lasd: Bona 2000. 517-518. o., Houchard Jozsefre 1asd: Uo. 390. o.
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Bels6-Szolnok és Doboka megyék

A dési nemzetSrség reorganizacidjat Bem vezérdrnagy rendelte el a varos visszafog-
lalasakor (1848. december 23.). Ugyanakkor — Beodthy januar 6-an kelt rendelete értel-
mében — megkezdték a vadaszcsapatok szervezését. Weér Farkas f6ispan a januar 14-én
kelt levelében allasfoglalast kért az orszagos teljhatalmi biztostol, hogy melyik csapattest
szervezése élvez elsGbbséget, mivel a megye lehetGségei korlatozottak. Beothy valaszaban
kifejtette, hogy a vadaszcsapatok alakitasa célszertibb a nemzet6rségnél, mert azok 4 ho-
napra alakulnak, és barhol bevethetGek. Igy Gket kell 16fegyverrel ellatni, a nemzetdrséget
landzsaval is fel lehet szerelni.”

EttS] fuggetleniil a dési nemzetdrség Gjjaalakult, és a varos féhadnagya kérte Csany
Lasz16 orszagos teljhatalma biztost, hogy az alakulat korabbi fegyvereit, 300 db kovas
puskat és 2 db kisebb kaliberi loveget adjak vissza. Csany a valaszaban kifejtette, hogy
3 puskaval sem rendelkezik, de ha lenne, azt sem &k kapnak, hanem a fegyvertelen
honvédek.**

A fegyverhiany miatt a dési nemzetérok a szolgalatot értelmetlennek tartottak, ami
a fegyelem lazulasahoz vezetett.”® A megye korabbi nemzet6rségei kozul csak a dési két
szazad, illetve a lapos-domokosi szazad, valamint a bethleni egység alakult Gjra, fegyver-
rel azonban még jalius kozepén sem rendelkeztek.?®

Ennek ellenére néhany dési polgar 1849 janiusaban egy mozgd nemzetércsapat alaki-
tasara szolitotta fel Bauer Lajos 6rnagy, dési katonai parancsnokot. Bar a kezdeményezést
Boczkd Daniel teljhatalm@ orszégos biztos tamogatta, a realizalasra az orosz csapatok
elényomulasa miatt nem keruilhetett sor.”’

A Doboka megyei Szék varosa szamara a nemzet6rok osszeirasat 1849. januar 18-an
rendelte el Beothy.?®

A szamosjvari nemzetdrség 1849 februarjaban alakult Gijja. A varosi tanacs azonban
a gyenge fegyverzet és mas okok miatt halogatta a nemzet6rok felesketését, amit Csany
1849. februar 21-én a személyes jelenlétével kényszeritett ki. Szavai szerint: ,,Mi kullonb-
ség akkor az alkotmanyra hitet tenni nem akard 14zong6 olah és Szamosijvar lakosai
kozt.” A zaszloszentelés igy rovidesen megtortént, azonban problémat jelentett, hogy a
torvény altal meghatarozott kotelezettség ellenére, az &jszakai jarGrszolgalatot — fizetség
és fegyver hidnyaban — senki nem akarta vallalni.*

2 Weér Farkas Beothyhez. Dés, 1849. februar 14. MTA Kt. Csany-It. 1849:3754. Az ugyben br. Banffy Ja-
nos alezredes, dési katonai parancsnok is allasfoglalast kért Beothyt6l. Dés, 1849. januar 15. MTA Kt. Csany-lt.
1849:3517. A vélasz: MTA Kt. Cséany-It. 1849:112.; Kdddr 1890. 163. o.

24 Csany levele Dés varosahoz. Dés, 1849. februar 23. MTA Kt. Csany-lt. 1849:287.

» Csany levele Kemény Farkashoz. Kolozsvar, 1849. marcius 6. MTA Kt. Csany-It. 1849:363.

% BelsG-Szolnok megye valasztméanyanak levele Boczkod Danielhez. Dés, 1849. jalius 19. MNL OL F 245.
31737. tekercs. 1849:3. A dési és a bethleni nemzetSrségek részt vettek a Fuggetlenségi Nyilatkozat kimondasa
alkalmabdl rendezett uinnepségen. Kdddr 1890. 197. o.

2" Kdddr 1890. 210-211. o. Bauer Lajosra lasd: Bona 2000. 226. o.

28 Beothy rendelete SzEék varosahoz. Kolozsvar, 1849. januar 18. MTA Kt. Csany-lt. 1849:140.

2 Mdrki 1897. 494. o.; Novak Marton f6bird levele Csanyhoz. Szamosajvar, 1849. februar 17. MTA Kt.
Csény-It. 1849:353.
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Torda megye

Bem 1848. december 29-én dandarparancsnokat, Czetz Janos alezredest Torda elfog-
lalaséra kuldte,*® aki a varost még aznap megszéllta, és jelentés mennyiségi hadianyagot
zsakmanyolt.>!

Czetz feladatul kapta Bemtdl a helyi nemzetdrség Gijjaszervezését. Torda varos monog-
rafusa, Orban Balazs szerint Czetz megjelenése utan a tordaiak és aranyosszékiek ,,onként
todultak a zasz16 ala”. Ennek ellentmond azonban Czetznek januar 16-an kelt, Beothy
Odon erdélyi kormanybiztoshoz intézett levele, amelyben a tordai lakossagot egyenesen
gyéavanak tartja, akik Nagyenyed felgy(jtasa miatt félnek a romanok bosszajatol.*

A megye és Aranyosszék kormanybiztosa Ugron Istvan, mig a tordai katonai parancs-
nok Egloffstein Béla br. érnagy,” a Kozép-Szolnok megyei nemzetSrség parancsnoka
lett.** A korméanybiztos és a katonai parancsnokok helyzete nem volt irigylésre mélto.
A megye 42 helységében még aprilis kozepén sem miikodott a kozigazgatas a roman fel-
kelés kovetkeztében.*

Czetzet és alakulatait Bem rovidesen magahoz rendelte erGsitésképpen, igy a varos és
kornyékének biztositasarol a helyi erGknek kellett gondoskodni. Megkezdédott a nemzet-
Orség Gjjaszervezése, illetve ennek harcképesebb részeibdl négy vadaszszazadot szervez-
tek, amelyeknek a feladata, hogy biztositsak a kozbiztonsagot és fegyverezzék le a roman
felkelSket.*

A varosban az otven év feletti és a tizenhat év alatti korosztalyokbol harom tartalék
nemzetdri szazadot hoztak létre, akik gondoskodtak a rend fenntartasarol és ellattak a
karhatalmi feladatokat.’” A varosi nemzetSrség szervezete februar elején az alabbiak sze-
rint alakult:*

3 MTA Kt. Torténelem. Ivrét 300. 2. 3. Toth Agoston naploja; Bauer 6rnagy Bem tabornok féhadsegédé-
nek hagyomanyai 1848 és 1849-bdl. Kozli: Makray Ldszlo képviseld és volt honvédezredes. Pest, 1870. 90. o.;
Czetz 1850. 114-115. o.

3! Kovdcs Endre: Bem a magyar szabadsagharcban. Budapest, 1979. 79. o.

32 Czerz 1850. 114-115. o. Nagyenyedet 1849. januar 9-én gydjtottak fel Ion Axente Sever roman prefekt
felkel6i. Czetz alezredes jelentése Beothyhez. Torda, 1849. januar 16. MNL OL H 2. 1849:718.

¥ Kinevezésében az is szerepet jatszhatott, hogy a Kozép-Szolnok megyei nemzetSrség egy zészloaljat ép-
pen Tordara vezényelték. Bar az utobbit aprilisban elvezényelték, Csany ragaszkodott ahhoz, hogy Egloffstein
tovéabbra is ellassa a hivatalat. Szolgalatait nélkulozhetetlennek tartotta. Csany levele Egloffsteinhez. Kolozs-
var, 1849. aprilis 3. MTA Kt. Csany-1It. 1849:699. Ismerteti: Mdrki 1897. 439. o.

3 Orbdn 1986. 1. 412. o.

* Ugron Istvén jelentése. Torda, 1849. aprilis 16. MTA Kt. Csany-It. 1849:1895.

3 Ugron Istvéan levele. Kolozsvar, 1849. februar 3. MTA Kt. Csany-It. 1849:3421.; Forrd Elek alezredes
levele. Marosvasarhely, 1849. februar 7. Ismertetik a Torda megyei vadaszcsapat-szervezés eredményeit. Uo.;
MNL OL R 31. Naplo6 40—41. o.

3 Orbdn 1986. 1. 413. 0. Az els§ (piaci) szazad parancsnoka Ercsey Jozsef szdzados megyei fGerdész, a
masodiké (Varga-utcai) Galfi Jozsef szazados és a harmadiké (Gjtordai) Méarkoé Samuel szazados volt. (Orbdn
1986. 1. 446. 0.) Mas forras szerint 3 ,,ifj” (Darké Mihaly, Ferenci Janos és Vizi szazados parancsnoksaga
alatt) és 3 ,,0reg” szazad (Szigethi Sandor, Ercsey Jozsef és Szollossy Istvan szdzadosok vezetésével) alakult
1849. jalius 27-én. A teljes nemzetdrség parancsnoka Papai Lajos 6rnagy volt. MNL OL R 31. Naplo. 1849.
jalius 27.

¥ Ugron Istvan kormanybiztos jelentése Csanyhoz. Kolozsvar, 1849. februar 5. MTA Kt. Csany-lt.
1849:81.
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I . Sziiro és vdgo-
Alakulat Létszdm Ldfegyver fegyver
L. nemzetdr szazad 302 1 gyutacsos, 4 kovas, 121 landzsa
68 vadasz
II. nemzetGr szazad 224 1 kovas, 26 vadasz 190 landzsa
I1I. nemzet6r szazad 221 2 gyutacsos,’S kovas, 100 landzsa
64 vadasz
s 3 gyutacsos, 7 kovds, .
Osszesen 745 . 411 ldndzsa
158 vaddsz

Ujjaalakult a lovas nemzetdrség is, melynek 200 f&s alloméanyat Papai Lajos alispan
képezte ki, aki a parancsnoksagot rovidesen Técsi Samuel szdzadosnak adta at.* A szazad
kezdetekben postai kiilldeményeket és katonai szallitmanyokat biztositott, majd egyik ré-
szuk a gyulafehérvari ostromsereghez,*® mig a masik Alsojarara kerult, ahol kivette részét
a roman felkel6k elleni harcokbol. Az alakulatba 36 zsid6 szarmazast megyei lakos is be-
allt, amit Gyarfas Domokos 6rnagy a Honvéd 166. szamaban kulon cikkben koszont meg.
Bar a csapat szolgalati ideje majus végén lejart, Egloffstein kérésére Szent-Ivanyi Karoly
teljhatalmii orszagos biztos hosszabbitést rendelt el. A szabadségharc leverése utan a lovas
nemzetrok hazatértek.*!

1849. julius 4-én Szent-Ivanyi — Dobozy Istvan marosszéki kormanybiztos kérésére
—utasitotta Ugron Istvant, hogy a megye egyik nemzetdr zaszloaljat kuldjék a Mezdségbe,
mivel az ottani roman falvak az orosz betorés hirére mozgolodtak. Ugron a felsé-keruleti
nemzetOrzaszloaljat bizta meg a feladattal, amely Gyarfas Domokos &rnagy vezetésével
rovidesen a Besztercei-havasokhoz vonult.*?

A Dyck vezér6rnagy® vezette orosz csapatok 1849. augusztus 15-én foglaltak el
Tordat, amelyet tobbszor is megvédtek a roman felkel6k pusztitasatol.** Orban Balazs
szerint Dyck még ahhoz is hozzajarult, hogy a beszedett fegyvereket ismét kiosszak a
tordaiak kozott, hogy igy polgari Orsereget szervezzenek a romanok ellenében. 1849. au-
gusztus 20-4n osztrak csapatok szalltdk meg a varost, és a fegyvereket a polgaroktol ismét
beszedték.*

A torockdi nemzetdrséget korabbi parancsnoka, Zsako Istvan szervezte Gjra 1849 ele-
jén. A szazadot a havasok zarolaséara rendelték ki, feladata a Nyirmez&tdl a BedelSi-hegy-

¥ A szézad tisztjei kozé tartozott Nemes Miklos f6hadnagy, Finta Miklos és Szentkiralyi Daniel hadnagy.
Orbdn 1986. 11. 446. o. Az alakulat tisztikaranak felterjesztése: Ugron Istvan levele Csanyhoz. Torda, 1849.
februar 18. MTA Kt. Cséany-It. 1849:377.

40 Pontosabban a gyulafehérvari ostromsereg Borbandon alloméasozo 1. dandarjahoz. Létszamuk 71 f6
volt. MNL OL P 876. 1. cs. 2. tét. No. 13.; 7 lovas kikulonitve volt Csuigeden, 4 pedig Tovisen. MNL OL H 75.
1849:26421. Papai Lajosra lasd: Bona 2000. 561. o.

4 Orbdn 1986. 11. 446. o.; Egloffstein levele Csanyhoz. Torda, 1849. méjus 26. MTA Kt. Cséany-It.
1849:3615.; Honvéd, 166. sz. 1849. jalius 10. 658—659. o.; Orbdn 1986. 1. 526. o.

4 Szent-Ivanyi levele Ugron Istvanhoz. Kolozsvar, 1849. jalius 4. MNL OL F 245. 1849:5452.; Ugron
Istvan levele Szent-Ivanyihoz. Kolozsvar, 1849. jalius 7. MNL OL F 245. 31372. tekercs. 1849:1536.; Erdélyi
hadsereg 1étszamkimutatasa. 1849. janius 21. Torténelmi Lapok (Kolozsvar), 1894/23. 206-207. o.

4 A 15. céri gyalogoshadosztaly 1. dandarjanak parancsnoka.

“ Dyck tabornok levele Clam-Gallas gr., osztrak altabornagyhoz. Torda, 1849. augusztus 16. Dragomir 1.
140. 0. Dyck a roman felkelSk ellenében egy kozak kulonitményt rendelt ki az osztrak csapatok megérkezéséig.
Stein alezredes Clam-Gallashoz. Torda, 1849. augusztus 17. Uo. 141. o.; Orbdn 1986. 1. 519. o.

4 MNL OL R 31. Napld. 1849. augusztus 20.; Orbdn 1986. I1. 135. o.
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ségig htizddo teriilet biztositasa volt. A magyar katonasag elvonulasa utan Simeon Prodan
roman prefekt felgyjtatta Torockdszentgyorgyot. Zsakod hiaba probalta harcra 0sztondzni
a nemzetéroket, azok a t@leré miatt az ellenallast reménytelennek tartottak és elmenekiil-
tek. Igy a nemzetdr szazados kovetségbe indult Prodanhoz, és sikertlt elérnie hadisarc
fejében Torockd megkimélését.*s

Kukullé megye

A megyében a nemzetérség Gjjaszervezését 1849 tavaszan kezdték meg, ennek a moz-
gatorugdja Kolosi Janos katolikus plébanos volt. A Honvéd 121. szamaban megjelent me-
gyei tudodsitas szerint ,,NemzetSrségunk alakitasa is megkezd&dott és sikeresen foly.” Az
alakulat €lére br. Banffy Janos f6ispan gr. Haller Gyorgyot javasolta érnagyi rangban.¥

A nemzetdrség tényleges vezetGje Gyarfas Elek szazados volt, akinek iranyitasa alatt
a csapat folyamatosan gyakorlatozott.*

1849. jalius 13-4n Szent-Ivanyi Karoly teljhatalmii orszagos biztos — br. Banffy Janos
féispan javaslatara — kérte a belugyminisztériumtol Kolosi Janos &rnagyi kinevezését a
Kukullé megyei nemzet6rséghez.® Jalius elején a megye kozgyilése a szolgalatot teljesitd
nemzet6rok dijazasardl folytatott tandcskozast.™

Az alakulat l1étszama 2000 f6 koruill mozgott, a felszereltségét — forrasok hianyaban —
nem ismerjuk.”!

Erzsébetvaros nemzetdrségét az 1849. januar 20-an tartott tanacsulés utan szervezték
0jja, mintegy 240 polgart koteleztek szolgalatra. Az alakulat parancsnoka Lengyel Lukéacs
hadnagy volt, a varosi &rszolgalatot az aranyosszéki szabadcsapattal kozosen lattak el.
1849. januar 22-én felszentelték a varos kozonsége altal a nemzetérok szamara készitett
selyemzaszlot. Tekintettel arra, hogy 16fegyvereiket 1848 oktoberében a csaszari hatosa-
gok beszedték, fegyverzetik kizardlag landzsabol allt. Az alakulatot br. August Heydte
csaszari 6rnagy fegyvereztette le 1849. januar 31-én. A varost a nemzetérségen kivill a
130 f6s aranyosszéki vadaszszazad, valamint 25 székely huszar védte, akik a talerd eldl
kivonultak a teleptilésrol.”

46 Borbély 1906. 89-91. o.

47 Szent-Ivanyi Karoly levele a hadugyminisztériumhoz. Kolozsvar, 1849. méjus 14. Mellette br. Banffy
Janos f&ispan levele. DicsGszentmarton, 1849. majus 10. HL Csany-lt. 116. d. 1849:2041.; Honvéd, 121. sz.
1849. majus 18. 481. o.

48 Honvéd, 152. sz. 1849. janius 23. 602. o.

4 Szent-Ivanyi levele Szemere Bertalanhoz. Kolozsvar, 1849. jalius 13. MNL OL F 245. 31373. tekercs.
1849:5679.

0 Honvéd, 168. sz. 1849. jalius 12. 667. o.

3! Bona 2000. 449. o.

2 Kévdri 1861. 187. o.; Benedek Ferenc: Erzsébetvaros veszedelme 1848—49-ben. ElsS rész. Torténelmi
Lapok (Kolozsvar), 1894/3. 27-28. o. A nemzetGrséget gr. Haller Jozsef f6hadnagy szervezte Gjja. Benedek Fe-
renc: Erzsébetvaros veszedelme 1848—49-ben. Masodik rész. Torténelmi Lapok (Kolozsvar), 1894/5. 42-43. o.
Persidn Gergd: Erzsébetvaros veszedelme. Az aranyosszéki szabadcsapat sorsa. Uo., 1894/19. 171-172. o.;
Avedik Lukdcs: Erzsébetvaros az 1848/9. évi forradalom alatt. Uo., 1897/7-8. 54-56. o.
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Also-Fehér megye

A torvényhat6sag az érchegységi roman felkelés és Gyulafehérvar ostroma miatt 1849-
ben mindvégig hadszintér volt, amely a nemzetdrség teljes Gjjaszervezését szinte lehetet-
lenné tette. Emellett 1848 végén és 1849 elején szamos magyarlakta telepuilés elpusztult,
koztuk a megyeszékhely, Nagyenyed is.

A rendelkezésre 4110 adatok szerint Tatar Sandor, br. Kemény Istvan gazdatisztje 1849.
janius 8-an 300 nemzetorrel Nagyenyedre vonult, akiket Székely Adam vadasz f6hadnagy
tamogatasaval rovidesen felszereltek. Az alakulatot Szentivanyi Laszloné egy diszes zasz-
16val ajandékozta meg, amelyet Basa Mihaly reformatus lelkész szentelt fel.™

Gyulafehérvar ostroma alatt a varosban maradt magyar polgarokbdl Fogarasi An-
tal nemzetdr szazados egy kisebb nemzetSr csapatot szervezett (1849. janius 27 korul).
A gyulafehérvari ostromsereg 1849. julius 28-an kelt hadrendje szerint a Toth Karoly
szazados parancsnoksaga alatt 1év6 2. dandar alarendeltségében 6 lovas gyulafehérvari
nemzetdr harcolt, alloméashelyuk Csuiged volt. A var alol elvonuld magyar csapatokat ko-
vette a gyulafehérvari ,,vadasz” nemzetdr csapat is.>*

Hunyad megye és Szészvaros-szék>

A dévai nemzetlrség Gjjaszervezését a varos kozgyilése 1849. junius 5-én hatarozta
el, parancsnoksagat ismét Keserl Ferenc valasztott Srnagy vallalta el. A szazad tagjai
megvalasztottak az altiszteket, pontosabban 1 &rmestert és 8 tizedest. A szazadot négy
szakaszra osztottak, és javasoltak a 16fegyverrel rendelkezé megyei tisztviselSk felvételét
az alakulatba. Kérték a varosi vezetés kozbenjarasat a szazad egykori dobjainak visz-
szaszerzéséhez, illetve az Ortanyak felallitasara. A kovetkezd napon tartott gytlésen a
dévai polgarok kérték a varosi tanacsot, hogy a XXII. torvénycikk értelmében nemzetdri
szolgalatra kotelezett polgarokat ismét {rjak 0ssze, illetve az alakulat tagjait mentesitsék a
katonai beszallasolas terhe alol.

A megye kozgyilése az 1849. jalius 2-an tartott ulésén kérte az orszagos teljhatalmi
biztostol, hogy a roman felkel6ktdl beszedett fegyvereket nemzetérségeik kapjak meg,
illetve a f6ként magyarokbol 4116 rdkosdi hatarérszazad felfegyverzését.>®

Jalius 16-an a megye vezetése azt jelentette Boczkd Daniel orszagos teljhatalmi biz-
tosnak, hogy a torvényhatdsag nemzetérségének 1étszama 1500 f6, azonban fegyverrel
tovabbra sem rendelkeznek. Kéri a megyei birtokos Palffy Domokos &rnagyi kinevezését,
mert a valasztott szazadosok 6t tamogatjak. Jalius 23-an a torvényhatosag kozgytilése a
kozbiztonsag érdekében ismételten kérte az orszagos teljhatalma biztostdl a helyi katonai

3 Szildgyi 1898. 304. o. Székely Adamra lasd: Bona 1999. I11. 246. o.

3 A gyulafehérvari ostromsereg hadrendje. 1849. jalius 28. MNL OL R 14. 3. t. 2/7.; Szildgyi 1898.
379-380. o. és 384. o. Toth Karolyra lasd: Bona 2009. II. 469-470. o. Lasz16 Elek visszaemlékezése szerint
Fogarasit 1850-ben a csaszari hatdsagok fogsagra vetették. Az egyik vad ellene a gyulafehérvari nemzetSregy-
ség szervezése volt. Ldszlo Elek: Egy gyulafehérvari polgarnak napldja az 1848/49. évi forradalom alatt. S. a. r.
Sdvai Jdnos. Szeged, 1998. 190. o.

% Széaszvaros-szék Hunyad megyében fekvd szasz szék volt. 1849-ben mindkét torvényhatosag élén gr.
Kun Gotthard Hunyad megyei f6ispan allt kormanybiztosként, igy kozos igazgatas alatt alltak.

% Hunyad megye kozgyilésének jegyz&konyve. Déva, 1849. julius 2. MNL OL F 245. 31373. tekercs.
1849:5685.
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parancsnoksagnal tarolt, a roman felkelSktdl beszedett fegyverek kiutalasat a nemzet-
Orség részére. Az utdobbi az elmondasuk szerint a birtokosokbdl és a ,,mtveltebb” nép-
osztalyokbol alakult Gjra. Emellett golyot, 16port és vadaszfegyverekhez vald 16kupakot
is surgettek, illetve a megye altal a katonasag részére félretett 15 000 forint atadasat a
nemzet6rok ellatasara. Az utobbi igényt azzal tamasztottak ala, hogy a megyébdl a sorka-
tonasag kivonult, igy a személy- és vagyonbiztonsagrol maguknak kell gondoskodni.”’

A dévai nemzetér szazad 1849. augusztus 12-én egy honvéd hadnagy temetésére
vonult ki.*®

A megye nemzetdrségének 6. szazada (Vajdahunyad—Rakosd kornyéke), amelynek
parancsnoka Koncz Ferenc f6hadnagy volt, augusztus elején Hatszeget és vidékét fedezte.
Az alakulat 1étszama 89 f6 volt, ez 1 f6hadnagyra, 1 alhadnagyra, 2 6rmesterre, 6 tizedes-
re, 6 8rvezetore, 1 dobosra és 72 koznemzetdrre tagolodott. Fegyverzete 27 vadaszpuska-
bol, 2 kardbol, 1 karabélybdl, 1 pisztolybol és 59 landzsabdl allt.>

1849. janius elején a 86 f6s hatszegi lovas nemzetdrség a dévai hadosztaly alarendelt-
ségébe tartozott, és a roman felkel6k ellenében tevékenykedett.*

Szaszvaros székben az 1848 oktdberében lefegyverzett magyar nemzetdrség 0jja-
szervez6dott. Egy jalius végi adat szerint br. Maximillian Stein ezredes, a gyulafehér-
vari ostromsereg parancsnoka le akarta fegyverezni az alakulatot, ezt azonban Boczkd
a legszigoribban megtiltotta, mivel a szé€k magyarsaga mar szamos esetben bizonyitotta
a hiiségét.”

Székely székek

Aranyosszék

A torvényhatosag visszafoglalasa utan Bend Istvan 6rnagy, az aranyosszéki nemzet-
6rség parancsnoka 1849. januar 12-én jelentette Beothynek, hogy a székben 724 gyalogos
(2 szazad) és 163 lovas nemzet6r van (1 szazad). Az elébbi 47 16fegyverrel, az utdbbi 73
felszerelt 10val, 13 par pisztollyal, 4 karabéllyal és 8 szablyaval rendelkezett. A lovas nem-
zetérok kivétel nélkul kiszolgalt székely huszarok voltak. Bend jelentésében kifejtette,
hogy készek a kimozdulasra, de ehhez fegyvert suirgetett.*

37 Gr. Kun Gotthard f6ispan levele Boczkd Danielhez. Déva, 1849. jalius 16. MNL OL F 245. 31373. tekercs.
1849:310/E.; Hunyad Megye bizottmanyi gytlésének jegyz&konyve. Déva, 1849. jalius 16. Uo. 1849:314/B.;
Palffy Domokosra lasd: Bona 2000. 558. o.

3 Csorba Gyorgy: A dévai nemzet6rség jegyz8konyve. Hadtorténelmi Kozlemények, 2002/3. 889-901. o.
Az idézett rész: 896-897. o.

% Koncz f6hadnagy levele a megyéhez. Vajdahunyad, 1849. jalius 30. MNL OL R 391. 5. tétel. Kozli, hogy
bar Palffy 6rnagy elrendelte a kivonulast, sokan vonakodtak a parancsnak eleget tenni.

8 A dévai hadosztaly 1étszamkimutatasa. Forro Elek ezredes. Déva, 1849. janius 2. Torténelmi Lapok
(Kolozsvar), 1895/16—17. 128-129. o.

" Boczko levele Stein ezredeshez. Kolozsvar, 1849. julius 27. Mellette gr. Kun Gotthard kormanybiztos
levele. Szaszvaros, 1849. jalius 25. MOL F 245. 31373. tekercs. 1849:5980. Br. Maximillian Stein ezredesre
lasd: Bona 2000. 634. o.

2 Ben§ 6rnagy levele Csanyhoz. Kovend, 1849. januar 12. MTA Kt. Cséany-lt. 1849:3721.; A szék levele
az orszagos teljhatalma biztoshoz. Kovend, 1849. januar 12. Uo. 1849:3717. A januar 31-én Beothyhez irt leve-
1ében Bend 200 db 16fegyvert és pénzt surgetett. MTA Kt. Csany-It. 1849:3757. Bens 6rnagy az 1849. februar
6-an kelt jelentésében a nemzetdrség létszamat mar 967 f6ben hatirozta meg. Bend érnagy levele Csanyhoz.
Varfalva, 1849. februar 6. HL Csany-It. 14. d. Sz. n. Bend Istvanra lasd: Bona 2000. 239-240. o.
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A szEk vezetése elégedetlen volt Bendvel, mivel szerintuk a nemzetdr 6rnagy képtelen
volt fegyelmet tartani. A februar elsején Csanyhoz irt leveluikben javasoltak az elmozdita-
sat, és olyan egyén kinevezését, aki ismeri a székely nemzetet.®®

A torvényhatdsag 1849. februar 16-an kelt jelentése szerint az Osszeirt teljes nemzetdr-
ség kb. 1200 f6bol allt, amely egy zaszloaljat képezett. Az elsd szazad parancsnoka Gyar-
mati Samu szédzados, mig a masodiké br. Josika Pal szazados. A két kompéania egyluttes
létszama 712 £6 volt. A 69 lovas nemzetdr élén Gal Miklos f6hadnagy allt. Az alakuloban
1évé 3. szazad székhelye Kovend volt, l1étszama pedig 247 £6, amely 1 szazadosbdl, 1
féhadnagybdl, 2 hadnagybol, 2 6rmesterbdl, 12 tizedesbdl, 2 dobosbdl, 2 acsbol és 225
kozvitézbdl tevédott ossze. A szék kozségei kozul csak Hard ellenséges érzelmii roman
lakossagat nem szervezték be a nemzet6rségbe.*

A két szazad gyalogos nemzetdrség telepiillések szerinti megoszlasat az alabbi tablazat
mutatja:®

e
Felvinc 50 100 150
Harasztos 70 80 150
Kocsard 35 45 80
Aranyospoljan 40 50 90
Bagyon 150 150 300
Kersed 50 50 100
Szentmihalyfalva 35 40 75
Sinfalva 30 45 75
Kovend 55 100 155
Rékos 55 100 155
Varfalva 55 100 155
Csegez 25 60 85
Mészké 25 45 70
Osszesen 675 965 1640

% Aranyosszék honvédelmi bizottmanyanak levele Beothyhez. Kovend, 1849. februar 1. MTA Kt. Csany-It.
1849:45. A megjegyzés feltehetSleg Bend ormény szarmazasara utalt.

¢ Aranyosszék honvédelmi bizottmanyanak levele Csanyhoz. Kovend, 1849. februar 16. MTA Kt. Csany-It.
1849:282. A torvényhatosag nemzetSrségének Gjjaszervezését ismerteti: Orbdn Baldzs: Székelyfold leirasa.
Aranyosszék. Pest, 1872. X V1. aranyosszéknek a keresztesmez6 felsG részén fekvé falui.

% Ugron Istvan korménybiztos levele Csanyhoz. Torda, 1849. aprilis 5. MTA Kt. Csany-lt. 1849:81.

% BenG Grnagy levele Csanyhoz. Székelykocsard, 1849. marcius 8. HL Csany-It. 16. d. Sz. n.; Bend drnagy
jelentése Csanyhoz a nemzetSrség 1étszamarol. Marostjvar, 1849. marcius 20. Uo. Sz. n.

HK 127. (2014) 2.



408

Suli Attila

A sz€k gyalogos és lovas nemzetSrségének tisztikara az alabbi volt:%

Gyalogos nemzetdrség

Név Rendfokozat
Bend Istvan drnagy

Demeter Zsigmond hadnagy, segédtiszt
Gyarmati Dénes szazados
Gyarmati Soma®’ szazados

br. Josika Pal szazados
Fodor Jozsef féhadnagy
Egei Janos® féhadnagy
Csép Mozes féhadnagy
Létai Lajos® hadnagy
Horvath Gyorgy hadnagy
Bagyon Miklos hadnagy
Récz Istvan™ hadnagy
Nagy Gabor hadnagy
Kerekes Karoly hadnagy

Emellett 6 Grmester, 36 tizedes, 6 Grvezets, 6 dobos, 908 koznemzetdr, 0sszesen: 976 6.

Lovas nemzetlrség

Neév Rendfokozat
Gal Miklos f6hadnagy
Fodor Gabor hadnagy

Emellett 1 érmester, 1 trombitas, 6 tizedes, 57 kozvitéz, 0sszesen 67 f6.

A soralakulatok lekotottsége miatt az aranyosszéki nemzetSrség 500 f6s mozgositott
zaszloalja (két szazad) 1849. januar 22-én érkezett Torockdra Bend Istvan 6rnagy vezeté-
sével. Els6dleges feladata a kozség biztositasa volt a roméan felkel6k ellenében.

1849. januar 28-an Josika szazados egy szazad honvéddel, egy szdzad aranyosszéki
nemzetdrrel és néhany Matyas-huszarral Hidas falu roman lakossaganak megrendszaba-
lyozaséra indult, mivel az utobbiak tevékenyen részt vettek a roman felkelésben. A fenti
alakulatokat 1849. februar 19-én egy szazad tordai és egy szazad aranyosszéki nemzetor
valtotta, majd marcius 26-én br. Josika Pal szdzados szintén aranyosszéki nemzetdr sza-

7 Bona 2000. 366. o.

 Aranyosszék adoird biztosa. Tiszti névtar 80. o.

% Bona 1999. 11. 387. o.

0 FeltehetSleg Racz Istvan széki hivatalnok. Tiszti névtar 80. o.
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zada védte a telepuilést a helyi nemzetdrséggel egyutt. Josika szazada aprilis 5-én tavozott
a vidékrol.”

A nemzet6rség két szazada (egy zaszloalj) Bend Srnagy vezetésével marcius elsején
érkezett meg 4j rendeltetési helyére, Marostjvarra. Elsédleges feladatuknak a vidék bizto-
sitasat tekintették a roman felkelSk ellenében. A Marostjvaron allomasozo alakulat sza-
mos esetben kovetett el tilkapasokat a helyi lakossag karara, igy Csany kénytelen volt fi-
gyelmeztetni Bend 6rnagyot a kihagasok elkerulésére. 1849. aprilis 10-én az aranyosszéki
nemzetdrszazad a batizi hegyen 10 roman férfit fogott el, akiket rogton agyonléttek. Jakab
Karoly szolgabir6 ebben az id6szakban jelentette Alsd-Fehér megye tisztségéhez, hogy az
aranyosszéki nemzetérok a romén lakossag javait jogtalanul foglaltak le.”

Id6kozben a székben és Torda megyében egy honvédzaszloalj szervezését kezdték meg
Bené 6rnagy iranyitasaval, aki rovidesen lekoszont nemzetdr parancsnoki beosztasarol.
Az 0j alakulatba feltehetSleg szamos nemzetér is belépett, mert majus elején a gyalogos
nemzetlr zaszloalj 1étszama 592 fére apadt.”

1849. julius kozepén br. Maximilian Stein ezredes, a gyulafehérvéri ostromsereg pa-
rancsnoka kérte Boczko6 orszagos teljhatalm biztost, hogy az aranyosszéki nemzetSrség
3, egyenként 150 f&s szédzada vonuljon ki a Gyalu—-Banffyhunyad vonal biztositasara.
A torvényhatdsag nemzetdr parancsnoka, Gyarmati Samu 6rnagy azonban kifejtette, hogy
a haditorvények bevezetése ellenére nehéz fegyelmet tartani a zészloaljaban. Jelenleg
az Aranyostdl Nagyenyedig hizodd vonalat biztositjak, mivel a sz€k is veszélyben van.
Egyébirant a nemzet6rség tabori szolgalatra nem alkalmas. Ennek kettds oka van: egyrészt
a nemzetdrok féltik a csaladjukat és a gazdasagukat, masrészt valasztott tisztjeik tobbnyire
alkalmatlanok. Gyarmati javasolta, hogy a 18-36 év kozotti korosztalybdl allitsanak ki egy
rendes zaszloaljat, amelyet a maganszemélyeknél 1év6 fegyverekkel szereljenek fel.™

Marosszék

A Jozef Bem vezérérnagy vezette magyar csapatok januar 12-én vonultak be Maros-
vasarhelyre. A kovetkezd napon Bem egy bizottsagot allitott fel a szék polgari és katonai
korményzasara. Az utobbinak Forr6 Elek alezredes, Marosszék katonai parancsnoka volt
a vezetGje. A bizottmany a februar 2-an tartott ilésén az alabbi hatarozatot hozta: ,,a m.-
vasarhelyi nemzet6rség haladék nélkul Gjra felallittassék, s fegyvereik szamba vétesse-
nek.” Emellett elrendelték a varosba vezet utak allandd 6rzését. A gyalogos nemzetdrség

' Borbély 1906. 86. o. Csany Laszl6 pénztari naploja szerint az orszagos biztos 1849. februar 2-an utalt
ki pénzt a Ben6 Istvan 6rnagy vezette két szazad aranyosszéki nemzetdrnek. Ez pedig azt bizonyitja, hogy a
torvényhatdsagon kiviul teljesitettek szolgalatot. MNL OL H 103. Pénztari napld, 8. bejegyzés. Februar koze-
pén felallt a széki nemzetdrség 3. szazada is. MNL OL H 103. Pénztari naplo, 97. bejegyzés. 1849. februar 13.
Egloffstein alezredes levele Csanyhoz. Torda, 1849. februar 20. MTA Kt. Csany-It. 1849:425.; Egloffstein alez-
redes levele Csanyhoz. Torda, 1849. februar 19. Uo. 1849:421. Josika hidasi kiszallasara lasd: Szildgyi Farkas:
Nagy-Enyed pusztulasa 1849-ben. Nagyenyed, 1891. 197. o.

2 Ben§ 6rnagy levele Csanyhoz. 1849. aprilis HL Csany-It. 16. d. Sz. n.; Csany levele Bend 6rnagyhoz. Ko-
lozsvar, 1849. aprilis 5. MTA Kt. Csany-It. 1849:705.; Ifj. Kemény Istvéan br., fGispan ismételt levele Csanyhoz
az ugyben. Kolozsvar, 1849. aprilis 12. Uo. 1849:1464.; Szildgyi 1898. 354-355. o.

3 Ben§ 6rnagy kimutatasa. Kolozsvar, 1849. majus 4. HL Csany-lIt. 21. d. 1849:907.

™ Stein ezredes levele Boczkd Danielhez. Kolozsvar, 1849. julius 18. Mellette: Gyarmati Samu 8rnagy
levele Boczkd Danielhez. Torockdszentgyorgy, 1849. jalius 17. MNL OL F 245. 31372. tekercs. 1849:5827.
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mellett dontottek egy lovas nemzetri szazad felallitasarol, amelynek szervezésével Forrd
alezredes Matskasi Lajost bizta meg.”

Grof Lazar Dénes 6rnagy, marosszéki nemzetSrparancsnok 1849. februar 19-én je-
lentette Csanynak, hogy a székben az elsé 1épéseket a nemzetdrség felallitasara megtette.
Lazar 3-4000 ezer nemzet6rrel szamolt, akik elsésorban landzsaval vannak felfegyve-
rezve. Véleménye szerint a sikeres szervezéshez pénz kell és kell6 mennyiségd szuronyos
puska, mert e nélkuil a nemzet6rok nem biznak az erejukben. Egyben kérte alezredessé
valo elGléptetését és athelyezését a honvédséghez.”

Lazar alezredes a szék nemzetéreit az alabbiak szerint osztalyozta:

Osztdly Eletkor Létszdm
L 25-32 2870
1L 32-39 2046

Ennek alapjan az 0sszlétszam 4916 {6 volt, amely 3 zaszloaljat képezett. A nemzetdrok
ruhazata — Lazér tervei szerint — egyforma, voros pantlikaval és cimerrel ellatott kalap-
bol, kék posztobodl készitett ruhazatbol és csizmabol allt. A fegyverzet és a pénz azonban
teljesen hidnyzott, igy Lazar alezredes az utobbiak biztositasat sirgette Csanynal. 1849.
marcius 10-én MarosszEk tisztsége azt jelentette Csanynak, hogy a torvényhatdsag teljes
lakossaga nemzetdri szolgalatot tesz.”’

A marosvasarhelyi nemzetdrség tényleges Gjjaszervezése ennek ellenére elmaradt, igy
Lazar alezredes méjus 7-én figyelmeztette a varost, majd a felszolitast méajus 26-an megis-
mételte. A legfGbb problémat az jelentette, hogy a széki nemzetdrség, amelyet 1 alezredes
és 4 Grnagy iranyitott, teljesen fegyvertelen volt.”

A marosszéki nemzetdrség 600 f6s mozgodsitott zaszloalja aprilistdl a besztercei had-
osztaly alarendeltségébe tartozott, gr. Tholdalagi Mihaly parancsnokséaga alatt. Feladata a
Maramaros megyével hataros vidék biztositasa volt.

> A marosvasarhelyi kormanyzo hadibizottmany rendelete a varoshoz. Marosvasarhely, 1849. februar 2.
Pdl-Antal 2001. 417-418. o.; Bids 1900. 25-26. o.; Matskési Lajos a varoshoz. Marosvasarhely, 1849. februar
25. Pdl-Antal 2001. 418. o. Forrd Elekre lasd: Bona 2000. 335-336. o.

% Gr. Lazar Dénes levele Csanyhoz. Marosvasarhely, 1849. februar 19. HL Csany-It. 1849:227. Gr. Lazar
Dénesre lasd: Bona 2000. 475. o.

77 Gr. Lazéar Dénes levele Csanyhoz. Marosvasarhely, 1849. februar 27. MTA Kt. Csany-lt. 1849:549.; Lazar
Dénes Csanyhoz. Marosvésarhely, 1849. februar 19. Uo. 1849:227.; Marosszék tisztségének levele Csanyhoz.
Marosvasarhely, 1849. marcius 10. HL Csany-It. 17. d. 1849:607.

™ Gr. Lazar Dénes alezredes levele a varoshoz. Marosvasarhely, 1849. méjus 26. Pdl-Antal 2001. 443. o.;
Szent-Ivanyi levele a belugyminisztériumhoz. Kolozsvar, 1849. junius 15. MTA Kt. Csany-It. 1849:3633. Itt a
teljhatalmt orszagos biztos — Dobozy Istvan — jinius 2-an kelt felterjesztését tovabbitotta. Ennek alapjan kérték
a 4 Grnagy kinevezését a marosszéki nemzetdrséghez, illetve Nagy Sdmuel honvédszazadost rnagyi rangban
a marosvasarhelyi nemzetérséghez. Szent-Ivanyi egyben rosszallasat fejezte ki amiatt, hogy a nemzetlrség
a fegyverhidny miatt hasznalhatatlan, ugyanakkor az Grnagyi fizetések megterhelik az alladalmi pénztart.
Ugyanitt terjesztette fel Gyarmati Sandort érnagynak és Varrd Gergelyt segédjéuil az aranyosszéki nemzet6r-
séghez. A fenti személyeket adataim szerint a hadiigyminisztérium nem ergsitette meg.
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A hadosztaly 1849. méijus elsején kelt jelentése szerint a zaszloalj allapota a kovet-
kez§ volt:™

Felépités Létszdm Fegyver Hidny

1 6rnagy, 2 segéd, 1 zaszlos, 3

szdzados, 3 f6hadnagy, 6 hadnagy, 610

6 Ormester, 36 tizedes, 4 dobos,
548 koznemzetdr

200 vadaszpuska és landzsa -

A késdbbiek folyaman az alakulat létszama 807 f6re nét, amely juniusban az alabbiak
szerint épult fel:*

Rendfokozat Létszdm
6rnagy 1
Segédtiszt 1
Szazados 5
F6hadnagy 5
Hadnagy 10
Ormester 10
Tizedes 60
Dobos 5
Orvezets 60
Koznemzetdr 650

s oz

A zészl6alj janius kdzepén tért haza, a birtokukban 1év6 300 db kovas fegyvert Dobay
Jozsef alezredes, besztercei hadosztalyparancsnok beszedette, és a 2. hatarvéd zaszloalj
allmonyéanak osztotta ki.®!

Az orosz betorést kovetéen Gal Sandor ezredes 1849. janius 23-an elrendelte a szé-
kelyfoldi nemzetSrségek mozgositasat, igy Dobozy Istvan kormanybiztos Lazar alezredes
vezetésével 1600 gyalogos és 150 lovas nemzetdrt inditott a Gal ezredes parancsnoksaga

" Toth Agoston ezredes jelentése a hadugyminisztériumhoz. Beszterce, 1849. majus 1. MNL OL H 75.
1849:21475. Gr. Tholdalagi Mihalyra lasd: Bona 2000. 678. o.

8 Erdélyi hadsereg létszamkimutatasa. 1849. janius 21. Torténelmi Lapok (Kolozsvar), 1894/23.
206-207. o.; Dobay Jozsef alezredes kimutatasa a besztercei hadosztaly alloméanyarol. Beszterce, 1849. janius
11. Torténelmi Lapok (Kolozsvar), 1895/10. 80-81. o.; Gyaldkay Jend: A besztercei hadosztily harcai 1849
nyaran. 1937. I. melléklet. A besztercei hadosztaly alloménya 1849. majus 22. és jalius 20. kozott. In: Ud: Az
erdélyi hadjarat 1849 nyaran. Budapest, €. n. 66. 0. Gyalokay szerint a besztercei hadosztaly alarendeltségében
807 ,,tirhetden fegyverzett” marosszéki nemzetdr volt.

81 Dobay alezredes levele Szent-Ivanyinak. Beszterce, 1849. janius 17. MTA Kt. Csany-lt. 1849:4915.;
Dobayra lasd: Bona 2000. 306-307. o.
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alatt Haromszéken harcol6 székely tabor megsegitésére. Dobozy a széket fenyegeté roman
felkelSk ellenében tovabbi 2500 nemzetdrt mozgdsitott.*

Gal ezredes 1849. julius 6-an utasitotta a széket, hogy a taborba ,,jov6-mend” nemzet-
orséget kuldjék vissza a falvaikba, mert rémhirekkel lehangoljak a sereget és az otthoni
falusi lakossagot.*

Jalius végén a marosvasarhelyi nemzet6rség egy része Medgyesen allomasozott, visz-
szarendelésuiket a varosi tanacs az orosz elényomulas miatt sturgette. Ebben az id§szakban
a torvényhatdsag 6000 nemzetdre volt mozgositva a roman felkelSk és a cari csapatok
ellenében.®

Udvarhelyszék

A torvényhatosagban a nemzetorség teljes kord felallitasara 1849 elején nem kertlt
sor. Ennek oka feltehet6leg a fegyverhiany, illetve a regularis alakulatok szervezése volt.
Adataink szerint 1849. aprilis elején két szazad mozgositott udvarhelyszéki nemzetdr tel-
jesttett szolgalatot a sz€k hatarain kivil, akik illetményuiket és ellatasukat az erdélyi had-
test f6hadbiztosatol nyerték.®

Udvarhelyszékben a teljes nemzet6rség ajboli felallitasat Gal ezredes 1849. aprilis
18-an kelt rendeletében hatarozta meg Punkosti Pal nemzet6r 6rnagy szamara. Az utdbbi
majus 16-an atiratot intézett az uigy érdekében a székvezetéshez. A polgari tisztség va-
laszlevelében kifejtette, hogy a nemzetdrség felallitasaval az orszagos biztos rendeletéig
varni kell, azonban figyelembe kell venni, hogy a 40 éves korig 1év6 korosztaly az Gjon-
cozéasok miatt ki van meriilve, az 50 éves korosztaly szolgalatra kotelezése esetén pedig
a foldmitivelés kart szenved. Ennek alapjan javasoltak, hogy a nemzetdrséget a Csikban,
Beszterce- és Brasso-vidéken szolgalatot teljesit székbeliekbdl hozzak létre. A javaslatot
Ferenczi Jozsef alkiralybird Szent-Ivanyi Karoly orszagos teljhatalmt biztoshoz eljutatta,
aki valaszaban kifejtette, hogy jelen nehéz helyzetben a mas vidékeken szolgalatot teljesitd
udvarhelyszékieket nem tudjak hazavezényelni. Ezért kérte a szék vezetését, hogy a lakos-
sagot felvilagositassal gy6zzék meg a ,,népszertitlen” nemzetdri szolgalat sziikségességé-
rél. Itt ki kell fejteni, hogy a nemzetdrség elsGdleges feladata a szék belbiztonsdganak fenn-
tartasa, kimozditani nem fogjak Sket, igy a mezei munkakat is el tudjak majd végezni.®

82 Gal Sandor ezredes levele Szent-Ivanyi Karolyhoz. Uzon, 1849. janius 23. MNL OL H 29. 1849:10577.
Gal osszesen 8000 nemzetdrre szamitott; Dobozy Istvan marosszéki kormanybiztos levele Szent-Ivanyi Kar-
olyhoz. Marosvasarhely, 1849. janius 30. MNL OL F 245. 31378. tekercs. Sz. n.; Dobozy levele Szemere Ber-
talanhoz. Marosvasarhely, 1849. janius 28. MNL OL Belugyminisztérium. Szegedi iratok. H 19. 1849:4340.;
Honvéd, 168. sz. 1849. julius 12. 170. o.; Németh 2008. 75. o. Gal Sandorra lasd: Bona 2000. 158-159. o.
Dobozy Istvanra lasd: Bona 2000. 308-309. o.

8 Bids 1900. 35. o.

8% Tanacsi hatarozat. Marosvasarhely, 1849. julius 24. Pdl-Antal 2001. 455. o. Méas adatok szerint a
marosszéki nemzet6rok Szaszrégenen allomasoztak. Kévdri 1861. 255-256. o. Dobozy Istvan kormanybiztos
levele Berde Mozeshez. Marosvasarhely, 1849. jalius 20. MNL OL F 247. 5. cs. 1849:1636.

85 Schopf Alajos f6hadbiztos kimutatésa. Nagyszeben, 1849. aprilis 19. MNL OL H 29. 4895/Po. Eszerint
a két szazad 2 szazadosbdl, 2 f6hadnagybdl, 4 hadnagybol, 4 Grmesterbdl, 24 tizedesbdl, 4 dobosbdl, 4 acsbdl,
325 nemzetdrbdl allt, teljes 1étszama 369 6 volt.

8 Punkosti Pal 6rnagy levele Udvarhelyszék tisztségéhez. Székelyudvarhely, 1849. méjus 16. Pdl-Antal
— Zepeczaner 2005. 342-344. o. A valasz ugyanott. Ferenczi Jozsef alkiralybiro levele Szent-Ivanyi Karoly or-
szagos teljhatalmi biztoshoz. Székelyudvarhely, 1849. méijus 16. HL Csany-It. 1849:3223. A valasz (Kolozsvar,
1849. majus 22.): Pdl-Antal — Zepeczaner 2005. 355. o. Punkosti Palra lasd: Bona 2000. 587-588. o.
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Igy a torvényhatosag vezetésének a rendelkezést tudoméasul kellett vennie. Gal ezre-
des majus 23-an, a készulg orosz betorés alhirére elrendelte a nemzet6rség mozgositasat,
landzsaval vald felszerelését és ellatasat 6 napi élelemmel. Ezzel egyidejiileg a szaza-
dok megvalasztottak a tisztjeiket is. Ennek hatasara janius elején Punkosti Srnagy dvast
emelt a homorddkaracsonyfalvi, almasi, oklandi és Gjfalvi szazad vezet§jéul valasztott
Barabas Jozsef ellen, mivel az utobbi Udvarhelyszék csaszari megszallasa alatt adoosz-
szeiro biztos volt.¥’

A nemzetGrség Gjjaszervezésében Punkosti 6rnagy mellett P. Horvath Daniel képvise-
16 és a szEki tisztviselSk jatszottak szerepet.®®

A legnagyobb problémat az jelentette, hogy a székben 1év6 begyjtott fegyvereket ko-
rabban Csikba szallitottak a besorozott Gjoncok felfegyverzésére. A késébbiek folyaman
Palffy Elek helyettes kormanybiztos mindossze 180 par pisztolyt tudott szerezni a nem-
zet6rok részére.®

Janius kozepén a Székelyudvarhelyen allomésozo6 sorkatonasag elvonult, igy a hely6r-
ségi szolgalatot a varosi nemzetOrség vette at. Ennek teljes 1étszama jalius elején 1743 {6
volt, amely 2 6rnagybol, 13 szazadosbol, 12 féhadnagybdl, 24 hadnagybdl, 1 alorvosbol,
1 foglarbol, 24 Grmesterbdl, 16 trombitasbol, 144 tizedesbdl és 1506 koznemzetSrbdl allt.”

Az orosz betorés miatt Gal Sandor ezredes elrendelte a sz&ék 3 zaszldaljanak készenlét-
ét és négynapi élelemmel valo ellatasat. Ekkor a nemzetdrség, amelynek parancsnoksagat
Punkostitdl P. Horvath Daniel 6rnagy vette at, 5 zaszl6aljbol allt, ami osszesen 30 szaza-
dot jelentett. A teljes 1étszam 7123 {6 volt. A zaszloaljak kozul az 1-2. (12 szazad) P. Hor-
vath, a 3—4. (12 szazad) Punkosti, az 5. zaszloalj (6 szazad) Gamerra Gustavo helyettes
Ornagy iranyitasa alatt allt. A szazadokbdl 2 {6t lovas nemzetdri szolgalatra koteleztek.”!

Janius 23-4n Gal ezredes ismét elrendelte a szék 3 nemzet6rzaszloaljanak mozgosita-
sat és Csikszékbe torténd vonulasat. A kiinduloknak 8-10 napi élelemmel kellett rendel-
keznitik.”> A kirendelt nemzetdri szazadok harckészsége nem volt ideélis. A rikai hatar-

87 Gal Sandor ezredes rendelete a székhez. Csikszereda, 1849. méjus 23. Pdl-Antal — Zepeczaner 2005.
352-353. o.; Palffy Elek helyettes fékiralybird levele Szent-Ivanyi Karoly orszégos teljhatalma biztos-
hoz. Székelyudvarhely, 1849. majus 26. Uo. 354. o.; Punkosti Pal Grnagy levele a sz&k polgari tisztségéhez.
Székelyudvarhely, 1849. janius 5. Uo. 363. o.

8 P. Horvath Daniel 6rnagy levele Csanyhoz. Marosvasérhely, 1849. majus 10. MTA Kt. Csany-It.
1849:2922. P. Horvéth Danielre lasd: Bona 2000. 384-385. o.

% Palffy Elek Szent-Ivanyihoz. Székelyudvarhely, 1849. majus 18. MTA Kt. Csany-lt. 1849:3643.;
Székelyudvarhely varosanak levele Szent-Ivanyi Karolyhoz. Székelyudvarhely, 1849. janius 9. Uo. 4514.

% Keresztes Imre Grnagy levele a szék vezetéséhez. Székelyudvarhely, 1849. junius 16. Mellette:
Udvarhelyszék helyettes kormanybiztosanak intézkedése Lengyel Péter és Kassai Daniel nemzet6r szazado-
sok felé. Székelyudvarhely, 1849. janius 17. Pdl-Antal — Zepeczaner 2005. 382. o.; Gal Sandor ezredes a szék
tisztségéhez. Kanta, 1849. julius 1. Uo. 420. o.; Keresztes Imre 6rnagy, székelyudvarhelyi katonai parancsnok
kimutatasa. Székelyudvarhely, 1849. jalius 10. MNL OL P 876. 2. tétel. 1849:87.

! Gal Sandor ezredes rendelete a székhez. Kézdivasarhely, 1849. janius 20. Pdl-Antal — Zepeczaner 2005.
393-394. o.; Punkosti Pal 6rnagy levele Palffy Elek helyettes fokiralybirohoz. Székelyudvarhely, 1849. janius
22. Uo. 397. o.; P. Horvath Daniel Srnagy levele a szék vezetéséhez. Székelyudvarhely, 1849. janius 23. Uo.
399-400. o. Gamerra Gustavora: Bona 2008. 1. 378-379. o.

2 Rendelet Udvarhelyszék tisztségéhez. Uzon, 1849. junius 23. Pdl-Antal — Zepeczaner 2005. 401-402. o.;
Gal rendelete a nemzetdrség Alcsikba vezénylésérSl. Eresztevény, 1849. junius 24. Uo. 404. o.; P. Horvath
Déniel 6rnagy levele Palffy Elek helyettes f6kirdlybirohoz. Homordd, 1849. junius 26. Uo. 405-406. o. P. Hor-
vath agy értesiilt, hogy a széket veszély fenyegeti, ezért nem javasolja a nemzetdrség Csikba inditasat. Valasz:
Székelyudvarhely, 1849. jinius 26. A hir alaptalan, igy vonuljon a nemzetérséggel Alcsikba. Az udvarhelyszéki
nemzetdrség kivonulasardl tudositott: Hadi Lap, 7. sz. 1849. jalius 2. Kozli: Demeter 2010. 83-84. o.
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sz&It biztositd homorddalmasi szazad arra a hirre, hogy az ellenség Miklosvart és Kopecet
elfoglalta, megfutamodott, igy a potlasukra egy masik szazadot kellett killdeni. A nem-
zetérség 3. zaszldalja 17. szazadanak tagjai (Palfalva) nem jelentek meg a rendeltetési
helyukon, Sepsibitkszadon. A falu vezet6i azzal menteget6ztek, hogy késén vették kézhez
az indulasi parancsot, rdadasul sem kenyeret, sem pénzt nem kaptak. A sepsibukszadi ta-
borbdl a 10. nemzetdri szdzad (Szombatfalva) hazaszokott. A falubelieket Fenyédi Istvan
nemzetdr lazitotta, aki nyf{ltan kijelentette, hogy ,,aki tovabb menetre kényszeriti, fejbe
Iovi”. Emellett megszokott az oroszfalvi szazad teljes allomanya és a galambfalvi szazad
tagjainak nagy része, illetve az etédi-martonosi el sem jott. Janius végére a tabor alloma-
nya — a tiszteken kiviil — 1224 koznemzetdr volt.”®

A székelyudvarhelyi varosi nemzetérzaszloalj tagjai — a Honvéd tudositdja szerint —
megtagadtak a taborba vonulast, a tisztvisel6k és kézmiivesek kihaztak magukat a szolga-
lat aldl, igy a teher a falusi nemzet6rokre nehezedett.*

A sz€k Szaszfolddel hataros hatarszélét (Segesvar-szék) két szazad nemzetdr biztosi-
totta (a székelykeresztiiri és a siménfalvi) Berry Karoly szazados parancsnoksaga alatt. Itt
elsGsorban az utakat és a stratégiailag fontos pontokat kellett védeni.”

1849. jalius 27-én Nagy Andras f6hadnagy kérte Bemtdl, hogy nevezzék &t ki az
udvarhelyszéki nemzetérség féparancsnokava. Ez azt feltételezi, hogy a korabbi parancs-
nok, P. Horvath Daniel 6rnagy lemondott a hivatalarol.”®

A székben 1849-ben végrehajtott nemzetdri 0sszeirasok eredményeit csak toredékesen
ismerjuk, melyet az alabbi tdblazatban foglalok 0ssze:*’

Helység Létszdm lddpont Fegyver
Telekfalva 77 1849. aprilis 6. -
Mikl6sfalva 29 1849, 4prilis 6. I'puska, 3 landzsa,
2 pisztoly
Patakfalva 76 1849. marcius 31. -
Kénos 53 1849. aprilis -
Arvatfalva 26 1849. marcius 19. -
Homoro6dszentlaszlo 42 1849. marcius 21. -
Séandorfalva 28 1849. marcius 13. 12 puska, 7 pisztoly,

7 landzsa, 1 kasza

3 Orban Janos szazados levele Bedd Sandor szolgabirdhoz. Ujfalu, 1849. janius 26. Mellette: A szék levele
Punkosti 6rnagyhoz. Székelyudvarhely, 1849. janius 26. Pdl-Antal — Zepeczaner 2005. 408—4009. o.; A széki
nemzetdrség 3. zaszloalj 17. szazadanak levele K. Horvath Janos kormanybiztoshoz. Sepsibiikszad, 1849. jani-
us 29. Uo. 411-412. o.; Németh 2008. 74-75. o.

° Honvéd, 190. sz. 1849. augusztus 6. Székelyudvarhely, 1849. jalius 21.

% Berry Karoly szdzados, osztilyparancsnok jelentése. Székelyderzs, 1849. janius 27. Pdl-Antal —
Zepeczaner 2005. 409-410. o.; Egyed 2008. 234. o.; Palffy Elek levele Punkosti 6rnagynak. Székelyudvarhely,
1849. janius 30. Pdl-Antal — Zepeczaner 2005. 411. o.; P. Horvath érnagy jelentése K. Horvath Janoshoz.
Sepsibiikszad, 1849. janius 30. Uo. 418—419. o. P. Horvith a tibor szellemét jonak tartotta, illetve javasolta,
hogy az otthon maradt alloméany végezze el a mezei munkat. Berry Karolyra lasd: Bona 2008. 1. 172. o.

% Nagy Andras kérelme. Székelyudvarhely, 1849. jalius 27. Mellette 3 okmany a korabbi katonai palyafu-
tasarol. MNL OL R 14. 3. tétel. N. 8/23.

7 Pdl-Antal — Zepeczaner 2005. 502-652. o.
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Helység Létszdm Idépont Fegyver
Lokod 33 1849. marcius -
Fels6boldogfalva 65 1849. marcius -

Vagas 135 1849. marcius -
Székelymagyaros 59 1849. méjus 24. 6 puska, 1 kard
Béta 78 1849. majus -

Kanyad 94 1849. majus -
Ofalva 57 1849. marcius -
Homor6dkeménytalva 45 1849. marcius 21. 13 puska, 1 pisztoly
Alsosofalva 187 1849. marcius -
Lovéte 369 1849. marcius 26. -
Csikszék

A szék nemzetSrségének élére februarban nevezte ki Tamas Andras nyugalmazott szé-
kely huszar 6rnagyot Gal Sandor ezredes.”® Ezzel parhuzamosan folyt a nemzet6rségek
Gjjaszervezése, amelyb6l — Miké Mihaly kormanybiztos februar 19-én kelt jelentése sze-
rint — 12 mobilis szazad 1étezett, 3000 f6s létszammal. Mikd a legnagyobb probléméanak a
fegyverhianyt tartotta, amelynek kovetkeztében fél, hogy a szdzadok feloszlanak.”

1849. majus 7-én — Gal ezredes javaslatara — Tamas 6rnagyot Bem alezredessé 1ép-
tette el6.!%°

A csikszéki ,,fekete zekés” nemzet6rok Tamas Andras alezredes vezetésével részt vettek

a sepsiszentgyorgyi—szemerjai titkozetben, ahol a székely hadosztaly tartalékat képezték.'"!

Haromszék

1848. oktober végén Berde Mozes kormanybiztos Osszeiratta a 18 és 50 év kozotti
férfilakossagot, amelyet tarsadalmi és vagyoni kllonbség nélkuil nemzetdri szolgalatra ko-
teleztek. A szék teruiletén 3 katonai parancsnoksagot szerveztek, ezek felugyelték a terule-
tuk ala tartozo nemzetdrségeket (Sepsiszentgyorgy, Kézdivasarhely, Bardt). Az utobbiak a
sz€k hataran kijelolt pontokon alland6 Srszolgalatot adtak, mig az 50 év feletti lakossagbol
szervezték meg az Gigynevezett belszolgalatot. Emellett felallitottak 3 tartaléksereget is,
amelyekben szintén szolgaltak nemzet6rok (Sepsiszentgyorgy, Uzon, Kokos).!0

Az dnvédelmi harc folyaman az erd6vidéki nemzetSrséget 1848. december 6-an Dani-
el Imre csaszari biztos lefegyvereztette.!*

% Orbdn Baldzs: A Székelyfold leirasa. II. Csikszék. Pest, 1869. 157. o.; Németh 2008. 47. o.

% Mikd Mihaly kormanybiztos levele Csanyhoz. Gyergyoalfalu, 1849. februar 19. HL Csany-lt. 1849:373.
Tamas Andrasra lasd: Bona 2000. 673. o.

10 Bem tiszti kinevezései. Segesvar, 1849. marcius 7. Nagy Sdndor: Haromszék onvédelmi harca 1848—49.
Kolozsvar, 1895. Okmanytar. XXXII.

1" Kévdri 1861. 252. o.

192 A haromszéki kormanybiztosok hiruil adjék a széknek az agyagfalvi hatarozatokat. Sepsiszentgyorgy,
1849. oktdber 30. Kdvdri 1861/a. 111. o.; Egyed 2008. 150—-151. o.

193 Egyed 2008. 172. o.
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1849 marciusaban Beke Jozsef alezredes, haromszéki katonai parancsnok a Brasso
ellen hadmtiveleteket folytato Bem tabornok parancséara elrendelte a széki nemzetorség
mozgdsitasat és egy védelmi vonal felallitdsat a hatar mentén. Az okot az szolgaltatta,
hogy a magyar katonai vezetés tartott attdl, hogy a roman fejedelemségek felé vissza-
vonuld csaszari és cari csapatok Haromszék feldl fognak ismételten betorni Erdélybe.
A védelmi vonal az intézkedés szerint az alabbiak szerint épult fel: ,,E célbol Bem tabor-
nok @r parancsa folytan 4ltalanos népfelkelés rendeltetik, parancsoltatik, hogy tizennyolc-
tol vtven évig minden mozoghato székely fegyvert ragadva az illet$ falusi nemzet6rséghez
csatlakozzon, hogy a helységi nemzetdrségi f6bb tisztje altal minden falusi nép Sepsibdl
altal Arkoson, Kézdibdl pedig a Feketetigy jobb partjatol bezarolag Al- és Felcsernatonig —
s Hatolykéig haladéktalanul Uzonba és Kokosbe vezettethessen.

Minden Orbai faluk és Sepsib6l Feldoboly és Nagyborosnyd a Bodzai-szorosra ren-
deltetnek — melyeknek f&parancsnokaul Kovér nyugdijas szazados Gr van kinevezve, ki
is altalam oda utasitaték, hogy a szorosat rogton elfoglalvan Bodola és Nyém felet[t] a
haromszéki haddal egy aranyban el6haladjon a tartalék fen[n] hagyasat onként értvén.

A két Csernatonon feluli Kézdiszék Ojtoz felé 1éend allitva, mégpedig Ikafalva — Fu-
tasfalva — Fel- és Altorja — Karatna — Volal és Kézdivasarhely Pitter szazados Gr parancs-
noksaga alatt tartalékul Kézdivasarhelyen 1 — a tobbi Kézdi széki helységek pedig Domo-
kos Sandor'™ érnagy Gr parancsnoksaga alatt — Berecken Domokos 6rnagy ar rendeljen
csapatabodl egy vadaszfegyverrel ellatott szazadot Ojtozba és Ojtoz szoritdba (?)' k-
[6noson az agytk fedezetét ajanlom. Semmi névvel nevezhet§ fegyvert €s a megallitott
id6 korig senkinek hon maradni nem szabad, aki ez ellen tenne mint aruld tekintessék s
buntettessék. A kiszallandd nép legalabb is 4 napi élességgel legyen ellatva.”'o

A kézdiszéki nemzetSrség 1849. junius kozepén mintegy 5000 f8s volt, azonban a
nyari betakaritasi munkak miatt nagyon sokan hanyagoltidk a szolgalatot. A kézdiszéki
nemzetdr zaszloalj felett 1849. jinius 16-an tartottak szemlét Kézdivasarhelyen.'"”

Ebben az idészakban 106 haromszéki nemzetdr a Bodzai vamnal teljesitett szolgalatot.'*

A Brasso elleni orosz tamadas utan Vitalyos Antal szdzados, sepsiszéki katonai pa-
rancsnok Uzonba mozgositotta a korzetében €16 nemzetéroket, az utdbbiak tobbsége azon-
ban csak landzsaval volt felszerelve. Hasonloképpen elrendelték az erdévidéki telepuilések
nemzetdrségeinek taborba szallasat is, akiknek 1849. janius 29-én délutan két drakor kel-
lett megjelenniuik Bardton, négynapi élelemmel felszerelkezve.'”

Bem altdbornagy a moldvai betorés el6tt Kézdivasarhelyen volt, ahol a szekerét a
helyi lovas nemzetdrség ,,nemzeti lobogoval kornyezte.” A lengyel tabornok csak a 16-
fegyverrel rendelkezé nemzetéroket mozgositotta, akiket a moldvai hadmitiveletek el6tt
Eresztevénybe rendelt.!?

1% Domokos Sandor (1803—?) nemzetdr 6rnagy Haromszéken. Bona 2000. 310. o.

105 Olvasata bizonytalan.

106 Beke Jozsef alezredes, haromszéki katonai parancsnok rendelete. Kézdivasarhely, 1849. marcius 19.
Hadtorténeti Mizeum. Kéziratos Emlékanyag Gy(ijtemény. Leltari szam: 99.96.1./KE.

107 Székely Hirmondd, Kézdivasarhely. 4. sz. 1849. janius 17. Kozli: Demeter 2010. 73-74. o.

108 Az erdélyi hadsereg létszamkimutatasa. 1849. janius. MNL OL P 876. 1. cs. 2. tét. 1848-49. No. 93.

199 Albert Ernd: Eltiport szabadsag. Jottek az oroszok. 1849. Sepsiszentgyorgy, 1999. 136. o.; Szabd Karoly
6rnagy, erddvidéki katonai parancsnok rendelete. Vargyas, 1849. junius 28. Kovaszna Megyei Allami Levéltar.
Sepsiszentgyorgy. Fond 74. 15 fol. 34r.

0 Honvéd, 178. sz. 1849. jalius 25. Kozli: Demeter 2010. 96. o.; Kévdri 1861. 251. o.
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Osszegzés

Az erdélyi nemzetSrség 1849. évi Gjjaszervezésének folyamatat és eredményeit va-
zoltam fel. Kétségtelen, hogy a munka nem teljes, hiszen a helytorténeti kutatasok még
rengeteg 0j adattal bovithetik ki eredményeit.

Osszegzésképpen a kovetkezdket allapithatjuk meg: a nemzetSrségek Gjjaszervezé-
se nagyon lassi és nehézkes folyamatnak bizonyult. Ennek természetesen tobb oka volt.
Egyrészt a fegyverhiany, masrészt az, hogy a magyar kormanyzat a regularis alakula-
tok szervezését és felszerelését tekintette legf6bb feladatanak. Emellett a szabad- és va-
daszcsapatok is elsGbbséget élveztek a nemzetdrséggel szemben, mivel az elGbbiek tartds
(négyhdnapos) szolgalatot vallaltak, emellett a torvényhatosagukon kivill is be lehetett
vetni Gket.

A nemzetorségeket elsGsorban a magyar lakossagt torvényhatdsagokban és varosok-
ban allitottak fel. Olyan megyékben vagy székekben, ahol a roman lakossag tobbségben
volt, csak a magyar lakossagot kotelezték nemzetdri szolgalatra.

A nemzetdrségek tobbsége — a gyenge fegyverzet miatt — rendfenntartd és hatorszag-
beli feladatot latott el (példaul szallitmanyok kisérete, futar- vagy postaszolgélat).

Utdbbi alol kivételt képeznek a székelyfoldi nemzetdrségek, amelyeknek az orosz in-
tervencid elharitasaban vald tevékenységét Egyed Akos igy értékelte: ,,Az eredmény az
lett, hogy a nemzet6rségi alakulatok sehol sem nygjtottak komoly segitséget a védelem-
nek.” A megallapitis igazsagit nem lehet vitatni, ugyanakkor nem szabad arrdl elfeled-
kezntink, hogy a székely nemzet6rok kiképzettsége gyenge volt, tobbségik 16fegyverrel
nem rendelkezett."!

Az egyes alakulatok tisztikaranak osszetételét kutatasaim alapjan az alabbi tablazat-
ban 0sszegzem, megjegyezve, hogy ez egyeldre korantsem teljes:

Név Rendfokozat Szolgdlati hely | Kordbbi alakulat Szdrmazds
cof Kilépett
| 8ot alezredes Marosszék hadnagy (37. fénemes, birtokos
Lazar Dénes
sorgyalogezred)
Nyugalmazott
Taméas Andras alezredes Csikszék szazados. (11. székely, 16f6
huszarezred)
fogalmazd
Uzoni Antal érnagy Kolozsvar - gyakorp 01.(
az erdélyi
f6kormanyszéknél
Houchard P nemes, banyanagy
Jozsef ornagy Kolozs megye B Kolozson
Papai Lajos Srnagy Torda megye — nemes, birtokos
Gyarfas P
Domokos drnagy Torda megye -
grof p ot _ ” .
Haller Gyorgy drnagy Kukull megye fénemes, birtokos

" Egyed 2008. 234. o.
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Név Rendfokozat Szolgdlati hely | Kordbbi alakulat Szdrmazds
romai katolikus
Kolosi Istvan drnagy Kukulls megye - plébanos
Kerel6szentpalon
Kilépett
; féhadnagy (10.
Palffy P P .
Oérnagy Hunyad megye huszarezred), nemes, birtokos
Domokos p
6rnagy (15.
huszarezred)
Nyugalmazott Srmeén
Bend Istvan Grnagy Aranyosszék féhadnagy. (31. p Y
szarmazast
sorgyalogezred)
Gyarmati 6rna Torda megye és B B
Dénes gy Aranyosszék
Gyarmati Srna Aranvosszék B nemes, birtokos,
Samuel &y Y hivatalnok
grof
Tholdalagi drnagy Marosszék - fénemes, birtokos
Mihaly
nyugalmazott nemes, székel
Punkosti Pal drnagy Udvarhelyszék kapitany (11. - Ys
P birtokos
huszarezred)
P. ggﬁth érnagy Udvarhelyszék - fénemes, birtokos
Székely . Kolozsvar, lovas
p szézados P - -
Marton nemzetOrség
Koncz Jozsef szazados Kolozs megye - -
(Egres)
Dejan Andras szazados Kolozs megye - -
(Egres)
- p Kolozs megye
Varja Imre szazados (Bénffyhunyad) - -
PR p Kolozs megye
Balazs Janos szazados (Vilaszao) - -
Técsi Samuel szézados Torda meeye - -
(lovas szazad)
o P P Torda megye
Zsako Istvan szazados (Torockd) - -
Gyarfas Elek szazados Kukull6 megye — —
Also-Fehér P p
. , varosi tanacsos és
Fogarasi Antal szazados megye - toyvéd
(Gyulafehérvar) &y
Keser Ferenc szazados Hunyac} megye - H],’my%d meg 1};2
(Déva) pénztarnoka
bard Josika Pal szazados Aranyosszék - fénemes, birtokos

12 Tiszti névtar 54. o.
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Név Rendfokozat Szolgdlati hely | Kordbbi alakulat Szdrmazds
F&hadnagy (5.
Gamerra Savoyai Eugén
szazados Udvarhelyszék | Dragonyosezred), olasz
Gustavo A
szazados (15.
huszarezred)
Syékely- feltehetSleg
Lengyel Jozsef szazados Y 1. k. 58-71. o. Udvarhelyszék
udvarhely PR
sebésze
Kassai Daniel szazados Székely- - -
udvarhely
Berry Karoly szdzados Udvarhelyszék — francia, mérnok
Benigni ” Kolozsvér (lovas
Samuel fohadnagy szazad) - B
Torda megye feltehetSleg Torda
Nemes Miklos féhadnagy (lovas - varos majorsagi
nemzetGrszazad) pénztarnoka'
Fodor Jozsef féhadnagy Aranyosszék — -
. " p Aranyosszék
Egei Janos féhadnagy Aranyosszék - adobiztosal!s
Csép Mozes f6hadnagy AranyosszEék — —
1 NLA " Aranyosszék
Gal Miklos féhadnagy (lovas szzad) - -
. s Torda megye
Finta Miklos hadnagy (lovas szazad) - -
Szentkiralyi Torda megye
Daniel hadnagy (lovas szazad) B B
Lengyel p P e 16
Lukécs hadnagy Erzsébetvaros - varosi lnok
Demeter hadnagy, . .
. parancsnoki Aranyosszék - -
Zsigmond p
segéd
Aranyosszék
Létai Lajos hadnagy Aranyosszék - alkiralybiréja és
jegyzGje
Horvéth .
Gyoray hadnagy Aranyosszék - -
Bagyon 4
Miklos hadnagy Aranyosszék - -
Récz Istvan hadnagy Aranyosszék — sz€ki hivatalnok'”’

113 Tiszti névtar 69. o.
114 Tiszti névtar 145. o.
115 Tiszti névtar 80. o.
16 Tiszti névtar 127. o.
"7 Tiszti névtar 80. o.
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Név Rendfokozat | Szolgdlati hely | Kordbbi alakulat Szdrmazds
Nagy Gabor hadnagy Aranyosszék _ ~
Kerekes ]
Karoly hadnagy Aranyosszék - _
Fodor Gébor hadnagy Aranyosszék B -
(lovas szazad)

A 47 altalam ismert tisztb8l csak 24-r8l rendelkezuink bdévebb informacidval.
Nemzetiséguket tekintve két kivétellel magyarok voltak. Tarsadalmi helyzetuket vizs-
galva 4 fénemes, 4 birtokos nemes, 9 nemesi hivatalnok és 4 értelmiségi van kozottuk,
3 személynél nem ismert. 6 személy szolgalt korabban csaszari-kiralyi vagy honvéd ala-
kulatnal.

Az erdélyi nemzetdrségek teljes 1étszamat nem ismerjik, mivel vannak olyan torvényha-
tosagok, ahol nem rendelkezuink adattal. Eddigi eredményeimet az alabbi tablazat mutatja:

Torvényhatosdg Létszdm Fegyver
Kolozsvar 2002 gyalogos, 30 lovas 160 vadél?ﬁélsia,  tobbi
Kolozs megye nem ismert'!® nem ismert
Bels6-Szolnok és Doboka . .
megye nem ismert nem ismert
Torda megye 5 o 611 tindrea
Kukullé megye 2000 nem ismert
Also-Fehér megye nem ismert nem ismert
Hunyad megye 1500 nem ismert
Szaszvaros-szék nem ismert nem ismert
Aranyosszék 1640 gyalogos, 67 lovas nem ismert
Marosszék 4916 nem ismert
Udvarhelyszék 7123 nem ismert
Csikszék nem ismert nem ismert
Haromszék nem ismert'" nem ismert

1848-hoz képest a fenti 1étszamok kevésnek tlinhetnek, azonban nem szabad megfeled-
kezni arrdl, hogy 1849-ben az 0j honvédzaszloaljak, hatarvédzaszloaljak, vadaszezredek
és szabadcsapatok jelentds mértékben csokkentették a nemzetdri szolgalatra kotelezhetSk
szamat.

8 Banffyhunyad: 167 f6, Valaszat: 145 6.
119 Kézdiszék: 5000 f6.
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PETE LASZLO

MAGYARORSZAG ES A VELENCEI KOZTARSASAG KAPCSOLATAI
1848-1849-BEN*

Connections of Hungary and the Republic of Venice
in 1848-1849

The anti-Austrian fight of Hungary and the Republic of Venice were linked with several ties
in 1848-49. After siding with the Italians in October 1848, Second-Lieutenant Lajos Winkler set
up a small legion from Hungarian dezerters, and the unit served as garrison troops as long as the
capitulation of the Republic. At the turn of May-June 1849, Janos Bratich, acting in the name of the
Hungarian governor-president, and plenipotentiary commissioner Lodovico Pasini, acting in the
name of the Venetian government, signed a treaty in Ancona, forming an alliance of mutual defence
and attack. Subsequently, the government council of Venice sent an envoy, Tommaso Gar to Hunga-
ry, who, however, could not reach his destination. The so-called Adria Plan, according to which the
Hungarian army would have conquered Fiume and relieved the enclosed and besieged Venice, also
proved to be unrealisable. The Venetian—Hungarian alliance came too late and therefore brought no
actual benefit for either parties. However, it did help strengthen friendly feelings between the two
peoples, just like the formation of the Hungarian Legion of Venice did.

Ldszlo Pete, habilitated associate professor, head of the Italian Department of the University of
Debrecen. Research area: history of Italy (risorgimento) and Hungarian—Italian historical relations.
Main publications: Colonel Monti and the Italian Legion in the Hungarian War of Independence.
Debrecen, 1999. (Italian edition: I/ colonnello Monti e la Legione italiana nella lotta per la liberta
ungherese. Soveria Mannelli, 2003.); Hungarian Soldier of Italy. Istvdn Tiirr’s Life and Work
1825-1908. Argumentum, Budapest, 2011.; Garibaldi’s Hungarian Commanders. (A Hadtorténeti
Intézet és Mzeum Konyvtara. Budapest, 2013.) E-mail: pete.laszlo@arts.unideb.hu

Keywords: Venice, Hungary, 1848—49, Lajos Winkler, Hungarian Legion, Janos Bratich,
Tommaso Gar, Adria Plan

Magyarok és olaszok a nemzeti céljaikat évtizedeken keresztul egyarant a Habsburg
Birodalom ellenében kivantak elérni. Ez az érdekkozosség azonban, kullondsen a széle-
sebb tomegekben, hosszi ideig nem tudatosodott. 1848 elbtt az egyes nemzeti mozgalmak
gyakorlatilag elszigetelten miikodtek, egymasrol vajmi keveset tudtak.

Ebben talan még a cenzira és a renddri szigor eszkozeivel él6, megosztd bécsi kor-
manypolitikanal is nagyobb szerepuk volt a két nép, a magyarok és az olaszok politi-
kai helyzetében és a nemzeti mozgalmaik jellegében megtalalhatd killonbségeknek. Az
amuigy is széttagolt Olaszorszag Ausztridval szembeni helyzete teljesen eltért Magyaror-
szag és Ausztria kapcsolatatol. Lombardia a spanyol 6rokosodési haborat lezard utrechti
békét (1713) kovetden, Velence a campoformidi béke (1797) kovetkeztében kertilt Auszt-
ridhoz. A Habsburgok kozvetlenuil Bécsbdl, nagyobb részt idegen hivatalnokokon keresz-

* A kutatds a TAMOP-4.2.4.A/2-11/1-2012-0001 azonositd szamO Nemzeti Kivalosag Program — Ha-
zai hallgatoi, illetve kutatdi személyi tdimogatast biztositd rendszer kidolgozasa és miikodtetése konvergencia
program cimii kiemelt projekt keretében zajlott. A projekt az Eurdpai Uni6 tdmogatasaval, az Europai Szocialis
Alap tarsfinanszirozasaval valosul meg.
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tul korméanyoztak olasz tartoméanyaikat, melyeknek fuggetlensége még nyomokban sem
maradt meg. Az osztrak befolyas nem korlatozodott csupan e két tartoményra, ugyanis a
Szent Szovetség altal kialakitott status quo Sreként Ausztria beavatkozott a kozép-italiai
kis fejedelemségek, a Toszkan Nagyhercegség, a Napolyi Kiralysag és az Egyhazi Allam
életébe is. A Risorgimento minden gondolkododja, a mérsékeltektdl és a liberalisoktol a ra-
dikalisokig, a monarchistaktol a koztarsasagiakig, a nemzeti célok megvalositasanak leg-
fébb és elengedhetetlen feltételeként az osztrak befolyas teljes felszamolasat jelolte meg.
Ausztria valt az olasz egység legf6bb akadalyava, minden alarendelddott a fuggetlenség
kérdésének. Maga Metternich tokéletesen érzékelte az olasz nemzeti mozgalom jellegét,
amikor nyolc honappal a forradalmak kitorése el6tt Anglia tanacsaira a kovetkez§ valaszt
adta: ,,Nem reformok kérdése ez; az olaszok Nemzet akarnak lenni. Italiat nem akarjak
geografiai elnevezésnek. Olaszorszagga akarjak tenni; Ausztria meg, meg akarja tartani
olasz birtokait. Ez itt a kérdés. S ezt nem lehet konczesszidkkal, reformokkal megoldani.”
Valdban, Ausztria nem tudta lecsendesiteni az olasz nemzeti mozgalmat alkotmanyos en-
gedményekkel, rovid id6n belul kitort a forradalom, majd a fuggetlenségi habori.

Magyarok a velencei forradalom idején

Velence békés, targyalasos ton érte el azt, ami Milandban csak tobb napos utcai harc
aran sikerult: a csaszari katonasag elhagyta a varost. Ebben nem kevés szerepe volt a
csaszari hatalmat képviseld két magyar f6arnak, akik ,,tobbéves tartdozkodasuk alatt kicsit
maguk is velenceivé valtak, és a dontd percben nem voltak képesek népét ellenségként
kezelni”.? Palffy Alajos,* a velencei tartoméany polgari korméanyzoja a bécsi engedmények
hirére kialtvanyban udvozolte az intézkedéseket, majd amikor az alkotmanyos reformok-
1ol sz016 csaszari rendelet megérkezett, a tomeg unneplése kozepette olvasta fel.* Palffy
marcius 17-én mar hozott egy igen népszer( intézkedést. A forrongd Eurdpabol érkezd hi-
rek hatasara a velenceiek is mozgolddni kezdtek, részben a bortonnél, részben a kormany-
z06i palota ablakai alatt nagy tomegben Daniele Manin és Niccolo Tommaseo szabadon
bocsatasat kovetelték, aminek a hatasara Palffy elrendelte a két politikai fogoly azonnali
szabadlabra helyezését.’ Pedig éppen Palffy volt az, aki két honappal korabban bebor-
tonoztette Sket, mert nemzeti kormanyt koveteltek Lombard-Velencének. Januar 18-an
rendelte el letartoztatasukat, de egy honappal kordbban, miutin elolvasta Maninnak egy
onkényesen a bolondok hazaba zart ember érdekében irott memorandumat, allitolag meg-
jegyezte: ,,Jobb lenne szabadon bocsatani a bolondot, és bortonbe csukni az ugyvédjét”.s
A varos mésik vezetGje, Zichy Ferdinand’ altdbornagy katonai varosparancsnok pedig

! Kossuth: Irataim 1. 7-8. o.

2 Jdszay 1990. 351. o.

3 Palffy Alajos 1801-ben sziiletett. EIGbb a magyar kiralyi udvari kancellaria titkara lett, csaszari és kiralyi
kamaras, majd a trieszti kormanyszéknél tanacsos. Ezt kovetSen nevezték ki velencei kormanyzova. Nagy Ivdn
9.k.74. 0.

4 Gazzetta di Venezia, 1848. méarcius 18.

> Tommaseo 1. 32-33. o.; Ginsborg 88. o.

© Zorzi 81.

7 Zichy Ferdinand 1783-ban sziuletett. A csaszari és kiralyi kamarasi méltosag betoltése utan katonai kar-
riert futott be: tdbornokként Milanoban volt dandarparancsnok, majd altabornagyként az italiai II. hadtest
parancsnoka. 1841-ben keriilt a velencei katonai parancsnoki székbe. Nagy Ivdn 11. k. 394. o.
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elfogadva Giovanni Correr polgarmester Manin otletén alapuld javaslatat, a forradalmi
hangulatban — Palffy kormanyzohoz hasonldan — marcius 18-an délutan hozzajarult az
onkéntes nemzet6rség megalakitasdhoz.®

Amikor 1848. marcius 18-an délel6tt az osztrak katonasag, a 47. (Kinsky) sorgya-
logezred katonai szuronnyal és sortizzel tamadtak a Szent Mark téren tuntetd, kiaba-
lassal és kdzaporral provokald tomegre, melynek soran nyolcan meghaltak és kilencen
megsebesiltek,” a tovabbi vérontas megakadalyozasaban donts szerepet jatszott egy har-
madik magyar, Winkler Lajos hadnagy.'

A dalmat szdrmazast Niccolo Tommaseo ir0, a velencei forradalmi kormany egyik
minisztere megindultan emlékezett a nagy tettre: ,,Winkler az osztrak hadsereg hadnagya
volt, amikor 1848. marcius 18-an a Szent Mark téren a fegyvertelen nép, bnmagénak is
varatlan hevességgel, a felsorakozott katonasagra rohant, és a katonasag vért kezdett on-
tani. Ekkor & kardjaval intve, magasba emeltette a lovésre tartott puskakat és a lovések
megszilintek az emberiesség parancsold intésére. Ez az intés jelentette a varos menekvé-
sét és gy6zelmét, mert ha az elsé oldoklés szenvedélye elhatalmasodik a katonakon, egy
csapasra elvagta volna a tovabbi, szinte hihetetlen események fonalat. Ez az intés nem a
kar dnkéntelen mozdulata volt, hanem olyan sziv sugallata, amely hazaja nyomorasagabol
megtanulta a szanalmat Olaszorszag irant; olyan szellem megfontolt és szilard itéletén
nyugodott, amely a koztunk toltott hossza id6 alatt megszokta, hogy egylitt érezzen ve-
lunk: ezzel az intéssel a nemes szivi fiatalember képes volt kockara tenni életét, hogy ma-
sokét megmentse. Kevés olyan sz6 akad a torténelemben, amely ékesszolobb és tidvosebb
hatasa lett volna ennél a gesztusnal.”"! — Az ihletett leiras mellett Francesco Degli Antoni
beszamolojat is ismerjuk ugyanerrél az eseményrél: ,,A nép felszedte a burkolatot a téren,
és a koveket a katonakra hajitotta. A tomeg percrdl percre novekedett, és elkezdett fel-
fegyverkezni botokkal és a hidak korlatjairdl leszaggatott kapocsvasakkal. Egy tiszt, aki
visszarettent attdl, hogy parancsot adjon katonainak a sokasig lemészarlasahoz, kozépre
allt és igy kialtott: "Ha tuzet akartok nyitni, el6bb engem 0ltok meg, nem ezt a fegyver-
telen népet.’” Ennek a nemes tettnek a végrehajtdja Winkler Lajos hadnagy volt, magyar,
aki késdbb az e nemzet fiaibdl, a velencei allam szolgalatara alakult csapat szazadosa
lett.”"? Winkler Lajos valdban kihasznalta az elsé alkalmat, hogy atalljon a felkelt nép, a
Velencei Koztarsasag oldalara: a csaszari hely6rség kivonulasakor kilépett ezredébdl, és
a szervezés alatt 4116 velencei hadseregnél jelentkezett szolgilatra. Ujjongva jelentette a

8 Ginsborg 106-107. o.

° Radaelli 43. o.; Ginsborg 105. o.

1 Winkler Lajos 1818-ban sziiletett a felvidéki Magyarraszlavican. A telepiilés Bartfatol 20 km-re délre
talalhatd, a XVIII. szazad végén legjelentGsebb birtokosai a Winklerek voltak. Lajos apja, Winkler Andras is
kozéjuk tartozott, aki a Saros megyei kiralyi f6ugyészi tisztséget is betoltotte. Edesanyja Dessewffy Zsuzsan-
na, a Saros megyei alispan leanya volt. Winkler Lajos eperjesi gimnaziumi tanulmanyai utan Bartfan végezte
el a katonai iskolat, majd végigjarva az osztrak hivatasos katona Gtjat kiilonbozé alakulatoknal szolgalt. 1836
marciusaban kadétként a 47. (Kinsky) sorgyalogezredbe osztottak be, ahol 1843-ban alhadnaggya, egy év mual-
va hadnaggya léptették eld. Ezredével Brunnben teljesitett helySrségi szolgalatot, majd Stajerorszagba vezé-
nyelték, a forradalom kitorésekor, 1848 tavaszan pedig Velencében dllomasozott. Elenco degli stranieri espulsi
dagli Stati Sardi nei mesi di febbraio e marzo 1853. AST Segreteria degli Interni di Torino. Gabinetto. Busta
10bis. Nagy Ivdn 12. k., 201-204. o.; Pecorini-Manzoni 253. o. Rovid életrajzok: Fantoni 25-38. o.; Lukdcs
1962. 36-38. 0.; Lukdcs 1971. 62—66. 0. Legjabban: Pete 2013. 163-176. o.

" Tommaseo 1. 328. o. (Eredeti megjelenés: Diritto, 1862. januar 26.) Magyarul: Jdszay 1990. 352. o.

12 Degli Antoni 1. 134. o. Idézi: Léndrt 399. o.
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2

Gazzetta di Venezia marcius 21-i szama: ,,A Kiting tiszt becstiletes érzésbdl tett ajanlatat
az ideiglenes korméany orommel elfogadta, és mostantol fogva Winkler polgartarsunk a
testvérunk lesz. Eljenek a bator magyarok!” Winklert szazadossa 1éptették eld, és a nem-
zetbrség elsd 1égioja élére allitottak."”

A velenceiek nem elégedtek meg a bécsi igéretekkel, céljuk a teljes fuggetlenség volt.
Amikor marcius 22-én reggel az Arzenal munkasai fellazadtak és megolték gyilolt pa-
rancsnokukat, a horvat szarmazast Marinovich ezredest, akir6l az a hir terjedt, hogy
bombaztatni akarja a varost, majd a fegyvereket atadtak Maninnak, tovabba a helyo6rség
olasz katonai, az dsszesen 8370 fGs katonasag tobb mint fele, 4260 f6 is atallt a velence-
iek oldalara, Palffy korméanyzot lemondasra és a varos kiuritésére szolitottak fel. A kor-
manyzd a dontést a katonai parancsnokra bizta azzal a kéréssel, hogy legyen tekintettel
a varosra, amely irant mindig is bensdséges érzelmeket taplalt. Zichy — katonai eskiijére
hivatkozva — eleinte vonakodott, de az értelmetlennek latott vérontas elkeriilése érdekében
végiil engedett. Marcius 22-én este fél hétkor alairta a kapitulaciot, még a Gian Francesco
Avesani vezetésével targyalo velenceiek feltételeit is elfogadta: a teljes nem olasz haderd
kivonésa, az olaszok és a hadianyag hatrahagyésa." Kezesként 6 maga tavozott utolsdonak
a varosbdl, a velencei vezetSk altal felajanlott menedékjogot visszautasitotta.'> Tetteiért
haditorvényszék elé allitottak, amely binosnek talalta allomashelye harc nélkili feladasa-
ért. Zichy azzal védekezett, hogy nem birta raszanni magat annak a varosnak a bombaza-
sara, amelyet szeret és csodal, és ,,nem akarja, hogy emléke mint barbaré maradjon fenn
a torténelemben”.'¢ A kiszabott halalos itéletet az uralkodo tizévi varfogsagra modositotta,
1851-ben azonban, 18 honapnyi buntetés letoltése utan, a csaszartol kegyelmet kapott, és
még tiz évig szabadon élhetett.”

Tommaseo Zichy Ferdinandrdl is kegyelettel emlékezett meg. ,,En, aki tan(ija voltam
azon szerzddés alairasanak — {rta Tommaseo a magyar altabornagy halalakor —, amelytdl
valdban Velence sorsa fuggott, kijelenthetem, hogy az a magyar szandékosan engedett, jol
tudva, hogy mitdl tartozkodik, és legalabb részben elére érezve, hogy mit zadit magara. ..
Igy cselekedve nem annyira osztrak tdbornoknak, mint magyar magnasnak érezhette ma-
gat; esz€be kellett hogy jussanak a Velencében toltott évek, oromben és a kozszeretet sem
nélkulozve... Zichy magatartasaban nyugalom és szinte buiszke nemesség tukrozédott,
tekintete pedig mintha gunyorosan ellentmondott volna szavainak; mintha azt mondta
volna: nem vagyunk olyan nagy ellenségek, mint amilyennek szemetekben tlinhetek; sze-
retném megértetni veletek, hogy meghétralasom valojaban engedmény, és hogy amikor
kockazatot vallalok azért, hogy megmentselek benneteket a veszedelemtSl, nem érzek
megalaztatast. Er6szakos tabornok helyett inkabb tokéletes Griemberként viselkedett. Es
ez tukrozddott magatartasaban és hangjaban, amikor Avesaninak kezet ny@jtva megigér-
te, hogy az 0sszes katonaja utan § tavozik utolsoként, mintegy tlsznak ajanlva magat.
Senkinek a halaja nem kisérte akkor, csak talan Avesani bar6é; kevesek részvéte kereste
fel bortonében, amely a nekiink adott szabadsag ara volt.”'®

13 Tommaseo 1. 34-35. o.

4 Bullettino L. 2. o.; Ginsborg 104., 113-114., 139. o.

15 Planat de la Faye 1. 115., 361. o.

16 Zorzi 90. o.

17 Jdszay 1990. 353. o.; Ginsborg 139. o.

8 Tommaseo 1. 329-330. 0. Magyarul részben kozli: Jdszay 1990. 354. o.
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A velencei magyar légio

Winkler atallasa nem maradt elszigetelt eset: a magyar és az olasz nemzeti mozga-
lom sorskozosségét felismeré magyar katonak, kllonosen a magyarorszagi fuggetlensé-
gi habort 6szi kirobbanésa utan, szamosan kovették példajat, még ha 1étszamuk messze
alacsonyabb is maradt a reméltnél. Részletesen ismerjuk néhany katona dezertalasanak
torténetét. A 22 éves, szegedi szarmazast pék, Molnar Pal haroméves szolgalat utan, ba-
ratja, a 28 éves, kiszombori szuletésti foldmiives, Gal Janos kilencévnyi szolgalat utén,
1848. december 26-4n Milandban szokott meg egy — minden bizonnyal a Weiler — grana-
egyenruhdban menekilltek, ahol egy olasz ruhéval, élelemmel és fejenként 4 liraval latta
el 6ket, majd mezGkon és kisebb falvakon keresztiil a venetéi dombok kozé jutottak, vé-
gezetul egy csonak a varosba szallitotta 6ket, ahol 1849. januar 7-én felvételuket kérték
alégioba. Ugyancsak 1848. december 26-an és szintén Milandbdl indult a Mosony megyé-
ben sziiletett, 30 éves Kohn Adolf, de az § esete eltér az el6zGektbl. Az izraelita vallasa,
nétlen Kohn 1838 6ta élt Milanoban a Borromeo téren, ahol keresked&ként, pontosabban
bazararusként dolgozott. Egy Bécsben kiadott magyar atlevéllel — Bergamon és Brescian
keresztul — Veronaba utazott, hogy egy Goldstein nevi ismerdsénél pénzt vegyen fel.
A Colomba fogadoban szallt meg, ahol tigyeinek elintézésébdl visszatérve egy rendorségi
kuldeményt talalt: a Veronaban kiadott @j atlevelét. Egyben felszolitottak, hogy haladék-
talanul induljon el hazajaba, Gtjat megallas nélkul folytassa. Vicenzaba érkezve azonban
az irant érdekl6dott, milyen modon juthat el biztonsagosan Velencébe. Végil a Padova—
Piave—Brondolo—Chioggia titvonalat valasztotta, és felvételét kérte a magyar 1égioba. Tet-
te mindezt annak a tudatiban, hogy tobb magyart, akit az osztrakok ttlevéllel lattak el
a hazatéréshez, Magyarorszagra érkezve besoroztak az osztrak hadseregbe. Kohn elmond-
ta még, hogy Milandban mintegy 35 000 katona alloméasozhat, beleszamitva a Ticino
folydhoz kirendelt egységeket is, BergamOban harom zaszloalj lehet, Bresciaban pedig
nyolc-kilenc ezer ember Haynau parancsnoksaga alatt. Még Milanoban azt hallotta, hogy
egy teljes huszarszazad Piemontba menekilt, de ezt a hirt nem tudta megerdsiteni."”

A dezertalasok, szorvanyosan bar, de szinte az utolso pillanatokig folytatddtak: Kiss
Gabor 1849. augusztus 11-én jelentkezett szolgalatra.”® Jollehet a dezertalok szama elma-
radt a remélttS], mégsem vettek fel mindenkit a légioba: 1849 marciusaban a velencei Vé-
delmi Tanécs, hosszas vita utan, 16 magyar katona kérelmét elutasitotta. Olyan katonakrol
volt sz, akiket kullonboz§ katonai vétségek miatt az osztrak hadseregben megbuintettek.
Milani ezredes a hadugyminisztériumnak kuldott marcius 11-i levelében Gigy fogalma-
zott, hogy ,,a katonak iranti tiszteletbdl és a fegyveres szolgalat becsuletének védelmében”
elfogadhatatlannak tartja az ilyen egyének felvételét.”! A hadugyminisztérium osztaly-
parancsnoka ltalaban egyetértett Milani ezredes véleményével, ugyanakkor jelezte: k-
Ionbséget tenne az elkovetett bilintett jellege alapjan. A 16 buntetett el6életd magyar kozott
ugyanis volt négy olyan, akiket dezertalasért itéltek el. ,,Jelen politikai korulményeink ko-
zott — olvashatd a marcius 18-i levélben — ez a biintett hazafias cselekedetté valik, annal is

1 ASV GP, b. 266, fasc. 452, N. 852. és N. 955.
2 ASV GP, b. 412, N. 3934.
2L ASV GP, b. 406, N. 1166.
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inkabb dicsérenddvé, mivel olyan idészakban tortént, amikor Ausztria uralkodott az 0sz-
szes tartomanyunkban, ezért a dezertalasbol szarmazd veszEly sokkal nagyobb volt. Es ha
a kozénk vald befogadassal jutalmazzuk azokat, akik a mostani haboriban menekiilnek
el az osztrak hadseregbdl, azonos megfontolas kellene, hogy vezessen minket azoknak
az egyéneknek a befogadasaban, akik sokkal veszélyesebb idészakokban hajtottak végre
tettilket. Raadasul annak a magyar 1égionak a sorait kellene gyarapitani, amelyet egy sze-
rencsés gondolat hozott 1étre kozottunk, és amely hozzajarul ahhoz, hogy az tigyunk iran-
ti rokonszenvet fenntartsa a derék magyarok kozott, akiknek a habor(ja oly hatékonyan
hozzajarul az olasz fuggetlenség eléréséhez.””* A Védelmi Tanicsot nem hatotta meg ez
az érvelés, Milani ezredes masnapi valaszaban hajthatatlan maradt: akkor lehetne hazafias
tettr6l beszélni, szogezte le, ,,...ha a dezertalas ezekben az id6kben, a jelenlegi habor( okai
miatt tortént volna, de 6k sok évvel ezel6tt és teljesen mas okokbol szoktek meg, raadasul
tobben kozuluk mar ot és hat alkalommal is megtették, ezért nem tekinthetéek masnak,
mint rossz katonaknak, akik semmi bizalmat sem érdemelnek”.?

Az atallasok mindenesetre lehet&vé tették egy killon magyar 1égio felallitast. A Daniele
Manin, Giovan Battista Cavedalis ezredes és Leone Graziani admiralis vezetésével miiko-
dé Velencei Ideiglenes Korméany a 1égid megalapitasat kimondo oktober 23-i rendeletében
igy indokolta a Iépést: ,,Italidnak és Magyarorszagnak ossze kell fognia, mert ugyanazon
célra: a nemzeti fuggetlenségre torekszenek, és helyénvalo nyilt jelét adni a testvériség-
nek, amelynek 0ssze kell kotnie ezt a két nemes népet.”** A rendelet leszogezte, hogy a
légioban vallalt szolgélat az italiai fuggetlenségi habor befejezéséig tart, a tisztek és az
altisztek megdrzik korabban elért rangjukat. A Coorte ungherese nevet is viseld 1€gio
parancsnokava Winkler szazadost nevezték ki.>

A velencei magyar 1égi6 megalakitasa nem valtott ki osztatlan lelkesedést, Teleki
Laszlo grof parizsi magyar megbizott biralta a dontést. A kozos magyar—olasz uigyre is
karosnak vélte ugyanis, ha Radetzky csapatairdl levalasztanak kisebb egységeket, hogy
Olaszorszagban harcoljanak, ahelyett, hogy visszatérnének Magyarorszagra, sajat hazajuk
védelmére. Azt szorgalmazta, hogy hozzak a magyar katonak tudomasara: aki haza sze-
retne indulni, azt Fiumébe szallitjak. Niccolo Tommaseo, a Velencei Ideiglenes Kormany
parizsi képviselGje azzal nyugtatta Telekit, hogy nem hiszi, hogy tal sok magyar katona
menne Velencébe, aki pedig nem akar maradni, azt Ggysem lehet er6szakkal kénysze-
riteni. A legtobben amigy is Lombardidban vannak, &k pedig mas utat valasztanak a
hazatérésre. Tommaseo ugyanakkor tudni vélte, hogy mi 4ll valojaban Teleki aggodalma
mogott. Szerinte a magyarok leginkabb az orszag teriiletén é16 nemzetiségektdl tartanak,
akik lélekszamban nagyobbak, er6ben nem kisebbek, mint 6k, raadasul Osszefognak a
hatarokon kivil é16 szlavokkal, németekkel és romanokkal, igy velik szemben Ausztriat
akarjak pajzsként hasznalni. Most pedig, irja Tommaseo a schwechati csata utan tiz nap-
pal a legy6zott magyarok félnek az osztrak és a horvat bosszatol, félnek, hogy az olasz

2 ASV GP, b. 407, N. 1399.

= Uo.

2 ASV GP, b. 48, N. 4543. Kozli: Léndrt 404—405., 434. o. A 1égi6 torténetének rovid osszefoglalasa:
Jéger 329-332. o.

% Itt érdemes megemliteni, hogy ebben az id@szakban Italidban egy maésik magyar 1égio is alakult: a
piemonti kormény 1849. januar 17-i rendeletében mondta ki a Corpo speciale di truppe ungheresi megalapita-
sat, élére Turr Istvan kerult. Pete 2007. 924-941. o.; Pete 2011. 17-32. o.
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mozgalom tamogatodinak tinhetnek, igy ez a velencei 1€gio ,,blinosséguk” bizonyitéka le-
het. Tommaseo fenti eszmefuttatdsdnak alatamasztasat latta a Telekivel folytatott alabbi
beszélgetésében is. ,,»Irjon akkor egy levelet — javasolta az aggddd Telekinek —, amelyben
jelzi a velencei kormanynak azt az 6hajat, hogy vegye szamitasba azokat az okokat, amik
miatt, legalabb részben, modositani kell az el6z6 rendeletet...« Levelet nem — hangzott
Teleki valasza. »Akkor allitson 0ssze egy ahhoz hasonl6 kialtvanyt — folytatta Tommaseo
—, amilyet mar készitett, és amelyiket Lugandban nyomtattak ki, ami a magyarokat de-
zertalasra biztatta, és jelezze benne, hogy mindazok, akik akarnak, Fiumébe mehetnek.«
Nem akarta. »Nem szitkséges, hogy a sajat nevével irja ala.« Igy sem. »Adjon nekem egy
példanyt, amit aztan a Velencében 1évé magyarok atalakitanak a sajat igényeik szerint.«
Igy sem.”?® Tommaseo surgetésére’” Daniele Manin is reagélt Teleki felvetésére: ,,Maga
a helyzetunk rendkivul nehézzé teszi, hogy a nalunk elkezdett toborzas el tudja tériteni a
magyarokat a hazajukba valo visszatéréstdl, annal is inkabb, mivel tudvalévs, hogy Fiume
varosa mar tobb mint két honapja a horvatok kezén van, szamunkra elérhetetlen.”?

A1égid, melynek tagjai magyaros egyenruhat: magyar csakot, stijtasokkal diszitett zold
kabatot, voros nadragot és sarkanty@s csizmat® kaptak, megalakulasakor a Lazzaretto
Vecchio sziget laktanyajaban tartdzkodo 25, egykoron osztrik szolgalatban katonaskodd
emberbdl allt, és atlagos létszama késdbb is csak ritkan haladta meg az 50-60 f6t, holott
az egy szazadra, illetve a 1égidra eldirt 1étszam 142 6 (120 kozkatona és 22 tiszt, altiszt)
volt.*® Legtobben 1849. augusztusban voltak, akkor 68 katona alkotta az egységet.’! Az
alacsony létszam miatt 1849. januar 27-én az a dontés szuletett, hogy osszeolvasztjak a
magyar és a dalmat-isztriai 1égidt. A parancsnokok tiltakozasa és Osszeférhetetlensége
miatt azonban ezt a dontést februar 7-én mar vissza is vontak.*

A fluktuacid egyébként viszonylag magas volt, mintegy 90 katona fordult meg a ma-
gyar légioban. A légionistak tobbsége Magyarorszagrol szarmazott, szam szerint 47-en.
Kilencen érkeztek Stajerorszagbodl, hArman Morvaorszagbol, ketten Csehorszagbol, volt
tovabba nyolc lengyel, kilenc dalmat, harom szlovén, hét olasz, egy porosz és egy szész.*
Néhany olaszt tévedésbdl osztottak a magyar 1égidba,* méasok a nyelv miatt kérték athe-
lyezésuket. A morvaorszagi E. Jellinek torzsGrmester, a magyar 1égio rangban harmadik
vezetGje 1849. augusztus 2-an kérte athelyezését a tuzérséghez arra hivatkozva, hogy a
magyar nyelv ismeretének hianya miatt nem képes a rangjanak megfeleld tiszteletet meg-
kovetelni, tovabba a német nyelv hasznalata miatt rendszeresen zaklatasnak és szidalma-
zasnak van kitéve. Winkler szdzados a levélben foglaltakat megalapozottnak talalta, az

26 Niccolo Tommaseo Daniele Maninnak, Périzs, 1848. november 10. Kozli: Repubblica Veneta 1. 460—
461. 0. Tommaseo egy korabbi levelében arrol irt, hogy a magyarok az Oroszorszagtol valo félelmiik miatt nem
akarnak szakitani Ausztriaval. Niccolo Tommaseo Daniele Maninnak, Parizs, 1848. oktdber 16. Kozli: Ua.
406. 0. Magyarul kivonatosan kozli: Handk 199. o.

2" Niccold Tommaseo Daniele Maninnak, Parizs, 1848. november 24. Kozli: Repubblica Veneta 1. 483. o.

2 Daniele Manin Niccolo Tommasednak, Venezia, 1848. november 30. Kozli: Repubblica Veneta I.
492. 0.

2 Debrunner 138. o.

3 ASV GP, b. 973, fasc. 1, Ungherese Legione.

3! Vigevano 29-30. o.

32 ASV GP, b. 308, fasc. 1336, N. 3078. és N. 3570.; Jéger 57., 330. o.

3 Léndrt 409. o.

3 ASV GP, Ruoli Annuali 1031-1033.
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athelyezést tamogatta.* Harom kozlegényt, Gorlup Istvant, Werling Jozsefet és Fekete Jo-
zsefet — eddig nem ismert okbol — 1849. méjus 2-an elbocsatottak a 16giobol,*® Goldmann
Simon pedig, mindossze egyhetes szolgilat utan, 1848. december 11-én dezertalt: miutan
a zsoldjat felvette, szabalyos kimendgvel tavozott, de tobbé mar nem tért vissza; napok
miulva, allitolag, civil ruhaban lattak.>” A velencei hadseregben a magyar 1égio kotelékén
kivul is szolgaltak magyarok, de pontos létszamuk nem ismert, a szorvanyos adatok tand-
bizonyséaga szerint feltint Gomory Gusztav szazados, Toth Vilmos tuzér tizedes, Semenyi
Jozsef, Pataky Jozsef és egy bizonyos Bartos orvos.*® Kozel sem lehetetlen, hogy német,
szlav, vagy olasz nevek mogott valdjaban tovabbi magyar katonak rejt6znek.

A mintegy 19 000 {6t szamlalod velencei hadsereg® négy dandarra oszlott. A magyar
1égio, a masik két kulfoldi egységgel, a svéjci szazaddal és a dalméat-isztriai 1égioval egyiitt,
a Belluzzi ezredes parancsnoksaga alatt 4116 IV. dandarhoz tartozott.** A kis 1étszdmi ma-
gyar légioban Winkler szazados volt a mindenes: § latta el a szallasmesteri feladatokat, &
felelt a felszerelésért, a pénzuigyekért, dltalaban az egész adminisztracioért. Ezt a helyzetet
csak atmenetinek szantak, de mivel a 1étszam érdemben nem nétt, nem tortént valtozas.

Jean Debrunner 6rnagy, a svajci szdzad parancsnoka egyarant lestijtdo véleménnyel
volt a magyar 1égi6 parancsnokardl és legénységérol. Visszaemlékezéseiben Winklerrdl
azt irja, hogy hiba volt atallasat szazadosi el6léptetéssel honoralni, mivel a dezertalas a
katonai kotelességek oly mérték megszegése, amit mar gyava aljassagnak lehet mindsi-
teni. Még rosszabb dontés volt, folytatja a gondolatmenetet Debrunner érnagy, egy ilyen
embert parancsnokka kinevezni és rabizni az adminisztraciot. Hiabavalo volt a magyar
katonak nagyszama dezertalasaba vetett remény, a 16gi6 egy félszazadnyi erdt is alig tett
ki, és azért, hogy ezt a létszamot meg tudja tartani, nem magyar szarmazasi katonakat
is fel kellett venni. A velencei magyar 1€gio, jol hangzd neve ellenére, mindossze 56 f6-
bdl allt, tobbséguk hadifogoly és dezertdr. Az dsszes velencei katonai egység dvakodott
attol, hogy kapcsolatba 1é€pjen veluk, mivel a legkoszosabb és legkapzsibb katonakként
tartottak Sket szamon. Minden egyes alkalommal, allitja a svajci 6rnagy, tanibizonysagat
adtik ravasz és csald természetiiknek, tovabba folyamatos vitak voltak kozottuk, melyek
gyakran tettlegességig fajultak. A szolgalat soran sem lehetett megbizni bennuik, és az
ellenség kozelébe is csak akkor mehettek, ha a tenger elvalasztotta Sket tdluk. Winkler
szazados képtelen volt megdrizni tekintélyét beosztottaival szemben, akiknek gyakran
nem tudott zsoldot osztani, mivel tobbet veszitett szerencsejatékokon, mint amennyi pén-
ze volt.* Debrunner 6rnagy ellenséges hozzaallasa annak tudhato be, hogy — sajat elmon-
déasa szerint is — voltak nézeteltérései a magyar 1égioval, illetve parancsnokaval a szolga-
latteljesités kapcsan,** tovabba zsoldos katonak parancsnokaként nem értette, valoszindleg
nem érthette meg teljes mélységében a hazafias lelkulet 4ltal hajtott katondk dezertalasat
és szembefordulasat egykori bajtarsaikkal; hasonloan elitélé véleménye volt ugyanis a

3 ASV GP, b. 237, fasc. 155, N. 23 424.

3 ASV GP, b. 973, fasc 1, Ungherese Legione.

37 ASV GP, b. 272, fasc. 566, N. 2138.

3 ASV GP, b. 958; b. 407, N. 1360; b. 402, N. 76.; b. 406, N. 999.
¥ Bernardello — Brunello — Ginsborg 32-33. o.

4 Léndrt 406. o.

4 Debrunner 138-139. o.

“ Debrunner 139. o.
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venetoi tisztiiskolasokbdl szervezett egységrdl is.* Azt azonban, hogy Debrunner 6rnagy
megallapitasai nem voltak teljes mértékben alaptalanok, egy hivatalos katonai ellendrzés
részben bizonyitotta.

1849. jalius 16-an, egy hajnali 6ran, varatlan pénzugyi ellenérzést tartottak a 1égional.
A leltar és a kassza rendben voltak, a dokumentumok viszont nem, a legtobb bizonylat
hianyzott. A hivatalos jelentés rdadasul a katonak elégedetlenségérdl is beszamolt, ezért
felvet6dott Winkler letartoztatasdnak lehet&sége is.** A hadbiztossag azonban — bizonyi-
tékok hijan — elutasitotta a vadakat, Carlo Mezzacapo ezredes augusztus 1-jei jelentésében
a légional tett latogatasa soran tapasztalt pozitiv benyomasokat emelte ki: a katonak rend-
szeresen megkaptak, ami megillette 6ket, senki sem élt panasszal, s6t, altalaban elégedet-
tek voltak parancsnokukkal. Az ezredes ugyanakkor felhivta a figyelmet a fegyelemmel
kapcsolatos hidnyossagokra: a katondk parancsnokuknak ugyan engedelmeskedtek, az
altiszteknek azonban mar kevésbé. Ennek az lehet a magyarazata, hogy a 1égiot 1étreho-
z6 kormanyrendelet elismerte a korabban elért rangokat; ezeknek az igazolasa azonban
gyakran csupan sajat bevallas alapjan tortént, igy tobben sajat maguknak kreéltak rend-
fokozatokat.*

A 1égiot el6szor a San Samuele negyedben talalhat6 Palazzo Chermet-ben szallasoltak
el, majd 1849. januar 21-én a Lidora irdnyitottak. Itt alig egy honapot toltottek a ma-
gyar katondk, mivel februar végén Murano szigetére, marcius végén pedig Margheraba
és San Giulianoba helyezték at 6ket. Aprilisban néhany napon keresztil a S. Angelo della
Polvere szigeten szolgéltak, tovabbra is a vasati hid kornyékén. A 1égio6 féhadiszéallasa
San GiulianOban maradt, de méjus végén a Palazzo Labia kornyékén emlitenek magyar
katonakat, janius folyaman 15-20-an kozuluk San Secondo szigetén tlintek fel, végezetiil
jaliusban az egykori S. Lucia kolostorban talaljuk &ket.*¢

A San Giuliano eréd elhagyasa emlékezetes modon tortént. A magyar 1égid kivonu-
lasa utan az osztrakok azonnal bemerészkedtek az er6dbe, amely a foldszoros Velence
felé nézo oldalat védte. Csakhogy Winkler szdzados, eldre sejtve az osztrakok szandékat,
aknakat helyezett el, melyeket aztan olyan pontossaggal hozott mtikodésbe, hogy azok az
erédot és az ellenséges katonéakat a levegébe repitették.*’

A Teljhatalmi Katonai Bizottsag 1849. julius 6-an a Magyar Gyalogos Szazadot Tuzér
Szazadda nevezte at, egyben a tuzérségi felugyeld, Carlo Mezzacapo alezredes parancs-
noksaga ala rendelte.*®

Nem nyilt alkalmuk a magyar katonaknak arra, hogy kdzvetlentl harcba bocsatkozza-
nak az ostroml6 osztrak csapatokkal,* ugyanis feladatuk a laginak kozott felallitott ha-

4 Debrunner 135-137. o.

4 ASV GP, b. 272, fasc. 565, N. 21 235.

4 ASV GP, b. 237, fasc. 155, N. 23 424.

46 Léndrt 414. o.

47 Fantoni 29-30. o.

4 ASV GP, b. 412, N. 3756.; Bullettino 158. o.

4 Ennek némileg ellentmond, hogy egy adat szerint Ballas Stefano tizedes megsebesiilt az 1849. majus 24-i
margherai csataban. Jager 462. o.
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rom agyaallas védelme volt. Viszont egészen a varos 1849. augusztusi 24-i kapitulaciojaig
kitartottak a Velencei Ideiglenes Kormany mellett.’® A kapitulaci6 utan Winkler és a 16gi6
47 tagja Korfura sz016 atlevelet kértek, jollehet az amnesztia rajuk is kiterjedt.”'

A velencei—-magyar szovetségi szerzddés

Giuseppe Carosini, Kossuth italiai megbizottja, miutan 1848 §szén sorra latogatta a
kozép- és észak-olaszorszagi kormanyokat, igyekezett kapcsolatba 1épni a Velencei Koz-
tarsasag elnokével is: december 2-an Torindbdl levelet kuildott Daniele Maninnak. Mon-
danivaldjanak kozéppontjaban a csaszari hadseregben harcold magyar és olasz katonak
helyzete allt. Tudatta Maninnal, hogy kuldetésének egyik célja éppen az, hogy elémoz-
ditsa az Italidban szolgal6 magyar katonak atallasat. Ugyanakkor azt kérte, hogy Manin
intézzen egy kialtvanyt az osztrak hadsereg soraiban Magyarorszagon szolgald velencei
katonakhoz, s ebben szolitsa fel Sket a kozos ellenség zaszlainak elhagyasara. Ne harcol-
janak tovabb a magyarok ellen, kovessék azon tarsaik példajat, akik a magyarok oldalara
alltak. Biztositsa 6ket arrdl, hogy a magyar nemzet gondoskodik roluk mindaddig, amig
haza nem térhetnek.*> A levél azonban visszhang nélkil maradt.

Teleki Laszld még oktdber 10-én azt irta Kossuthnak, hogy az olaszok, velenceiek és
lombardiaiak egyarant, naponta latogatjak, Tommaseo, a Velencei Koztarsasag parizsi
megbizottja pedig egy Magyarorszag és Italia kozotti timado és védelmi szovetségen gon-
dolkodik, s6t rovidesen egy tervezettel all el§.> Tommaseo ugyanakkor Telekinek tulajdo-
nitotta a kezdeményezést, aki ,,mivel az egykori osztrak tartoméanyokbol én vagyok itt az
egyetlen, aki egy kormanyt képvisel — irta Tommaseo Maninnak —, egy olyan szovetséget
szeretne, amit el6szor Velencével, majd egész Italiaval kothetne Magyarorszag... Kuldom
a tervezetet atgondolasra.”* A tervezet szerint a magyar kormany véllalja, hogy sohasem
harcol a félsziget fuggetlensége és szabadsaga ellen, mig a velencei korméany ugyanerre
vallal kotelezettséget Magyarorszaggal szemben, tovabba megigéri, hogy ezt az elvet meg-
probalja elfogadtatni a félsziget tobbi allamaval is. Magyarorszag visszahivja olasz foldrdl
a magyar katonakat, akiknek a behajozasa és magyar teriletre szallitasa Velence feladata.
A két kormany kolcsonosen segiti egymast minden lehet§ eszkozzel mindenféle kulsd
tdmadassal szemben. Velence tovabba elismeri Magyarorszag jogat Fiumére, Buccarira
és az egész magyar tengerpartra, kereskedelmében pedig elényben részesiti Fiumét Tri-

3 Winkler Lajos és a velencei magyar 1égi6 emlékét 2002 d6ta marvany emléktabla Grzi a Palazzo
delle Poste homlokzatan, ahol a Risorgimento velencei eseményeit megidézd tobbi domborm is talalhatd.
Csikszentmihélyi Robert szobraszmiivész bronz Winkler-portréja alatt kétnyelvi felirat olvashato (téves sziu-
letési datummal): ,,In memoria del tenente colonnello garibaldino Lajos Winkler (1810-1861) e della Legione
ungherese che combatté nel 1848/1849 per la liberta di Venezia. — Winkler Lajos (1810—1861) garibaldista
alezredes és az 1848/1849-ben Velence szabadsagaért harcold magyar 1égié emlékére.” Csorba 126-127. o.;
Banfi 423-424. o.

> ASV GP, Comitato di Pubblica Vigilanza del 1849, b. 126. Vo.: Depoli 1958. 72. o.

2 MCV Carte Manin, n. 969. Kozli: Curato 18-19. o.

3 Teleki Laszlo Kossuth Lajosnak, Parizs, 1848. oktober 10. Kozli: A szabadsagharc magyar diplomaciai
levelei. A Hdborsls feleldsség, 1929. januar. 279. o.; Dedk 245-246. o.

3 Niccolo Tommaseo Daniele Maninnak, Parizs, 1848. oktober 19. Kozli: Repubblica Veneta 1. 414. o.
Tommaseo mar hat nappal koradbban jelezte, hogy targyalasokat folytat Telekivel a ,,kozos udv” érdekében.
Niccolo Tommaseo Daniele Maninnak, Parizs, 1848. oktober 13. Kozli: Ua. 400. o.
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eszttel szemben.” A baratsagi és katonai egyuttmiikodési szerz6dés tervezetét Tommaseo
oktdber 25-én eljuttatta a velencei kormanyhoz,*® amely azonban, reménytelennek latva a
magyarok helyzetét, egyelGre elutasitotta azt. Manin november 9-i valaszaban gy indo-
kolta a dontést: ,,a magyar szovetségi szerzodés tervezetérsl szolo targyalast fuggessziik
fel addig, amig a haboras viszonyok jobbra nem fordulnak azon a teruileten, ahol az oszt-
rak-horvat csapatok harcolnak.”’” Ebben a kontextusban nyer értelmet Carosini emlitett
december 2-i levelének valasz nélkul hagyasa is. Tommaseo nem titkolta csaldodottsagat,
és amikor 1849 marciusaban Velencébe hazatérve beny(jtotta a parlamentnek a parizsi
tevékenységérdl szolo beszamolojat, nyiltan rosszallasat fejezte ki Manin értetlensége és
tétlenkedése miatt.”

A kovetkez6 év tavaszan azonban fordulatot vett a szovetségkotés tigye, mindkét fél (j
helyzetben talalta magat. Az 1849. marciusi novarai olasz vereség utan a Piemonttal vald
tovabbi egyuttmikodés feltételei mar nem alltak fenn, pedig Magyarorszag éppen akkor
élte fényes katonai gydzelmeinek idészakat. Velence ugyanakkor egyre reményteleneb-
bul magara maradt az osztrak ostromzar szoritasaban. A fuggetlenség kikialtasa utan a
kulkapcsolatok lehet&ségét még inkabb keresé Kossuth amint megtudta, hogy Velence
varosa a szard kiraly veresége utn is folytatja az ellenéllast, aprilis 20-an levélben fordult
Daniele Maninhoz, a haromtagt velencei direktorium elnokéhez. Ebben az els6k kozott
értesiti a Habsburg-haz tronfosztasarol és dbnmaga kormanyzoelnokké valasztasarol, to-
vabba kifejezi reményét, hogy az ugyanazon célért és érdekekért, azonos ellenség ellen
harcold két szabad és fuggetlen nép korméanya barati kapcsolatokat apol majd egymas-
sal.” Kossuth egy masik levelet is kuldott Maninnak, amelyben kozolte, hogy Bratich
Janost kinevezte velencei kovetté. Aprilis 26-an pedig Bratichnak kuldott megbizolevelet
és utasitasokat. Bratichot katonai megbizottnak nevezték ki, de széleskord jogositvanyo-
kat kapott: kapcsolatfelvétel Velencén kivul akar Torindval is, az itdliai magyar csapatok
hazatérésének elGsegitése, fegyverraktar létesitése Velencében Magyarorszag szamara, az
osztrak sereg tevékenységének zavarasa, Ausztria elleni katonai szovetség létesitése italiai
allamokkal.®

Ezek a levelek csak egy honappal kés6bb, majus 20. utan, Bratich kozvetitésével ju-
tottak el a cimzetthez, igy Valentino Pasini, Velence parizsi megbizottja tulajdonképpen
hamarabb felvetette Maninnak a magyar szovetségkotés gondolatat. Majus 2-i levelében
ugyanis, magyar megbizottak nevében, azt ajanlotta, hogy vegyék fel a kapcsolatot Kos-
suthtal, kuldjenek hozza megbizhaté kovetet, aki kérhetne pénzbeli segélyt, amiben a
magyarok bévelkednek. Meg lehetne probéalni egy magyar hadmozdulatot Velence ira-
nyaba, és a magyarok vasarolhatnanak gézhajokat, amelyek a velenceiekkel egyuttmi-

3 MCV Carte Manin, n. 2313. Vo.: Depoli 1958. 59. o.

% Niccolo Tommaseo Daniele Maninnak, Parizs, 1848. oktober 25. Kozli: Repubblica Veneta 1. 426. o.

57 Daniele Manin Niccolo Tommasednak, Velence, 1848. november 9. Kozli: Repubblica Veneta I. 457. o.
Harom nappal korabban, Manin betegsége idején Graziani mar hasonloképpen nyilatkozott: ,,Egyel6re hagy-
juk fuggében a Magyarorszaggal vald szovetségkotés tervezetét...” Leone Graziani Niccolo Tommaseonak,
Velence, 1848. november 6. Kozli: Ua., 455. o.

% Depoli 1958. 59. o.

% A levél teljes szovege: Radaelli 458. o.; Vigevano 5. o.; Horvdth Jend 1926. 172. o.; Horvdth Jend 1927.
146. 0. Magyarul: Krdmli 1995. 11. o.

% A dokumentumokat kozli: Radaelli 458—460. o.; Horvdth Jend 1927. 147-148. o. Magyarul: Krdmli
1995. 11-13. o.
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kodve jar6roznének.® Pasini felvetése mogott tehat az a meggydz8dés hazoddott, hogy
Magyarorszag szamottevé tamogatast jelenthet a Velencei Koztarsasag szamara. Mar az
el6z8 honapokban érezhetd volt a hatas: amint Ausztria gyengulni latta katonai helyzetét
Magyarorszagon, késznek mutatkozott, hogy 4j targyalasokat nyisson Velencével; szerette
volna lezarni a velencei harcokat, hogy az ostromsereget a magyarorszagi harcterekre ve-
zényelhesse. Ez a helyzet (j reményt teremtett a fuggetlenségéért kizdé Velence szamara:
»Adja meg az Isten — {rta Pasini Maninnak —, hogy a magyarorszagi ugyek megteremtsék
szdmunkra a lehet&séget, hogy valami elfogadhatot tehessunk orszagunkért.”* Miel6tt
azonban Manin érdemi valaszt adhatott volna Pasini felvetésére, megérkeztek Bratichtol
a levelek.

Az 1810-ben Fiumében sziiletett Bratich kora legnagyobb kalandorainak egyike volt,
szamtalan orszag renddrségét foglalkoztatta. Apjat és nagybatyjat az osztrak renddrség
Ausztria ellenségeiként tartotta szamon. ¢} maga Spanyolorszagban részt vett a tronorok-
lésért folytatott Gn. karlista habortiban, Don Carlos oldalan harcolva alig hiszévesen érna-
gyi rangot ért el. 1834-ben Londonban tiint fel, majd 1843-ban észak-amerikai 6rnagyként
a bukaresti osztrak iigynokségen Magyarorszagra kért vizumot, de még ez év novemberé-
ben Cadizban fogtak el. Ebben az id6ben figyelmeztette a bécsi kormany a nadort, hogy
ha Bratich Magyarorszdgon bukkanna fel, tartoztassak le, majd 1845-ben a New York-i
osztrak kovetséggel kozolték személylefrasat. A kovetkezd évben Ausztria megtagadta
t6le az osztrak allampolgarokat megilletd védelmet; 1846-ban Konstantinapolyban, a ko-
vetkez6 évben pedig Egyiptomban tdnt fel.*

1848 juliusaban Ragusabol kuldte — valoszintleg nem elsé — bizalmas jelentéseit a
magyar kormany ugynokeként grof Erdédy Janos fiumei és tengerparti kormanyzonak.
Bratichnak — Agostino Grubissich apéttal, a bécsi olasz egyhazkozség igazgatdjaval, aki
Dalméciaban is tanitott,* tovdbba Nagy Sandorral® egyutt — az volt a feladata, hogy ma-
gyar parti propagandat fejtsen ki Dalmaciaban: szakadjanak el Ausztriat6l, és Magyaror-
szag biztositja szamukra az olasz nyelv hasznalatat és a teljes kord kozigazgatasi autond-
miat. Jalius 9-1 jelentésében azt {rta, hogy ,,itt nem arrdl van sz0, hogy egy magyar partot
kellene alapitani; ez mar 10 éve létezik, és mara a lakossag tobbsége tamogatja, kovetSket
talal a legalacsonyabb népréteg korében is; itt még a gyerekek is azt kiabaljak az utcan,
hogy Eljen Magyarorszag”, jalius 13-an pedig a megvalasztott képviselSk iranyaban kifej-
tett propagandardl beszamolva kozolte, hogy tobb képviseld is Ragusa és Dalmacia Ma-
gyarorszaghoz csatoldsa mellett nyilatkozott.®° Maganlevelében azonban, amit ugyancsak
jalius 13-an Giuseppe Susaninak irt, akit Fiume véarosa képviselének kuldott a magyar
orszaggytlésbe, Bratich nehéz helyzetérdl panaszkodott. Gyakran kerult ugyanis kelle-
metlen helyzetbe, mivel igéretei biztositékaként semmit sem tudott felmutatni; nem kapott
megbizodlevelet, és a nagy sietség miatt instrukciokat is csak szoban a fiumei korményzo-
tol, tovabba egy kevés pénzt. Tisztdban van a kormany iranti kotelezettségeivel, mégis
Susani kozbenjarasat kéri, hogy mihamarabb vonjak vissza a megbizatasat. Kuldetése tal

" Depoli 1958. 59. o.

©2 Valentino Pasini Daniele Maninnak, Parizs, 1849. aprilis 16. Kozli: Planat de la Faye I1. 306. o.

% Depoli 1956. 5-7. 0.; Horvdth Jend 1927. 19-20., 24-25. o.

 Varady Jozsef Szemere Bertalannak, Bécs, 1848. majus 22. Kozli: Horvdth Jend 1927. 47-49. o.

% Nagy Sandor Giuseppe Susaninak, Trieszt, 1848. augusztus 3. Kozli: Horvdth Jend 1927. 80-81. o.
% Bratich Janos Erd6dy Janosnak, Ragusa, 1848. jalius 13. Kozli: Horvdth Jend 1927. 65-66. o.
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hossz( ideig tart, ami anyagilag tGlsagosan is megterhel$ szamara, ugyanis szamos roko-
na él a kornyéken, akik gazdag amerikai nagybécsiként tekintenek ra.®” Panaszkodasanak
meglett az eredménye: Susani Bratich napidijanak megemelését kérte,*® Erd6dy Janos grof
pedig surgette Bratich — t6le kapott — megbizatasanak hivatalos elismerését, a megelSlege-
zett 500 forint megtéritését, tovabba kovetutasitasok kiadasat szamara.*

Ekozben julius 16-i jelentésében Bratich a Cattaro kornyéki felkelésrdl szamolt be.
A felkel6k ideiglenes kormanyt hoztak 1étre, ami bevezette a halalbuntetést, és két — poli-
tikajuknak ellentmond6 — személyt kivégeztek. Erre a kormany szukségallapotot vezetett
be a térségben, és — a levél irasanak a napjan — 400 katonat vezényelt a felkel6k ellen.
Ezek az események félelmet keltettek az emberekben, akik nem akartak tobbé hallani
sem a politikardl. Mindenesetre Bratich megerdsiti az elsd jelentésében {rottakat: a dalmat
nemesség magyar parti, és ezt nem is tartjak titokban.” Négy nap malva kedvezétlenebb
hirekkel jelentkezett. Az el6z6 jelentésben emlitett felkelés kapcsan kozli, hogy a horvat
katonasag nem utkozott ellenallasba, a felkelés vezetSi Montenegroba menekiiltek. A ma-
gyar ugy szempontjabdl még ennél is rosszabb hir, hogy a Gazzetta di Zara egy hivatalos
nyilatkozatot tett kozzé, amely megtiltja a magyar kormany janius 10-i kialtvanyanak
terjesztését, ami a horvatoknak szolt Jellaci¢ ban felfuggesztésérdl, hozzatéve, hogy a bé-
csi kormany elutasitja a Dalmaciaval kapcsolatos magyar igényeket. Jollehet ezeket a nyi-
latkozatokat nem fogadtak kedvez&en a dalmatok, Bratich mégis agy érezte, hogy addigi
erbfeszitéseit semmissé tették, mivel az emberek rendkivul Ovatossa valtak — felmentését
kérte tehat a megbizatas alol.”! Miutan megtorténtek a valasztasok, a helyben kifejtett pro-
paganda igen sokat veszitett fontossagabol, a megvalasztott dalmat parlamenti képviselGk
ugyanis Bécsbe, a jlnius 26-ra dsszehivott osztrak birodalmi gytlésbe igyekeztek. Ami-
kor pedig a horvat csapatok augusztus 31-én megszalltak Fiumét, a magyar propaganda
tevékenység ellehetetlentilt.

Bratich legkozelebb 1849 tavaszan adott hirt magaro6l, amikor marcius 8-an levélben
fordult a magyar képvisel6hazhoz, amelyben a magyar kormany szolgalataban eltoltott
kilenc honap utan pénzsegélyt kért, mivel — leirasa szerint — mar szinte az inséggel kiisz-
kodott. Megemlitette, hogy az el6z6 év szeptemberében Bécsbe rendelték, hogy a kiil-
ugyeket gyakorlatilag iranyitd Pulszky Ferenc rendelkezésére alljon. Pulszky azonban
tovabbkuldte Magyarorszagra, hogy katonai palyan fejtse ki tevékenységét, amire végiul
is nem kerult sor. Kossuth értékelte Bratich szolgélatait, ugyanis még a honap folyaman
kiutaltatott szamara 10 000 forintot.”

Bratich, aki méajus 15. korul hagyhatta el Magyarorszagot, majus 21-én a Trieszt ki-
kotGjében horgonyzod francia felségjelld Panama gézhajo fedélzetén irt levélben fordult
Maninhoz, amelyben — magyar megbizottként — egy esetleges velencei—-magyar egyez-
mény f6bb pontjait vazolta fel. Ezek szerint Magyarorszag kolcsont nytjtana, sajat kolt-
ségén felszerelne egy vagy tobb hajot, amelyek Velence segitségére sietnének, 0sszegyj-
tenék Velencében a magyar dezertdroket, hogy egy 1égiot formaljanak belSluk, végezetul

%7 Bratich Janos Erd8dy Janosnak, Ragusa, 1848. julius 13. Kozli: Horvdth Jend 1927. 65-67. o.
 Giovanni Susani Batthyany Lajosnak, Pest, 1848. augusztus 8. Kozli: Horvdth Jend 1927. 84-86. o.
% Erd8dy Janos Kossuth Lajosnak, Fiume, 1848. augusztus 3. Kozli: Horvdth Jend 1927. 81-84. o.

0 Bratich Janos Erdédy Janosnak, Ragusa, 1848. julius 16. Kozli: Horvdth Jend 1927. 68—69. o.

I Bratich Janos Erd6dy Janosnak, Ragusa, 1848. jalius 20. Kozli: Horvdth Jend 1927. 69-71. o.

2 Waldapfel: Kulpolitika 235. o.
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két honap leforgasa alatt erételjes magyar tamadas indulna az Adriai-tenger iranyaban.
A velencei kormany cserébe vallalna, hogy az olaszorszagi magyar katonakat Fiumébe
szallitja, amint az lehetséges, tovabba segiti a magyar sereg esetleges adriai hadjaratat,
els6 sorban oly modon, hogy fegyverraktart 1étesit Velencében vagy Triesztben. Bratich
kérte tovabba, hogy Velence varosanak blokadja miatt a Velencei Koztarsasag megbizottja
targyalas céljabol keresse fel 6t vagy Anconaban, ahova a Panama tartott, vagy Roméaban,
ahova a magyar megbizott szdndékozott tovabbmenni.”® Ez a tervezet lett a kiindulopontja
a tovabbi targyalasoknak, s a megéallapodas is ez alapjan jott 1étre.

Masnap, még a trieszti indulas el6tt, Bratich Gjabb levelet irt Maninnak, amelyben a
honvédsereg leglijabb gy&zelmeirdl szamolt be. Meglep6 mddon azt kozli, hogy méajus
13-4n a magyarok rohammal bevették Budat. A levél {rasanak napjan a bevétel ténye igaz
volt, bar, mint koztudott, a végs6 rohamra majus 21-én kerult sor. Ir még Arad kapitulacio-
jarol, Perczel és Bem sikereirdl, valamint a csaszari csapatok menekiuilésérdl. A magyarok
tehat készen allnak az oroszok ,,fogadasara”, kérdés, hogy a francia &s brit tiltakozasok
ellenére egyaltalan megkockaztatjak-e az intervenciot. Az orosz fenyegetettség szomori
kovetkezménye mindenesetre, hogy modositani kellett a haditerveket: Bécs méar magyar
kézen lehetne, csakigy, mint Fiume és akar még Trieszt is. Elnézést kér tovabba, hogy
nem tudja személyesen atadni megbizolevelét, de nem kockaztathatja, hogy a blokad ala
vont Velencében kényszeriiljon maradni, mivel ez ellehetetlenitené megbizatasabol adodod
egyéb feladatainak teljesitését. Felhatalmazza ugyanakkor Manint, hogy a nevében kialt-
vannyal forduljon Velence népéhez.™

Manin majus 24-én vélaszolt Bratichnak, akit levelében tabornoknak szolitott: régi
ohaja volt a két kormany kozotti kapcsolat felvétele, amirdl a velencei kovet Parizsban
mar targyalt a magyar megbizottal, de az események gyors valtozésa és a hirtelen jott
olasz csapasok megakadalyoztak a megvalositast. Kozli, hogy a targyalasra és a kozos
ugy gy6zelmét szolgald szerz6dés megkotésére Lodovico Pasinit kuldi teljhatalma meg-
bizottként. Ugyanezzel a datummal Pasini megbizolevelét is kiildi Bratichnak.”” Manin
ugyanezen a napon Valentino Pasinit is értesitette a 1épésrél. Kotelességének érezte, irta,
hogy ne késlekedjen a felajanlas elfogadasaval, ezért a parizsi megbizott fivérét azonnal
elinditotta Ancona felé.”* Manin ezzel gyakorlatilag reagélt Valentino Pasini emlitett ma-
jus 2-i felvetésére.

Manin eredetileg Tommaso Gart szerette volna Anconaba kiuldeni, de mivel pilla-
natnyilag nem rendelkezett informécioval a korabbi parizsi, majd firenzei megbizott hol-
1étérdl, a velencei képvisel6haz alelnokére esett a valasztasa. Lodovico Pasini a francia
Le Brasier g6zhajon tudta elhagyni a blokad ala vont varost, és masnap, majus 25-én meg-
érkezett Anconaba. Meglepetésére ott talalta a Firenzébdl Velencébe igyekvé Tommaso
Gart, akit be is vont a Bratich-csal folytatott targyalasokba.”

A magyar kormanyzoelnok nevében tehét Bratich, a velencei korméany nevében pedig
Lodovico Pasini teljhatalmi megbizott Anconaban, a francia hajok fedélzetén egy nyolc
pontbol allo, kolcsonos védelmi és taimadod szovetséget rogzitd szerz&dést irt ala, amelyet

3 MCV Carte Manin, n. 970. A levelet kozli: Curato 19-21. o.

7+ MCYV Carte Manin, n. 977. A levelet kozli: Curato 21-22. o.

7> MCV Carte Manin, n. 978-979. Mindkét levelet kozli: Curato 23-24. o.
% Depoli 1958. 63. o.
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az egyik fél, valoszinileg Bratich kérésére majus 20-ra antedataltak, Duindt jelolve meg
helyszinul. A valésagnak nem megfelel6 helyszin megjelolésével nyilvanvaloan a francia
hajok kapitanyait kivantak megovni az esetleges kellemetlenségektSl. A szerz6désben a
két allam kotelezettséget vallalt, hogy egymas hozzjarulasa nélkul nem kotnek békét
Ausztriaval, s hogy hadmiveleteiket 0sszehangoljak szarazon és vizen egyarant. Velence
segitséget igért a magyar tengeri haderé felallitasaban, de a felfegyverzés és karbantartas
koltségei a magyar allamot terhelik. Magyarorszag, ahogy a habora folyasa lehet6vé teszi,
erdteljes hadmiveletbe kezd az Adria iranyaban. Amint a magyar csapatok megjelennek
a tengerparton, Velence gondoskodik arrdl, hogy az elére felhalmozott fegyverek eljussa-
nak hozzijuk, de minden mas modon is segiti hadmozdulataikat. Velence véllalta tovab-
ba, hogy az Italidban szétszorodott magyar katonakbol, sajat koltségén, egy onallod 1égiot
szervez, a magyar allam pedig azt, hogy rovid idén belul 4tutal Velencének egy meg nem
hatarozott pénzosszeget haborls segély cimén, amit a harcok befejezéséig id6rél-idére
megismétel.”® Lodovico Pasini janius 1-jén lelkesen szamolt be a szerz&désrdl fivéréhez,
Valentindhoz irt levelében, és olyan részletekre is kitért, amelyek a szerz6désbe nem ke-
riltek be, de a targyalas soran minden bizonnyal sz6 volt roluk. Ezek jorészt Bratichtol
szarmazhattak, és kullonosen két téma, Magyarorszag tengeri hadereje és a remélt haboris
segély kortl forogtak. A magyar ,hadiflotta” egyelSre két 320 16erés, agytukkal felszerelt
g6zhajobdl allt. Anglidban vasaroltak még egy hajot, az Implacabilét, am az egyik keres-
kedd gondatlansaga miatt nem kapott engedélyt a kikots elhagyasara. A két g6zosnek a
napokban kell érkezniiik az Adriai-tengerre, és a velenceiek a legjobb tisztjeiket szanjak
rajuk.” Bratichnak tulajdonitott tovabbi feljegyzésekbdl azt is megtudjuk, hogy a gézha-
jok haromarbocosak, aprilisban bocsatottak 6ket vizre, az egyiket Anglia legnyugatibb
megyéjében, Cornwallben, a masikat Skociaban, motorjaik Glasgowban készultek. Angli-
ai indulasuk datumat majus 20-ra tzték ki, tehat janius 10. korul varhatdak Velence ko-
zelében.® A masik téma, a habors segély igazi kulcskérdés volt Velence szamara, Pasini
surgette volna a mihamarabbi timogatast. Legalabb hatmillio lirat kért janius, jalius és
augusztus honapokra, de a magyar megbizott ezt nem igérhette meg, mivel nem rendel-
kezett nagyobb 0sszegek felett. Ugyanakkor biztositotta velencei targyalopartnerét, hogy
Magyarorszag Londonban talalhatd pénzalapjabol néhany napon belul 500 000 lira Ve-
lence rendelkezésére fog allni. Bratich azzal biztatta még Pasinit, hogy ezt tovabbi békezl
tamogatasok kovetik majd.*

Leveléhez Manin kérésére az alairt szerz6dés egy masolati példanyat is csatolta, igy ez
a levél egyben cafolja azt a szinte egyontettien elfogadott allitast, hogy a szerz6dést janius
3-an irtak volna al; legvaloszindbb datum tehat méajus 31., esetleg janius 1.%

8 ASV GP, b. 118. A szerz6dés teljes szovegét kozli: Planat de La Faye 11. 261. o.; Irdnyi — Chassin 11.
481-484. o. (Magyar kiadasban: A magyar forradalom politikai torténete 1847-1849 I-11. Ford. Szoboszlai
Margit, a szoveget gondozta, a bevezetd tanulmanyt és a jegyzeteket irta Spira Gyorgy. Budapest, 1989. II. k.
294-296. 0.); Radaelli 329-331. o.; Vigevano, 6. nota; Horvdth Jend 1926. 172-174. o.; Horvdth Jend 1927.
148-149. 0.; A Hdboriis feleldsség, 11. No. 3—4. (1930. julius—oktober) 280-281. o. Magyarul: Waldapfel: Kiul-
politika 237-238. o.; Krdmli 1995. 9-10. o.

" MCV Carte Manin, n. 981. A levelet kozli: Curato 24-26. o. A téma részletes feldolgozasa: Krdmli 1997.
84-113. o.

80 MCV Carte Manin, n. 982. Vo.: Depoli 1958. 64. o.

8 MCV Carte Manin, n. 981. A levelet kozli: Curato 24-26. o.
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Velencei részrdl nagy varakozassal tekintettek erre a megallapodasra. Lodovico Pasini
is megjegyezte ismertetett levelében, hogy ,,Magyarorszag tobbet szokott tenni, mint
amennyit megigér”.*® Velencében méjus 26-i daitummal nyilvanossagra hoztak Kossuth
levelét,® és a titkosnak szant szerz6dés pontjai is hamar kitudodtak. Az igért hajok feltor-
hették volna a tengeri blokadot, lehet&vé téve az utanpotlast, amit még a magyar haboras
segély is elGsegitett volna, a honvédsereg adriai hadmiivelete pedig arra kényszerithette
volna az osztrakokat, hogy enyhitsenek a Velencét korulfogd harapofogdn. Naponta érkez-
tek jelentések a magyarok fantasztikus gy6zelmeir6l, az orosz beavatkozas hirét cafoltak,
parizsi pénzsegélyrdl és Korfura érkezett hajokrol beszéltek.®> Még majus elsé napjaiban
jegyezte fel az egyik velencei polgar: ,,Biztato hirek érkeznek a magyarok felél. A debre-
ceni orszaggytilés kinyilvanitotta az egész Habsburg dinasztia bukasat. Reményeink most
mar tobbé nem a piemontiakban vannak, akik Italia szégyenévé valtak, hanem a derék
magyarokban.”®® Egy masik velencei polgar jinius 30-an pedig a kovetkez§ sorokat irta a
naplojaba: ,,Kulonbozd hirek keringenek a magyarokrdl. Egyesek azt mondjak, hogy Fiu-
mében vannak, masok Ljubljanaban tudjak 6ket, megint méasok szerint mar egyenesen Tri-
esztig jutottak.” A naploird azonban tisztaban van a helyzettel, ezért hozzateszi: ,,Nagyon
konnyen elhisszik azt, amire vagyakozunk.”®” Id6kozben a jlnius 15-én 0sszeiilt velencei
parlament nyilvanossagtol elzart tanacskozasan Manin beszdmolt az osztrakokkal, konk-
rétan Karl Ludwig Bruck miniszterrel folytatott targyalasokrol, s ismertette a Bratichcsal
alairt megallapodast. Az tigyet targyal6 bizottsdgban Tommaseo kijelentette, hogy csak
ugy folytathato a targyalas az osztrakokkal, hogy az a magyarokkal alairt szerz&dést ne
sértse, tovabba suirgette a valaszadast Kossuth levelére, s6t egy megbizott Magyarorszag-
ra kuldését javasolta, ,,mivel a kormany hallgatasa meggondolatlan halatlansag lenne”.®
Masnap a parlament hatarozatban mondta ki, hogy a Magyarorszaggal alairt konvencid
ratifikacios szavazas nélkul is érvényes, ugyanakkor kinyilvanitotta, hogy a magyarok
egyetértése nélkul semmiféle érdemi dontést sem hoznak az Ausztriaval folytatott targya-
lasok soran, sét, ezeket elhtizzak, ameddig csak lehet, abban a reményben, hogy a Ma-
gyarorszaggal kotott egyezmény meghozza gytimolcseit.* Lehet tehat némi alapja Bratich
kijelentésének, amit a janius 22-én Korfurdl Teleki Laszlonak irt levelében fogalmazott
meg: ez a szerzddés akadalyozta meg akkor Velence feladasat.”® Bratich ugyanis a Velen-
cei Koztarsasagtol két honap turelmet kért a magyar segély megérkezéséig, tovabba ez id§
alatt a kllonbéke lehetGségének kizarasat.”!

Am az id6 malasaval egyre fogytak a velencei remények, a szovetségi szerz6dés tap-
lalta illazidkon feliulkerekedett a valosag. Maga Manin is szkeptikus volt, Gigy latta, hogy
Bratich felhatalmazasa nem nyQjt a szerz6dés minden pontjara garanciat.”” Teleki Lasz-
lonak a kétségbeesés hangjan irt: ,,Arra koteleztuk magunkat, hogy a lehetd legtovabb

83 MCV Carte Manin, n. 981. A levelet kozli: Curato 24-26. o.

84 Raccolta Andreola, tomo VII. 290. o.

85 Depoli 1958. 64. o.

8¢ Contarini 179-180. o.

87 Contarini 202. o.

8 Le assemblee del Risorgimento II. 480. o.; Tommaseo 11. 429. o.

8 1e assemblee del Risorgimento I1. 482. o.

%0 Bratich Janos Teleki Laszlonak, Korfu, 1849. janius 22. Kozli: Horvdth Jend 1926. 176-178. o.
! Daniele Manin Teleki Laszlonak, Velence, 1849. janius 20. Kozli: Curato 27-28. o.
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kitartunk, erSforrasaink azonban a végukhoz kozelednek; kozolni kell a magyar kormény-
nyal, hogy siessen a segitségny(jtassal.” Kozli, hogy a két honap, amelyben Bratichcsal
megegyeztek, szinte eltelt, s Velence hiaba varja a magyar hajokat. Kiemeli, hogy a sza-
razfoldon Trieszt, tengeren Fiume és Isztria irdnyaba tervezett magyar hadmiveletnek
milyen jelentSs szerepe lenne az osztrak er6k megosztasaban.”® Manin a blokad miatt
lemondott eredeti szandékarol, hogy Tommaso Gart megbizottként Kossuthoz kuldje, és
Valentino Pasinit kérte fel, hogy a périzsi magyar megbizotton keresztull probaljon meg
hatni a magyar kormanyra.”* Tommaseo azonban ragaszkodott egy magyarorszagi meg-
bizott kikuldéséhez, ezért janius 24-én melegen tamogatta Winkler Lajos felajanlkozasat,
aki az ellenséges vonalakon 4thatolva kivant hazijaba jutni.”® Manin nem timogatta ezt
a felvetést, viszont végre elhatarozta magét a kapcsolatfelvételre, és jlinius 26-4n leve-
let kaldott Kossuthnak, melyben arrdl szamolt be, hogy Velence kormanytanicsa nagy
lelkesedéssel fogadta aprilis 20-i levelét, és egyben kozolte, hogy Tommaso Gar szemé-
lyében kovetet killd Magyarorszagra, aki majd beszamol Velence helyzetérél. Mellékelte
Tommaso Gar megbizolevelét is.”

Az 1808-ban Trento varosaban szilletett Tommaso Angelo Gar a Padovai Egyetem fi-
lozofia szakén szerzett diplomat, de szivesen foglalkozott koltészettel és forditassal is. Az
egyetem befejezése utan, 1832-t4l tiz éven keresztul Bécsben élt, nehéz anyagi kortilmé-
nyei miatt a birodalmi adllamigazgatasban remélt munkat. Olaszorakbdl és forditasokbol
tartotta el magat, mig végre az udvari konyvtar vezetGjének titkara lett. Bécsi tartozkoda-
sa alatt nem csak német tudasat tokéletesitette, magtanult spanyolul és angolul, egyetemi
kurzusokat latogatott, torténeti kutatasokat végzett az udvari levéltarban, német szerzéket
forditott olaszra;kivald kapcsolatokat épitett ki, a német kultGrak kitind ismergje lett.
1842-ben Firenzébe koltozott, ahol elsGsorban levéltarosi, forrasfeltaro és -kiaddo munkat
végzett. 1847-ben a Padovai Egyetemi Konyvtar igazgatdjava nevezték ki; itt érték a for-
radalmi események, amelyek hatarozottan osztrakellenes irdnyba terelték gondolkodasat.
Niccolo Tommaseo javaslatara a velencei ideiglenes kormany 1848 majusaban Parizsba
kuldte azzal a feladattal, hogy probalja elérni a francia és német tdmogatast a koztar-
sasdg szamara; diplomaciai tevékenységét az év augusztusatol Firenzében folytatta.”’
A kozép-italiai restauracid utan, 1849 majusaban elhagyta Firenzét és megprobalt Velen-
cébe visszatérni, hogy a kormany rendelkezésére alljon, a katonai helyzet miatt azonban
csak Anconaig jutott. Ekkor Ravenna felé vette az iranyt, de az osztrak el6renyomulas
miatt kénytelen volt el6bb Pesardba, majd ismételten Anconaba visszavonulni, ahol, amint
lattuk, majus 26-an talalkozott Lodovico Pasinivel és részt vett a Bratich-csal folytatott
targyalasokon, majd egyutt visszatértek Velencébe.”

Maga Gar is tobbszor suirgette Manint a megbizatas kiadasaban, és amikor jlnius 26-4n
végre megkapta, azonnal Gitnak indult. Ismét a francia Le Brasier hajot valasztotta, amivel
Anconaig kivant eljutni. Ott azonban nem tudott partra szallni, mert id6kozben a varost

% Daniele Manin Teleki Laszlonak, Velence, 1849. janius 20. Kozli: Curato 27-28. o.
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megszalltak az osztrak csapatok. Mihamarabb Magyarorszagra szeretett volna jutni, de
Manin utasitasainak értelmében elébb Teleki Lasz1ot kellett felkeresnie, hogy téle infor-
maciokat és tamogatast kapjon. Emiatt neheztelt Maninra, mindenesetre Parizs felé vette
az iranyt. Miutan harom napon keresztiil hiaba varta az alkalmat, hogy atszallhasson egy
megfeleld hajora, gy dontott, hogy a veszélyesebb szarazfoldi utat valasztja: az osztrakok
altal megszallt Egyhazi Allamon és mar a restauraci6 idészakat €16 Toszkanan keresztul
kellett elérnie a Tirrén-tengert. A rabizott surgonyoket biztonsagba helyezte, vezetdt foga-
dott, aki segitett atkelni a hegyeken és atjutni a hatarokon. Jinius 29-én széllt partra egy
elhagyatott tengerparti szakaszon. Indulasa elétt levélben szamolt be Maninnak helyzeté-
6l és reményeirdl. Bizott benne, hogy hét-nyolc nap alatt eljuthat rendeltetési helyére, és
a rabizott kuldetés idGben eléri céljat.”” Szamtalan veszély kozepette jalius 1-jén Forliba
érkezett, masnap pedig mar folytatta is Gtjat Toszkéna irAnyaba. Maninnak irt beszamolo-
jaban kitér arra is, hogy a magyarok adriai diverzidja az orosz tamadas miatt késik, de &
biztos benne, hogy néhany napon belil megvalosul. Magabiztossagat nem til meggy6z6-
en indokolja: ,,sok dolog mutat erre, de most nincs idém ezeket felsorolni...” Mindenestre
biztatja Manint, hogy még egy honapig tartsanak ki, és a segitség érkezni fog.'” Az at
folytatasarol nem sokat tudunk, bar bizonyara hossz ideig tartott, mivel Gar csak jalius
24-én indul vissza Parizsbol. A francia févarosban tartozkodd magyaroktdl olyannyira
reményteli — valojaban illuzorikus — hireket kapott, hogy jalius 26-an Genovabol a kovet-
kezdket irta egyik baratjanak: ,,a magyar tgy kuizd, mint egy oroszlan, gy6zelemre all az
amfiteatrumban.”'”" Ugyanez az illuzorikus hangnem uralkodik Teleki titkara, Szarvady
Frigyes jalius 27-1 beszamolojaban, amit Gar kérésére killdott Maninnak Parizsbol. E sze-
rint a magyar csapatok minden ponton felulkerekedtek az ellenséges seregeken. Szarvady
csodalatat fejezi ki a velenceiek hdsiessége €s onfelaldozasa kapcsan, majd azzal fejezi be,
hogy Magyarorszagon gyakran felhangzik az Eljen Manin! kialtas."”> Gar tehét folytatja
atjat kelet felé, és még Parizsbol magyar és horvat nyelvkonyveket kér Aleardo Alearditol,
aki az el6z6 évben kovettarsa volt a francia févarosban. Telekit nem talalta Parizsban,
és amikor megtudta, hogy néhany uizenetet egy Svajcban tartdzkodd magyar megbizott,
Draskovits Tivadar grof tovabbitott, elhatarozta, hogy Bernbe utazik, ahol a Romai Koz-
tarsasag megbizottja, Filippo De Boni is kapcsolatba Iépett vele. A hdrmasban egyeztetett
terv tovabbra is a Bratich altal kidolgozott valtozaton nyugodott, de a német teriileteken
kitort forradalmak Gj reményekkel toltotték el a régdta harcolokat is: kapcsolatba kell 1ép-
ni Frankfurttal, a Romatol és Magyarorszagtol vart pénzekkel nehéz helyzetbe kell hozni
az osztrakokat Lombardiaban, el§ kell mozditani az Italidban allomasozd magyar katona-
sag felkelését és mindent megtenni azért, hogy Kossuth csapatokat kuldjon Fiuméba.!*
Miel6tt még Gar megérkezett volna Bernbe, De Boni levélben fordult Kossuthhoz, amely-
ben az adriai expediciot surgette. Amint eléri Fiumét, az expedicios hadsereg szerinte
szinte félelmetessé valhatna, mivel a dalmatok tamogatjak az olasz ugyet, tovabba Tri-
esztben is 1étezik egy olasz part; innét Friuli irAnyaba folytatddhatna az expedicio, ahol
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hatasara kitorne a forradalom.'” Leveleiket killonboz$ utakon probaltak Svajcbodl Ma-
gyarorszagra eljuttatni, de minden probalkozasuk hiabavalonak bizonyult, két futarukat
Stajerorszagban lel6tték.'® Mindenesetre Gar, Bernben ragadva, jalius 28-an tett még egy
kétségbeesett kisérletet: kialtvanyban fordult Kossuthhoz, hogy felvazolja szdmara Velen-
ce anyagi és katonai helyzetét. Az italiai forradalmak sikertelensége, a romagnai osztrak
invazio, az egyre szorosabb blokéd és a tartalékok kimeriilése miatt a varos nagyon kozel
kerult ahhoz, hogy kénytelen kiszolgaltatni magat a gy6zte kénye-kedvének. Egyedilli re-
mény a magyarok testvéri és azonnali segitsége. Raadasul a Stajerorszagon és Karinthian
keresztul végrehajtott magyar diverzid nem csak Velencén segitene, hiszen a kornyékbeli
népek is turelmetlentl véarjak a felszabaditokat.'*

A Velencei Koztarsasag ekkor mar, akarcsak Magyarorszag, valoban kuizd6képessége
végso hatéraira jutott. A velencei parlamentnek éppen a jalius 28-i zart ulésén volt téma
a magyar szovetség, ahol Manin — képviselSi kérdésre — kénytelen volt elismerni, hogy
a Magyarorszaggal vald kapcsolattartas teljesen ellehetetlenuilt, nincsenek hirei az oda
inditott megbizottrdl, a szerz6désben megfogalmazott igéretek kozul pedig egyik sem tel-
jesult: se a hajok, se a pénzsegély, se a fegyveres segitség, rdadasul Bratichrol sincsenek
informaciok.'"””

Ami Bratichot illeti: a szerz6dés alairasa utan néhany napig még Anconaban maradt,
az Angliabol vart g6zhajokkal kapcsolatos hirekre szamitott. Ekozben a magyar kormany
nevében tdmogatta egy francia admiralis javaslatat, miszerint francia csapatok foglaljak
el Ancona varosat, igy akadalyozva meg az osztrdk megszallast. Az osztrak csapatok
elérenyomulésa azonban okafogyotta tette a felvetést, ami raadasul francia—osztrak konf-
liktushoz vezetett volna. Amikor egyértelmdvé valt, hogy lehetetlen a Velencével vald
0jabb kapcsolatfelvétel, Bratich Korfu szigetére utazott, és onnét kuldott utasitasokat Mal-
tara, hogy a két gézhajot, ha megérkeznek, iranyitsak tovabb a dél-albaniai Butrintba: ott
varjak meg, amig csatlakozhatnak a velencei er6khoz.'® Tevékenységér6l maga Bratich
szamolt be Teleki Laszld grofhoz kuldott levelében, amelyet janius 22-én irt Korfu szi-
getér6l. A ,,magyar nemzeti goélette”-nek nevezett Erini'® hadihajo fedélzetén jarta az
Adriai-tengert, és varta a Kossuth és Bem hadihajok megérkezését is. 7000 forintnyi 0sszeg
— zomében osztrak bankokban — allt rendelkezésére, amit elégtelennek {télt vallalkozasi
végrehajtasara, kulonosen, hogy a magyar katonaszokevényeket még Velencébe szerette
volna szallitani. Kulon kitért segédtisztje, Carlo Ferrari olasz menekult érdemeire, aki
mindenféle ellenszolgéltatas nélkiil, csupan a magyar ugy iranti szeretetbdl vallalt szolga-
latot — Bratich az olasz tiszt megjutalmazasat inditvanyozta. Janius 15-én mint ,,a magyar

194 Pagano 697. o.

195 Depoli 1958. 68. o.

19 A hdboriis feleldsség, 11. Ne. 3—4. (1930. jalius-oktober) 282-283. o.

197 Le assemblee del Risorgimento I1. 675. o.

198 Depoli 1958. 69. o.

19 Nem csak a hajo eredete, de a neve is titokzatos egyeldre. Kizarolag Bratichnak ebben a levelében szere-
pel, mas forrasbol nem ismerjik. Kétszer irja le, mindkétszer az Erini alakot. Horvéth Jend is igy kozli, 6 maga
mégis az [rinyi alakot hasznalja (Horvdth Jend 1926. 170-171. o.; Horvdth Jend 1927. 24. o.), akarcsak — 6t
kovetve — Jaszay Magda (Jdszay 1948. 136. o.), Kramli Mihély pedig Zrinyinek nevezi (Krdmli 1997. 100. o.).
Ugyanakkor a legmeggyz&bbnek Attilio Depoli verzidja tlinik. Mivel valoszintleg egy gorog kereskeddktdl
vasarolt hajorol van szo, ami az Eipnivn) (=béke) nevet viselhette, szerinte Bratich 6vatossagbdl megérizhette
az eredeti nevet, amit aztan a kiejtés szerint irt le. Depoli 1956. 46. o.
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korménynak a velencei ideiglenes kormany mellett miikodd diplomaciai-katonai igynoke
és kovete” egy proklamacidt intézett Trieszt varosahoz, amelyben nem kevesebbet kozolt,
mint hogy zar ala helyezte (!) az Adriai-tenger partvidékét, tovabba elkobzéassal fenyegette
meg az osztrak hajokat.'® Ejjelente Kossuth felhivasat szorta szét a dalmat varosokban
(Lesina, Lissa, Spalato, Cattaro, Budua), amelyben a kormanyz6 kifejtette, hogy a Habs-
burg-haz tronfosztasa utan a katondk uralkodora tett eskilje érvényét vesztette, tehat nem
kényszeruilnek tovabb olasz testvéreik szabadsaga, s ezzel egyben sajat nemzetik ellen is
harcolni. Hagyjak el a magyar katonak a csiszari hadsereg sorait, majd gyulekezzenek
Fiume varosaban. Bratich hajojan 19 magyar katonaszokevény jelentkezett a hivd szora.!
A két gézhajot keresve jalius 3-an Maltara érkezett, de jalius 10-én mar ismét Korfun tinik
fel, négy nap milva Athénban, jalius 18-an pedig egy francia hajon Konstantinapolyba
indult. Miutan hirt kapott a magyar fegyverletételrél, Konstantinapolybol Szmirnaba (ma
Izmir) utazott, ahol elvegyult a politikai menekiultek kozott. Az osztrak rendérség Afri-
ka, Azsia és Eurdpa partvidékein kerestette, végiil 1849. szeptember 30-an tartoztattak le.
ElGszor Triesztbe vitték, ahonnét — kihallgatasok utan — 1850-ben Bécsbe szallitottak to-
vabb."? Az osztrak févarosban hadbirosag elé allitottak, amely 18 évi varfogsagra itélte.'”

Tommaso Gar nem volt hajlandé belenyugodni a reménytelen helyzetbe, és miutin
Bernbdl Genovaba utazott, augusztus kozepén elhatarozta, hogy Konstantindpolyon ke-
resztil éri el rendeltetési helyét. Igy torténhetett, hogy a Velencei Koztarsasag fegyver-
letétele utan emigracioba vonuld Manin és Tommaseo Korfun talaltak, ahova Maltardl
érkezett, és varta az alkalmat, hogy tovabb indulhasson Konstantinapoly felé.'"* Miutan a
Velencei Koztarsasagban és Magyarorszagon is kényszertien befejezddtek a harcok, Gar
visszatért Padovaba. Ott azonban minden hivataltdl eltiltottak, és szulGvarosat, az osztrak
fennhatdsag alatt 116 Trentot jelolték ki kényszerlakhelyeként. Eveken keresztul egy grof
nagylelklisége biztositotta szamara a megélhetést, aki rendszeres jaradék fejében Trento
torténetének megirasaval bizta meg. Helyzete 1853-ban rendezd&dott, amikor kinevezték
a szuletend6ben 1évS varosi konyvtar igazgatojava. Kilenc éven keresztul latta el a tiszt-
séget, id6kozben Gjsagiroként, forditoként és torténelmi tanulmanyok irdjaként mikodott.
1862-ban engedélyezték szamara az osztrak allampolgarsag letételét, és Milanoba, egy
évre ra pedig Napolyba koltozott, ahol az egyetemi konyvtar igazgatdja lett. 1867-ben
megvalosult az dlma: kinevezték a velencei levéltar igazgatdojava. A Garda-td partjan,
Desenzanoban halt meg 1871-ben.'”

Magyarorszagon hosszabb ideig nem kaptak hirt a magyar—velencei szerz6désrol,
ugyanis az orosz betorés nagymértékben megnehezitette az informacidaramlast. Maga
Kossuth is mar csak a szamtizetés idején szerzett tudomast az egyezmény alairasarol."

119 A proklaméci6 szovegét kozli: Horvdth Jend 1926. 174—175. o.; Horvdth Jend 1927. 150—-151. o.

A levél szovegét kozli: Horvdth Jend 1926. 176-178. o.; Horvdth Jend 1927. 152—154. o.; Jdszay 1993—
1994. 102. o.

2 Depoli 1958. 69-70. o. Szarvady Frigyes Teleki Laszlonak, Parizs, 1849. jalius 10. Kozli: A Hdboriis
Feleldsség, 11. Ne. 1-2. (1930. januar—aprilis) 103. o. A letartdztatasrol beszdmol: Osservatore Triestino, 1849.
oktdber 8.

13 Kertbeny 8. o.

14 Depoli 1958. 70. o.

5 Allegri: Tommaso Gar.

116 [rdnyi — Chassin 11. 484. (Magyar kiadasban: lasd a 78. jegyzetet, 296. 0.)
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Nem johetett létre az a pénzugyi tranzakcidé sem, amelyet a magyar—velencei szerzGdésre
hivatkozva Velence kezdeményezett jinius elsé felében. Valentino Pasini velencei kovet-
ségi megbizott arra kérte Teleki Laszlot, csatlakozzon a kdlcsontargyalasokhoz, amelyek-
re Magyarorszagnak Anglidban lenne lehetGsége. Velencei részrél megvolt a garancia,
ugyanezt vartak volna a magyaroktol is."”

A velencei-magyar szerz&désben is emlitett adriai hadmtvelet terve komolyabban
foglalkoztatta Kossuthot. Amikor 1849. méarcius végén Bem tabornok felvetette a kérdést,
Kossuth agy reagilt, hogy ,,Fiume mindenesetre kilatasban van; de el6bb Bacskat és a
bansagot kell kitisztitani, és Budanak kezeink kozt kell lenni”.""® Kossuth az aprilis 12-i
levelében is emlitette Fiume esetleges elfoglalasanak lehet&ségét, de ismételten csak a
Délvidék felszabaditasa utan."” A honap végén Bem visszatért a kérdésre: az egész Banat
visszaszerzése utan a Kormanyz6 megbizolevelével Fiuméig vonulna, hogy visszaadja a
magyaroknak a kikot6t."”* Alessandro Monti a Cerrutihoz intézett 1849. méjus 20-i leve-
Iében, amelyben beszdmol Kossuthnal tett 1atogatasarol, szintén emlitést tett a kormanyzo
adriai szandékair0l: ,,Az els6 hadmivelet, amit Kossuth szandékozik elinditani, Horvéat-
orszag felé iranyul, ahonnét birtokba lehet venni Fiumét.”'*! Kossuth az aznapi, Klapka
Gyorgy helyettes hadiigyminiszter javaslata alapjan szuletett minisztertanacsi hatarozatrdl
beszélhetett Montinak, amelyben azonban a fiumei terv csak alternativaként szerepelt.'??
Maijusra mindenesetre valoban elkészuilt Kossuth terve, melynek célja a Habsburgok altal
elnyomott népek egységfrontba szervezése volt, eléfeltétele pedig a délszlavok megbéki-
tése és magyar oldalra allitasa. Kossuth meg volt arrdl gy6zddve, hogy a szlavok ellen-
ségeskedése kizarolag a bécsi udvar intrikainak a kovetkezménye. Az emigracidban tigy
vallott, hogy 6 maga kivanta a Velence felszabaditasara induldé magyar hadsereget vezetni,
hogy ttkozben elsimithassa a viszalyt a horvatokkal és a szlovénekkel: ,,A Velence felsza-
baditasara szant negyvenezer fényi hadseregnek én magam személyesen szandékoztam
élére allani. Magam azért, mert e seregnek Horvatorszagon kellett volna keresztul menni
s én ezt arra szandékoztam felhasznalni, hogy a szlavon és horvat nemzettel a csak udvari
cselszovények altal eldidézett viszalkodast kiegyenlitsem, s ott oly allapotot hozzak 1étre,
amely a szlavon és horvat nemzet tokéletes megnyugtatasaval, a mi szandékaink merd
félreértésébdl eredett ellenségeskedés helyébe tartos testvéries egyetértést allitandok.”'*

Az invazié mintegy el6készitését szolgalhatta volna Kossuth janius 5-i latin nyelvd
kialtvanya, melyet az olaszokhoz intézett, & ami — olasz forditdsban — csak jaliusban'**

"7 Valentino Pasini Teleki Laszlohoz, Parizs, 1849. janius 10. Kozli: Waldapfel: Levelestar IV. 52-53. o.;
Teleki Laszlo Pulszky Ferencnek, Parizs, 1849. janius 10. Kozli: A Hdboriis Feleldsség, 11. Ne. 1-2. (1930.
januar—aprilis) 93. o.

18 Kossuth Lajos Bem tabornoknak, Eger, 1849. aprilis 1. Kozli: KLOM XIV. 780-782. o., magyarul:
Makray 15-20. o. Ezen a helyen is megkoszonom Hermann Robert baratomnak, a Hadtorténeti Intézet és Ma-
zeum parancsnoka tudomanyos helyettesének az adriai hadmitivelet kapcsan felvetett értékes megjegyzéseit.

119 Kossuth Lajos Bem tdbornoknak, Debrecen, 1849. aprilis 12. Kozli: KLOM XIV. 866-868. 0., magya-
rul: Makray 26-30. o.

120 Bem tabornok Kossuth Lajosnak, Freidorf, 1849. aprilis 29. Kozli: PetSfi Sandor levelezése 544-545. o.
Magyarul: uo. 616—617. o.; Kovdcs 466—467. o.

12! Fornaro 1995. 59. o.

122 Mészdros 99—-103. o.; KLOM XV. 363-365. o.

123 Kossuth: Irataim I1. 349. o.

124 Gazzetta di Venezia, 1849. jilius 26.
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jutott el a cimzettekhez. Ebben ismételten leszogezi, hogy az Itilidban szolgalé magyar
katonak nem az olaszok ellenségei, majd igen biztatd igéretet tesz: ,,Rovid idén belul Italia
hatarainal leszek, hogy bevaltsam a Velencének tett igéretemet és hogy kezet fogjak az
igen erds és 0orok Romaval.”'%

A terv hadaszati részét Bem tabornok dolgozta ki. A magyar hadsereg Horvatorszé-
gon, Stajerorszagon és Karinthian keresztillvonulva megjelenésével felkelést szit a lakos-
sag korében, majd elfoglalja Fiumét és Triesztet, hogy egyestilhessen a velencei erékkel.
Remények szerint a Radetzky seregében szolgalatot teljesité6 magyar katonak honfitarsaik
mellé allnak és fellazitjak egész Lombardiat. A piemonti hadsereg segitségével Radetzkyt
kidzik Italiabol, s Ausztria, amely mar Magyarorszagon is vereséget szenvedett, kényte-
len lesz békét kotni.'” A tAmadas rogton kezdetét veszi, amint Bem teljes gySzelmet arat
Erdélyben. Méajus 21-i levelében err6l Monti is beszamol Giobertinak: ,,Bem tdbornok a
horvatorszagi expediciora késziil, amelyet személyesen fog vezetni... Fiumét rovidesen el-
foglaljak a magyarok, s akkor micsoda dicsGséges csatamezd nyilik meg errdl az oldalrol
hajohadunk szamara az elkovetkez6 hadmiiveletekhez!”!?’

Az olasz 1égidra jelentGs mértékben szamitottak a terv végrehajtasa soran. FGszerepet
kellett volna véllalnia Velence megsegitésében, példaadassal és propagandéaval hozzaja-
rulni a lombard és venetdi lakossag osztrakellenes felkeléséhez.!*® Kossuth terve azonban,
amely széles korben véarakozasokat keltett Italiaban, legalabb annyira illuzorikus volt,
mint amennyire grandi6zus. Nemcsak hogy a délszlav népek megbékitése nem sikerilt, de
egy joval nagyobb akadaly végleg meghitsitotta a tervet: az orosz intervencio kovetkezté-
ben Magyarorszagnak minden erejével a védekezésre kellett 0sszpontositania. Mindezek
ellenére Kossuth még jlinius végén sem vetette el teljesen a fiumei tervet: Bem lehetséges
hadmozdulatait latolgatva alternativaként emlitette.'”

Velencei részrdl is torténtek tervezgetések ebben az idszakban. Guglielmo Pepe ta-
bornok aprilis végén arra gondolt, hogy egy expedicios hadsereggel betor Magyarorszag
teriiletére. 12 000 katonat vart Piemontbol, akik, kiegésziilve 8000 velenceivel, Fiuméban
partra szallva megindulhattak volna Magyarorszag felé."** A piemontiak azonban nem
érkeztek meg, a vallalkozasbol nem lett semmi.

Meég ezeknél is illuzorikusabb terven torte a fejét Nemeskéri Kiss Miklos jalius koze-
pe tajan. Hossz kulfoldi tartdzkodasa miatt nem volt tisztaban teljesen a hazai helyzet-
tel, amikor egy marseille-i fogadoban Don Carlos egykori hadvezérével, Cabreraval sz&tt
terveket egy Fiumén, Korfun vagy Dalmacian keresztill megvalositandd magyarorszagi
expediciora, melynek egyik fészereplGje Giuseppe Garibaldi lett volna. ,,Talan soha jobb
alkalom nem volna mint most — rta lelkesen Nemeskéri. — Garibaldinak 5000 embere s 26
algyuja van s legforrobb 6hajtasuk volna Magyarorszagba juthatni — jelenleg az Abruzzi
hegyekbe tanyaznak, Velencze, Roma s Badeni legiok vannak itt e vidéken s elszorva tan

125 Olaszul kozli: Scritti di Kossuth 23-24. o.; Markus 1961. 1I. 639. o. A kialtvany magyar nyelvd fordi-
tasat lasd a fuggelékben!

126 Jaszay 1948. 148-149. o.

127 Jdszay 1948. 149. o.

128 Marcello Cerruti jelentése, 1849. julius 17. Idézi: Markus 1950. 297. o.

129 Kossuth Lajos Bem tabornoknak, Pest, 1849. junius 26. Kozli: KLOM XV. 597-598. o., magyarul:
Makray 88-91. o.

130 Guglielmo Pepe Florestano Pepének, 1849. aprilis 26. Idézi: Markus 1950. 297. o.
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10 000-re mendk — kik kozul az 5 bateria badeni tuzérség (jelenleg Baselben) roppant
bravourt tanusitott — mindezek Magyar Orszagba vagynak — inkabb mint Menyorszagba.”
Raadasul a marseille-i kikot6be magyar zasz10 alatt futott be két fiumei hajo, melyek ka-
pitanyai baArmi mddon a magyar kormanyt 6hajtjak szolgalni. Hiaba vélte igy Nemeskéri,
hogy ,,nem lenne bolondsag”, az elgondolas 1849. nyaranak kozepén eleve kudarcra volt
itélve.!

A magyar—velencei kapcsolatok mérlege

Az Ausztriaval minden aron szakitani akar0 olaszokkal szemben Magyarorszagon
az 1848-at megel6z6 mozgalom alapvetSen alkotmanyos célok elérését tlizte ki maga
elé. Reformokat szeretett volna a nyelvhasznalat, a vallas kérdésében, és elsGsorban tar-
sadalmi és gazdasagi teruileten, hogy ezzel megvethesse egy modern allam alapjait. A
magyar nemzeti mozgalom tehat nem kivanta felbontani a kapcsolatokat az uralkodo-
hazzal. Olaszorszagban kevesen értették meg a magyar nemzeti mozgalomnak ezt a
korlatozott jellegét.

Ugyanakkor a magyarok sem értették meg az olasz helyzetet. A milanoi és velencei
forradalom hirére a magyar kozvélemény azt rotta fel Bécsnek, hogy nem adta meg az
alkotméanyt Lombardiaban és Velencében egy honappal korabban, amikor az 0sszes tob-
politikaval el lehetett volna kertilni a valsagot, vélték. A magyarok tobbsége tehat nem
vetett szamot azokkal az okokkal, amelyek az olasz forrongast kivaltottak. A milandi és
a velencei forradalomban a nép elégedetlenségének kifejez&dését lattak, amit szerintuk az
alkotménnyal — akarcsak Magyarorszagon — le lehet csillapitani.

Az a befolyas, amit Magyarorszag és Olaszorszag eseményei egymasra gyakoroltak,
illetve maga a felismerés, hogy a két orszag sorsa 0sszefugg, kozelitették egymashoz
a két, korabban egymastol elszigetelt nemzeti mozgalmat. Kolcsonos érdeklédés nyilva-
nult meg, és sok olyan kapcsolat szuletett, ami korabban nem létezett. Mindkét oldalon
értékelni kezdték a masik nemzeti mozgalom sikereibdl szarmazo, ugyanakkor a sajat
célok elérését elGsegité eredményeket. Ez azonban 1848 elsé felében még csak kozvetett
és esetleges, nem kolcsonos megallapodasokon nyugvo terveken alapszik. Egyelére tehat
még nem lehet valodi egyuttmikodésrdl beszElni: egyoldalt kezdeményezések tlinnek
fel, amelyek elszigeteltek maradnak a két nemzet vezetdi kozotti hivatalos kapcsolatok
hidanya miatt.

Ez a helyzet természetes kovetkezménye annak az allapotnak, amelyben a két orszag
1848 els6 honapjaiban volt. Az Ausztridhoz tartozo6 Magyarorszag évszazadok ota nem
rendelkezett 0nallo kulpolitikaval, és ez a helyzet az alkotméany bevezetése utan sem val-
tozott. Az osztrak kulugyminisztérium megtartotta maganak az uralkodd képviseletét
a kulfoldi orszagokban, amelyek Ausztria és Magyarorszag 0j alapokra helyezett kap-
csolatat beligynek tekintették. A magyar kormany liberalis tagjai azonban, elsGsorban
Kossuth, szerettek volna kozvetlen kapcsolatba 1épni a kullfolddel, ezért 1848 aprilisdban
Frankfurtba kuldték sajat képviseldiket, Szalay LaszIot €s Pazmandy Dénest. Ugyanezt

131 Nemeskéri Kiss Miklos Pulszky Ferencnek, Marseille, 1849. jalius 14. Kozli: Horvdth Jend 1927. 154—
155. 0. és A Hdboriis Feleldsség, 11. Ne. 1-2. (1930. januar—aprilis) 103—104. o.
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a lépést viszont nem lehetett megtenni Olaszorszag iranyaba, mivel ez habortban allt
Ausztriaval. Legfeljebb arrdl lehetett sz0, hogy uigynokokon keresztul titkos kapcsolatok-
kal probalkozzanak.

A forradalmak és az els¢ fuggetlenségi habortt honapjaiban az olasz kormanyok sem
fektettek hangsalyt a kulfoldi kapcsolatokra. Az ,,Olaszorszag egyedil megoldja” (I'Italia
fara da se) jelmondat biivkorében éltek, Magyarorszag iranyaban pedig inkabb csak ké-
telyeik voltak, mivel az Ausztria és Magyarorszag kozotti feszultséget csak helyi jelentd-
ségil kérdésnek tartottak, ami a kiillkapcsolatokra nem lehet killondsebb hatassal. Raada-
sul az italiai forradalmi mozgalom elindulasa és az Ausztria ellenes habort kirobbanasa
utan az olasz liberalis és nemzeti gondolkodas eleinte a szlavok felé fordult, a magyarok
irdnt tobbé-kevésbé nyiltan bizalmatlansagot, vagy egyenesen ellenségességet mutatott.
Ez alapvetden két okra vezethetd vissza. Mindenekel6tt a magyar nemzeti mozgalom ve-
zetdi, a radikalis baloldal kivételével, 1848 nyaraig inkabb Ausztria katonai eréfeszitéseit
tdmogattak Italidban, mintsem hogy komolyan mérlegelték volna egy magyar—olasz ko-
z0s fellépés lehet&ségét a Habsburgok ellen. Tovabba az olasz liberalisok és demokratak
negativan értékelték a magyar politikai korok elzarkdzasat a magyarorszagi nemzeti ki-
sebbségek politikai és kulturdlis autondmia-torekvéseivel szemben.

Mikozben a magyar kozvélemény teljesen jogosnak {télte a szard kiraly dontését hon-
fitarsai megsegitésére és a magyar ezredek hazarendelését kovetelte, a zomében mérsékelt
elemekbdl 4116 magyar kormanynak — a Pragmatica Sanctio értelmében — el kellett ismer-
nie Magyarorszag kotelességét a tron védelmére egy kulsé tamadoval szemben, aminek
a szard kiraly mindsult. A magyar politikai vezetSk salyos és nehéz dilemma elé kerultek:
egyrészt nem haragithattadk magukra a bécsi udvart, mivel a nemzetiségi mozgalmakkal
szemben szamitottak timogatasara, masrészt viszont nem tagadhattak meg azokat a li-
beralis elveket, amelyekre politikajukat alapoztik. Nem léptek hivatalos kapcsolatba az
Ausztria ellen haborz6 olaszokkal, ugyanakkor megkisérelték elkeriilni Bécs kivansaga-
nak teljesitését, ami a fokozottabb magyar katonai részvételre vonatkozott.

A szeptemberi fordulat utan magyar érdek volt kulfoldi szovetségest talalni: kézenfek-
vének latszott az Ausztria ellen varhatdan ismét haborat inditd Piemonttal és az augusztu-
si fegyversziinet utan is kitartd Velencével vald kapcsolatkeresés. Teleki Laszl6 kezdemé-
nyezését Velence elutasitotta, mivel Manin 1848 ¢szén nem akart szovetséget, nem bizott
ugyanis a nehéz katonai helyzetben 1év6 magyarok gy&zelmében.

A piemontiak 1849. marciusi novarai veresége utan kitartott még Roma és Velence.
Roma tal messze volt, egyedili realis lehetdségként Velence maradt. Az 1849. aprilisi,
ezittal Kossuthtdl kiinduld kezdeményezést mar orommel fogadta Manin, Velence utolso
reménye ugyanis mar csak a magyar fegyverek sikerében lehetett, raadasul a Fiiggetlensé-
gi Nyilatkozat elfogadasaval egy alapvetd olasz—magyar nézetkulonbség is eltiint.

A velencei-magyar szovetségi szerz6dés azonban elkésett, ezért gyakorlati hasznot
egyik fél szamara sem hozott, a két nép kozotti kdlcsonos rokonszenv erGsodéséhez vi-
szont feltétleniil hozzajarult. Akarcsak a velencei magyar 1égio 1étrehozasa — a leginkabb
kézzelfoghat6 eredmények ugyanis néhany katonai alakulat megalakitasaban ragadhatok
meg: dezertdrok, hadifoglyok és Onkéntesek alkottak a két — kis 1étszami — olaszorszagi
(piemonti és velencei) magyar, illetve a mintegy 1100 f6t szamlaldé magyarorszagi olasz
légiot.
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1.

A velencei magyar légioban szolgdlt katondk'

Szdzados
Winkler Luigi

Féhadnagy
Morolin Vettore

Torzsérmester
Jellinek Enrico

Szdmvevd torzsdrmester
Bauernfeind Vincenzo

Ormesterek

Adam Giuseppe

Bardi Rodolfo'*
Muzolanyi Giuseppe
Simon (Simonyi) Antonio
Takats Michele

Tizedesek

Ballas Stefano

Haupt Giuseppe

Jakab Carlo

Link Antonio

Tiprovatz (Diprovatz) Giovanni

Segédtiszt
Kovats Enrico

Hadnagy
Santich (Sandich) Giorgio

Kozlegények

Angyal Giovanni
Bakora Domenico
Ballas Lorenzo

Beck (Rech) Bartolomeo
Belt Giovanni
Blaskovits Ferdinando

Bosich Andrea

Bouslav Alberto
Cataruzzi Santo

Costa Luigi

Dezsy (Desd) Giovanni
Fekete Giuseppe
Filippovich Sigismondo
Fiore Daniele

Fustos Michele

Gal Giovanni

Gekich Giorgio

Golda Giovanni
Goldmann Simon
Gombar Antonio
Goriup Stefano
Gradischnig Francesco
Gudek Giovanni

Gurda Michele
Haurick Simeone
Holl6 Francesco
Horvath Alessandro
Horvath Michele
Kindeldai Giovanni
Kiss Gabriele

Klopzik Giovanni
Kohn Adolfo

Koltay Antonio
Kopritz Giuseppe
Kovats Paolo
Kriskovsky Gabriele
Kucharczik Giorgio
Lattavetz Giovanni
Lovas Pietro

Marok (Morak) Andrea
Mauritsch Giorgio
Medaritsch Domenico
Mensak Pietro

Moiza (Moisa) Francesco
Molnar Paolo

132 ASV GP, b. 193, N. 17793, 11 novembre 1848: , Lista dei sottonominati individui che dal deposito
Arruolamento vengono trasferiti alla Legione Ungarica” e Ruolo Pagamenti; b. 195, N. 18168, 10 novembre
1848: richieste di sciabole; b. 272, fasc. 556, N. 2810, 28 gennaio 1849: Rassegna, Stato del Vestiario ed
Armamenti; b. 272, fasc. 566, N. 2138, 21 gennaio 1848: Stato del Vestiario ed Armamenti; b. 412, N. 3934, 11
agosto 1849: Kiss Gabriele disertato dall’armata austriaca; b. 973, fasc. 1, Ungherese legione; rr. 1031-1033:
Ruoli Annuali; r. 1087: Matricola; rr. 1098-1105: registri alfabetici dei membri di tutti i corpi dell’armata;
r. 1137: ,,Situazioni Graduali Numeriche”. Vo.: Léndrt 427-428. o.

5 Birdy 67-69. o.
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Neubauer Giuseppe Signorini Giuseppe
Onodi Andrea Stanislavski Vincenzo
Péterfy Giuseppe Stoiko Stefano
Povolini Enrico Sztich Antonio
Prokowski Giovanni Talik Lorenzo

Puber Giovanni Tamas Giovanni
Rossi Giovanni Tot Paolo

Sadvensky Giuseppe Trebetz Matteo
Sankovich Giovanni Tsakits Giorgio
Schirer (Schier) Francesco Varga Giacomo

Schmalz Tomaso
Scrivani Angelo

Utczek Simeone
Wagner Giovanni

Serbesco Giorgio Werling Giuseppe
Sguario Cesare Zaverscheig Carlo
Siciliani Francesco

2.

Kossuth Lajos kidltvdnya az olaszokhoz

Pest, 1849. janius 5.

Olasz testvérek! Magyarorszag udvozletét kuldi nektek, hogy kozvetitsétek fiainak, akik az
ellenséges Ausztria jelvényei alatt ott allomasoznak. Magyarorszag fiai, akik koztetek vannak, nem
az ellenségeitek; a gy6zelem fiai nem lehetnek elnyomdk, és ezt be is fogjak bizonyitani.

Sok mindent igértem a fiaimnak; gy6zelmeket igértem, és ezeket meg is adtam a kijelolt
napig: gy6zelemrdl gy6zelemre torve Bécs falai alatt vagyok, készen arra, hogy bosszit alljak
a népért, amelyet a csaszari sas karmai marcangoltak; rovid id6én belul Italia hatarainal leszek,
hogy bevaltsam a Velencének tett {géretemet és hogy kezet fogjak az igen erGs és orok Romaval.
Magyarorszagnak és Itdlidnak, amelyek testvérek a szenvedésben, a reményben és a szent gylolet-
ben, egyetlen csaladot kell alkotniuk.

Testvérek! Magyarorszag meghatralt, Ggy tlnt, hogy el fog veszni; de nem! Sokkal inkabb a
dicsséges gyozelmeket készitette el6! Ez a nép hosszan tiirt; de amikor kardot rantott, eldobta a
huvelyt, és ameddig csak lesz ellensége, kardja készen all, hogy lesjtson ra!

Testvéri szeretettel és atyai érzelmekkel koszontelek benneteket. Testvéreim vagytok a demok-
racia igyében; azok a magyarok, akik koztetek vannak, fiaim annak a nagy nemzetnek az tigyében,
amely vagy gy&zni fog, vagy el fog tlinni a fold szinérél utols6 varosanak lerombolaséaval és utolsod
polgaranak halalaval!

Ezeknek a fiaimnak, amikor magasba emelitek a haromszind zaszlot, kidltsatok: Eljen
Magyarorszdg! Ez legyen a hivo sz6 a barikddokon, a hegyekben és a mezékon.

Arra szamitok, hogy az elsé zaszlonk, amely a szEp Italiaba leereszkedik, a tiétekkel egyesult
magyarral talalkozik, mindkettSt olasz és magyar zaszloaljak veszik koril, és huively nélkuli, kivont
karddal egyutt harcolnak velink, amig szét nem verjuk az europai abszolutizmust. Veszitettetek:
nem! Nem veszitettetek! Martirokat adtatok a hazanak, olyan martirokat, akiknek a vére biztositja
a gy6zelmet. Miképpen Ausztridban Robert Blummal tortént, ti is kérjétek a tieiteket, akik a szét-
bombazott varosokban szenvedtek martirhalalt.

Olasz testvéreim! Magyar fiaim! Egyforman elnyomott hazaink arra hivatottak, hogy Istennek,
a szabad nemzetek egyetlen birajanak szent nevében egyforman naggya valjanak. Eljen Italia! Eljen
Magyarorszag!

Kossuth
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Allegri: Tommaso Gar

AST
ASV GP
Banfi

Bdrdy
Benvenuti

Bernardello — Brunello —
Ginsborg

Bullettino
Contarini

Curato

Csorba

Dedk

Debrunner

Degli Antoni

Depoli 1956.

Depoli 1958.

Fantoni

Fornaro
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CSIKANY TAMAS

MOCSARON AT A MAGASLATRA,
AVAGY A 33-ASOK ROHAMA A PODUBNIEI CSATABAN

Across the Marsh and up high, or the Attack of the 33rd Infantry Regiment
in the Battle of Podubnie

The main merit of every military force group is that the members fight for each other and prove
every minute that every one of them is worthy of trust. What else could have made the Hungarian
soldiers of the Imperial and Royal 33rd (Colloredo) Infantry Regiment perform such an attack at
Podubnie, in the region of the Pripet Marshes on 12th August, 1812, which was highly respected
even by the enemy as a wonderful example of bravery and heroism. The paper presents this case,
after a brief description of the regiment’s history. One side in the battle was made up of the Austrian
relief army corps lead by Cavalry General Karl Schwarzenberg and the Saxon 7th Corps lead by
French General Jean Reynier, while the Russian Third Army lead by Cavalry General Alexander
Petovich Tormasov was standing on the other side. In the battle the Russian army defended itself on
a high ground surrounded by a river and marshes, and this post could have been attacked only from
one direction. Seeing the failures of the attacks, General Schwarzenberg ordered the 33rd infantry
regiment towards a key point of the battle through a crossing in the marsh; and this attack brought
bright success through great losses. Later in the battle the Austrian and Saxon troops joining the
regiment made the Russian forces retreat. The victory in this battle was just an episode in the war
in 1812, but imperial army leaders saw it as a promising sign for the future.

Tamds Csikdny colonel, doctor of the Hungarian Academy of Sciences, head of the Department
of Military Sciences and Officer Training at the National University of Public Service. Research
area: 19th century European warfare. Recent monography: Komdrom the Virgin Fortress — 1809.
(Budapest, 2012.) E-mail: csikany.tamas@uni-nke.hu

Keywords: warfare, military concepts, strategics, tactics, battle, coalition war against Napoleon
in 1812, Imperial and Royal infantry regiment, Colloredo, Podubnie, Schwarzenberg, Reynier,
Tormasev

A torténelem soran lezajlott habortkban sokszor alakultak ki furcsa, ésszerttlen vagy
szokatlan helyzetek. Feltétlentl ide sorolhatd az a torténelmi tény is, hogy 1812. augusz-
tus 12-€én a pripjatyi mocsarak kegyetlen vidékén az osztrak csaszar katonai — osztrakok,
magyarok, szlovakok és mésok — vallvetve egy francia tdbornok vezette szasz hadtesttel,
az egyébként természetes szovetségesilk, az oroszok ellen csatat vivtak, valodi ellenséguk,
a franciak érdekében. Ha eltekintuink a politikai okoktol, s6t, magasabb szempontt stra-
tégiai céloktol és miveletektdl is, akkor eljutunk a harctéren kiizdd, szenvedd katonakig,
akiknek derékig mocsarban vagy a hdségtdl szenvedve, télen vagy nyaron teljesiteniiik
kellett és kell a kotelességuiket, akar kiilsG, akar belsé kényszer hatasara, igazabol semmit
sem értve a habort kivaltd és mozgatd rugdi kozil. Es teljesitették a parancsokat, szo
nélkul, néha bizonyosan morogva, batran vagy félve. Sokszor szinte értetlenul all a kuta-
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to olyan események eldtt, amikor szinte elképzelhetetlen helyzetekben, mégis hihetetlen
helytallasokrol olvas jelentéseket, beszamolokat. Vajon ki, mi késztetett embereket arra,
hogy olyan tetteket hajtsanak végre, amelyeket igazan nem is varnak el téluk, amikor
semmilyen személyes vagy kozosségi érdek nem fliz6dik a habora vagy akér egy utkozet
megnyeréséhez? Egyetlen elfogadhatd vélasz lehet erre a kérdésre: a bajtarsiassag. Ebbe
az emelkedett kifejezésbe bele kell értentink a kozosség tiszteletét, az dsszetartozas buisz-
keségét, a kozos és ,,régi j0” hirnév Srzését, oregbitését. Minden katonai kotelék legfébb
erénye, hogy a tagjai egymasért harcolnak, és minden percben egymasnak bizonyitjak,
érdemesek a tagsagra. ,,BEz a kozosség akkoriban az ezred: szinte kullon tarsadalom, sa-
jat szokésokkal, nyelvvel, torténelemmel. Mindegyiknek megvan a kulonlegessége, jel-
legzetessége. Hozz4 tartozni életre sz6l6 élményt jelent tisztnek, kozlegénynek egyarant.
Kulon osszetartozd erét jelent, hogy a falu lakosai évszazadokig ugyanahhoz az ezredhez
keruilnek, minden ezrednek megvan a kulon egyenruhéja, sajat zaszloja, induldja, szoka-
sa, hagyomanya. Europa sikjait megannyi emlékoszlop, hallgatag fakereszt boritja: csak
ezer ember tudja, mire emlékeztetnek.”! A bajtarsiassag, a kozos sors vallalasanak példaja
késztethette volna a csaszari-kiralyi 33. (Colloredo-) gyalogezred magyar katonait a fent
emlitett napon és helyen, hogy egy olyan rohamot hajtsanak végre, amelyet még az ellen-
ség is megdicsért.

A kovetkezSkben ezt az eseményt kivanjuk bemutatni, és részben kovetni Lev Tolsz-
toj iranymutatasat. A Hdborii és béke cimi regényében a kovetkezdket irta: ,,...nem kell
egyéb, mint a tabornoki tervek és jelentések tanulmanyozasatol elfordulni, s egy pillantast
vetni azoknak a szdzezreknek a mozgalmaiba, a kik az eseményekben egyenes és kozvet-
len részt vettek, és mindaz, a mi annak el6tte megoldhatatlan kérdésnek latszott egyszerre
szokatlan konnytséggel és egyszertiséggel, s minden kétséget kizardlag megoldhatonak
bizonyul.”> A tervek és a jelentések nélkul azonban aligha beszélhetnénk a kozkatonak
tetteirdl.

A podubniei, vagy més néven gorodecznai csatanak igazabdl alig volt hatasa az 1812-es
haborG menetére és végkifejletére. Csatanak is talan csak a részt vevs er6k nagysaga miatt
nevezhetjuk, csekély hadaszati jelent§sége miatt inkabb utkozet lenne a megfelel§ kifeje-
z€s. A kortarsak és a torténészek megitélése sem egységes. A résztvevs kozkatona szem-
pontjabdl ez valdjaban mindegy is volt.

A csdszdri-kirdlyi 33. gyalogezred a haderd gyalogsdgdban

A 33. gyalogezred torténete Maria Terézia koraig nyalik vissza. VI. Kéroly (magyar
kiralyként III. Karoly) német-romai csaszéar 1740-ben bekovetkezett halala utan, fit tron-
orokos hidnyaban lanya 6rokolte a magyar és a cseh tront. A Habsburg drokségre azonban
tobb eurodpai orszag is palyazott, igy ebben az évben megindult az osztrak orokosodési
hébora. A kiralynd, a birodalmat szinte minden iranybdl ér6 tdimadasok miatt, a magyar
orszaggytléshez fordult, amely megszavazta az altalanos nemesi felkelést, e hagyoma-
nyos magyar hadsereg-allitasi rendszer életbeléptetését. Az ekkor felallitott gyalog és hu-

! Csetri 2005. 79. o. A szerzd is idézte a szoveget, de nem adta meg a forrast.
2 Tolsztoj, Lev: Habor és béke. I11. k. 207. o.: http://mek.oszk.hu/10800/10873/pdf/haboru_3.pdf. (A letol-
tés utolsd idGpontja: 2013. november 25.)
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szar alakulatok egy része a haborak soran és azt kovetGen allando ezreddé alakult at, igy
a birodalmi haderd részévé valt. Igy tortént ez az 1741. oktober 21-én kelt kiralyndi pa-
tenssel, Andrassy Antal ezredes vezetésével megalakult soproni gyalogezreddel is, amely
1769-ben kapta meg a 33. sorszamot. Az ezred legénységét kezdetben Nyugat-Magyar-
orszagrol, 1781-t6] az orszag kozépso részén fekvd Nograd €s a kornyezs varmegyékbdl,
majd 1809-t6l az als6-magyarorszagi banyavarosok vidékérdl toboroztak. Az érintett var-
megyék lakossaga vegyesen magyar és szlovak volt, a banyavarosokban tobbnyire szasz
eredet( lakok éltek.

A gyalogezredek el6irt 1étszamanak biztositisa Magyarorszagon rendkivuli ne-
hézségekbe utkozott. Az osztrak 0rokos tartomanyokban, 1771-ben ugyan bevezették a
,conscriptios” rendszert, vagyis azon katonakotelesek Osszeirasat, akik kozul a torvény
szerint sorshlizassal valasztottak ki az Gjoncokat, de ehhez Magyarorszigon nem jarult
hozza az orszaggytlés. Katonara viszont szukség volt, igy a diéta id6r6l idére mégis meg-
szavazta a bécsi Udvari Haditanacs Gjoncigényét. Ezt kovetGen a katonai Gjoncéllitd bi-
zottsagok a helyi hatosagokkal egyiuitt igyekeztek az adott teruiletre kirott 1étszamot bizto-
sitani. Az Gjjoncozas alol mentesillk széles kore miatt azonban ez sokszor csak erGszakos,
torvénytelen eszkozok alkalmazéasaval sikeruilhetett. Mentességet élveztek a nemesek,
azok hozzatartozodi, jobbagyai és cselédei, az allami és a kozigazgatasi tisztségviseldk,
az értelmiségiek, az iparosok, minden polgar, akinek sajat haza vagy uzlete volt, minden
foldmiives, aki sajat vagy bérelt telken gazdalkodott, a nds vagy ozvegy férfiak, akiknek
ellatasra szorul6d gyermekeik voltak. Vagyis csupéan a szolgaként, alkalmi, vagy bérmun-
kabol élok johettek szamitasba, akik azonban éppen rendkiviil rossz életmingségiik miatt
nagy szamban nem feleltek meg az egészséguigyi és fizikai feltételeknek.?

Az Gjoncnak tizenhét és negyven év kozotti, legalabb ot 1ab harom huvelyk, vagyis
165 centiméter magasnak kellett lennie, ép, ers fogazattal — gyalogosoknal kuillonosen a
metsz&fogak megléte volt fontos a toltény kettéharapasahoz — kellett rendelkeznitik és nem
lehetett semmilyen testi fogyatékossaguk. Ide tartozott a kopaszsag, a rovidlatas, a ,,duz-
zadt nyak, a sziik mell, a magas vagy dombora hat” stb. A testmagassagbol a késGbbiek
soran — f8leg habort idején — engedtek, a huszonnégy éves korukat még el nem ért fiatalok
alacsonyabbak is lehettek.

A kotelez$ katonaallitas soran a katonai és a polgari bizottsagok sokszor kertltek
szembe egymassal, hisz a helyi hatdsagoknak nehéz volt elGteremteni a meghatarozott 1ét-
szamot, a katonai bizottsag pedig semmilyen engedményt sem tehetett. A polgéri hatosag-
nak mindenképpen ki kellett 4llitania a sziikséges 1étszamot, nyilvan a kozosség legkisebb
sérelmével. Sokszor allitottak olyan embereket, akiknek tavozéasat szivesen vették az ott
€l6k. Igy kerult sor a munkakerul6kre, részegesekre, csavargokra vagy ilyennek gondolt
emberekre, de sokszor a bortonok foglyaira is.

A napdleoni habortik soran a magyar orszaggytilés tobb alkalommal ajanlott meg
Gjoncot, illetve hozott torvényt a nemesi felkelésr6l. A torvények azonban tovabbra sem
szabalyoztik az Gjoncallitas modjat, csupan 1étszamokat hataroztak meg, illetve killonbo-
z6 engedményeket a torvényhatosagok altal kiallitott Gjoncokkal kapcsolatban. Minden

3Err6l 1asd: Ujhelyi Péter: Az allando hadsereg torténete I. Lip0t koratdl Méaria Terézia halalaig. Budapest,
1914., tovabba Berkd Istvdn: Surlodasok az Gjonczozasnal 1792-97. évi francia haboruk alatt. Hadtorténelmi
Kozlemények, 1943. 35-59. o., 138-158. o.
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alkalommal leszogezték ugyanakkor, hogy a megajanlott 1étszam kiéllitasa utan vissza
kell térni a szabad toborzasra, ami egyébként az Gjoncozas alatt szuinetelt. A katonasko-
dasi id6 elvileg élethossziglani volt, ami azért nem jelentett hiisz évnél hosszabb id6t. Az
onként jelentkez6knek minimum hat évet kellett szolgalniuk, amelyet ismételni lehetett.

A magyarorszagi ezredek tisztikara jellemz&en nem volt magyar. A birodalmi hadse-
regben gyakorta el6fordult, hogy a legénységgel nem azonos nemzetiségl tiszteket vezé-
nyeltek az egyes ezredekhez. A csiszari-kirdlyi tabornoki és tisztikar tagjainal egyébként
sem nézték jo szemmel a nemzeti kotddést, az uralkoddhoz fliz6dd hiiségnek mindent
felul kellett irnia.

Minden gyalogezred, igy 33. is harom zaszl6aljbol és két granitos szézadbol allt.
A zaszloaljnak harom osztalya volt, amelynek szervezetébe két-két szazad tartozott, a
harmadik zaszloaljat békében nem toltotték fel legénységgel. A szazad félszazadokra osz-
lott, melyek két-két szakaszbdl alltak, a szézad teljes létszadma hivatalosan 218 6 volt.* Az
ezred granatos szazadai haboriiban a 2. és a 19. gyalogezred granatos szazadaival alkottak
egy granatos zaszloaljat. Az ezredet egyébként az 1812-es habora el6tt elkényeztette az
élet, mivel a békehelydrségiik Bécsben volt, itt teljesitettek szolgalatot, ahogy arra felé
mondtak, Aufwartung-on.’

A gyalogos kotelékek a gyakorlo- vagy harctéren rendszerint haromsoros vonalba all-
tak fel. Az egymas mogott allo emberek egy tagot képeztek, a sorok kozotti tavolsag két
és fél 1ab, vagyis kb. 78 centiméter volt. E sz€les felallitasnak az volt az értelme, hogy egy-
szerre a lehetd legtobb katona tudjon a puskéjaval tuzelni. A rendszeresitett simacsov,
franciakovas szuronyos fegyverek pontossaguk, 16tavolsaguk és lovésbiztonsaguk miatt
csak tomegben leadott lovések esetében biztositottak megfelel6 hatékonysagot. Raadasul
a toltés viszonylag lassti folyamata miatt ily modon lehetett biztositani a folyamatos pus-
katuzet. A katonanal a patrontiaskajaban hatvan darab — egybecsomagolt 16por és golyd
— toltény volt, tovabba fejenként 200 darab a szallitoszekéren. A sorok a tuzelést akkor
kezdhették meg, ha az ellenség mar 300 1épésnél kozelebb jart, de igazan hatasosnak a 180
Iépéses 16tavolsagot tartottak. A sorok kozul egyszerre két sor 16hetett, a harmadik rend-
szerint tartalékban volt. Persze leadhattak szakasz — és szazadtuzeket is egyszerre vagy
egymas utan, a sorok helyet is cserélhettek, vagy csak a toltott puskakat adtak eldre.

Ez a harcaszat azonban igen komoly lelkierdt igényelt, hisz az egymassal szemben allo
és kozeledd, ossztuzeket lead6 sorok katonai szamara semmilyen lehetéség nem volt vé-
dekezni a lovésekkel szemben. Nem Iéphettek ki a sorokbol, még csak el sem hajolhattak
anélkiul, hogy a parancsnokuk ne fegyelmezte, illetve a tarsaik ki ne nevették volna 6ket.
Igyekeztek is az elsé sorba a legratermettebbeket, a legbatrabbakat allitani, a kozépsSbe
pedig a legfélénkebbeket, innen ugyanis aligha futhattak el.

A gyalogzaszloalj tamadéasban a kovetkezd harcrendi formakat alakithatta:

— zészloaljvonal, amikor a szdzadok egymas mellett alltak fel;

— sz4zadvonalban a szazadok vonalban egymés mogott alltak, fél szazadvonal-széles-

ségnyi tavolsagban;

— tamadasnal jobb hijan oszlopokban is maradhattak a kotelékek.

4 Pilch 1913. 12. o.
> Wrede, Alphons: Geschichte k. und k. Wehrmacht I. Band. Wien, 1898. 352-358. o.
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Mindez a rendelkezésre alld harctér szélességétdl, terepviszonyatol fuggott, illetve a
szembenalld ellenség harcrendjétdl és a megoldando feladattol.

A zaszlbalj zomének harcat a csatarok vezették be, akik — konnytigyalogsag jelenléte
hijan — rendszerint a harmadik sort alkot6 katonak voltak. Ok legyez6 alakban szétbon-
takozva csatarlancot alkottak, az ellenséget igy megkozelitve, lehet6leg célzott lovéssel
probaltak megbontani az ellenség harcrendjét. A csatarlancot egy taimogat6 csoport kovet-
te, amely elére nem lathatd események — példaul egy lovassagi timadas — esetén nyajtott
segitséget. A csatarok addig 16tték az ellenséget, amig a zaszloalj zome szétbontakozott €s
elérenyomult 300 1épésnyire az ellenségtSl. Ekkor a csatarok félrehtzodtak, a zaszloalj-
parancsnok elérelovagolt, a zasz16t bevitték a szazadok kozé és megkezd6dott a tamadas.
A zaszloalj ossztuzek leadasaval kozelitette meg az ellenséget, mig Otven-hatvan 1épésre
nem ért, ekkor indult a szuronyroham, mellyel 4t kellett tornie a szembenalld fél vonalat.

Védelemben a gyalogzaszloalj rendszerint négyszog vagy tomeg alakzatot vett fel.
A kettd kozott az volt a killonbség, hogy a négyszog esetén a szazadok négyszogben allva
négy kulonboz§ iranyba nézve, vonalba sorakoztak, kozépen a parancsnok, a zaszIo és a
tartalékok helyezkedtek el. Tomeg esetén a szdzadvonalak kdzvetlenill egymés mogott
sorakoztak, tehat egy tizennyolc soros alakzat jott 1étre.°

A gyalogsag harcat a masik két fegyvernem, a lovassig és a tuzérség is tamogatta.
A lovassag rendszerint a szarnyakat biztositotta, vagy atkarolast, megkeriilést hajtott vég-
re. Ugyancsak a lovassag feladata lehetett a gyalogsag altal elért siker tovabbfejlesztése,
fokozéasa, esetleg az uldozés. Mindezen feladatokat a csaszari-kiralyi seregben a nehézlo-
vassagnak szamitd vértesek, vagy dragonyosok oldottak meg, illetve a konnyilovas hu-
szarok, svalizsérek és dzsidasok.

A tuzérek lovegeik tuzével taimogattak a gyalogosokat. A lovegeket utegekbe vontak
Ossze, rendszerint négy agyut és kettd tarackot. A csaszari-kiralyi tuzérség legelterjed-
tebb lovege a hatfontos agyl, melynek hatasos 16tavolsaga 1100 Iépés volt. Ezen agyuk
alacsony roppalyan percenként egy golyot, egy granatot, vagy egy kartacsot 16hettek ki.
A tarackok fvelt roppalyan, alacsonyabb l6tavolsagra 16ttek, de képesek voltak a maga-
sabban fekvd, vagy valamilyen terep, illetve mesterséges fedezék mogotti célokra is 16ni,
rendszerint granattal, vagy gyjtolovedékkel. Az uitegek kétfélék lehettek: a gyalogutegek
a gyalogosokat tamogattak, a lovas vagy lovagloutegek pedig a lovassagot.

A fegyvernemek egyuttmiikodést mar a hadrendek kialakitasaval is igyekezetek bizto-
sitani, ezért szerveztek gyalogdandarokat, melyekben néhany zaszloalj mellett egy tuizér-
uteg is volt, illetve lovasdandarokat lovasezredekbdl és legalabb egy utegbdl.

A dandarok hadosztalyt alkottak, melyekben méar mind a harom fegyvernem megfele-
16 aranyban szerepelt. A hadosztalyok hadtestet alkottak.

Erdemes talan még megemliteni, hogy egy gyalogos katona felszerelése, kenyérfej-
adag nélkul 40 font, vagyis tobb mint 22 kilogramm volt. E teherrel egy gyalogos kato-
nanak egy perc alatt rendes Uitemben 90-95 Iépést, un. ,,mandéverlépésben” 105-108-at,
-duplalépésben” 120 1épést, a csatarharc kozbeni futasban 150 1épést kellett megtennie.
Egy katonétol naponta harom mérfold megtételét kovetelhették meg, de minden negyedik
napon pihendt kellett tartani. Szabalyzat szerint egy gyalogezred, normal Gton egy osztrak

® A kor harcaszatardl bdvebben, a szabalyzatok szintjén lasd: A magyar kiralyi nemesi felkelés 1809. évi
szabalyzatai. Korabeli katonai szotarral. S. a. r. Ldzdr Baldzs. Budapest, 20009.
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mérfoldet két ora alatt tehetett meg. (cca. 7600 métert). El6fordulhatott kivételes esetben
erdltetett menet is, ez napi 0t mérfoldet jelentett, de ezt csak hét mérfoldon at és két napig
lehetett fenntartani.”

A csaszari-kiralyi hadsereg magyar kiegészitési gyalogezredeinek az oltozete fehér
frakkbol, sziik, a combon magyaros zsindrozassal diszitett vilagoskék nadragbdl és feke-
te csakobdl allt. A labbeli egy kaptafara készult bakancs volt. A katona széles fehér bor-
szijon jobb oldalt a patrontaskéajat, baloldalon a szuronyat, a hatan a ,,borjinak” nevezett
hatitaskéjat hordta, azon pedig 0sszecsavarva sziirke kopenyét. Az ezredeket egymastol
egyrészt a frakk gallérjanak, szegélyének és kézelGjének, masrészt a gombnak a szine
kulonboztette meg. A 33-asok frakkjat a sotétkék szin diszitette és fehér, hivatalosan
ezustgombot viseltek.

A 33. gyalogezred megalakulasatdl kezdve nem maradt ki szinte egyetlen habor(-
bol sem. Végigharcolta az osztrak, a bajor orokosodési haborikat, a hétéves haborat, az
1788—1790-es torok haborit. A nagy francia forradalom utani habortikban mar a kezde-
tektdl, tehat 1792-t81 ott vitézkedtek a magyar katonak Németalfoldon, a Rajna-vidékén, a
napodleoni habortk mindegyikében részt vettek a Rajnatdl Italidig, 1805-ben Caldieronil,
1809-ben pedig Wagramnal szereztek dicsdséget zaszlojuknak. Az oroszorszagi hadjarat-
ba, amelyben az ezrednek két zaszloaljjal kellett részt vennie, igen b&séges harci tapaszta-
latokkal indulhattak. A katonak legtobbje mar atélt néhany csatat és utkozetet, tudta, hogy
milyen nehézségekkel jar egy hadjarat. Legalabbis azt gondolhatték...

Az ezred tulajdonosa — tulajdonképpen egy névleges cim — grof Hieronymus Colloredo-
Mansfeld altabornagy vitéz katona volt, a birodalom egyik legjelesebb csaladjanak tagja.
Tizenhét éves koratdl katonaskodott, végigjarta a tiszti ranglétrat, ami nem csak a szarma-
zasa miatt ment gyorsan, hanem azért is, mert szolgalatat habortk kisérték végig 1792-t81
1809-ig, majd részt vett az 1813—1814-es haboriiban is, ekkor mar taborszernagyként egy
hadtest parancsnokaként, a Katonai Méaria Terézia Rend parancsnoki fokozatanak tulajdo-
nosaként. Az 1812-es hadjaratba azonban nem kisérte el az ezredét.

Az ezred parancsnoka az otvenedik életévében jard Andrassy David ezredes volt, aki
tizenhat éves kora Ota katonaként szolgalta a csaszart. Részt vett a torok, majd a francia ha-
bortkban, 1805-ben mar 6rnagy, 1809-ben pedig ezredesként vezette csapatait az asperni
csataban. Ezt oly batran és ,,szakszeriien” tette, hogy a kovetkezd évben meg is kapta a
Maria Terézia Rend lovagkeresztjét. A 33. gyalogezred élére 1811-ben nevezték ki.

A csata eldzménye

I. Napoleon francia csaszar egy Oroszorszag ellen inditandé habortiban minden el-
érhetd segélyforrast fel kivant hasznalni. Igy kerult sor szovetségesei haderejének alkal-
mazasara, az 1806-os habortban, majd a tilsiti békében megalazott Poroszorszag katonai
kontingensének igénybevételére és az Osztrak Csaszarsagtol kovetelt és megkapott 30 000
katonéra is. Ez utobbirol, hosszl targyalasok utan, a felek 1812. marcius 14-én Parizsban
irtak ala szerz6dést, osztrak részrdl Karl Philipp zu Schwarzenberg herceg, lovassagi ta-
bornok, a bécsi udvar kovete.

" [Joseph von Smola:] Handbuch fur k. k. dsterreichische Artillerie-Offiziere. Wien, 1839. 604-605. o.
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Az egyébként gazdasagilag szinte katasztrofalis helyzetben 1év$ Ausztria szamara ezen
erd kiallitasa és megfeleld feltételek melletti elinditasa szinte megoldhatatlan feladatnak
bizonyult. A kiallitand6 hadtest parancsnokava a csaszar a fent emlitett Schwarzenberg
lovassagi tabornokot jelolte ki, ami valoszintleg a lehetS legjobb valasztéas volt. A katona
és politikus Schwarzenberg szintén végig harcolta a francia haborukat, kiemelkedd ve-
zet6i képességei és tettei révén 6 is kiérdemelte a Maria Terézia Rendet. Az oroszorszagi
hadjaratban vezetett el6szor 6nalldan egy seregtestet.

A hadvezetés a csaszari-kiralyi csapatokat Lemberg kornyékén gyiilekeztette, 0ssze-
sen huszonhét gyalogzaszloaljat, negyvennégy lovasszazadot és hetvenhat loveget, ami
29 400 gyalogost és 6011 lovast jelentett. A hadtest majd fele, 14 896 katona magyaror-
szagi kiegészitésli ezredhez tartozott, vagyis hét gyalogezred kett6-kettd zaszloalja, egy
granatos zaszloalj és ot huszarezred.®

A 33. gyalogezred méar joval kordbban elindult Galicia felé, ugyanis Friedrich Bel-
legarde lovassagi tabornok, az Udvari Haditanacs elnoke 1811-ben kiadott egy intézkedést
a hatar menti tartomanyok megerdsitésére. Ennek szellemében az ezred januar 13-an in-
dult el Bécsbdl és a Karpatokon atkelve, februar 6-tdl mar Galicidban széallasolt be.’ Az
ezred Gtjarol nem tudunk semmit, de az ugyanekkor Erdélybdl szintén Galiciaba rendelt 5.
(Savoya) dragonyos ezred egyik kadétja a kovetkez&képpen emlékezett erre a téli menetre:
.Borzasztd volt a szegény lovakat latni, tele zlizzal — s az Oreg katonakat, hossz jég-
csapokkal bajuszaikon, viaszfehér arcokkal, felcserepesedett ajkakkal, s kik alig valanak
képesek a kantart tartani.”'

A birodalom katonai vezetésének az alakulatok kijelolésénél és elinditasanal nehe-
zebb dolga is akadt, ez pedig a felszerelés és a készletek biztositasa volt. A vereséggel
zarult 1809-es habortban kiderult hianyossagok kozul szinte semmit sem sikerult kikiisz-
0bolni, a katonak szamara nem tudtak megfelel6 mennyiségti és mindségi csereruhaza-
tot biztositani, és kuilonosen hidnyoztak a téli viszonyok elviselésére alkalmas kabatok,
labbelik. Ennek volt koszonhetd, hogy Schwarzenberg a hadjarat alatt megengedte, hogy
a katonak a levagott marhak bérébdl bocskort csinaljanak, a zsdkmanyolt baranyb6rbdl
pedig kabatot.”"" Hianyos volt a satorkészlet, nem volt megfelel§ szama szallitoeszkoz.
A legnagyobb nehézséget azonban az élelem biztositasa jelentette. A hadtest elindulaskor
ugyan rendelkezett hisznapi élelmiszerkészlettel, ami azonban — mire az orosz hatarra
értek — mar a szallito alakulatoknal elfogyott vagy eltlint. Ett6] kezdve helyi beszerzésre
kellett hagyatkozni, ami Europa e térségében csak meglehetdsen csekély eredményességi
lehetett. Raadasul a katonak nem is kaptak meg az illetményuiket, Bécsbdl alig kuldtek
véasarlasra alkalmas fémpénzt, és a Napoleon altal megigért 0sszegnek is csak toredéke
érkezett meg."”

A francia csaszartdl kapott parancsnak megfelelen a csaszari-kiralyi segéd vagy
megfigyel6 hadtest janius 9-én indult el Lemberg kornyékérél, hogy csatlakozzon a fran-
cia ,,nagy hadsereg” tamadasahoz. A hadtest feladata, hogy biztositsa az elérenyomuld
hadsereg jobbszarnyat és fedezze hadaszati 0sszekotd vonalat. Ehhez egyutt kellett mii-

8 A magyar katona vitézségének ezer éve. Szerk. Pilch Jend. 11. k. Budapest, ¢. n. 187. o.
? Ebhardt 1888. 540. o.

10 Josika 1977. 101. o.

! Csetri 2005. 53. o.

12 Pilch 1913. 15. o
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kodnie a VII. hadtesttel, amelynek szisz legénységét Jean Louis Ebenezer Reynier tabor-
nok vezette.

A hadtest Lublinon 4t Dorgicynba (Drohiczyn) menetelt, ahol atkelt a Bug folyon,
vagyis az akkori Oroszorszag teruletre 1épett. Schwarzenberg tabornok csapatai ezutan
a Bialowici-erd6ség déli részén, nagy Kkiterjedésti erdés—mocsaras teriileten haladtak
keresztul Pruzanyra. Innen Napoleon utasitdsa a csaszari-kiralyi csapatokat Minszkbe
rendelte, mig a szarnybiztositéasi feladatokat a VIIL. hadtestnek kellett atvennie Luck kor-
nyékén. Mar Nieswiesnél — tobb mint 800 kilométerre Lembergtdl — jart Schwarzenberg
tabornok, amikor értesitést kapott arrdl, hogy a Brest Litovsk kornyékére érkezd orosz 3.
hadsereg megtamadta Reynier tabornok hadtestét. Az osztrak tabornok egybdl felmérte,
milyen veszélyt rejt magaban, ha a VII. hadtest vereséget szenved, és nem tudja ellatni biz-
tositod feladatat. Schwarzenberg azonnal dontott, Napodleon megkérdezése nélkul megfor-
ditotta csapatait és elindult vissza Reynier timogatasara. Az oroszok sikere estén ugyanis
veszélybe keruilhetett volna a francia hadsereg utanpotlasi és 0sszekot6 vonala, ami mar
ekkor végzetes lehetett volna.

Reynier tabornok ereje valoban kevés volt ahhoz, hogy a Volhiniabdl északra vezetd
utakat lezarja. Errél érkezett ugyanis a 3. orosz hadsereg Alexander Petrovics Tormasov
lovassagi tabornok vezetésével. A francia tabornok kisebb kiullonitményekkel, illetve
Heinrich Cristian Magnus Klengel vezérérnagy Kobrynba kikulonitett dandaraval kivanta
elallni az oroszok Gtjat, mig 6 hadtestének zomével Bereza Kartuska (Biaroza) teleptilésen
allt. A hadtest f6 erejét tobb mint 60 kilométer valasztotta el az eléretolt killonitmények-
t6l. Az orosz tabornok felismerve a kinalkozo lehet&séget, seregének zomét késedelem
nélkul Kobryna inditotta, ahol jalius 27-én Klengel tabornok dandarara megsemmisitd
vereséget mért. A szaszok hetvenhét tisztje és 2382 katona esett fogsagba.

A visszavonuld Reynier és a tdmogatasara siet6 Schwarzenberg csapatai augusz-
tus 3-an Slonimban talalkoztak. Innen a szovetséges csapatok Ruzanyba indultak, ahol
Schwarzenberg megkapta Napoleontol a két hadtest folotti parancsnoksagot azzal a fel-
adattal, hogy az oroszokat lizze vissza Volhinidba. A két tabornok megegyezett, hogy
a szaszok északrol, a csaszari-kiralyi csapatok keletr6l tamadjak meg a Malecznél és
Pruzsanyban allo ellenséget. Az augusztus 7-én inditott timadas igen eredményesnek
bizonyult, ami jorészt az orosz csapatok elhelyezkedésének volt koszonhets. Tormasov
ugyanis csapatai zomével Kobrynban maradt, el6védjét Karl Lambert tabornokot azonban
elérekuldte a negyven kilométerre 1évé Pruzsanyba, négy zaszloaljat megfeleld tuzérség-
gel Maleczba, mig nyolc zaszloaljat, tizenkét lovasszazadot és négy kozak ezredet tuizér-
séggel egyiitt Siegniewiczybe. Ez utobbi két hely viszont egy hatalmas mocsaras terulet
taloldalan volt, ami azt jelentette, hogy az itt 1év6 csapatoknak északra vagy délre igen
nagyot kellett kertilnitik, ha csatlakozni akartak a zomhoz. Raadasul a csaszari-kiralyi
csapatok tamadasa agy érte Sket, hogy csak délre vonulhattak vissza. A sikeres utkozetek
utan Schwarzenberg csapatai Pruzany felé fordultak, ahova mar a szaszok is kozeledtek.

Augusztus 10-én Reyner és Schwarzenberg hadtestei kozosen (izték el Lambert tabor-
nok orosz el6védjét Pruzanybdl, amely Gorodecznara hatralt, ahol akadalytalanul egye-
sulhetett Tormasov eldresietd csapataival.

A hossz menetelés a katonakat eddigre mar igen csak megviselte. Nem az Gt hossza
meritette ki 6ket, hisz az a kor habortiiban a nagy menetelések egyéltalan nem voltak szo-
katlanok, hanem azon kortilmények, amelyek itt vartak 6ket. A Bialowici-erd§ség — vagy
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inkabb GserdGség — a Narev és a Lesna folyok forrasvidékétdl a Jasoldaig, illetve a Pripjaty
partjan Mozyrig terjedt, 380 kilométer hosszan és harminc kilométer szélesen.”® Szinte
érintetlen, ritkan lakott t4j volt ez, hatalmas erdSkkel, az alacsonyabb helyeken mocsarak-
kal, lapokkal. A Bug, a Pripjaty és a Polesje mocsarai, melyek Mazyrig tartanak, Europa
legnagyobb mocsarvidéke.

Ezen a tijon kellett atkelnitk a 33. gyalogezred katonainak is, alig talalhatd utakon,
amelyeket sokszor elGszor jarhatova kellett tennitik. Az itt €16, tobbnyire halaszattal €s
vadészattal foglalkoz6 emberektdl élelmet alig remélhettek, de még szallast sem azokban
a viskokban, amelyekben éltek. Ha valaki be is jutott ilyenbe, abban se volt sok koszonet,
mert utana vihette magaval azokat az él6skodSket, amelyek kiirthatatlanul a ruhajukba
fészkelték magukat. A varosokban sem volt sokkal jobb a helyzet, a fabol épitett hazakban
szintén csak szegénységgel, nélkulozéssel taldlkoztak, még a lakossag harmadat kitevd
zsidosagnal is. Az orosz hivatalnokok elmenekiiltek, sok majorsagot, malmot, de még
falvakat is felégettek, a kutakat betomték, lehetetlenné téve az élelemhez és ivovizhez
jutést is.

A teleptiléseken kivil a katonaknak satrak hianyaban sokszor kellett a szabad ég alatt
pihenniuik, ha éppen volt egy kis szaraz hely, de a sziinyogok miatt ez sem lehetett egysze-
rd vallalkozas. Nem valoszind, hogy reggel barkinek is volt kedve nevetni a sznyogcsi-
pésektdl feldagadt arcokon. A katonakat éhezés, faradtsag, kialvatlansag gyotorte, illetve
minden 1épésnél kinozta az egyre rosszabb allapotban 1év6 bakancs. Raadasul idénként
még a vadon €16 allatok is veszélyt jelenthettek. Ejszakanként a lovak kozott megjelend
farkascsordak olyan panikot idézhettek el6, mint amilyen az 1. (csaszar) huszarezredet
érte augusztus 11-érdl 12-ére virrado éjjelen. Az ezred 700 lova teljes felszereléssel egyutt
a legénységi taboron keresztul futott szét, vsszetaposva embereket, feldontve a puskagi-
lakat. Masnap a lovaknak csak fele kerult eld, illetve a kovetkezd napokban lassanként
a tobbi is, bar igen sok teljesen kimerilten, szolgalatra alkalmatlan allapotban."*

A parancsnokoknak igen nehéz volt ilyen korilmények kozott fenntartani a harci ked-
vet és a moralt. Bar az élelmezéssel kapcsolatban tobb intézkedés szuletett, ezeket aligha
lehetett betartani. A haricsolast, a markotanyosok arait szabalyoztak, valamint megha-
taroztak a szukséges és elégséges élelemkészlet nagysagat is. Elelmet csupan négy napra
elegenddt lehetett Osszehordani, ugyanakkor a gyalogezred széllitdoszekerein két napra
vald hast és négy napra elegendd kenyeret kellett (volna) szallitani. A févezér kuilonosen
a tisztek esetében volt figyelmes, nekik kulcsszerepet szant a rend fenntartasaban. Gon-
doskodni is kivant roluk alaposan. Elrendelte példaul, hogy a dandarparancsnokok annyi
élelmet kapjanak, hogy legalabb tizenkét tisztet vendégiil tudjanak latni levesre, f6tt mar-
hahtisra, f6zelékre vagy sultre. Feltételezziik, hogy a bor hidnya vagy min&sége — esetleg
mindsithetetlensége — miatt rendelte el a parancsnok, hogy csak sort és palinkat lehetett
rekviralni."

13 Pilch 1913. 18. o.
4 Uo. 43. 0.
5 Uo. 34. 0.
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A f6vezéri €s a parancsnoki jo szandék azonban kevés sikerrel jart, élelmet alig lehe-
tett elGteremteni, a katonak pedig éheztek. A fegyelmet természetesen fenn kellett tartani,
igy gyakran el6kerilt a bot, és esetenként sor keriilt silyosabb buntetésre is. A sok szen-
vedés kozepette a katondknak talan mar alig tlnt fel egy-egy csatanap.

Csata a mocsarak kozott

»Augusztus 11-én Johann Maria Philipp Frimont altabornagy négy lovasezreddel az
ellenség utin vonult, mely éjszaka a Horodeczka-i szorulaton 4thaladt és az ottani nagyon
elényos magaslatra felallt. Az ellenség ereje 35-40 000 ember lehetett 60 loveggel. Az
ellenség egész arcvonalat és jobbszarnyat egy 7-800 1épés széles mocsar fedezte, ame-
lyen csak Horodeczkanal és Padubnie-nél, az ellenség allasanak kozepén, gatakon keresz-
tul lehetett kibontakozni, ezt azonban az ellenség szamtalan lovegével pasztazta, ezaltal
szembdl csak hatalmas veszteséggel jarhatott volna minden tdmadas.”'® A szovetségesek
tehat elérték a Gorodeczna vidékét, ahol az orosz hadsereg vart rajuk. A falut rovid harc
utan elfoglaltak, kivéve a falu talsd végén 1év6 postahivatal épuletét, amelyet az oroszok
védhetdvé tettek és megszalltak."”

A kornyék itt is olyan volt, mint az egész vidéken, mocsaras, lapos, melyet kissebb
homokmagaslatok, erdds teriiletek tettek valtozatossa. A teriiletet atszelte a 7-800 1épés
széles mocsartdl szegélyezett Gorodeczna-patak, melynek mindkét oldalan magaslatok
htizodtak. E magaslatokon vezettek az utak, és itt voltak azok a kisebb telepuillések, ame-
lyeknek ma mar a térképeken nyomuk sem latszik. Gorodecznatdl nyugatra Zabin, utana
Kis- és Nagy-Podubine telepuiléseket Gt kototte 0ssze. A Pruzany feldl jovo orszagit, ame-
lyen a csaszari-kiralyi csapatok érkeztek, leereszkedve Gorodecznara, majd egy mocsaras
partoktol kisért patak felett atvezetd gaton és hidon athaladva, egy magaslaton at délnyu-
gatra, Kobryn felé vezetett tovabb. Ezt az utat zarta el a patak tiloldalan hiz6do6, magas-
laton all6 orosz sereg, amely természetesen a mondott hidat lerombolta. Nagy-Podubnie-
nél a patakon és a mocsaron szintén vezetett at egy gatat, két jarhatatlanna tett hiddal. A
szamunkra fontos tertiletet nyugatrol egy hatalmas, 1apos erds zart le, melyen egy alig
jarhatd at vezetett keresztill nagyjabol észak-déli iranyba.

Az osztrak csapatok beérkezése utan Schwarzenberg herceg Johann Frimont altabor-
nagy lovashadosztalyat és Leopold Trauttenberg altdbornagy hadosztalyat a Gorodeczna
mogotti magaslatra allitotta fel, szembe az orosz harcrenddel, két hadosztalyat, a Vincent
Bianchi és az Eduard Siegenthal altdbornagy vezette csapatokat pedig nyugatra, egy Zabin
nevi kis faluhoz kuldte.

A szasz hadtest augusztus 11-én délben indult Pruzanybol Kozibrod felé, majd a te-
lepuilésen keresztiilhaladva letért jobbra a kobryni ttr6l és Brzesc falun at, még aznap
Nagy-Padubniehoz és Zabinhoz érkezett. Itt 4llt tehat egymassal szemben a szovetségesek
két hadteste és az orosz 3. hadsereg.

Carl von Clausewitz a habort kovetd években vetette papirra azokat a sorokat, melye-

P%

ket a kés6bb nevezetessé valo A hdboriirol sz616 konyvében talalhatunk meg: ,,Amint azt

KA AFA 1812 K 1513. 1812 — 8 -122. Alairés nélkili jelentés a sichnewitze-i, a pruszana-i és a kozibrodi
utkozetrdl és a podubniei csatarol.
17 Welden 1870. 28. o.
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A podubniei csata vdzlata (Bogdanovitsch: Geschichte des Feldzuges im Jahre 1812.)

a védelemnél mar emlitettik, a mocsarak, vagyis a csupan néhany toltéssel atszelt, jarat-
lan rétek sajatos nehézségeket gorditenek a harcaszati timadas elé. Kiterjedésiik nem en-
gedi, hogy a partrdl agytikkal Gizzuk el az ellenséget, és sajat atkelSket készitsunk. Ennek
az a hadaszati kovetkezménye, hogy igyekszuink elkeriilni megtamadésukat és megkerulni
amocsarat.”"® E jo tanacsot Schwarzenberg herceg még nem olvashatta, de ez alkalommal
minden bizonnyal éppen 6 latta at legjobban ennek igazsagat. A csatat azonban mégis fel
kellett vallalnia, ha meg akart felelni az osztrak csaszartol kapott parancsnak.

Az események leirasat az er6viszonyok meghatarozasaval kell kezdentink. A csaszari-
kiralyi csapatoknak huszonot gyalogzaszlbalja, huszonnyolc lovasszdzada és hatvany-
nyolc lovege volt jelen. Tavol voltak azok a csapatok, amelyek az 0sszekottetést tartottak
a fosereggel, illetve Maletznél és az elszakadt orosz kotelékeket megfigyels kulonitmény.
A szaszoktdl hianyzott a Klengel-dandar, mely Kobrynnal megsemmisiilt, illetve fogsag-
ba esett. Igy jelen volt tizenharom gyalogzaszloaljuk, tizenhat lovasszazaduk és negyveny-
nyolc lovegik. A szovetségesek tehat 33 600 katonat és 116 loveget vonultattak fel.”

A 1étszam meghatarozasa az oroszok esetében nehezebb, Schwarzenberg biztosan tal-
becsiilte az ellenség 1étszamat. Bogdanovich szerint a hadjarat kezdetekor ,,a hadsereg 54
zaszl6aljbol, 76 lovasszazadbol, 9 kozak ezredbdl, 14 tuzérszazadbdl, egy utasz- s egy

18 Clausewitz, Carl: A haborardl. Ford.: Szabd Jiilia. Szerk. M. Szabd Miklds. A bevezetét irta: Csikdny

Tamds. Budapest, 2013. 599. o.
1 Pilch 1913. 196. o.

HK 127. (2014) 2.



464 Csikany Tamas

hidaszszazadbol, osszesen 46 000 emberbdl és 164 lovegbdl allt.”* Ebbdl a 1étszambol
augusztus 12-én hidnyoztak a Pinsknél és Chomsk-nal kikulonitett, Alekszej Melissino
tabornok vezette csapatok, amely 13 000 f6s volt. Tovabba az augusztus 7-én elszakadt
kulonitmények, amely tovabbi tizenkét zaszloaljat, tizenkét lovasszazadot, négy kozak-
ezredet és a megerdsitd tuzérséget jelentette, vagyis még 12 000 6 tavollétével szamol-
hatunk. E szerint az oroszok csupan 18 000 f6 jelenlétére szamithattak — Bogdanovich
szerint.?! Szerinte a szovetségesek legalabb negyvenezren voltak. A szerz§ szerint tehét
a csata el6tt mar jelen volt Franz Philipp von Lambert tabornok, Sztyepan Markov és
Alekszandr Kamenszkij tabornok hadtestének zome huszonnégy zaszloaljjal, harminchat
lovasszazaddal, harom kozakezreddel és a hadsereg tuzérségének zomével. Elfogadhato-
nak tartjuk a 28 000 fGs létszamot, amit egy magyar szerzd allapitott meg.>

Schwarzenberg és taborkara vilagosan latta, hogy az orosz fél Gorodecznaval szemben
harcrendet foglalt, melynek jobbszarnyat meghosszabbitotta Charky falun keresztul és az
arcvonal végén szoget bezarban egy oldalt alakitott ki, amellyel biztositotta csapatait egy
atkarolassal szemben. Ezt egyébként is akadalyozta az itt 1év6 mocsar. Az orosz allas
szembdl szinte megkozelithetetlennek tint, mivel oda csupan a gorodecznai toltésat és
a félig rombolt, podubniei gat vezetett. Mind a két megkozelitési lehetdséget az oroszok
gyalogsaggal és tuzérséggel védték. Egyedill az ellenség balszarnya tlint sebezhetének, az
ott 1évS — harcaszatilag jelentSs — erdét az ellenség nem védte, igy azt a mocsarat megke-
rulve meg lehetett szallni. Egy szasz konnytigyalogezred még este be is nyomult az erdé-
be, és hogy a katonak ne a szinyogok uldozésével foglalkozzanak, az itt 1évé utat annyira
megjavitattak veluk, hogy azon akar még a tuzérség is kozlekedhetett.

Schwarzenberg tabornok elhatarozta, hogy a rendelkezésére allo er6 zomével, kése-
delem nélkil, az erd6n keresztul megtamadja az oroszok balszarnyat, vagyis atkarolassal
probalkozik az ellenséget kimozditani igen el6nyos allasabol. Az ellenség jobb szarnyan
1évé mocsarnal ekozben foglalkoztatni kellett az ellenséget és torekedni tuzérségének le-
kotésére, ezért a herceg ide kuldte tartalék tuzérségét is. Az itt felvonuld Trauttenberg-
hadosztalynak az els6 adandd alkalmat kihasznalva, mar ha az ellenség arcvonalanak
allasait elhagyna, a ttiloldali sikon keresztultorve illdoznie kellett volna az oroszokat.

Augusztus 12-én reggel kilenc orakor a szovetséges csapatok mar fegyverben alltak.
Reynier tabornok a szaszokkal el6szor egy tamadast kisérelt meg az orosz allasok ellen,
azonban ez csupan id6hazasnak volt jo, illetve arra, hogy az oroszok figyelmét felkelt-
se. Az oroszok helyzete egyébként is olyan volt, hogy szinte filmszertien nézhették végig
a szovetségesek mozdulatait. Végul Reynier csapatai tiz 6ra korul indultak el az emlitett
erd6 megszallasara, hogy onnan megkezdjék a tervezett tamadast. Schwarzenberg herceg
is elindult a Siegenthal- és a Bianchi-hadosztallyal, hogy a podubniei atjardval szemben
szétbontakoztassa Gket. Azonban alighogy a herceg az oszlop élével elérte a podubniei
magaslatokat, szembejott vele Reynier tdbornok a kiséretével, és mindenképpen le akarta
beszélni Schwarzenberget a terve megval0sitasarol. Némi vita utan a herceg egy lovasdan-
dart igért tamogatasul, amibe a francia tdbornok végiil belenyugodott. A szaszok timoga-
tasara Zechmeister vezérérnagy kapott parancsot.

2 Bogdanovitch 1863. 294. o.
2 Uo. 307. o.
22 Pilch 1913. 196. o.
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Kozben a Bianchi- és a Siegenthal-hadosztaly megallt, és Nagy-Podubnie mogott két
harcvonalban felsorakozott. Siegenthal altabornagy felvaltotta konnytigyalogosaival az
oroszokkal szemben 4116 szasz csatarokat, majd a két hadosztalyparancsnok a tuzérségét
tuzel6allasba rendelte.

A szaszok 11 ora korul értek az erdSbe és kezdték meg a harcrend felvételét. A jobb-
szarnyon Zechmeister tabornok dandéra és a szasz lovassag allt fel, megerdsitve tuzér-
séggel és gyalogsaggal. A kozepet a LeCoqg-hadosztaly képezte, a balszarnyat pedig a
Sahr-dandar.

Az oroszok természetesen észlelték a szasz hadtest és a megerdsit6 lovassag felvonula-
sat az erd$ felé, ezért a balszarnyukat a tartalékbol azonnal elkezdték megerdsiteni.

Reynier, amikor az erddn at kiért annak a szegélyéig, az ellenség olyan erds allasa-
val talalta magéit szembe, hogy a mellé rendelt osztrak taborkari tisztet, grof Theodor
Baillet von Latour ezredest azonnal Schwarzenberghez kiildte azzal a kéréssel, kuldjon
még legalabb egy gyalogdandart taimogatasul. A herceg indokoltnak tartotta a kérést, és
grof Wenzel Alois Vetter von Lilienberg tabornokot inditotta el dandaraval, hogy Reyner
tabornok parancsai szerint tevékenykedjen.

A szasz gyalogsag valamikor kora délutan, harom ora korul indult timadésra, amikor
a Lilienberg-dandar — jo haromoras menet utan — elfoglalta helyét.>* Az osztrdk dandar
a szasz kozép és az erdé el6tt allo Sahr-dandar kozé allt fel. Az erdd szEélérdl az oroszok
allasa felé nyomulo szaszokat az erGs tuzérségi tliz hamar megallitotta. A kovetkezd ta-
madasi kisérletek szintén kudarcba fulladtak, s6t az egyre erGsebbé valo orosz fél kezdte
atvenni a kezdeményezést. Az oroszok megprobaltak bejutni az erdébe, hogy atvagjak a
szembenalld fél egyébként sem egységes harcrendjét. Ennél a timadasnal Lilienberg ta-
bornok lovat meglétték, mire a tabornok akkorat esett, hogy ajultan vitték el a csatatérrdl.
A dandar vezetését a jelenlévs Bianchi tabornok vette at.

Az orosz tamadas visszaverése utan ismét a tuzérség vette at a szot. A Lilienberg-
dandar rendithetetlenul allt az élénk agytzasban, mikozben egyik ezrede, az Alvinczy-
gyalogezred az elsé harcvonalban egy ora alatt tobb mint kilencven embert vesztett.*
Pedig a tertilet vizenyds, saros volt, ahol elvileg a tuzérségi lovedékek elsuppednek, nem
robbannak fel, kevesebb kart okoznak. Ugy tlinik azonban e pusztitasi adatbol, hogy a
felek atérezték a harc fontossagat. Az itt kialakult élénk tuzelés elsGsorban annak a fel-
ismerésnek volt az eredménye, hogy a Sahr-dandar egy olyan sarokponton allt, amely
osszekototte a szovetségesek harcrendjének kozepét és az erdében harcold jobbszarnyat.
Raadasul Sahr tabornok dandarjanak harcrendje az erdd el6tt egy kiemelkedésen allt,
amely szinte vonzotta az ellenség tuizét é€s timadasait. Amennyiben az oroszoknak itt sike-
rlt volna attorniuk, az végzetes lehetett volna Schwarzenberg csapataira nézve. A csatatér
kulcspontja a Nagy-Pudubniével szemben 1év6 azon magaslat volt, ahonnan az oroszok a
legveszélyesebb tamadasokat indithattak.

Az orosz f6vezér, Tormasov tabornok, bar korabban nem forditott figyelmet a tSle
balra és mogotte elhelyezked$ erddre, a szaszok felvonulasa utan azonnal intézkedett
az arcvonalvéltasra. Podubniével szemben a Kamenszkij-hadtesthez tartozd Scserbatov-

» Feldziige 1821. 45. o.
2 KA AFA 1812 K 1513. 1812-8-122.
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hadosztaly csapatai alltak. Kozuluk a Vladimir-ezred a helyén maradt, a Tambov-,
a Kostroma- és a Dnyeper-gyalogezred az erd6 felé fordulva képezte az elsG harcvonalat.?
Az els6 vonal el6tt — Podubnie felé is — a 28. vadaszezred egy zaszldalja bontakozott szét
csatarlancba. A hadosztalytuzérséget is megerdsitették két lovasuteggel. A Taganrog- és
a Starodub-dragonyosezred a gyalogsag balszarnya mogott 1épcsézve allt fel. Alekszej
Grigorjevics Scserbatov tabornok csapatainak harcrendjét Markov altdbornagy csapatai
hosszabbitottdk meg és képezték a centrumot, mig a hozzajuk csatlakoz6 Lambert vezér-
6rnagy csapatai a balszarnyat. Ez az erd harcolt egész délutan a csaszari-kiralyi csapatok
altal megerdsitett szasz hadtesttel.

Az oroszok aktiv védelmet folytattak, az emlitett pont mellett egy balszarnyi atka-
roléssal is probalkoztak. Ezért indult timadasra a balszarnyi lovassdg a szembenalld
Zechmeister- és a Gablenz-lovasdandar ellen. A két dandar megtartotta az allasat, de
Reynier tabornok sziikségesnek latta, hogy Schwarzenbergtdl Gjabb erdsitést kérjen, ez-
attal lovassagot. A herceg Gjra kisegitette a francia tdbornokot, és odakuldte a csaszari és
a Blankenstein-huszarezredet, valamint két lovasuiteget. A tamogatas éppen idSben érke-
zett, hogy az elérenyomul6 orosz lovassagot megallitsak. Ezen a szarnyon ezutan valta-
kozva indultak a taimadasok anélkul, hogy valamelyik fél sikert ért volna el.

Ekozben a két gatnal inditott latszattimadasok sem értek el semmilyen célt,
a Trauttenberg és a Sigenthal-hadosztaly katonai az erds ellenallast nem kuzdhették le,
a felek tevékenysége a tuzérségi tiizre korlatozodott.

Schwarzenberg herceg Podubniében figyelte és iranyitotta az eseményeket. A szasz
tamadasok hiabavaldsagat latva, illetve az orosz fél aktivitasat érzékelve felismerte, hogy
eredeti tervének végrehajtasa nem hozza meg a vart sikert, s6t csapatai nehéz helyzetbe
keruilhetnek, ha az oroszok a Sahr-dandar allasain attornek. Igy jutott arra a felismerésre,
hogy egy tehermentesitd, figyelemelterel6 tamadast kell inditaniuk a Podubniéval szemben
fekvd magaslat felé. Alljon itt egy idézet a mar emlitett, alairas nélkuli jelentés szerz§jétdl,
aki minden bizonnyal éppen a févezér volt! ,, Kihasznaltam ezt a dontd pillanatot, hogy a
hevesen elSrenyomuld ellenség jobbszarnyat megtamadjam. Egy zaszloaljat a Hieronimus
Colloredo-tdl Porrubsky 6rnagy vezetése alatt a mocsaron keresztil Podubnie-t6l jobbra
elindittattam azon a ponton, ahol a gyalogsidg atmehet rajta. Ez a derék zaszloalj egy
osztaly Simbschennel, konyokig éré vizben, példamutatd erdfeszitéssel, heves tuzérségi
tliz alatt elérte a magaslat 1abat, majd a makacsul védekezd, jelentGs talerejd ellenséget
megrohanta olyan elhatarozott batorsaggal, hogy az visszahizodni kényszerult és ezaltal
hozzajarult a gyézelem eldontéséhez.”*

Schwarzenberg lovassagi tabornok tehat egy olyan ponton kuldte tAimadasra csapa-
tait, ahol az ellenség erre egyaltalan nem szamithatott. A herceg mindenekel6tt tisztje-
ivel szemrevételeztette a teriiletet, hogy van-e egyaltalan olyan hely, ahol a gyalogosok
ezen a 700 Iépésnyi széles mocsaron atkelhetnek. A keresgélés eredményesnek bizonyult,
a Nagy-Podubnie melletti gattdl nyugatra talaltak egy megfelelének latszo helyet, ahol
a mocsaron keresztul el lehetett jutni az orosz allasokig. A herceg ezutan kijelolte a vég-
rehajtokat; a ,,dics6 pusztulassal” kecsegtetd feladat a 33. (Colloredo-) gyalogezred zasz-
l6aljainak jutott.

% Bogdanovitsch 1863. 308. o.
KA AFA 1812 K 1513. 1812-8-122.
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A févezér azon lehetetlennek latszo feladat vezetésével, hogy a zaszloalj keljen at a
mocsaron, rohamozza meg a magaslaton 1€vé orosz allasokat, szoritsa Gket vissza, és
vegye fel a kapcsolatot a szaszokkal, Philipp von Hessen-Homburg vezérérnagyot bizta
meg. A dandarparancsnoknak — aki nem mellékesen szintén herceg volt, bar lehet ebben
a helyzetben ez nem jutott az eszébe — kezdetben nem sok dolga lehetett, mert a févezér
személyesen vezette a zaszloaljat arra a helyre, ahol at lehetett jutni a mocsaron.”” Mar este
hét korul jart az id6, amikor az ezred 1. zaszldalja, Porubsky David érnagy vezetésével,
megkezdte az atkelést a mocsaron. A pozsonyi sziiletésii 57 éves elsé érnagy kivalo katona
és parancsnok volt, aki kozkatonaként kezdte a palyafutasat, és az 1809-es habora utan &
is megkapta a Katonai Maria Terézia Rend lovagkeresztjét és a vele jaro barosagot.® Az 1.
zaszldaljhoz csatlakozott az ezred 5. osztalya is Schenk szazadossal az élén. A katoniknak
magasra tartott fegyverrel és 16szeres taskaval, hihetetlen eréfeszitéssel sikeruilt a mocsa-
ron atvergddniuk, mikozben természetesen az orosz gyalogosok hevesen 16tték Sket. A
fenti idézetben a 48. (Simbschen-) gyalogezred egyik osztalyanak jelenléte érdekes, mert
ez az ezred a Lilienberg-dandarral a szaszokat tamogatta. Attol persze még el6fordulha-
tott, hogy egy osztaly hatra maradt. Az 1. zaszloaljat Andrassy Jozsef ezredes személyes
vezetésével a 2. zaszloalj 4. és a 6. osztalya kovette.

Az oroszoknak ez a bator véallalkozasa hihetetlennek tlinhetett, vagy egyaltalan nem
figyeltek oda, mivel a lovegek tuzét nem iranyitottak ide, vagy azok csak igen alacsony
hatasfokkal miikodhettek. Amikor az els6 emberek elérték a meredek oldalinak mondha-
to magaslat 1abat, a lovegek tuizével szemben mar tejesen védetten allhattak. Partot érve,
a zaszloalj katonai rendezték soraikat, és balra fordulva, bizva batorsagukban, vizt6l és
sartol csopogd felszerelésben maszni kezdtek a domboldalon. Amikor a tamadod katonak
a magaslat sz¢&lét elérték, ismét heves puskatiiz fogadta Sket, ami egy pillanatra meg-
akasztotta az elérenyomulast. S6t, az oroszok tdmadasba mentek at, a Colloredo-zasz-
16alj jobbszarnyat megkerulték, és lovassagi tamogatassal a magyar katonakat majdnem
visszanyomtak a mocsarba. A helyzetet a megérkezd 2. zaszloalj oldotta meg, amellyel
egyltt — most mar Andrassy ezredes iranyitasaval — sikeruilt minden Gjabb rohamot visz-
szaverni és megtartani a mocsar szélén elfoglalt allast. Ez a helyzet azonban nem t{int
sokaig tarthatonak, igy Hessen-Homburg tabornok a 2. (Hiller-) gyalogezred zaszloaljait
is elindittatta a 33. utan. A dandar harcat a mocsar ttilloldalar6l az egymas utan megérkezd
és tuzelballast foglald utegek is egyre hatékonyabban tamogattak.

Amikor a zaszloaljak elkezdték tdmadéasukat az orosz allasok ellen, Reynier tabor-
nok a Sahr-dandart Gjra timadasra rendelte, melyhez csatlakozott az Alvinczy-ezred is.
A szaszok két konnytligyalogezrede szembdl tamadta az orosz allasokat, melyet jobbrol
egy féluteg tamogatott. Az oroszok sem tétlenkedtek, lovassagi ellenlokéseket inditot-
tak, amit az Alvinczy-ezred egyik zészlbalja csak tomeg alakitasaval tudott elharitani.”
A szaszok altalanos tAimadéséat Schwarzenberg tabornok még az ide iranyitott két huszar-
ezreddel is tamogatta, amelyeket Frelich vezérSrnagy vezetett a helyszinre.

Az ellenséges allasok sarokpontja felé inditott timadas végiil eredményes lett. Az 6sz-
szehangolt rohammal szemben az orosz gyalogsag képtelen volt megtartani az allasanak

%" Bianchi altabornagy jelentése: KA AFA 1812 K 1513. 1812—-8-159.
28 Hirtenfeld, J.: Der Militar-Maria-Theresien-Orden und seine Mitglider. Wien, 1857. 994-995. o.
2 KA AFA 1812 K 1513. 1812-8-122.
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helyet add, uralgd magaslatot, és kénytelen volt hatralni egy mogotte hizodd magaslat-
ra. Ezzel tulajdonképpen az oroszokat sikeriilt kulcspozicidjukrol leszoritani. Az osztrak
csapatok azonnal megszalltak a magaslatot, és birtokba vették a Podubnie melletti atjarot
is. Ezutan kezd6dott az uldozés, amely a sotétség bealltaig tartott.® A harcok délel6tt tiz
oratol este tizig tartottak, amelyben nyilvan mind a két fél rendkivil kimerult.

Az orosz forrasok szerint a Vlagyimir-ezred kitartott az allasaban, és masnap az orosz
hadsereg csak azért vonult el, hogy keressen egy kedvez&bb allast.’! Az viszont tény, hogy
az oroszok visszavonultak Kobryn fel, tehat elhagytak az allasukat.

A 33. (Colloredo-) ezred két zaszloaljanak meglepetésszer( timadasa eldontotte a csa-
ta sorsat. Ennek azonban igen nagy ara volt. Meghalt Dimina hadnagy és negyvenegy
kozkatona, megsebesiilt Schenk szazados, tovabbi tizenharom tiszt és zasz10s, valamint
323 kozkatona.*

Az ezrednek azonban kijutott a dicséretbdl is. Bianchi altdbornagy jelentésében a ko-
vetkezdket irta: ,,Ilyen elérenyomulast, a legerGsebb granat, kartacs és puskatiizben batran
tejesiteni a habor nevezetes miivelete, amely nem szorul tovabbi dicséretre.”*

Schwarzenberg nem mulasztotta el a csaszarnak kuldott jelentésében megdicsérni a
parancsnokokat is. ,,Porubsky érnagy egészen kivaloan kituintette magat, Andrassy ezre-
des, miként az egész ezred, a régi dicsGségét mutatta.”**

Két nappal késdbb, az 54. szama altalanos parancsaban Schwarzenberg tabornok mar
bdvebben irt az ezred helytallasardl: ,,Ki kell fejeznem egészen mély megelégedésemet és
forrd koszonetemet Bianchi altdbornagy, herceg Hessen-Homburg, Frehlich vezérérnagy
arnak és a Hieronymus Colloredo ezrednek... a Colloredo ezred 1. zaszloalja Porubsky
Ornagy vezetésével, hisies elszantsaggal el6bb fél ember mélységli mocsaron, heves kartacs
és puskatiizben atgazolt, utana az ellenség altal védett magaslatot megrohant és az 6t kovetd
2. zaszloaljjal az ellenséget lemondatta arr6l a szandékarol, hogy a kozepunket attorje.”*

Az ezredet a szaszok is dicsérték, persze rogton mellé téve — nem érdemtelenill — a
Sahr-dandar remek helytallasat is: ,,Ekkor tortént, hogy a Colloredo-ezred, megjitott
tamadast inditott a podubniei sziikiileten at. Ezt nagy batorsaggal, a tuzérséguktdl tamo-
gatva sikeriilt végrehajtani tigy, hogy ratalaltak egy elég szaraz helyre a mocsarban, atkel-
tek és a szasz balszarnnyal egyitt, egyesitett tamadast inditottak.”*® Az orosz forrasok is
emlitik az ezred sikeres eréfeszitését, bar itt mas végeredményt talalunk.”’

Nem csak az ezrednek jutott dicséret, hanem a katonaknak is, s6t még kituntetéseket
is osztottak. Ezuist Vitézségi Ermet kapott Rantzing Gyorgy kozkatona, mert a sebesul-

3 Welden 1870. 32. o.

3! Bogdanovitsch 1863. 311. o.

32 Ebhardt 1888. 547. o.
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ten fogsagba kerult Karossy féhadnagyot megmentette, az 6t kiséré harom orosz katonat
megolte. Arany Vitézségi Ermet kapott Hofner Péter 6rmester, mert négy orosz kozul
kimentette grof Krasitzky zaszlost. Az egyiket lelStte, a masikat leszarta, a harmadikat
szablyajaval lecsapta, a negyedik pedig elmenekult. Mindekozben Hofner is megsebesult
a hatan. Dicséretet kapott Padlitzky Jozsef, mert két embert fogsagbol kimentett és Kovats
Istvan Srmester, mert embereivel a sebesult Howel szazadost megmentette.

Epilogus

A mar idézett Josika Miklos 1815 tavaszén, a Colloredo-gyalogezred szazadosaként a
bécsi Grabenen sétalt. Nagy volt az izgalom itt is, miként szerte Eurdpaban, hisz Napoleon
visszatért Franciaorszagba. A csapatokat ismét mozgositottak, és egymas utan indultak
a bitorld ellen, elvonult mar a 33. gyalogezred is, csak egy, szabadsagarol visszatért sza-
zados maradt még el. Josika szdzados egyszerre egy kocsira lett figyelmes, melyet szemé-
lyesen maga minden oroszok carja, I. Sandor hajtott. A szazados természetesen azonnal
a car felé fordult és koszontotte. Es itt dtadjuk a szot Josikanak: ,,a car is megallitotta lo-
vait, s engem magahoz szolitott.

— On a Colloredo-ezredben szolgal? — kérdé.

— Igen, felséges uram! — feleltem.

— De nem marad itt?

— Sét, felséges uram, ha lehet még ma indulok.

— Koszontse ezredét, et bonnne chance! — szolt a csaszar.

En e talalkozast azért hoztam fel, hogy megemlitsem, miképp az orosz car ezredese-
met nagyon szerette, ismerte 6t még az 1812. hadjaratbol, hol az ezred Podubninal nagyon
kituintette magat, de igen sok népet vesztett.”3

Nem tudjuk, hihetiink-e Josikanak, hisz ekkor mar az ezred parancsnoka nem is
Andrassy, hanem Récsey Adam ezredes volt, azért e torténetecske mégis jelképes érték.

Az ezred tehat, majd ezer kilométerre székhelyét6l, Zolyomtol megvivta harcat. Oreg-
bitette az ezred hirnevét, dicsdséget szerzett csaszaranak és kiralyanak, parancsnokainak.
A katonak buiszkén mesélhették torténetiiket azokban a hely6rségekben, ahol még szolgal-
niuk kellett, majd — ha egyaltalan megélték az 1813—1814-es habora végét — leszerelésiik
utan otthon a csaladnak, vagy a falu kocsméajaban. Ha egyaltalan volt pénziik kocsmaba
menni, mert a végkielégités altalaban hamar elfogyott, a munkatol elszokott kezek mar
nem alltak ra valamilyen mesterség elsajatitasara. Sokan szorultak r4 masok segitségére,
vagy valtak foldonfutd betyarrd. Megmaradt azonban a becsiilet, mely mindennél tobbet
ért, és az emlékek. JO lehetett az még talan arra is, hogy amikor elhangzott az a torténet,
miként keltek at a 33-asok messze Oroszorszdgban egy mocsaron és hogyan rohamoztak
meg az oroszokat, akkor — még ha lehet ki is nevették a mesélét — egy pohar bort csak
fizetett valaki.

*# Josika 1977. 239. o.
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MELLEKLETEK

1.

A csdszdri-kirdlyi megfigyeld hadtest hadrendje

Hadoszdly- | - Danddr- Alakulat zaszidalj| ¥ | Létszam | Loveg
parancsnok parancsnok szdzad
Zechmeister 6.(varasd- 1 1284
vezérérnagy szentgyorgyi)
hatérérezredi 1 576
5. vadaszzaszloalj
Trauttenberg 8. (Kienmayer) 6 8717
altabornagy huszdrezred
Pflacher 58. (Beaulieu) 2 1781
vezérérnagy gyalogezred
39. (Duka) 2 1799
gyalogezred
Lilienberg 48. (Simbschen) 2 1726
vezérérnagy gyalogezred
19. (Alvinczy) 2 1777
gyalogezred
herceg Hessen- 33. (Colloredo) 2 1768
Homburg gyalogezred
Bianchi vezérérnagy [2. (Hiller) gyalogezred 2 1 805
altdbornagy herceg Kirchenbetter- 1 690
Liechtenstein granatoszaszloalj
vezérérnagy Przeczinski- 1 687
granatoszaszloalj 2 1 806
32. (Esterhdzy) 2 1769
gyalogezred
34. (Davidovich)
gyalogezred
Meyer 9. (Czartoryski) 1 1004
(Andrassy) gyalogezred 2 1 689
vezérérnagy 41. (Kottulinsky) 2 1962
gyalogezred
. 30. (De Ligne)
?tlf:l%enthal gyalogezrged
aftabormagy Mohr 7. vadaszzaszloalj 1 569
vezérérnagy 5. (varasd-korosi) 1 1257
hatarérezred
4. (Hessen-Homburg) 6 931
huszdrezred
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Hadosztdly-
parancsnok

Danddr-
parancsnok

Alakulat

Zdszloalj

Lovas-
szdzad

Létszdm

Loveg

Frimont
altabornagy

Frelich
vezérérnagy

1. (csdszdr)
huszdrezred
3. (O’Reilly)
svalizsérezred
8. (Hohenzollern)
vértesezred

569
891
950

Wrede
vezérérnagy

6. (Riesch)
dragonyosezred
4. (Levenehr)
dragonyosezred
6. (Blankenstein)
huszdrezred

()R SN

705
678
838

tuzérség (10 uteg):
5 széazad, valamint
két 3fontos, négy 6
fontos dandaruteg
(utegenként 8 agyu),
egy 6 ésegy 12
fontos ostromiiteg
(ategenként 4
agyu, két 7 fontos
tarack), két 6fontos
lovaglouteg
(utegenként 64gya és
két 7 fontos tarack):
0sszesen
utaszok és hidaszok
2 nagy és 2 kicsi
hadihiddal valamint
50 pontonnal
egészséglgyi
csapat: 2 szazad
50 sebesultszallitd
kocsival
torzsgyalogsag: 2
szazad
torzslovassag: 2
szazad

tabori stitode és vonat

916

565

3184

76

Osszesen

27

44

35 404

76

(Forras: Pilch 1913., a déltbetis alakulatok magyarorszagi kiegészitéstiek.)
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2.
Az orosz 3. hadsereg hadrendje
Hadltest- Hadosztdly Zdszléalj Loyas- Kozdk- Tu’zer-
parancsnok szdzad ezred szdzad
18. gyalog- 12 3
grof Kamenszkij (herceg Scserbatov
gyalogsagi vezérérnagy) 6
tabornok Vegyes granatosdandar ] 1
Pavlovgradi huszarezred
15. gyalog-
Markov (Nasimov vezérérnagy) 12
altabornagy 9. gyalog-
(Udom vezérdrnagy) 12
Alexandria huszarezred 8 7
36. gyalog- a 15.
és 18. hadosztaly
tartalékzaszldaljaibol 12
bard Sacken (Sorokin vezérérnagy) 16
altdbornagy 12. lovas- a 4. és 5 lovas-
és a 2. vérteshadosztaly
tartalékszazadaibol ] 2
Lubno huszéarezred
Dandéarok:
Berdjajev vezérérnagy
Chruscsev vezérérnagy
Knorring tatar 8
grof Lambert p 8
ulanusezred
a lovashadtest 8
oz Taganrog dragonyosezred
vezérérnagya S
Vlagyimir
dragonyosezred
12
Serpuchov
dragonyosezred
Konny csapatok 9
1 tuzér
i a2 1
Tartaléktuzérség hidasz
1 utasz

(Forras: Bogdanovitsch 1863.)
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3.

A szdsz VII. hadtest hadrendje

Hadosztdly- Danddr Kotelék
parancsnok
1. (Le Coq gyalogsagi 1. (Steindel vezérérnagy) Liebenau granatoszaszloalj
tabornok Prinz Friedrich gyalogezred

Prinz Clemens gyalogezred

2. (Nostitz vezérérnagy)

Prinz Anton gyalogezred
1. konny( gyalogezred

lovasosztaly (Funk altabornagy,
majd Gablenz vezérérnagy)

Prinz Clemens dzsidasezred
von Polenz dnnytilovasezred

huszarezred
tuzérség (GroBmann Srnagy) 6. lovasiteg
6.gyalogoteg

minden ezrednél 4 loveg

2. (Funk altabornagy)

1. (Klengel vezérérnagy)

Brause granatoszéaszloalj
Niesemeuchel gyalogezred

2. (Sahr vezérérnagy)

Anger granatoszaszloalj
Spiegel granatoszaszloalj
2. konnytigyalogezred

lovasosztaly (Thielmann
altdbornagy)

Anger granatoszaszloalj
Spiegel granatoszaszloalj
2. konnytigyalogezred

tuzérség (Auenmiuller 6rnagy)

1 lovasiteg
1 hatfontos gyalogiteg
minden ezrednél 4 loveg

2 hatfontos
tartalékuteg
(Hoyer 6rnagy)

(Forréas: Feldzuge 1821.)
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4.
A csdszdri-kirdlyi hadtest hadrendje a podubniei csata eldtt
Harcrendi hely Parancsnok Alakulat Zdszloalj Loyas-
szdzad
Jobbszarny Suden ezredes 5. vadaszzaszloalj 1
Trauttenberg 6. (varasdi-szentgyorgyi)
altdbornagy hatarérezred 1
(egy‘hatfontos Pflacher 58. (Beaulieu-) gyalogezred 1%
iiteg) vezérérnagy 39.(Duka-) gyalogezred 1
Kozép grof Lilienberg | 48. (Simbschen-) gyalogezred 2
Bianchi vezérdrnagy 19 (Alvinzy-) gyalogezred 2
altabornagy herceg Hessen- 33. (Colloredo-Mansfeld-) 2
(egy hatfontos Homburg gyalogezred
iiteg) vezérérnagy 2.( Hiller-) gyalogezred 2
herceg Alois Kirchenbetter- és Przeczinski- 2
Liechtenstein granatoszaszloalj 2
vezérérnagy 32. (Esterhazy-) gyalogezred
34. (Davidovich-) gyalogezred 2
Balszarny Mayer 9. (Czartoryski-) gyalogezred 2
Siegenthal vezérérnagy 5. (varasd-korosi)
altdbornagy hatarérezred 2
(egy haromfontos 41. (Kottulinsky-) gyalogezred 2
uteg) Frelich 7. vadaszzaszloalj 1 6
vezérdrnagy 1. (csaszar) huszarezred
6. (Blankenstein-) huszarezred 6
Lovashadosztaly Zechmeister 3. (O’Reilly-) svalizsérezred 6
Frimont vezérérnagy 8. (Hohenzollern-) vértesezred 6
altabornagy
(egy lovasuteg)
Wrede 6. (Riesch-) dragonyosezred 4
vezérérnagy 4. (Levehner-) dragonyosezred 4
8. (Kienmayer-) huszarezred 6
24172 38
Tuzérség 1 haromfontos titeg
Wachtenburg 3 hatfontos tteg
vezérérnagy 1 tizenkét-fontos uiteg
Stutterheim utdszok 1
vezérérnagy
taborkari fénok
hidéaszok 1/6
torzsgyalogsag 1
torzsdragonyosok 1
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LENKEFI FERENC

OROSZT FOGTAM, DE ELERESZT?
Miklossy kapitany esete Csicsagov admiralissal

I caught a Russian, but will he let me go?
Captain Miklossy’s case with Admiral Chichagov

During the French invasion of Russia in 1812 the right wing of Napoleon’s Grande Armée was
made up of Field Marshall Schwarzenberg’s auxiliary army of almost 30 000 men.

The Imperial and Royal Eighth (Kienmayer) Hussar Regiment, attached to the auxiliary army
operating in the secondary theatre of war, included two platoons which were lead by First Captain
Jozsef Miklossy. During an undertaking in early October 1812, these platoons fell into captivity after
suffering defeat from an enemy superior in number in a heroic fight at Bulkovo. Admiral Chichagov,
commander of the Russian Southern Army, rewarded the bravery of the 65 hussars by releasing
them after a few days. The extraordinary case, which also has to be considered as a Russian propa-
ganda move, urged the Viennese Aulic War Council to start a clarifying investigation. The paper
gives a detailed description of the investigation procedure that was started against the captain who
was accused with collusion with the enemy; and also presents the outcome which was reassuring for
the captain. By doing so, the author presents a mechanism of the military bureaucracy of the time
which is lesser known even by experts. The paper provides useful biographical data, too, for the
source exploration resulted in giving a list of those hussars, officers and troops alike, who fell into
captivity and were then released. The military career of the few men who were finally nominated
for medal is discussed briefly, while that of Captain Miklossy is presented in details.

Ferenc Lenkefi PhD, senior archivist working at the Archives of Military History, Buda-
pest. Main research area: military history of 18th century wars, organization of the Imperial and
Royal Army, POW repository. Important publications: Rooster in the Cage. French Prisoners of
War in Hungary during the First Coalition War, 1793—1797. (Budapest, 2000.) E-mail: lenkefi.
ferenc@mail.militaria.hu

Keywords: Napoleon’s campaign in Russia in 1812, Field Marshall Schwarzenberg, auxiliary
army, Imperial and Royal Eighth (Kienmayer) Hussar Regiment, First Captain Miklossy, prisoners
of war, release, Admiral Chichagov, Aulic War Council in Vienna, clarifying investigation

A Grande Armée 1812. évi oroszorszagi hadjaratardl bdséges irodalmat Sriznek a
konyvtéarak, ezen belul a Napoleon oldalan, Schwarzenberg tabornagy parancsnoksiga
alatt allt csaszari-kiralyi szovetséges segélyhadtest (Auxilidrkorps) miikodésérdl is sza-
mos publikécio latott napvilagot. Az utdbbi haderé kotelékében harcolt magyar alakulatok
tevékenységérdl azonban mar joval kevesebbet tudunk.

Pilch Jenének a Hadtorténelmi Kozlemények 1913-as évfolyamaban tobb részben meg-
jelent tanulmanya Magyar csapatok az 1812. évi hadjdratban (1-3 kdzlemény) cimmel,

tudoméasom szerint maig az egyetlen alaposnak mindsithet6 magyar tényfeltard munka
a téméban.! Nem szokvanyos modon ez az iras azutan kerilt a kezembe, hogy a bécsi

I Réfi Attila jelen szamban olvashato tanulménya (A magyar huszirsag részvétele Napoleon oroszorszagi
hadjarataban) oldja ezt a hianyt.
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Kriegsarchiv udvari haditanacsi aktai kozott ribukkantam a Miklossy-ugyre. Pilch rovi-
den emliti is ezt az epizddot abban a kontextusban, hogy ,,a Kienmayer-huszarok (cs. kir.
8. huszarezred) Miklossy kapitany altal vezetett két szakaszat az oroszok bekeritették és
szétugrasztottak.”

Azezredtorténet meglehetds boséggel foglalkozik ugyan a Kienmayer-huszarok 1812-es
szereplésével, de Miklossyék tigyére itt is csupan par mondat utal. Eszerint a Miklossy
vezette el6véd oktober 3-an Rudnanal (itt:) Weinow orosz tdbornok csapataival keveredett
harcba, melynek soran a kapitany, Pongracz féhadnagy, Markovics és Modrovsky alhad-
nagyok, Swoboda fGorvos és (itt:) 99 huszar estek fogsagba.’

Visszatérve Pilch tanulméanyahoz, az altala megadott két bécsi hadilevéltari hivatkozast
(Alte Feldakten) kiindulopontul véve kisérlem meg az események tisztazasat. Eloljaroban
le kell szogeznem, hogy nem térnék ki a vonatkozd hadmtiveletek részletezésére, a szaraz
hadijelentések hatterét all szandékomban megvilagitani, € a meglehetdsen szovevényes
iratvaltasok bemutatasan tal radvanyi Miklossy Jozsef személyét is emberkozelbe hozni.

Heinrich von Siegenthal altabornagy, hadosztalyparancsnok 1812. oktdber 4-én este
Jamnabol {rta meg hadijelentését Karl Philipp zu Schwarzenberg tabornagy (kinevezése
lovassagi tabornokbol oktober 2-an kelt, de ekkor még nem jutott el hozza), f6parancs-
noknak az el6z6 nap végbement utkozetrdl.* A minket érdekld részben a tabornok roviden
arr6l szamolt be, hogy a Miklossy kapitany vezette eldvédjét oly hevesen uldozték az
orosz ulanusok és a kozakok, hogy két szakasz Kienmayer-huszart Radwanicénél elvag-
tak, akiknek az erd6kbe kellett menekiilnitik. Reményét fejezte ki azonban, hogy az éjsza-
ka folyaman visszatérnek a f6csapathoz.’

Schwarzenberg tabornagy az el6bbi beszamolot felhasznalva, oktober 21-én, Propot-
nian kelt jelentésében a csaszari-kiralyi csapatok hdsiességét kiemelve tajékoztatta a
Miklossy-afférrdl az uralkodot, 1. Ferenc csaszart. Egyattal mellékelte az orosz—torok
haborat 1812. majus 28-an lezard bukaresti békét kovetden az Gj hadszintérre felvonult
dunamenti hadsereg parancsnoka, Pavel Vasziljevics Csicsagov tengernagy levelének ma-
solatat Bresztbdl. El6bbiben némiképp bdvebben arrol volt sz0, hogy Miklossy kapitanyt
Siegenthal altabornagy kikuldte az osszekottetést helyreallitani bard Franz Frehlich ve-
zérérnagy dandaraval. Amint a hadosztaly Bresztnél atkelt a Bug folydn, s Muchawiecnél
allast vett, a huszarok Karl Oszipovics Lambert orosz vezérérnagy tobb ezrednyi ellen-
séges lovassagaval talalkoztak, s noha keresztul akartak vagni magukat, hosszas kuz-
delem utan fogsagba estek. A tudositas elesettekrél nem szol. A féparancsnok szerint a
Csicsagov-levélben sz0 volt a foglyok Schwarzenberg szerint talzott szamarol, ezért bizal-
matlansaginak hangot adva tgy vélte, hogy a kapitanyt legénységével egyiutt szandékosan
engedték el, hogy visszatértukkor dicsérjék a jo banasmodot, ecseteljék az orosz hadsereg

% Pilch 1913. 224. o.

3 Treuenfest 1880. 482. o. Eszerint a fennmaradt fogolylista 23 legénnyel nem tud elszamolni. Weinow
helyesen Alekszandr Lvovics Vojnov altabornagy.

4 Kriegsarchiv (KA) Alte Feldakten (AFA) 1812-10-34 Kt. 1515.

5 ,Meine Arriere Garde wurde bis Radwanice durch Uhlanen und Kosacken lebhaft verfolgt, der Feind
grellte bey lezteren Ort so ungestumm vor, dal zwey Zige von Kienmayer Hussaren von dem Defilé zu
Radwanice abgeschnitten und gezwungen wurden sich in die Waldungen zu retten, ich zweifle nicht, da der
Muchawice fast allenthalben zu passiren ist, daf} sie in der Nacht einrticken werden.” Uo.
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P

erejét, s meséket terjesszenek Napdleon helyzetérdl és az orosz hadmiiveleti tervekrél Ga-
licidban és Magyarorszagon.

Kiegészitésul annyit kell hozzaftizni, hogy a csaszari-kiralyi hadseregt6l orosz fogsag-
ba kerult katonakat és tiszteket tobbnyire Odesszaba és Elizabethgradba (ma Kirovograd)
internaltak, amint az az 1813. évi, egyaltalan nem zokkenémentes (pestisveszély és az
elrendelt vesztegzar miatt jelentGs késedelmet szenvedett) visszaszallitasukkal foglalkozo
aktakbol kiderul.”

Az Udvari Haditanacsot az eseményekrél és a fogsagba esett, majd elbocsatott hu-
szarok létszamarol a galiciai f6hadparancsnok, Heinrich von Reuss taborszernagy 1812.
oktober 27-én kozvetlenul is tajékoztatta. Csicsagov admiralis 1812. oktdber 18-an francia
nyelven Breszt-Litovszkbdl {rta Reuss tabornoknak az alabbi hivatkozasban kozolt levelet
a magyar huszarok foglyul ejtésérdl, s egyuttal mellékelte a Bulkowdban oktober 13-an
megfogalmazott tiszti és legénységi nyilatkozatok német nyelvli masolatait is. A tiszti
nyilatkozatot, amely a legénységre is kiterjedt, Miklossy kapitany, Pongratz f6hadnagy,
Modrovsky alhadnagy és Swoboda tabori fGorvos irtak ala.® A legénységi kotelezvény-
hez mésolatban a 65 személyt felsorold névsort is csatolta ,,Namentlicher Ausweis deren
Kayserlich Oestreichischen Kriegs Gefangenen, welche bis zu ihrer Auswechslung auf
Ehrenwort entlalen worden sind”, vagyis ,,A csaszari osztrak hadifoglyok név szerinti
kimutatasa, akiket kicserélésukig becsuiletszavukra elbocséatottak™ cimmel.

¢ ,Rittmeister Miklosi wurde von dem FMLt Siegenthal geschickt, um die Verbindung mit dem General
Frohlich zu suchen, als ich mit der Armée bey Brzesc uiber den Bug gieng, und die Stellung hinter der Muchawietz
nahm, er stiel auf mehrere Regimenter Kavallerie, wollte sich durchhauen, und soll erst nach einem tapferen
Gegenwehr in Gefangenschaft gerathen seyn. Die Anzahl der in dem Brief enthaltenen Gefangenen ist weit
ubertrieben. Es scheint, da} der Rittmeister samt der Mannschaft gefluentlich entlassen wurde, um bey ihrer
Ruckkehr die gute Behandlung zu rithmen, die Stirke des russischen Heeres - so wie man sie ihnen aufkiindete
- zu schildern, und eine Anzahl Mérchen uiber Napoleons Lage, den russischen Operationsplan, und dergleichen
sowohl in Galizien als in Hungarn auszustreuen.” KA AFA 1812-10-333 Kt. 1515.

KA HKR 1813 Dep. Prot. G. 140, 150, 195, 611, 3577, 5103, Dep. B. 123, 131, 134, 277 stb.

8 KA HKR 1813-3-21 Dep. G. sine numero.

A Csicsagov-levél: Copie d’une Lettre de Mr. ’Amiral Tschischakof — Mon Prince, un de mes parties ayant
pris ces jours derniers le capitaine Miklos quelques officiers et une soixantaine de houssards du regiment de
Kienmayer, j’ais consenté a les renvoyer dans leur patrie sous condition de ne soint servir contre la Russie ni ses
Alliés durant la presente guerre, jusqu’a I’échange des prisonniers respectifs. J’ai I’honneur d’informer Votre
Altesse de cette circonstance et de I’ici transmetter la Copie des papiers y rélatifs. Veuilles agréer ’assurance
récterée de la traite Consideration avec laquelle j* air I'.... d’éte. Mon Prince de Votre Altesse le trés humble et
tres obeissant serviteur P de Tchitschakoff En mon quartier General de Brest Littefsky le 7/18 Oct 1812 A S.
A. Mr. le Prince de Reuss etc. etc. (Koszonet Solymosi Jozsef kollégamnak a szoveg ellenérzéséért.) A tiszti
nyilatkozat: Copia copiae — Revers Wir Endes unterzeichnete verbinden uns, mit dem Ehrenworte dafl wir
sammt der Mannschaft, so in der beigeschlossenen namentlichen Liste begriffen ist, in diesen gegenwirtigen
Kriege, wider Seiner Majestat Kayserlich Russischen und wider Ihre allirte Trouppen keine Kriegsdienste
leisten, noch weniger aber gegen solche, die Kriegs Waffen ergreifen, in so lange die Auswechslung von den
beiderseitigen Hofen nicht erfolgt seyen. Bulkovo den 1/13 October 1812. Unterzeichnet Miklosy Rittmeister
Escadrons Commandant von Kienmayer Hu3aren Pongratz Oberlieutenant von Kienmayer Hularen Modrovsky
Unterlieutenant von Kienmayer HuBaren Svoboda Ober-Feld Arzt

A legénységi nyilatkozat: Copia copiae — Revers — Wir Endes unterzeichnete verbinden uns, mit dem Ehren
Worte, dali wir, so in der beigeschlossenen Nahmentlichen Liste begriffen ist, in diesen gegenwirtigen Kriege,
wider Seiner Majestit Kayserlich Russischen, und wider Ihre allirte Trouppen keine Kriegsdienste leisten, noch
weniger aber gegen solche, die Kriegs Waffen ergreifen, in so lang die Auswechslung von den beiderseitigen
Hofen nicht erfolgt seyen. Bulkovo den 1/13 October 1812. Unterzeichneten alle Corporals und Gemeine, so in
der beigeschlossenen nahmentlichen Liste begriffen sind.
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Eszerint a Kienmayer huszarezredt6l Miklossy Jozsef els6 kapitany, Pongratz Janos {6-
hadnagy, Modrovsky Janos alhadnagy, Wenzel Swoboda f6orvos, Dankits Jozsef 6rmester,
Mazaris Ferenc patkolokovécs, Papats Antal trombitas, Kurtz Andras, Murovats Matyas,
Franz Schiraus, Kulits Janos, August Kurscher, Nagy Sandor tizedesek, Jaszay Laszlo,
Toth Gyorgy, Munkatsi Janos, Sz616si Janos, Rudik Jozsef, Hegeduis Gyorgy, Franz Deuts,
Johann Holmier, Joseph Drahuts, Johann Viszlisak, Gaal Janos, Széke Janos, Csany Fe-
renc, Gyorgyos Janos, Madk Istvan, Simon Mihaly, Bulla Janos, Sandor Mihaly, Stephan
Titler, Stephan Krutz, Johann Warhevka, Fabian Gyorgy, Lengyel Andras, Szikszay Ja-
nos, Velsits Janos, Gregor Marton, Toth Janos Kiss Janos, Johann Pavko, Motsai And-
ras, Kosperger Gyorgy, Batori Jozsef, Pintir Istvan, Michael Hurtikowats, Szabd Janos,
Bartuska Janos, Andreas Klebusek, Michael Lukowitsky, Valentin Korseh, Dobotzy Mar-
ton, Szabo Imre, Mihok Marton, Bordats Ferenc, Michael Sibert, Johann Martina, Wig
Istvan, Nagy Janos, Toth Gabor, Johann Drapag, Kalmas Istvan kozlegények. A Hessen-
Homburg (cs. kir. 4.) huszarezredtdl Leopold Beckhaus tizedes. A Blankenstein (cs. kir.
6.) huszarezredtdl: Kotsits Istvan kozlegény bocsattattak el.’

Miklossy kapitany a tudositas szerint tehat egy f6hadnaggyal, egy alhadnaggyal, egy
féorvossal, egy-egy Ormesterrel és kovaccsal, tovabba 7 tizedessel és 51 kozlegénnyel
becsiiletszora €s magukat kotelezve, hogy tényleges kicserélésuk el6tt Oroszorszag el-
len nem szolgalnak, visszatértek a hadifogsagbol és a tovabbiakban tartalékosztalyukhoz
Munkécsra kisérik 6ket.'

Schwarzenberg tabornok gyanfijat alatimasztani latszott egy Lembergben, 1812.
november 9-én kelt (bizonyara agensi) jelentés, amelynek masolatat bar6 Franz Hager
rendSrminiszter az uralkodd 1813. januar 3-an kelt utasitasara januar 6-an osztotta meg
Heinrich von Bellegarde haditanacsi elnokkel."" Eszerint ,,Az orosz hadifogsagbol tobb
csaszari osztrak huszar Lembergbe érkezett, koztuk Miklossy kapitannyal. A huszartiszt
itt arrol beszélt, hogy a magyarokkal Oroszorszagban igen jol bantak, mig a méas nemzeti-
ségti hadifoglyokkal, Ggymint osztrakokkal, morvakkal stb. ellenkezéleg, igen mostohan.
Az oroszok azt mondtak: Mi a bator magyarokkal, akiknek Ausztridhoz semmi kozik,
nem, csak Ausztria csaszaraval viselunk hadat.”'?

Hager tajékoztatasa szerint a hadifoglyok megérkezése utan Brodyban is hasonld véle-
mények terjedtek el a hadjarat kimenetelérdl. Napoleon helyzete a beérkezett hirek szerint
nem sok joval biztat a lengyel fuggetlenség tekintetében, killondsen azutan, hogy Jacques
Alexandre Law de Lauriston francia tabornok — 1811-ben nagykovet volt Szentpétervaron
— fegyverszuneti targyalasai Kutuzovval nem vezettek eredményre. Napodleon azt igérte
a lengyeleknek, hogy nem hagyja cserben Sket, s a Varsoi Hercegség tertiletét orosz tar-
tomanyok helyett inkabb Galicia rovasara novelné. Bizalmas korokben az a nézet is teret
nyert, hogy Napodleon gy6zelmét Ausztria tétlensége hatraltatja, Franciaorszag veresége
esetén pedig a magyarok orosz oldalra allnanak.

° Minden bizonnyal sok a néveliras, és csak a kétségtelenul magyar neveket irtam at magyar forméba.

10 Treuenfest 1880. 485. o. Oktober 15-én Schwarzenberg a f6hadiszallasan mar szobeli tajékoztatast ka-
pott az orosz parlamenter, Knorring ezredes Gtjan, Csicsagov dontésérdl.

'KA HKR 1813-3-21 Copia extra numeros.

12 A német szovegben: ,,Wir fuhren mit den braven Ungarn, die mit Osterreich nichts gemein haben, keinen
Krieg, blo mit dem Kaiser von Osterreich.”
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Ezzel osszefuggésben 1812. november 24-én sziletett meg az uralkododi kézirat
Bellegarde tabornagyhoz intézve, amelyet az Udvari Haditanacs elndke tovabbitott az
érintett alarendelt szerveknek. Eszerint az események még mindig tartd tisztazasanak
folytatasan ttl, az orosz hadifogsagbodl elbocsatott magyar tiszteket és kozlegényeket sem-
mi esetre sem Magyarorszagra, hanem feltiinés nélkul a német tartomanyokban fekvd
allomashelyekre kell hatravinni, folyamatosan tajékoztatva a csaszart.* A késébbiekben
azonban kiderilt, hogy a volt foglyok mégis honi tertiletre 1éphettek.

Mint tudott, Reuss tabornok jelentése mar rendelkezésre allt, amit az Udvari Hadita-
nacs 1812. november 6-i elnoki iratdban ismertetett Schwarzenberggel. A Kollowrat-féle
bizottsagi jelentést pedig 1813. januar 12-én osztotta meg vele." Vincenz von Kollowrat
taborszernagy, magyarorszagi f6hadparancsnok az Udvari Haditanacs utasitasara ugyanis
eléz8 év december 27-én kuldte meg a bizottsagi jegyzokonyvet, ami alatdmasztotta az
eddigieket. Miklossy kapitanyt 1812. oktdober 3-an kiulonitették ki, hogy grof Christian
Kinsky alezredest Oltusznal kutassa fel, tartsa szemmel a Zburaztdl Rudnia felé vezetd
végrehajtasa kozben Miklossy tobbszor is ellenségre akadt, mig végul éppen a mondott
iranyban tobbszoros talerSbe utkozott. Ismételt kitorési kisérletek ellenére, hiaba har-
coltak bravlrosan a tisztek és a legénység, miutan tobbségitket megsebesitették, a 16rdl
letaszitottak, harcképteleniil fogsdgba estek. A sajnos elveszett vallomasokat Miklossy
kapitany, Pongratz f6hadnagy, Modrovsky alhadnagy, Swoboda f6orvos, a szazadkovacs,
a trombitas, hat altiszt és kilenc kozlegény jegyezték. Ezek 1ényegében megegyeznek,
s megerositik a korabban részletezett tényeket. Kizarhato volt az is, hogy az orosz f6hadi-
szallason eltoltott tobb nap ellenére bizalmas viszonyba kertiltek volna az ottani taborno-
kokkal és tisztekkel, és Csicsagov levele is tantsitja vétlen fogsidgba esésuiket.”

Noha a félsvadron vétlen és dicsGséges fogsagba esésével kapcsolatos allitasok egy-
behangzoak voltak, 1813. januar 13-4n a segélyhadtest parancsnokséiga szitkségesnek tar-
totta Siegenthal tabornok kikérdezését is, aki szintén igazolta a torténteket. Az Udvari
Haditanacs igy 0sszefoglalva a budai F6hadparancsnoksag altal osszeallitott jegyzSkonyv
megallapitasait, Miklossy kapitany kéréseit is az uralkodo elé terjesztette. Eszerint a hu-
szartiszt hdsies és okos helytallasaért az ellenséggel szemben, kitiintets elismerést kért tigy
maganak, mint tisztjeinek és a legénységnek. Pongratz f6hadnagyot valamint Murawatz
és Kurz tizedeseket név szerint terjesztette fel elismerésre.'® Végil az ellenség altal elvett

13 Lieber FML Graf Bellegarde! Den neuesten Berichten Meines Landeschef in Galizien geméB dau-
ert die Bearbeitung Meiner in russischer Kriegsgefangenschaft gerathener Krieger hungarischer Nazion noch
stets fort. Ich finde demnach zu verfugen, daf3 die aus der jenseitigen Gefangenschaft entlaBene hungarische
Officiers und Gemeine auf die zweckmiBigste das mindeste Aufsehen verursachende Art, auf keinen Falle
nach Hungarn sondern in eigene Depots in den deutschen Landern angewiesen werden. Sie haben Mir tibrigens
Alles dasjenige zu unterlegen was IThnen von der Riickkehr ahnlicher Officiers und Mannschaft bekannt werden
durfte, und Mich nicht minder in der steten Kentnif3 des von Ihnen verfugten zu erhalten. Wien den 24. Novem-
ber 1812 Franz mp.” KA HKR 1813-3-21 Dep. G. 1080. sz.

“ KA HKR 1813-G-21.

'S KA HKR 1813-3-21 Dep. G. A jegyzGkonyv sajnos nem maradt fenn. A Ruda, Rudna, Rudnia helynevek
folyamatosan véltakoznak a dokumentumokban, igy a korabeli térképek alapjan a csapatmozgasoknal Rudniat
véltem a legvaloszintibbnek.

© KA RL HR 8. 1811. Kt. 7635. Pongratz Janos az 1811-es mustralista szerint Banfalvan (Trencsén varme-
gye) szuletett, katolikus, 22 éves. 1808. marcius 1-jén onkoltségesen 1épett be az ezredbe, 1809. februar 16-an
nevezték ki alhadnaggya, 1812-ben féhadnagy. Miklossy nyugallomanyba helyezésekor 1833-ban lett elsé Or-
nagy a cs. kir. 9. (Wieland) huszarezredben. KA HKR 1833. Prot. Dep. G. 2037. sz.
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100 forint 2 krajcar egyezményes értéki érme, valamint 80 forintnyi bécsi értékd bank-
jegy elengedéséért is folyamodott.

Az idézett ezredtorténet annyit tesz hozza a torténtekhez, hogy Kurtz kaplar az ellen-
ségtdl korulvett és sebesult kapitanyat — egyelére — kivagta a gytiribdl, mikozben 6 maga
is négy sebet kapott. Ezzel érdemelte ki az eziist vitézségi érmet. Rajta kivill Bathory
Jozsef, Maak Istvan és Sandor Mihaly vett részt a mentSakcioban."”

A segélyhadtest parancsnoksaga 1813. februar 27-én, Miechow f&hadiszallasrol va-
laszolt az Udvari Haditanicsnak, roviden vazolva az eseményeket. Siegenthal tabor-
nok a hadtestparancsnoksag Konskie-ben februar 17-én kelt parancsara februar 24-én
Swierznanoviczében kelt jelentésében @ijabb részletekkel szolgalt. A hadtest 1812. szep-
tember 30-4n Wlodoneanal kelt at a Bugon, Siegenthal hadosztalya akkor Krasna Wolanal
allt, a Pripjaty folyo balpartjan. Kinsky alezredest egy cirkald csapat élén Ljuboml és
Zburaz kozott hatrahagytak. Siegenthal csak 1812. oktdber 2-an reggel kapta a paran-
csot, hogy Rudnia és Bulkowo érintésével vonuljon vissza, hogy 4-én csatlakozhasson
a Brzescnél 4116 hadtesthez. Er6ltetett menet soran, amikor 2-an este Mokranyt elérték,
Miklossy kapitanyt egy félszdzaddal kikuldte Lachowce (Liachowiczi) felé, hogy a més-
napi menethez deritse fel az oltuszi utat, keresse meg Kinsky alezredest, végiil 3-an este
Rudnianal csatlakozzanak a hadosztalyhoz. A szdzad masik felét Kartschma Kobrinka
felé kulonitették ki, hogy hatulrdl deritsék fel a terepet és biztositsak a hadosztalyt. Ok-
tober 3-an a hadosztaly minden baj nélkul elérte Rudniat, méasnap hajnali 6t 6rakor, ép-
pen Rudniarol Bulkowoba indulaskor tiint fel az ellenség, s Mokrany fel6l tdimadott. Egy
oraval késébb Rudnia mogott, a Brzescre vezetd Gton egy mésik ellenséges oszlop jelent
meg, amelyik Oltusz feldl érkezett. Ett6] fuggetleniil a hadosztaly a legnagyobb rendben
folytatta Gtjat, s kétoranyi élénk uldozés utan az ellenség beszintette azt, igy sikerult
Bulkowdt elérni. Masfél szakasz Kienmayer-huszart azonban elvagtak és bekeritettek,
végil a htsszoros talers legytrte 6ket. Miklossy huszarkapitanyrol és osztagarol, amely
Kinsky alezredes portyazd csapatdhoz tartozott, ssmmi tudomasuk nem volt, mignem
harom nappal kés&bb egy orosz parlamentertdl tudtak meg, hogy hdsies kiizdelem utan,
csekély legénységével szinte csodat téve, miutan maga is megsebesiilt, megadta magat a
talerének. Miklossy korabbi tettei és egybehangzd hirek alatamasztottak, hogy akkori
onfelaldozasanak koszonhet&en a hadosztaly megmenekilt a felszamolastol, hiszen a mo-
csarakkal és erd6kkel ovezett, a Mokrany és Rudnia kozott is csak a toltéseken jarhatd
terepen id6t nyert. Ellenkezd esetben a két ellenséges lovasezred foglyul ejthetett volna
hat zaszloaljat, egy hatfontos uiteget és két szazad huszért.

A Haditanacs 1813. marcius 19-én terjesztette fel osszesit6 jelentését az uralkodonak
az addig végzettekrdl. Az eddig felderitett tényekhez semmi Gjat nem tudott hozzatenni,
igy szukségtelen ismétlésekbe bocsatkoznunk.'®

KA RL HR 8. 1811. Kt. 7635. Muravatz Matyas Darazsfalun (Sopron varmegye) szuletett, katolikus, 1811-
ben 35 éves, katolikus. 1797. februar 20-an uradalmi allitas révén kerult az ezredhez, tizedessé 1809. julius
31-én lépett eld.

Uo. Kurtz Andras Vélon szuletett (Fejér varmegye), katolikus, 1811-ben 24 éves. 1805-ben 12 évi
szegddvénnyel 1épett be az ezredbe, 1807. januar 16-an lépett eld tizedessé.

7 Treuenfest 1880. 482. o.

8 KA HKR 1813-3-21 Dep. 1080. sz.

HK 127. (2014) 2.



482 Lenkefi Ferenc

A budai F6hadparancsnoksag nagy igybuzgdsagrol tantsagot téve, 1813. marcius 30-an
arrol tajékoztatta Bellegarde tabornagy, haditanacsi elnokot, hogy a kassai dandarparancs-
noksaggal is kikérdeztette Miklossy kapitanyt lembergi meggondolatlan kijelentéseirdl és
a veluk, mint magyarokkal szemben tanusitott killonleges bandsmodddal kapcsolatban, de
semmi terhel$ bizonyitékot nem tudott ellene felhozni, s ezért a szukség esetén elren-
delt szigort figyelmeztetést sem tudja foganatositani.’” Mindezt a Schwarzenberget ta-
vollétében helyettesité bard Johann Frimont altdbornagy is alatamasztotta Krziwaczka
f6hadiszallason, majus 10-én kelt jelentésében.?® Tehat az Udvari Haditanacs neki cimzett
aprilis 10-i rendelkezésére valaszolva 6 sem hozhatott fel terhels tényt Miklossy, tisztjei és
legényei ellen. Véleménye szerint az orosz féparancsnok, valoszintileg politikai megfon-
tolasokbol, nem csak Miklossyék iranyaban alkalmazott megkulonboztetett banasmodot,
hanem lehetGség szerint altalaban a magyar nemzetiségi foglyokkal szemben igyekezett
igen humanus modon eljarni. A kituintetésrél pedig az volt a véleménye, hogy a kapitany
bar igen hésiesen kuizdott, hasonld helyzetben mas tiszt sem tett volna masképp. Ezért
nem indokolt a (Maria Terézia) Rend képtalanja elé vinni Miklossy kérelmét, neki szemé-
lyesen azonban jogaban all. Ezzel szemben Murawatz és Kurz tizedesek tigyét érdemes a
kituintetési bizottsag elé terjeszteni. Végezetul jobb hijan partolta azt is, hogy a zsdkma-
nyul esett hadipénztari allomanyt kartéritési kotelezettség nélkul le kell irni.

Az Udvari Haditanacs 1ényegében megismételve az elGbbieket, 1813. majus 30-an azzal
tovabbitotta a véleményt a magyarorszagi és az also-ausztriai F6hadparancsnoksagnak,
hogy nem kételkedik Miklossy elszant batorsagaban, de pusztan kotelességét teljesitette,
igy nem all modjaban a rendi képtalan elé terjeszteni kitiintetés iranti igényét. Az akkori-
ban Badenben (Baden bei Wien) tartdzkodott Mikldssy azonban sajat kezdeményezésére
megprobalkozhat ezzel. A két tizedes helytallasa ellenben megérdemli azt, hogy az ér-
mebizottsag elbirdlja tettiket. A hadizsadkmanyként elvesztett hadipénztar megtéritését
kovetelni Bellegarde véleménye szerint is indokolatlan volt.*!

Az ugyet ezzel minden szempontb6l megnyugtatd eredménnyel lezartnak nyilvanit-
hattak. Miklossy kapitany a gyan( aloli tisztazésat megnyugvassal vehette tudomasul,
am mivel a vagyott magas kitiintetést jorészt a vele szemben tanlsitott bizalmatlansag
miatt nem kaphatta meg, csalodast érezhetett. Pongratz f6hadnagy és a két kaplar min-
den bizonnyal megkaptak a vitézségi érmuket. Miklossy felmentése is végérvényes le-
hetett, ugyanis szazadparancsnokként részt vett az 1813—1814-es felszabaditd haboriban,
s 1815-ben is vitézkedett még.

Miklossy kérvénye nem maradt fenn ugyan a Katonai Maria Terézia Rend irattaraban,
mégis némi betekintést enged a kulisszdk mogé, hogy 1815-bél harom kaptalantag: Ebner
altabornagy, Bakony és Martonitz vezérornagyok szavazati lapjai fellelhet6ek, amelyek-
bdl kideril, hogy Ebner nem tamogatta, s mivel joggal feltételezhetd, hogy a tobbi szava-
zat is megoszlott, a nagymester (a mindenkori uralkodo) elé sem kerult a javaslat, ezért
Miklossy a lovagkeresztnek nem lehetett tulajdonosa.?? A hidnyos forrasbol mindenesetre

1 KA HKR 1813-3-21 Dep. G. 35. sz.

2 KA HKR 1813-3-21/1 Dep. G. 2403. sz.

2 Uo.

2 KA MMThO Promotionen Vota A-M Kt. 157. Az iratok felleléséért Kiss Gabort, fotdzasukért Domokos
Gyorgyot, a bécsi Kriegsarchiv mellett miikods delegacio tagjait illeti koszonetem.
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tudhatd, hogy a jelolt a fején sebesult meg. A puszta hésies kotelességteljesités nem volt
elegendd, noha a tamogat6 vélemények a csatarozas stratégiai jelentGségét hangstlyoztak,
vagyis a Siegenthal-hadosztaly megmaradasat ennek az idényerésnek koszonhette.

Befejezésul érdemes végigtekinteni Miklossy életpalyajan, a rendelkezésre 4116 forra-
sok segitségével.

Radvanyi Miklossy Jozsef Egerben (Heves varmegye) sziiletett 1783-ban, romai kato-
likus vallast volt. 1803. szeptember 16-an onként, ezredkadétként 1épett be az Ott (5.) cs.
kir. huszarezredbe. 1804. junius 1-jén Iéptették el alhadnaggya, 1809. februar 2-an lett
féhadnagy. 1809. augusztus 31-én athelyezték Bihar varmegye nemesi felkeld lovassaga-
hoz, itt szeptember 1-jén lett elsé kapitany. 1810. marcius 31-én keriilt a Kienmayer (8.) cs.
kir. huszarezredhez. Innét nyugdijaztak 1815. december 31-ével évi 600 forint nyugdijjal.
Ekkori mindsitése igen jo volt, hdsiességének tobbszor tanibizonysagat adta. Nyelvisme-
rete a magyar, latin, német, francia, olasz nyelvekre terjedt ki. Részt vett az 1805., 1809.,
1812., 1813-14., 1815. évi hadjaratokban. Ezek soran egy 16sériilést6l jobb valla karoso-
dott, s két fejsérulést is szenvedett. 1816. augusztus 22-én cimzetes drnagyi rangot kapott,
s ugyanezen honap 25-én cs. kir. valdsagos tanacsossa nevezték ki. Miklossynak 1816-bol
volt egy Okanyi nevezetll szabomestertdl vasarolt borral kapcsolatos adossagi iigye, ami-
bdl per is szarmazott, de errdl iratok hidnyaban nem lehet tobbet kideriteni.?* Kiderult,
hogy sokat volt szabadsagolva, s altalaban hosszabbitast is kért. 1827. november 5-t61
masoddrnagyként kerult ismét szolgalatba régi ezredénél, az akkori ezredtulajdonos utan
Coburg huszaroknal. 1830. december 13-t0l elsé Srnagy lett. 1833. méajus 30-an cimzetes
alezredesi ranggal és ennek megfeleld évi 1000 forint jaranddsaggal véglegesen nyugallo-
manyba helyezték.** Osszes szolgélati ideje 17 évet, 10 honapot és 26 napot tett ki. Nyu-
galmazott torzstisztként is élt benne az érvényesiilési vagy, amit igazol, hogy 1834-ben
sikertelenul folyamodott az Aranygyapjas-rend kitintetésért.> 1835. jalius 18-tol Bihar
varmegye ulnokévé nevezték ki. Ugyanebben az évben maginszemélyekkel szemben
fennallo 382 forintos addssaghatraléka miatt nyugdijanak egyharmadat levontak. 1849.
december 20-4n az akkori eljarasrend szerint tisztaztak személyét abban az értelemben,
hogy az 1848/49-es szabadsagharc id§szakabol nem volt ra terhel$ tény. Miklossy Jozsef
csaladot nem alapitott, szulGvarosaban halt meg 1854. januér 23-an.*

Osszegzésul megallapithatd, hogy az 1812-es csaszari-kiralyi haboris részvétel ma-
gyar huszarai, s nem csak Miklossyék, vitézil harcoltak, s ebben az id6ben még kolcso-
nosen éltek a lovagias megnyilvanulasok a kiizd6 felek részér6l. Az azonban mar mas
kérdés, hogy a katonai burokracia, élén a bécsi Udvari Haditanaccsal, a bizalmatlansag
jegyében aktagyartasba fogott, de ennek koszonhetden maradt fenn egy kulonleges ese-
ménynek az emléke, ami mas szemszogbdl villantja meg Napdleon oroszorszagi hadjara-
tanak egy kis szeletét.

2 HL GC 1816. Dep. T. 1324., 1822., 2332, 2893. sz.

> KA Grundbuchsblatter HR. 8. 1820-40 Abg. 1. 3-79 Kt. 1266.

2> KA HKR 1834 Dep. L. 2338. sz.

2 Kiegészits életrajzi adatok: HL Magyarorszagi tisztek névjegyzékei 1817-b8l és 1839/40-b6l. 2906. és
2910. sz.
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PAPOK KIVEGZESE A TAVASZI HADJARATBAN
Damjanich tabornok esete a kokai és a tapioszecsdi plébanossal

Execution of priests in the Spring Campaign.
General Damjanich’s case with the parsons of Koka and Tapioszecsd

The 1848-1849 Revolution and War of Independence was one of the greatest achievements
of Hungarian military history. The main Hungarian Honvéd Army followed a well-thought-out
strategy and forced the main forces of the Austrian army, which was superior in numbers and was
lead by Field Marshal Prince Windisch-Gritz, to leave the country. Many of the generals of the
Revolution and War of Independence became victims of Austrian retaliation on 6th October 1849
in Arad. Their martyrdom elevated and transformed into a cult.

The Roman Catholic priests from Téapidszecsé and Koka were executed by Janos Damja-
nich. Their story casts light on the fact that in reality there was no national unity at that time.
Feldzeugmeister Haynau’s retaliations erase any other acts from national remembrance which
indicate the arbitrary nature of the retaliations by Hungarian freedom fighters. The arbitraryness is
perceptible in the executions ordered by General Janos Damjanich, who became a martyr of Arad
and thus rose to the imaginary pantheon of the nation. Historians are familiar with these executions
but the details have not been clarified yet; while the wider public did not know anything about them.
The paper presents the details of these events and explores an other side of Damjanich, a cultic
figure of the independence war.

Ldszlo Anka PhD student of the Faculty of Humanities of the Lordnd Eotvos University,
deputy mayor of Tapioszecsd. Research area: political history of Hungary 1867-1918. E-mail:
anka@tapioszecso.hu

Keywords: Spring Campaign, execution of Catholic priests, terror in the revolution, Janos
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Az 1849. évi tavaszi hadjarat soran a magyar honvéd fésereg Gorgei Arttr, Damja-
nich Janos, Klapka Gyorgy és mas tabornokok vezetésével kitizte Windisch-Gratz herceg
csaszari haderejét Magyarorszagrol. Damjanich tabornoknak, aki a III. honvéd hadtestet
vezette, jelents szerepe volt abban, hogy a tapiobicskei, isaszegi, vaci csatdk magyar
gybzelemmel végzddtek annak ellenére, hogy ezekben, az uitkozetekben Klapka tabornok
I. hadteste megfutamodott, vagy késve érkezett a csatatérre. Damjanich tabornok teljesit-

ményét a hadtorténészek feltartak, és késébb a tavaszi hadjarat mentén fekvé telepulések
helytorténészei atultették {rasaikba csatadontd eredményeit.!

! Szabd 2000. 55. o.; Tihanyi 1966. 17-25. o.; Asztalos 2001. 61. o.
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A Damjanich-kép és a Damjanich-kultusz

1954-ben, kdzeledve a tabornok sziilletésének szazotvenedik évforduldjahoz, a marxis-
ta alapon all6 hadtorténészek megalkottak a kommunista ideoldogidhoz igazodd Damja-
nich-képet. A reakcids (a dinasztidhoz hi katonacsalad gyermeke) hatteri szocializacios
utat bejaro, szerb nemzetiségl katonatiszt 1848-ban a progresszio6 Gtjara Iép, amikor csat-
lakozik a forradalmi hadsereghez. Hadvezérként a nép fiait vezeti gy6zelemre, korukben
érzi magéat otthonosan.?

Ez az ideologiai irdnymutatas alapozta meg azt a lokalisan beazonosithat6é kultuszt,
amely személye korul kibontakozott. Damjanich batorsaga és kitartasa el6tt tisztelgett
az utdkor az 1950-es évtizedben, amikor a tavaszi hadjarat Gitvonala mentén rola nevez-
ték el a nagykatai gimnaziumot és szakkozépiskolat, Kokan, Tapidbicskén, Vacon utcat,
Tapioszecsdn a mivel6dési hazat és egy utcat, Godollén egy altalanos iskolat, Isaszegen
szintén egy altalanos iskolat a Pest Megyei Tanacs VB Miivel6dési Osztalya hatarozata
alapjan 1958-ban, majd 1959-ben egy mezGgazdasagi termelGszovetkezetet.?

A tavaszi hadjarat helyszinei kozul kulonosen Nagykatin — ahonnan Damjanich
honvédei a tapiodbicskei csatiba siettek Klapka visszavonuld csapatainak a segitségére —
valosagos legendat font alakja koré az utdkor. Az 1950-ben alapitott helyi gimnaziumot és
szakkozépiskolat 1956. aprilis 29-én nevezték el Damjanichrol. 1957-ben a szabadsaghar-
cos emlékéhez mélto tuntetés is zajlott az intézmény falain belul az elnyom6 kommunista
rezsim ellen. A nagykataiak évtizedek 6ta minden oktober 6-an faklyas felvonulassal em-
lékeznek meg az aradi vértanakrol a Damjanich-kertben. Ez az esemény az esztenddk so-
ran a kozépiskola kollégistainak kezdeményezésébdl varosi unnepséggé nétte ki magat.*

Ezt megel6zden is szulettek olyan torténeti mlvek, amelyek a tabornokot a tavaszi
hadjarat kultikus alakjava formaltak, fuggetlenul attdl, hogy éppen milyen politkai-tarsa-
dalmi rezsim volt hatalmon az orszagban. Ezek kozott nem csupan torténészi irasok, ha-
nem regények is talalhatok.’ Az effajta beallitast altalanossagban elGsegitette az Aradon
kivégzett martirtabornokok szintén rendszerfuggetlen kultikus 4brazolasa és a nemzeti
kanonba vald beemelésuk. Egy szerzparos olyan képet festett le Damjanichrdl az életraj-
zaban, mint aki a valds févezér volt Gorgei helyett a tavaszi hadjaratban.®

Damjanich kultikus abrazolasa soran a szerz6k — kevés kivétellel” — nem tettek emli-
tést arrol, hogy a tdbornok a tavaszi hadjarat soran nem csupan a gydzelmek kivivasaban
jeleskedett, de szigorli megtorld intézkedéseket foganatositott a felvonulasi tertileten az
olyan papokkal szemben, akik valamilyen formaban az osztrakok partjara alltak a sza-
badsagharc addigi szakaszaban. Igy tortént, hogy a tavaszi hadjarat idején agyonlovette dr.
Mericzay Janos tapioszecsGi és dr. Hoernegger Antal kokai katolikus plébanosokat.?

2 Nagy 1954. 207-261. o.

3 Asztalos 2001. 115. o. (Koszonet Kohary Orsolyanak, az isaszegi Damjanich Janos Altalanos Iskola
igazgatongjének az informaciokért.)

460 éves a Damjanich Janos Gimnazium és Szakkozépiskola. Nagykata, 2010. 13., 190. o.

3 Vidlyi Nagy 1942.; Ordas 1971.

® Kerekes — Nagy 1955. 10-11. o., valamint: Nagy 1954. 235., 237., 239. o.

" Damjanich élete. 49. o.; Hamvay 1904. 135. o.; Nagy 1954. 236. o.; Ordas 1971. 155-156. o.

8 Dr. Mericzay Janos a Sopron varmegyei Kismartonban szuletett 1801. november 16-an. Teologiai ta-
nulményait Vacon, majd a pesti egyetemen folytatta. 1823-ban a kanonjog doktoravé avattak. Doktori disz-
szertacioja nyomtatasban is megjelent (Assertiones ex jure naturae publico universali gentium et canonico.
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P

A kivégzésekre a kultuszt erdsitd egyik szerzd a kovetkez6 magyarazatot adta. ,,Mert
amagyar ugy ellenségeivel nem ismert tréfat, mig azokat, a kik haz4jaért harcoltak, olelni,
csokolni tudta. S ha végigtekintiink e kivald hés élete torténetén, azt hiszem, be fogjak lat-
ni olvasdim is, hogy nem frazis az, a mit e csodas ember jellemzésére mondottam: minden
cselekedetét egy jelszd vezette: a haza minden el6tt.”

A két katolikus plébanos kivégzésérol, a tapidoszecs6i Mericzay Janos esetében maga
a tdbornok irta meg az okot jelentésében, amely igy szolt: ,,A magyar F6-hadparancsnok-
sagnak! Szecsé melletti tabor, 1849. aprilis 6-an. Mericzay Janos itteni lelkész, ki még
tegnap és tegnapelStt az osztrak tabornoki kart hazdban megvendégelte, az ellenséges
csapatokat minden t6le telhet$ élelemmel ellatta s a lakossagot erre felhivta, az ellenség
falragaszait nyilvanosan szétosztotta és folragasztotta, s6t a templomban is azt prédikalta,
hogy a magyar tigy mar teljesen elveszett s Kossuth legkozelebb az akasztofan fog meg-
halni, ennélfogva a népet arra izgatta, hogy az ellenségnek mindennemi segélyt nyujtson
s végl sajat aljas életmddjaval a kozséget teljesen demoralizalta s hazadrulonak mutatko-
zott, e semmirevald embert €n, hogy tobb kart ne okozzon, ma reggel 5 dérakor agyonlovet-
tem s errdl a koteles jelentést ezennel megteszem. Damjanich tabornok.”!

A magyar katolikus fépapsdg magatartdsa 1848—49-ben

A magyar katolikus f6papsag nem allt ki egységesen egyik harcold fél mellett sem
a szabadsagharc idején."’ A magyar haza, illetve a katolikus egyhaz f6kegyura iranti hiiség
kérdése megosztotta Sket. A magyar katolikus egyhaz fékegyura ugyanis Magyarorszag
Habsburg-hazi kiralya volt, aki osztrak csaszarként harcolt a magyar nemzet ellen.

1849 januarjaban, amikor az osztrak seregek a Tiszantil kivételével megszalltak Ma-
gyarorszagot, Ham Janos esztergomi érsek egy korlevelében, majd néhany nap mulva
a bécsi udvar mellett 4116 néhany katolikus puspok egy puspokkari korlevélben arra szoli-
totta fel plébanosaikat, hogy timogassak az osztrak seregeket, templomaikban mondjanak
misét Ferenc Jozsef csaszarért és kiralyért.'

Pestini. 1823). A kovetkezd esztendGben pappa szentelték. Csongrad megyei tablabiroként is tevékenykedett.
Téapidszecsdn 1836-t0l miikodott plébanosként. 1842-t61 idegbénuldsban szenvedett, csak manko segitségével
tudott kozlekedni, és ettSl az esztend6tdl allandd helyettest is kellett maga mellett tartania. A halotti anya-
konyvben a kéaplan feltuntette a hazaarulds vadjat. A vaci puspoki szentszék, tanukihallgatas alapjan, 945/
1877., illetve mas forrés szerint 2187/1882. szama szentszéki rendeletével tordltette. (A Vaci Puspoki és Kéapta-
lani Levéltar irataiban a 945/1877., 2187/1882. szami szentszEki rendeletek egészen mas ugyet tartalmaznak,
igy a tantkihallgatés részletei ismeretlenek maradtak.)

Dr. Hoernegger Antal Besztercebanyan szuletett 1806. méjus 4-én. Egerben jogot végzett, majd a papi
palya felé fordult. Vacon lett szeminarista, utdna pedig a pesti egyetemen hallgatott teologiat. A filozofiai és
a jogi doktoratust egyarant megszerezte. Pappa 1829-ben szentelték. 1838-ban puspoki titkarnak nevezték ki.
A kokai plébéania élére 1840-ben keruilt. Az ottani plébéania épuletét Ybl Miklos tervei alapjan épitette fel.
Kivégzése utan értékes konyvtara a paplakban maradt. Szentivanyi Vince csaszari fébiztos engedélyével 1850
marciusaban kihantoltak tetemét, és a kokai temetSkertben Gjra eltemették. Eletrajzi adataik forrasa: Chobot
IL. k. 1917. 769., 841-842. o.

> Hamvay 1904. 135. o.

10 Kaczidny 1905. 8. o. Ezt a jelentést vette at az esetet méivében megemlits helytorténész is. Lasd: Tragor
1908. 40—-409. o.; Hermann — Kucza 2002. 100. o.

" Herger 2010. 107-109. o.

12 Elmer 1999. 125-128. o.
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Koka és Tapidszecsd a vaci puspoki egyhazmegyéhez tartozott. A vaci puspoki szék-
ben 1845 6ta uresedés volt, az egyhdzmegyét Szarvas Ferenc székesegyhazi fGesperes,
kéaptalani helynok korméanyozta a forradalom és szabadsagharc idején. 0 az esztergomi
érseki, majd a puspokkari korlevél értelmében utasitotta az egyhdzmegye papjait, hogy
tamogassak az osztrak seregeket, és templomaikban misézzenek Ferenc Jozsefért.”

Ezeknek a f&papi utasitasoknak tett eleget szamos plébanostarsaval egyetemben
a kokai és a tapidszecsdi plébanos. Felszenteléskor az egyhazi fels6bbségeknek vald en-
gedelmességre a papoknak eskiit is kellett tennitik. Ezt egészitette ki az, hogy amerre az
osztrak csapatok felvonultak, kiosztottak a helyi eloljaroknak olyan kialtvanyt (prokla-
méciot), amelyet a csaszariak févezére, Windisch-Gratz herceg intézett a magyarokhoz,
az uralkodd iranti engedelmességre szolitva fel a nemzetet. A papsag tobb helyen ennek
a kialtvanynak a kihelyezésében és sz0szEkrdl vald kihirdetésében is kozremtkodott.

Evtizedekkel kés6bb Bednar Jozsef tapioszecsdi plébanosnak, aki az egyhazmegyérdl
kéziratos mivet {rt, Gasparik Kazmér olvasdkanonok a vaci puspokség 1848—49-es veze-
tésérol ,,6szintén beismeri és megvallja, kiralyi érzelmiiek voltak. (...) Nem csoda tehat,
ha mint ilyenek sokat, igen sokat szenvedtek, és nem egyszer halalos félelmet alltak ki a
roluk szo6l6 halalos fenyegetések miatt.”™*

A szabadsagharc kitorésekor tomegével voltak olyan — katolikus és nem katolikus
— papok és papnovendékek, akik a szabadsagharc ugye mellé alltak, fegyverrel harcoltak,
és nem kerulték el Haynau megtorld intézkedéseit."

A kivégzések

Amikor a tavaszi hadjarat elkezd&dott, a Pest, Heves és Kiils6-Szolnok varmegyékben
szétszorodott osztrak csapatok Godolls kornyékén akartak egyesulni. Oda igyekezett az a
két csaszari dandar is, amelyek aprilis 4-én a tapidbicskei utkozetet elveszitették. Ezek a
vereség utan keresztulvonultak Tapidszecsén. A tapiobicskei utkozettel egyidében pedig
baro Jellacic altabornagy vendégeskedett tisztikaraval a helyi plébanian. Damjanich vadja
szerint ekkor latta vendégul tisztjeiket Mericzay plébanos a hazaban és agitalt mellet-
tuk a templomban és azon kivill. Hogy ezt korabban is megtette-e, azt nem lehet tudni.
(Az akkoriban 1580 lakost kozség korabban 58 nemzetdr kiallitasaval jarult hozza a sza-
badsagharc igyéhez.)

Kossuth Lajos, aki a hadjaratra a honvéd fGsereget elkisérte, Nagykatan aprilis 5-én
irt levelében azt remélte, hogy a tapiobicskei csatatérrdl elmenekuild osztrak csapatokat
Tapidszecsén a honvédek utolérik, €s itt Gjabb csata lesz. ,,Tegnap seregeink erGs csatat, de
nevezetes gy6zelmet vivtak Tapiobicskénél, minden perczben varom a szallasomhoz fél
oranyira fekvo Szecsordl az elsé lovést — egy Gijabb csatanak, ha Isten is tgy akarja, Gjabb
gy6zelemnek — riad6 jelét.”'®

A Kossuth altal varva vart tapioszecsoi csatabol és gy6zelembdl nem lett semmi, mert
az osztrakok nem kértek belGle, inkabb tovabballtak. Jellacic¢ csapatai aprilis 5-én reggel

3 Hermann 1996. 256-257. o.

4 VEK Adalékok, lapszadm nélkil.
15 Zakar 1999c. 93-116. o.

16 KLOM XIV. 825. o.
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nyolc orakor kezdték meg Tapidszecso kiuritését. Még a délel6tt folyaman be is fejezték,
és az utovéd felszedte, majd felégette a Tapio folyod fahidjait, hogy ezzel is lelassitsa a
honvédek el6renyomulasat.”

A magyar seregek igy harc nélkul vonultak be Tapioszecsére. A falu és a kornyék
birtokbavételérdl Damjanich tabornok egy jelentésben szamolt be. ,,Damjanich és Klapka
tabornok, Szecsé aprilis 5-én d. u. 2 6 orakor. Az ellenség nem engedte, hogy utkozetre
keriiljon a sor, hanem kozeledésunkre elhagyta allasat és Kokéan at visszavonult. A vas-
atbol a Klapka hadtest huszarai Albertinél a sineket megszakitottak. Itt most Monorrdl is
visszavonult az ellenség és a vasttvonal szabad. A két hadtest a 4. és 5. 6ra kozott allasaiba
vonult, mégpedig a Klapka hadtest Suily el6tt a fennsikon, a Damjanich hadtest szabad
taborban Szecsé mogott. Az I. hadtest lovas osztagai Urimendén és Sapon, a f6hadiszallas
Sulyben, a Damjanich hadtest el6retolt osztagai Messzelato-Koka-Sapon. Hirek szerint
az ellenségnek még némi ereje van Gyomrdn, nem tudni, melyik hadtestbsl. Godollén és
kornyékén allitdlag csak 12 000 ember allott. Néhany elfogott irat mellékelve bekuldetik.
Damjanich tdbornok.”'®

A bevonulas utani napon, aprilis 6-an kora reggel, nagypénteken megtortént Mericzay
agyonlovése. Gyurinka Antal, a kozeli Mende falu kaplanja harminchét év utan cikkben
irta le az eseményt, Mericzayt teljesen artatlannak tartotta. A papot el6z8 este szekéren
vitték ki Damjanich taboraba, mert évek Ota csak mankd segitségével tudott jarni ideg-
bénulas miatt. Egész éjszaka varakoztattak a szekéren uillve, majd masnap reggel kivégez-
ték, kihallgatas és itélethozatal nélkul. Mivel letérdeltetni a béna laba miatt nem lehetett,
a foldre ultették, és agy 16tték le. A golyok a homlokan, a szivén és a hasan talaltak el.
Az a parasztember, aki este a taborba kivitte szekéren, végig vele volt, a holttestet is &
szallitotta vissza a plébaniara. A kivégzésre éppen a plébanos szantofoldjén kerult sor.
Masnap kaplanja, Csathd Alajos temette el. Gyurinka azt hozta fel hivatkozasként, hogy
el6zd este Mericzay vendégul latta hazaban a csaszari tiszteket. A kovetkezd napon pedig
Damjanich tizent neki, hogy kiildjon ugyanabbdl a borbol, amivel az ellenséget is meg-
kinalta. A plébanos visszaiizent, hogy elfogyott. Gyurinka szerint ennek az tizengetésnek
lett kovetkezménye a kivégzés, mert Damjanich felduhodott. Mivel a falusiak sem tudtak
mire vélni a varatlan kivégzést, igy terjedt el korikben a hazaarulas vadja. Gyurinka
elfogadhatatlannak tartotta, hogy a csaszariak élelemmel vald ellatasa, a csaszari zaszlo
kittizése, az ellenséges kialtvanyok kihelyezése és a fGpapi utasitasra mondott mise miatt
kivégezzenek valakit."”

A tabornok elleni vadat — miszerint a plébanos nem tudott neki ugyanabbdl a jo borbodl
és étkekbdl adni, mint el6zSleg a csaszari tisztikarnak — késbb mind magukéva tették az
egymas miveibdl informalodo katolikus szerzok.

A tapiobicskei és az isaszegi falut a csaszari sereg horvat katonéi élelem utin kutatva
kifosztottak a csatak megkezdése el6tt, és még a tapiodbicskei papot is megsebesitették,
amikor megprobalta megakadalyozni a templom és pénztara kifosztasat.” Nem lehetetlen,
hogy hasonld modon jartak el TapidszecsS esetében is, és Mericzay tal a vendéglatason

7 Hermann — Kucza 2002. 94., 96. o.

18 HL 1848-49. VII. 203. fond. 20. doboz. 1533/86. 30. o.

1 Gyurinka 1886a. 233-235. o.

20 Szabd 2000. 60. o.; Asztalos 2001. 63. o.; Hermann — Kucza 2002. 228-229. o.
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ilyen fosztogatast is elszenvedett, és ha akart volna, akkor sem volt mit adnia Damjanich-
nak. Egy masik késdbbi aradi vértanti, Leiningen-Westerburg Karoly grof tabornok irta
le, hogy Damjanich szerette a j6 konyhat.”!

Az isaszegi csatat kovetd napon Damjanich tabornok hazaarulas vadjaval agyonlovette
a kokai plébanost, Hoernegger Antalt is.

A mendei kaplan ezt a torténetet is leirta egy cikkében, de kozel sem olyan részletesen,
mint Mericzayét. Gyurinka nem jart a helyszinen a kivégzés utan, mint a tapioszecsoi
pap esetében.”> Hoerneggert azzal mentegette, hogy gy(lolte 6t egykori kaplanja, Szabo
Richard, aki a honvédseregben szolgalt, illetve egy rokona, aki szintén a honvédek kozé
allt, s pénzért zsarolta. Az § bosszjuknak tudta be a kivégzést, illetve annak, hogy egy
par helybelit megszidott a pap, amikor azok tilalma ellenére kitizték a nemzeti zaszlot.
Hoerneggert a szentkiralyi erdSbe vitette a tabornok, ott levetkoztették, kivégezték, és a
helyszinen temették el a katonak. A kés&bb aposztatalo (reformatus hitre attérd) Szabd
Richard Damjanich tabori papja volt,” akit a tibornok mas lelkészekhez hasonloan, onha-
talmtlag nevezett ki a hadtestéhez lelkipasztornak.**

Csakhogy a legijabb kutatasok tukrében egyértelmtinek latszik, hogy Szabd Richard
nem volt Damjanich tabori lelkésze, €s nem is vehetett részt a tavaszi hadjaratban, mivel
egy olyan huszarezred mellé osztottak be lelkészi szolgéilatra, amelynek egyes részei ek-
kor még szervezés alatt alltak, tobb egysége pedig mas hadszintéren kuzdott.”

Hoerneggernek akadtak ellenségei sajat kozségében is. 1844-ben ugyanis tiiz pusztitott
Kokan, amely feltehetGen gytjtogatasbdl eredt. A varmegye rendjei vizsgalatot rendeltek
el, amelyet az illetékes szolgabiro le is folytatott, és a piispoki szentszéknek azt tanicsolta,
biintesse meg Hoerneggert, mert felmerilt, hogy egy kokai ember halalra veréséhez koze
volt. ,,A nevezett lelkész altal elkovetett mar magaban is torvénytelen verekedés okozta
légyen helybeli lakos Balog Istvannak a megverés utan csak hamar bekovetkezett halalat,
red nagyobb mértékd fenyitéki beszamitast vonandnak.”*® Bosszlra vagyo helybeli hara-
gosa tehat lehetett Szab6 Richardon és a honvéd rokonon kivil is.

Gyurinka a szabadsagharcrol 1886-ban irt cikksorozatanak az volt az altala bevallott
motivacidja, hogy e két pap kivégzésének emléke ne vesszen ki a torténeti tudatbol. Kiuilo-
nosen azért, mert az akkori torténetiras e tényeket nem mutatta be, Gyurinka véleménye
szerint inkabb eltusolni igyekezett. ,,Lehet, azért hallgatjak el, hogy nyoma se maradjon
a torténet lapjain Damjanics ezen menthetetlen, még a forradalmi id6k rendkivulisége
altal sem igazolhato eljarasnak, a mely tagadhatatlanul mindig szégyenfoltja marad a
magyar szabadsag-harcnak.””” Konkrétan Horvath Mihaly katolikus puspoknek, a '49-es
Szemere-kormany vallas- és kozoktatasuigyi miniszterének az 1848—49-r8l irt konyvére
hivatkozott.”® Horvath a tavaszi hadjarat leirasanal valoban nem emlitette meg miivében

2 Hermann — Kucza 2002. 228. o.

2 Gyurinka 1886b. 241-243. o.

2 Paphonvédek albuma. 1892. 30-31. o.
2 Borovi 1992. 72. o.

% Zakar 1999a. 73., 155-156. o.

2 VPKL I. Acta privata, Hernoegger, o. n.
2" Gyurinka 1886a. 233. o.

% Horvdth 111. k. 1872.
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ezeket az eseteket,” pedig alabb latni fogjuk, hogy tudott roluk és a konyvében részletesen
leirta a forradalmi vésztorvényszékek mikodését,* illetve homalyos utalést tett a tiborno-
kok ilyen jellegli magatartaséara.®

A Gyurinka cikkeiben leirtakat vette at a legtobb késébbi egyhazi szerzd, amikor ma-
gyarazatot probaltak adni a kivégzésekre.”? Egyikuk elismerte: ,,Ennyi az egész, amit tu-
dunk rola s ez sem teljesen megbizhat6.”*

Politikusok és katondk visszaemlékezései a kivégzésekrdl

Kossuth mellett szimos magyar politikus jelen volt a tavaszi hadjaratban. Kozuluk
ketten, Vukovics Seb6 és Ludvigh Janos, akik a honvéd fésereg mellé beosztott kormany-
biztosok voltak, emlitették meg memoéarjaikban a papok kivégzését.

Vukovics Seb6 a kivégzésekkel kapcsolatban igy irt: ,,A hadtestével el6rehaladé Dam-
janich két katolikus plébanost — az egyiket Mericzaynak hivtak — a falu népe feladasara
mint hazaarul6t minden forma nélkuli rovid eljarassal fébe lovette. (...) A feljebb ér-
deklett két eset, melyek Kokan és Isaszegen torténtek, minden gondolkodobb emberre
rossz hatast tett, mert rémiulést és idegenséget terjesztett elSttink szives fogadas helyett.
Megmondam Kossuthnak, hogy ez allapot egyenesen a honvédelmi bizottmany hibajanak
kovetkezménye. (...) Kossuth osztozott rosszallasomban, s azt monda irjam meg a honvé-
delmi bizottméanynak rendelete kovetkezményeit. En megirtam.”** Vukovics ugyanakkor
azt is leirta, hogy a magyar tdbornokok minden torvényes eljarast mellézve gyorsan kivé-
geztettek barkit, akit valaki hazaarulassal, kémkedéssel meggyanusitott.®

Ludvigh Janos 1862-ben a kovetkezdket irta a papok kivégzésérdl, a készuld — el6bb
emlitett — konyvéhez adatokat gytjt6 Horvath Mihaly puspokhoz: ,,Emlékezzél, mikor
Danyon a baratot levetkeztettiik, és mikor szegény barat mellett és a papok egy kicsi stird
akasztasa ellen szoltam, mily leckét kaptam Kossuthtol, mert Remellay protestalt, hogy
jurisdikcidjaba avatkozunk. Igaza volt neki, de nekiink is. Minden bokorban egy spiont
képzeltek.”

A két kormanybiztos eltér6 modon {rt Kossuth reakciojardl, mikor hozza fordultak
tiltakozasukkal. Feltehetéen Ludvigh volt kettejuk kozul az elsd, aki protestalt, mig
Vukovicsot késébb fogadta, amikor mar maga is elgondolkod(hat)ott az gy felett. Nyil-
van eltérd presztizzsel birt elStte a két politikus is Ludvigh hatranyara.

Ludvigh emlékezete szerint a papokat felakasztottak, nem pedig agyonl6tték, és az
egyik kivégzésre Danyon kertilt sor, nem pedig Kokan (a két telepulés szomszédos egy-
massal). Az idézetben megnevezett Remellay Gusztav hadbird volt, aki a tavaszi had-

¥ Horvdth 111. k. 1872. 40. o.

3 Uo. 98-105. o.

31 Vésztorvényszékek tobb helytt, s6t a tdbornokok onkényének meggatlasa végett a f6 hadseregben is
allittattak fel.” Uo. 100. o.

32 Paphonvédek albuma, 1892. 30-31., 36-39. 0. Meszlényi 1928. 197-200. o., Pezenhoffer 2005. 439. 0.; A
Magyar Katolikus Egyhaz Szabadsiga 1848—1849-ben. 29-30. o.

3 Meszlényi 1928. 199. o.

3 Vukovics 1982. 48. o.

¥ Mert ahova a seregek jottek, ha a nép valakit mint hazaarulot adott fel, azt az illet parancsnok, miel6tt
tovabbi allomasra nyomulna, minden birosag nélkul halalra itélte.” Uo.

3 Ludvigh 2000. 407. o.
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jaratban a honvéd fésereg mellett mikodve, a rogtonitéleteket meghozta, amelyeket a
tabornokok alairtak és katonaik végrehajtottak. Az itélethozatal a hadbird joga volt, fel-
lebbezni nem lehetett, ebbe a honvédcsapatokat kiséré kormanybiztosok nem szdlhattak
bele. Az nem tisztazott, hogy Remellaynak milyen szerepe volt konkrétan Mericzay Janos
és Hoernegger Antal elitélésében. A politikusok vitajaba beleszolt, de a kormanybiztosok
és a kovetkez6 honvédtiszti visszaemlékezések egyértelmien Damjanichnak tulajdonitjak
a kivégzésrdl sz016 dontést.

Damjanich hadtestébdl tobb katonatiszt is megirta emlékirataiban a papok kivégzé-
sét. Elekes Istvan honvédszazados Hoernegger kivégzésének torténetét ekként hagyta az
utdkorra: ,,Kokéanal taborban haltunk. A kokai plébanos ellen panaszt emeltek sajat hivei
az Urban! — hogy Windisch-Griatz proklamacioit a szoszEékr6l hirdette, s a magyar ugyet
bantalmakkal illet. — Damjanich maga elébe hozatta a podegras [ti. kdszvényes] pléba-
nost, 6 mentegetddzott. Az oreg [ti. Damjanich] katonasan keresztul vitte az allegaciokat,
s kimondta az itéletet. »Az Gr gazember! S ha még két ember vallja hogy az ar ezt prédi-
kalta, tudja meg hogy megsziint lélekezni.« A pap képe hosszt kérdgjellé valtozott: »Igen,
meglovetem egy kicsit.« Ezek az dreg modordban ejtett szavak voltak, s a miként szolt,
akként cselekedett. A pap megsziint 1élegezni.”?’

Laszl6 Kéroly honvédtiszt mindkét plébanos kivégzését feljegyezte. ,,Apr. 7én. Miu-
tan Damjanich egy r. cath. papot, ki egy hivének gyermekét magyar bankjegyért el nem
temette, s a németekhezi vonzasa vilagossagra jott, a taborban agyonlovetett, (ezelStt
harmadnappal is lovetett mar 6 egy plébanost agyon azért, hogy nyilvanosan sz6székbdl
a magyar harcosokat rabloknak, ldzadoknak nevezte, atkozta, Kossuthot karomolta, ’s a
népet az 0j csaszar iranti hliségre intette).”*

A harmadik honvéd, Karsa Ferenc hadnagy, aki leirta az esetet, rosszul emlékezett a
telepulésre. ,,Aprilis 4.-kén a jaszberényi taborbol, Nagy Katanak, Tapioé Bicske felé in-
dultunk. Nagy Kétéan a plébanost hivei feljelentették Damjanichnak, hogy Jellasich spionja
és hogy a sz6székrdl a magyar korméany ellen izgat. Damjanich a papot elfogatta, & mint-
hogy épen a mi zaszloaljunk volt ott atmenében, Benke Samu Srmesterrel Jasz Berénybe
kisértette, s ott f6be lovette.”*

Meészaros Lazar altdbornagy, hadugyminiszter, aki nem volt jelen a tavaszi hadjaratban
szintén tévedett, amikor emlékirataiban a tapiobicskei pappal hozta dsszefuiggésbe Dam-
janich kivégzési parancsat. ,,Rosszkedvében rendelhette el a bicskei lelkész agyonlovését,
mily igazsaggal? Nem tudom, bar igaz, hogy az ottani lelkész tobb olyassal terheltetett, mi
haborts id6kben csakhamar megszerzi a halalt.™® (A nagykatai és a tapiobicskei papokat a
honvédek nem bantottak, Rutskay Ferenc 1848 &s 1862, Zahora Déniel 1831/1838 és 1853
kozott latta el lelkészi teenddit a két teleptilésen.*!)

3" Hermann — Kucza 2002. 275. o.

3 Ldszlo 2001. 31-32. o.

¥ Karsa 1993. 155. o.

4 Hermann — Kucza 2002. 256. o.

4 Chobot 1. k. 1915. 264., 266. o., 1. k. 1917. 971. o. Chobot és a tapiodbicskei historia domus eltérGen
nyilatkozik Zahorarol a csatat illetGen. EIGbbi szerint: ,,Mint ilyen élte at az 1849. aprilis 4-ki bicskei csatat,
mely utan kifosztottak ugyan, de személyében nem bantottak.” Uo. A historia domus — amelyet elméletileg
Zahoranak kellett {rnia — mast allit: ,,A gatlastalan fosztogatasnak semmi sem allta atjat. Egyebek kozott a
parokia épuletébe is betortek, ahol a berendezést felforgatva és a hazat atkutatva megtalaltak az egyhéaz érté-
keit 6rz6 ladat. A tiltakozo és ellenalld plébanosra puskat fogtak, s6t meg is sebesitették.” Hermann — Kucza
2002. 229. o.
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Kovetkezmények

Vukovics Seb6 és Ludvigh Janos kormanybiztosok tiltakoztak Kossuthnal a kivég-
zések miatt. Tiltakoz4dsuknak az lett az eredménye, hogy a tabornokok és a mellettuk
miikodd hadbirdk ezutan hazaarulasi ugyekben nem itélkeztek, csak kémeket vagy kém-
gyanis személyeket végeztettek ki. Vukovics a Habsburg-dinasztia aprilis 14-i detroniza-
cidja utdn megalakuld Szemere-kormany igazsagugy-minisztere lett, és ténylegesen tett az
itélethozatalok normalis mederbe terelése érdekében,* és Ludvighot is kinevezte az Gn.
hétszemélyes f6torvényszék egyik birajanak.*

Az Orszagos Honvédelmi Bizottmany 1849. januari hatarozata kemény figyelmezte-
tést fogalmazott meg a hazaaruldokkal szemben. ,,A nemzet, az Isten és az igazsag nevében
pedig kijelentetik: hogy a ki a haza s torvény ellenségeinek kezébdl bar mi megbizast,
vagy hivatalt elfogad, az honaruld, s a népnek isten vagy haza iranti kotelessége azt mint
honarulot, a nemzet seregei legkozelebb fekvd vezérének katonai torvény szerinti buntetés
végett atszolgaltatni. A ki fél, az gyavan meghajolhat a kényszerités el6tt, de hogy tettleg
szolgalatot tegyen valaki a haza ellenségeinek, arra kényszeriteni senkit se lehet, s mint
illyen fog buntettetni, elébb utdbb. Szamara istennél van az irgalom. Emberi torvény el&tt
nem lehet.”™

Az a torvény, amelyet a debreceni orszaggytlés 1849. februar 13-an fogadott el, sza-
balyozta a vésztorvényszékek miikodését. Ez Damjanich szdmara nem tette lehet6ve,
hogy egyedul és dbnhatalmilag ilyen kivégzésekre parancsot adjon, mivel a halalos itéletet
egy ot f6bdl, polgari és katonai személyekbdl allo rogtonitéls birdsag egyhangti dontése
mondhatta csak ki. A vadlottat pedig megillette a védelemhez valo jog.

A korabeli sajto a kivégzettek mellett és ellenében is allast foglalt. A Jokai Mor szer-
kesztette Esti Lapok cim( forradalmi Gjsag 1ényegre tor6 rovidséggel szamolt be az olvasod
kozonségnek a kivégzésrol. ,,A szecs6i papot, ki még akkor is a magyarok ellen prédikalt
a népnek, middn seregeink a faluba bevonultak, s biztatta hiveit: hogy orozva gyilkoljak
le a katonakat, Damjanits (sic!) elfogatta s minden hosszas teketoria nélkul f&beloveté.™?
Egy masik szamaban ugyanez az {ijsdg még egyszer kitért a papsagnak a szabadsagharc-
hoz vald viszonyéra. ,,Jakohalman, mikor a catholicus pap felolvasta Windischgricz (sic!)
proclamatidjat, az egész nép oda hagyta a templomot, csupan egy hatvan éves maradt benn,
azt allitva: hogy 6 leharapja a fulét annak a papnak. Miglen a felesége csakugyan ravette
az oreget: hogy most az egyszer ne harapja le a fulét a papnak. A reformatus lelkészek
altalaban sehol sem hirdetik ki a csaszari proclamatiokat, inkabb bezarjak a templomot,
inkabb lefekiisznek s orvossagot szednek be, de nem olvassak fel. A catholicus népészek
ugyan felolvassak, de Gigy intézik a dolgot, hogy senki se értsen belGle egy szot is.™¢

Gyurinka Antal, miutan személyesen meggy6z6dott a tapioszecsdi pap halalarol, és
értesuilést nyert a kokai kivégzésérdl is, figyelmeztette a kornyéken tevékenykedd plébanos
tarsait az ket fenyegets veszedelemre.*’” Riasztasanak hatasara Bruckner Endre rakoscsa-

“ Hegyesi 1885. 83-94. o.

B Kozlony, 1849. janius 20. I1. évf. 136. sz. 507. o.
4 Uo. 1849. januar 21. I1. évf. 7. sz. 23. o.

4 Esti Lapok, 1849. aprilis 30. L. évf. 1. sz. 4. o.

46 Uo. 1849. majus 2. L. évf. 3. sz. 10. o.

47 Gyurinka 1886b. 243. o.
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bai plébanos el is menekult a falujabol az osztrakok taboraba Budara, és hiradasa nyoman
a Religio és Nevelés cim( katolikus lap leirta az esetet. ,,Tegnap azaz: Hasvéthétfon vettuk
azon lélekrazo hirt, hogy a szecsei plébanost, nt. Mericzay Janos urat a ’partosok’ egyik
vezére Damjanics, (sic!) hihetSleg a haza- és kiralyhozi hlisége miatt Nagypénteken f&be
Iovette. A tudosito ki ezt sajat szemével latta, hozzéteszi, miszerint arrol is tudosittatott,
hogy a kokai és saghi nt. plebanos urakat is hasonl6 kegyetlen sors érte volna, de ezt maga
nem latvan, egész bizonyossaggal erdsiteni nem meri. A meglovotteknek minden vagyona
elkoboztatott. (...) Bocskaytol kezdve egész az utolsd partutdig mindegyike csak a kath.
papsagon toltotte bosszijat. A pasztorok legyilkoltattak, s a nyaj farkasokra bizatott. (...)
Menjetek a szoszékre és mondjatok el hiveiteknek, hogy milly kegyetlenségeket kovetett
el ezen part onnan 1789-t61 fogva egész mai napig. Mondjatok el nekik, hogy mit kovet el
ma, mint gyilkolja, 6li Nagypénteken is, elaggott korukban mar csak manko mellett jard
lelkipasztorait. (...) Mindeneket el fogunk kovetni, azon istentelen part megismertetése-,
megutaltatisa- és illetSleg az emberiség atkakénti kiirtasara, melly torvények iranti tisz-
teletlensége minden tekintély tapodasa, a hon és fejedelem iranyaban elkovetett gazlelki
eskiiszegései altal ezen szép orszagot, viragzd nemzetiségével egyuitt emez irtdztatd bel-
habora emésztd langjaiba taszita, s egész szellemében nem mast, mint poklot és ordogoket
lehel.™®

Ebben a cikkben megemlitették, hogy a tapidosagi —,,saghi” — lelkészt is kivégezték, de
ez nem felel meg a valosagnak. Egry Antal 1845 és 1852 kozott toltotte be ezt a tisztséget,
a szabadsagharcban nem esett baja.*

A tavaszi hadjarat tvonala mentén €s a vaci puspoki egyhazmegyében folytatodott a
katolikus papsag felelGsségre vonasa, amint a honvédség és a politikai vezetés az adott
térség felett megszerezte a hatalmat a visszavonuld osztrak csaszari csapatokat kovetve.*
Gyurinka még leirta, hogy Pridavka Istvan danyi plébanos elmenekilt az elfogasara kul-
dott honvédek el6l,*" Lehdczky Antal zsamboki plébanos pedig a krumplisveremben bajt
el, hogy a katonak ne talaljak meg. Ellenbacker Istvan csomori lelkészt feljelentették, mert
német—magyar vegyes ajkt falujaban tovabbra is mondott német nyelvi miséket.> Azon-
ban ezeket az eseteket nem lehet Damjanichhoz kotni.

1849 nyaran a véci puspoki egyhdzmegye papjait dr. Bobory Karoly ceglédi plébanos
osszehivta a varosiba, hogy megtanacskozzak az egyhdzmegyének a kialakult politikai-
katonai helyzethez vald viszonyat és jovobeli teend6it. Azért Bobory kezdeményezte az
osszejovetelt, mert az egyhdzmegyét kormanyzo Szarvas Ferenc erre nem volt hajlando.
Bobory meghivdlevelében plébanostarsainak a kovetkez&kben indokolta meg kezdemé-
nyezését: ,,A vaczi puspoki megye némelly egyhizi tagjaira esett hazafiatlansagi szenny,
s6tt hon arulasi vad, és buntetés altal megyénk egész tertltére haramlott arny nem kétlem
ont is mint minden egyhazunk diszét szivén visel§ paptarsunkat a legfajdalmassabban
érdeklette. Nem kuillonben tekintve egyhazunk e honban valtozott kuilviszonyait, és a kortul

48 Religio és Nevelés, 1849. aprilis 12. 36. sz. 286. o.

4 Chobot 1. k. 1915. 266-268., 735. o.

0 Feltarasra és rovid bemutatasra kerult még Lexa Ferenc tapiogyorgyei katolikus pap esete, akit szintén
feljelentettek 1849 tavaszan. Lasd: Bihari Jozsef: Legtjabb egyhaztorténeti adalékok Tapiogyorgye hitélet-
éhez. Faluijsdg, (Tapiogyorgye) 2010. 5. sz. 5-6. o.

' VPKL I. Acta privata, Pridavka. A pap személyi anyagaban errdl nem talalhatok forrasok.

2 Gyurinka 1886b. 241-242. o.
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surgetett reformokat, mi utan egyhazi nagyainktol kikt6l nagyobb részt elhagyattattunk
Udyv kevéssé reménylhetd, tellyesen birja On is azon meg gy6z6dést hogy egyhazunk szent
érdekeire nézve az alsobb rendd Clérusnak magaval tisztaba jonni a legsurgdsbb és leg-
szentebb feladata.™ A gy(lésre janius 20-21-én kerult sor. A Cegléden 0sszegyfiltek
nyilatkozatban elitélték az osztrakokkal egyuttmiikodésre Sket felszolitd és a gyiléstdl
tavol is maradd kéaptalani helynokot, aki kozben lemondott posztjardl. Ezzel egyitt el-
hatarolodtak a kivégzett és elmenekult papoktol is. Ugyanakkor felkérték a forradalmi
kormanyt egy vegyes 0Osszetételd bizottsag felallitasara, hogy tisztazzak a tapidszecsdi és
kokai papok kivégzésének pontos okait. A szabadsagharc leverése miatt arra mar nem volt
lehetGség, hogy a bizottsag barmilyen vizsgélatot lefolytasson.>*

A szabadsagharc utan az 4j kaptalani helynok Mericzay Antal lett (a névazonossag el-
lenére nem tudhato, hogy rokona volt a kivégzett tapidszecsoi papnak), aki a ceglédi gyt-
1és vezetGit meghurcoltatta. Bobory Karolyt az osztrak hadbirosag halalra itélte, de kegye-
lembdl tizenot év varfogsagra modositottak az itéletét.” A szabadsagharc leverése utan az
egyhazmegyén belul a politikai tisztogatast végzé Mericzay Antal 1848 Gszén még nem
volt ellene a forradalmi kormanyzatnak. 1848. szeptember 20-an Ferdinind kiraly aradi
prépostnak nevezte ki. Kinevezését, annak ellenére, hogy mar megszakadt a kapcsolat a
forradalmi kormanyzat és a bécsi udvar kozott, Szasz Karoly, a vallas- és kozoktatasugyi
minisztérium allamtitkéra az 1848. évi III. torvény 7. §-a alapjan ellenjegyezte, mialtal
a kinevezés jogerdre emelkedett és az allamtitkar a kinevezésrél egy oktober 24-én kelt
levelében tajékoztatta is az érintettet.>

A szabadsigharchoz a katolikus papsag nem viszonyult egységesen. Akik a csaszar
mellett foglaltak allast, a forradalmi hadsereg és kormanyzat részérdl szamithattak meg-
torlasra. A szabadsagharc leverése utan osszesitették is az uldozésben részesulSk torténe-
teit. Ezekbdl vilagosan kidertl, hogy Gorgei téli hadjarata soran, a Felvidéken® és végig
a harcok idején, a csanadi puspokség teriiletén, milyen plébanos ellenes akciokra keriilt
sor.’® De ezek az ugyek nem a papok had-, vagy vészbirosagi eljaras nélkuli kivégzésével
végzodtek.

Osszegzés

Tovabbi forrasok (példaul az elveszett tapidszecsdi historia domus) hianyaban a két ka-
tolikus plébanos kivégzésének részletes korillményei nem rekonstrualhatok pontosabban
az el6z§ oldalakon lefrtaknal.

Politikai el6zményei azonban vilagosak. A hierarchikus katolikus egyhazon be-
lul kotelezd volt az egyhazi eloljaroknak engedelmeskedni. Ezért hirdették ki a Habs-
burg-parti fépapsag utasitasat végrehajtva az osztrakok mellett nyilatkozo kialtvanyokat.
A forradalmi korméanyzat is érzékelte az altalanos ellenséges agitaciod vesz€lyeit és dolgoz-

ta ki a megtorlas modszerét. Ennek azonban nem lett a szabadsagharc folyaméan tomeges

3 VPKL I. Acta privata, Bobory, o. n.
3 Tragor 1908. 188-189., 194. o.

3 Uo. 195. o.

% VPKL I. Acta privata, Mericzay, o. n.
7 Religio, 1849. 26. sz. 225-227. o.

B Uo. 1849. 28. sz. 241-242. o.
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papkivégzés a kovetkezménye. A tapidszecsdi és kokai plébanosok esete rendkivilinek
szamitott.

A forrasokbol kitlinik, hogy Damjanich tabornok személyéhez kothetS a két halalos
itélet meghozatala és a végrehajtas elrendelése birosagi targyalas mell6zésével. Eljarasa a
kortars emlékiratok tukrében nem tiint elszigetelt jelenségnek, a vezényld tisztek gyakran
dontottek kivégzések elrendelésérdl. A tapioszecsdi és kokai eset annyiban tekinthetd kii-
Ionlegesnek, hogy a kivégzett emberek a papsaghoz tartoztak, akik az altalanostol eltérd
erkolcsi megitélés ala estek, igy kivégzésuk a kortars forradalmi politikusok szamara tal-
kapéasnak mindsult katonak vagy civilek lelovetésével szemben.

Damjanich tabornok a szabadsagharc egyik kultikus figurajanak tekinthetd. A sike-
res katona palyafutasanak torténettudomanyi és propagandisztikus bemutatasa egyarant
erdsiti a személyét ovezo kultuszt, amint felvazoljak a gyors emelkedést a ranglétran és a
sorozatos gy6zelmeket, szemben mas tisztek kudarcaival. A két pap kivégzése azonban a
kultusz alany4nak egy masik arcéara vilagit ra. Az dnkényesen eljaro, forradalmi terrort al-
kalmazd katonaéra, mely tényr6l a forrasok roviden szolnak, és hidnyzik a koztudatbol.

A tavaszi hadjarat a nemzeti emlékezetben mint a magyarok osszefogasa és gy6zelme
jelenik meg az idegen megszalld hatalommal szemben. A két plébanos esete azonban
arra vilagit r4, hogy Magyarorszag 1848—49-ben sem Iépett fel egységesen az osztrak
politikaval és hadsereggel szemben. Ezt tukrozik a korabeli egyhazi és szabadsagharcos
eredeti forrasok és azok késGbbi felhasznalasa is. Ezekben egy katolikus és fuggetlenségi
iranyvonal all szemben egymassal, amelyek masként itélték meg a szabadsagharcot, an-
nak katonai és egyhazi szerepldit.

A katolikus {rok relativizalni igyekeztek a hazaarulas vadjat, amely atvitt értelemben
nem csupan Mericzayra és Hoerneggerre vonatkozott, hanem a katolikus egyhaz 1848—
49-es magatartasara is. Ennek érdekében arra helyezték a hangsiilyt, hogy Damjanich
talkapasaként allitsdk be a kivégzést, amelyhez a tabornok onkényességre hajlo rossz
természete, mértéktelen étvagya vezetett, nem pedig a fépapsag osztrakparti agitacios
tevékenysége.
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DISZTEMETES A FERENC JOZSEF-1 KORBAN

Gala Funeral in the Franz Joseph Era

The state archives in Sfantu Gheorghe safeguards the correspondance of Kéaroly Zathureczky
de Also-Zaturcsa (Olasztelek, 1832 — Gyulafehérvér, 1889). In one of his several hundred letters,
written to his sister Mrs Szentivanyi née Maria Zathureczky, he gives a vivid description of the gala
funeral of Field Marshall Joseph Radetzky who died on 5th January, 1858. In the first part of his
letter he writes about the family, then he describes the visit of the emperor’s brother to the garrison
of Milan, and continues with the funeral service.

Karoly Zathureczky entered service as a volunteer at the Imperial and Royal 31st Infantry
Regiment of Nagyszeben on 30th November, 1849. He was promoted to second class second-
lieutenant on 12th January, 1850, to first class second-lieutenant on 25th May, 1854, then to colonel
on 6th January, 1888. Field Marshal Johann Joseph Wenzel Graf Radetzky von Radetz (1766—1858)
was commander-in-chief of the Imperial and Royal Army in Italy in 1848-1849. Viceroy and
commander-in-chief of Lombardy-Venetia between 1850-1856. He spent his last years in Milan,
living in Villa Reale, a place provided to him by the emperor. He died in an accident. Zathureczky
took part of Radetzky’s (a general well-known from the march composed by Johann Strauss Sr.)
funeral on 14th January, 1858, leading his company as second lieutenant of the Imperial and Royal
31st Infantry Regiment.

Istvdn Ravasz PhD, CSc., lieutenant colonel, senior officer of the Hungarian Military History
Institute and Museum. Research area: World War I and II. E-mail: ravasz.istvan@mail. militaria.hu

Keywords: gala funeral, Karoly Zathureczky, Joseph Radetzky, Franz Joseph, Johann Strauss

A sepsiszentgyorgyi Allami Levéltar &rzi also-zaturcsai Zathureczky Karoly (Olasz-
telek, 1832 — Gyulafehérvér, 1889) levelezését. Tobb szazra rigd leveleinek egyikében,'
amelyet testvéréhez, Szentivanyiné Zathureczky Maridhoz irt, szemléletesen irja le az
1858. januar 5-én elhunyt Joseph Radetzky tdbornagy? disztemetését.

,Fehérkabatos tisztink™ 1849. november 30-an Onkéntesként vonult be a nagyszebeni
cs. kir. 31. gyalogezredhez, 1850. januar 12-én 1éptették el6 I1. osztalya, 1854. majus 25-én
I. osztalyt hadnaggya, végul 1888. januér 6-an ezredessé.’ Mint a cs. kir. 31. gyalogezred
I. osztalyl hadnagya vett részt szazada élén az idGsebb Johann Strauss indul6jabol napja-
inkig ismert generalis temetésén, 1858. januar 14-én.

Levelének elsd részében csaladja kertil szoba, majd az uralkodd occsének Milano hely-
Orségben tett latogatasat irja le, ezt kovetGen tér ra a gyaszszertartasra. A levelet az eredeti
helyesirassal tesszik kozzé.

! Sepsiszentgyorgyi Allami Levéltar F. 64 — Zathuretzky csalad levéltara VIIL. fasc. 142-146v.

2 Johann Joseph Wenzel Graf Radetzky von Radetz (1766-1858) tabornagy. 1848-1849-ben az italiai
csaszari-kiralyi hader6 féparancsnoka. 1850—1856 kozott a Lombard—Velencei Kiralysag f6korméanyzoja és
f6hadparancsnoka. 72 szolgalati év utan vonult nyugalomba, életének utols6 éveit Mildndban, a csaszar altal
rendelkezésére bocsatott Villa Realéban toltotte. Balesetben vesztette életét.

3 Zusatz zur Qualifications-Liste; Kriegsarchiv, Wien. Fond Qualificationsliste, 3882. doboz, 88. irat 2. o.
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,»Milano, 1858. Januar 26.

Szeretet kedves testvérem Mari!

Kedves nagyon betses soraid engem igen meg orvendeztetek mert mar rég olta minden
tudositas nélkiul voltam othonrol. Csak azon tudositasod hogy szegény Istvan* oljanyira
el betegesedet és olj kevés reményt nyujt allapotja javulasra, nagyon meg busitott. O sze-
gény szerentsétlen nem tsak testileg elzarva a vilagtol kelett hogy szenvedjen, hanem
betegséget vég veszéljt és elhervadast is magara kelett hogy ruhazon. Az ég jo Ura tan
meg konyoriilend § rajta €s ujbol visza téritendi az egéséges utra. Ha a mindenhato f6bb
akaratja mas képen végezte és 6tot egy job mas létre szolitandja, abba is meg kell nyu-
godnunk. Sajnos fajdalmas évek évek utan ugy egyenként a testvérek sorabol azokat kiket
minyéjan szeretiink ugy kérelhetetlen elveszteni, killonosen szivilnknek még nagyob faj-
dalmunk egyéb nem marad mint remény, resignation®. Minden ilj enyészetnek van kitéve,
aremény csak viszontlatasban heljezve, a megujulas a viszontlatas.

...Azuj év napjan itteni Cs Kir {6 hertzeg és kormanyzo Ferdinand Max® 6 hertzegnek
az uj évi udvozlett ki fejezésére én is ki voltam rendelve, hol tobb mint 20 tabornok és
mint 80 tiszt jelen voltak, nagyszeru volt az Palotai termek elrendezése a szamtalan sok
elegans és pompas fogatok fel vonulasa. Az udvart az az itteni f6 aristocratiatol maga a f6
hertzeg nejével Charlotta’ belgia kirélji f6herczegnével mindketten a legnagyobb diszben
és a fényes udvari korzettdl korul véve fogadtak az audentziai® teremben a kovetségeket
és udvozleteket. A f6herczegné egy voros barsony Magyar valban, kovekel gyongyokel
csipkékel ki himezve, egy raportot® értékes himzésekel ellatot fejér antique moiré' szok-
nyaba, fején brilliant diadem'!, egyszoval a legnagyob fénybe 0ltozve volt. A f6hertzegné
nagyon sz€p és nyajas nd, altalan kedvelt, még tsak 17 éves. Itt az udvar sokal nagyob
fényben €l mint Bétsben és nagyszer tobnyire mind rococo izlésben van minden alla
Louis XIV-XV el latva, tselédség, equipagaik'?> derék sat.

E honak 6todikén mind mar ti is tudtok hirlapokbol, halt meg a vilaghiri1 §sz hds f6ta-
bornok Grof Radetzky itt Milanoban. Radetzky 92 éves volt, 76 évet szolgalt, tobb mint 30
tsatakban volt résztvevd, 6 maga nyert is tobb tsatakat. 38 a leg kitingbb érdem keresztek
és jeleknek nagy keresztjével volt fel diszitve, ezek kozul 7 mint briliantokban, Europa

4 Zathureczky Karoly batyja, Istvan (1821-1858), az 1849-es fegyverletételkor a 11. székely huszarezred
6. szazadanak parancsnoka volt szazados rendfokozatban. 1850-ben el6bb halalra itélték, amit még ugyan-
abban az évben 12 év varfogsagra enyhitettek. E levél keletkezésekor Kufsteinben raboskodott. Bona Gdbor:
Szézadosok az 1848/49. évi szabadsagharcban. Budapest, 20009. II. k. 570. o.

3 A szovegkornyezet alapjan beletor6dés, belenyugvas.

© Ferenc Jozsef csaszar occsét, Ferdinand Maximillian (1832-1867) f6herceget 1857 februarjaban nevez-
te ki a Habsburg-birodalomhoz tartoz6 Lombard—Velencei Kiralysag (Konigreich Lombardo—Venetien) kor-
manyzojava, majd 1859 elején liberalis reformjai miatt visszahivta, s egy katonatisztet, Gyulai Ferenc (1798—
1868) taborszernagyot nevezett ki helyébe.

7 1857. jalius 27-t81 Ferdinand Maximillian f6herceg neje, Marie Charlotte Amelie Augustina Victoria
Klementina Leopoldina (1840-1927), a Szasz-Coburg-Gotha hazbol valo 1. Lipot (Leopold Georges Chretien
Frederic, 1790-1865), Belgium els§ kiralya (1831-1865) leanya.

8 Fogadoterem.

° Mintaelem, a szovetmintazat allanddan ismétl6dé legkisebb eleme.

10 Valtozatos fényhatast, hullimos mintazatd — tobbnyire selyem — szovet. Moaré formaban ismertebb,
moiré az eredeti irasmod.

! Brillians fejdisz, abroncsszer korona.

12 Oltozetuk minden kellékével egyiutt (sz0 szerint felszerelés: osztrak-német Equipage). A sz6 fordithatd
étkészleteik értelemben is.
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majd minden hatalmétol fel ruhdzva, azon kivul az osztrak és az orosz tabornagyi botok-
kal (marschalstab)' ellatva, egy orosz briliantokal ellatot disz kardnak birtokosa, ausztriai
és orosz f6 tdbornagy, egy itteni és orosz hussar ezred tulajdonosa.'* Meghalalozasa utan
a birodalom minden részébdl a legkitinébb féb tabornokok, f6b tarsz(?)'® és {8 tisztek,
orosz, papai, toscanai, parmai, murdenoi,'® napolji kuldotségek itt meg jelentek. 12-én
els6ben miutan bé balzsamoztak tevodott ki a gyasz ravatalra a Villa Reale nevii tsaszari
var lakban hol & lakott és megholt. Ezen nap fél tiz orakor az egész itten jelenlevd tiszti
kar és a minden fel61rél jot idegenekkel egyutt grof Gyulai'” vezér tabornagy'® vezénylete
alatt egész legnagyob fényben mind egy 1000 tiszt egyutt a disz teremben meg jelen-
tunk, hogy az utolso tisztelet adas megtevddjék a kitételnél. Itt egy ima tartodott, azutan
egyenként a koporso kortl el 1épdelve mind megtekintetik. Ekkor lattam a sok dra-
ga kovekel ellatot érdemjeleit és mas nevezeteségeket. A terem egész gyaszban volt be
vonva, az oszlopokon grofi tzimerekel ellatva nagyszeri candelaberek mind egy nehany
100 darab viasz gyertyakal ellatva vilagitodtak. Azon kivill egyes halvany métsek, régi
szerll métsesekben vilagitddtak, az egész nagyszerii volt. A tabornagy egy nagyszeril disz
koporsoban egész uniformisaban, kereken a ravatal korul egyes zsdmoljokon az érdem
rendjei, kardjai, més kituntetései kereken rakva mint egy hat zsamoljon. Az ezredes" az
hussar ezredétdl, melynek 6 tulajdonosa volt, Iabbanal allot &rt, kereken mind tisztek min-
den féle katonai és tiszti rangokkal, gyalog, tuzér, tengerész, lovas allotak &rt. 14-ikén volt
elsében a nagy szerll temetkezési pompa, ennél nagyob szerit pompat nem lattam és nem
is latandok. Egy uralkodo sem temet&dhetik el nagyob fényel. Az Vila realetol egész a f&

13 Marsallbot (német der Marschallstab).

14 Kozépkori—kora tjkori eredeti kifejezés, amikor még egy-egy arisztokrata sajat koltségen allitott fel
ezredet; akkor még G volt az ezred ezredese, a tényleges parancsnok pedig az ezred alezredese. A XVIIL
szazad végére az ezredtulajdonos mar csupan protokollaris funkcioval biro kitunteté cimmé alakult at, amit
az uralkoddk adoményoztak, jobbara sajat alattvaldoiknak, esetenként mas allamok uralkoddhézai tagjainak és
katonai vezetSinek. Nem feltétlen azonos az ezred elnevezésével. Az egyes ezredeket altalaban korabban élt
jeles hadvezérekrdl is elnevezték.

1 Esetleg taborszernagyok.

16 Esetleg modenai.

17 Gyulai (néhol Gyulay) Ferenc Jozsef, marosnémethi és nadaskai grof (1798—1868) taborszernagy, 1857-
t6l észak-italiai f6hadparancsnok (General-Commandant), 1859 elejét6l a Habsburg-birodalomhoz tartozd
Lombard—Velencei Kiralysag (Konigreich Lombardo—Venetien) kormanyzoja és a II. hadsereg parancsnoka.
Erélyes intézkedései hozzajarultak az 1859-es piemonti felkeléshez, ami az osztridk—szard—piemonti—francia
haborthoz, majd Lombardia elvesztéséhez vezetett. A sorozatos katonai vereségek miatt jinius 16-an az ural-
kodd levaltotta és nyugdijazta. Gyulainak nem szuletett gyermeke, ezért 1866-ban orokbe fogadta felesége
unokaoccsét, Leopold Wilhelm Freiherr von Edelsheim baro (késGbb grof) vezérdrnagyot (1826—1893), aki
felvette a Gyulai nevet is, s e néven az Edelsheim-Gyulai csalad megalapitdja lett.

18 Zathuretzky Kéroly itt vélhetGen Gyulai pozicidjara gondol (lasd Gyulai személyi jegyzetében). Ve-
zértabornagy rendfokozat az Osztrak Cséaszarsag (1868-tol Osztrak—Magyar Monarchia) haderejében nem
volt. A legmagasabb rendfokozat a tdbornagy (Feldmarschall); az alatt, de majd csak 1915-t6l a vezérezredes
(Generaloberst); az alatt az an. fegyvernemi tabornokok: a gyalogsagi tabornok (General der Infarnerie), a lo-
vassagi tabornok (General der Kavallerie) és a taborszernagy a tuzér és a mtiszaki szakhoz (Feldzeugsmeister);
az alatt az altabornagy (Feldmarschall-Lieutenant, késébb a német nyelv valtozasa miatt Feldmarschall-
Leutnant), az alatt pedig a vezérérnagy (Generalmajor). E bejegyzést a torténelemhez hiien igy irhatnank:
Gyulai taborszernagy, a Lombard—Velencei Kiralysag F6hadparancsnoka (Feldzeugsmeister Gyulai, General-
Commandant in Lombardo—Venetien).

19 A cs. kir. 5. huszarezredrdl van szo, melynek tulajdonosa Radetzky tdbornagy volt, parancsnoka pedig
ekkor Leopold Wilhelm Freiherr von Edelsheim ezredes, ami kuilon is érdekes (1asd Gyulai személyi jegyze-
tében).
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egyhazig mind katonasag, az utca két felén képezet sorfalat. En egy granatos zészloaljal
a f6 egyhaz el6tt voltam fel allva. A menet meg kezdésénél a gyasz zene meg szolalt, a
melj a koporsot kisérte. Egyszere megkondultak a harangok mindenfel6l. A koporso fe-
hérre volt emailirozva® nagyszeru fel aranyzasal és koronakal. A Koporso egy hat fogatu
gyasz szekére volt feltéve mi igen tsinosan €s nagyszerien, kis dgyukra fektetve a felsd
része, a meljnek fel tzifrazasdn minden érdemjelei, paltzai, kardjai és tzimerei fagottek*
minden gyaszban volt fel oltoztetve. A Koporso el6tt egy gyaszba 6ltozott lovag pantzél
ingbe le eresztet fekete sisakal 1épdelt lohaton. A koporso utan a fia grof Radetzki nyugal-
mazott tibornok??, a veje Grof Wenkheim?® magyar magnasi oltozetben, Magyarorszagrol
f6 herczeg Albert,?* Ferencz Kéroly, Ferdinand[,] Max Hess tabornagy,*® Schlick? etc,
muszka®® és mas idegen tisztek 1épdeltek, mint egy 70 tabornok és egy 1 000 tiszt koril.
A koporso szalagjanak széleit tisztek fogtak. A f6 egyhaz f6 bémeneteléhez meg érkezve,
hol egy gyasz pavillon volt fel alitva, az ott felalitott gyasz zene megszolalt, ez nagyszeri,
igen meghato jelenet volt. Itt a koporso levevidott, a ki alittot seregek tisztelegtek és a
f6 egyhazban az alatt a Koporso bé szentel6dott. A f6 papsag a leg nagyob fényel fogad-
ta a bémenetelnél. Onan ki hozva a menet ujra azon az uton a nagy szamu teméntelen
katonasag kiséretében, azok a meljek fel voltak eddig alitva is szakaszonként a menet
el6tt és hatul kisérték egész a Porta orientalén® a varoson kivul, honan a vasuthoz egy
lovas ezred kisérte. A seregek az alatt fel alitodtak és adtak haromszori tiszteleti tuzet.*
A gyaszba bé vont g6z mozdony, egy tzélra épitet nagy szekér vete fel a koporsott. Azalatt
az agyuk 24-24 lovéseket adtak. A vasut elinditasaval utoljara tisztelegtek a seregek. Az
utolso 24 agyu lovés jelentete tovabi szalitasat, ti a tAbornagy inen vasuton, Velentzébdl a
tengeren att gz hajon Triesztbe, onan Bétsbe, hol 18-dikan nagyszeru fényel a Duna melet
fekvG Vetzdorf*' heljségbe hova a kriptdba 19-ike eltemet6dott. Itt 14-ike ropantul nép

» Emailirozas: zoméancozas.

2! Esetleg fekudtek.

22 Theodor Konstantin Radetzky von Radetz (1813-1878) nyugéalloméanyt vezérérnagy.

2 (1.) grof Wenckheim Karoly (1811-1892), neje Friderika Alexandra Radetzky (1815-1866), a tabornagy
leanya.

24 Habsburg-Tescheni Albert Frigyes Rudolf f6herceg tabornagy (1817-1895), 1851-t6l magyarorszagi
féhadparancsnok (General-Commandant), 1859-ben lemond, mivel miikodésével mindkét fél elégedetlen:
Bécsbdl nézve nem partolta az erGszakos németesitést, raadasul a megbékitést a magyar nemesség bevonasaval
képzelte el; magyar oldalrdl nézve viszont tilzottan erélyes volt.

% Ferenc Karoly Jozsef f6herceg tabornagy (1802-1878), 1. Ferenc Jozsef csaszar-kiraly édesapja, felesége
1824-t61 Wittelsbach Zsofia Friderika bajor kiralyi hercegng (1805-1872).

26 VélhetSen két személyr6l van szo: az ugyanezen levélben fentebb jegyzettel ellatott Ferdinand
Maximillian (1832-1867) f6hercegrdl, valamint Heinrich Hermann Joseph Freiherr von Hess (1788-1870) ta-
bornagyrdl (Chef des Generalstabes fur die gesammte bewaffnete Macht, 1850-1860).

2" Franz von Schlik (Schlick) (1789-1862) altabornagy, az 1848-1849-es szabadsagharc idején elGbb a
csaszari-kiralyi 3., majd az 1. hadtest parancsnoka. Az 1849. februar 26-27-i kapolnai csatat az altala vezetett
hadtest donti el a csaszariak javéara, 1849. augusztus 5-én atkel a Maroson. 1849 szeptemberétdl lovassagi ta-
bornok, az 1859-es osztrik—szard—piemonti—francia habort idején a janius 16-atdl a levaltott Gyulai Ferenc ta-
borszernagy utan a Lombard—Velencei Kirdlysag f6kormanyzoja és f6hadparancsnoka, egyben az észak-italiai
II. hadsereg parancsnoka. A vesztes habort lezard november 10-i zurichi béke utan nyugalloményba vonul.

2 Orosz.

2 Keleti kapu, ma Porta Venezia Milanoban.

¥ Diszsortiizet.

31 Bécst6l északkeletre Kleinwetzdorf, ma Glaubendorf része, a kripta a Heldenberg kastély parkjaban
talalhato. A kastélykertben az osztrak hadsereg, valamint osztrak, magyar és cseh katonai hagyomany6rzék
a temetés napjan évente korabeli katonai ceremoOnia szerinti megemlékezést tartanak.
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volt egybegytlve, az ablakok mind telve néz&kkel, toméntelen nép 6zonlott volt egybe,
mi mind kabatban voltunk kirukolva és borzaszto hideg volt, de még is szerentsésen altal
altam. 15-én masnap a f6 egyhazba nagy szeri gyasz mise tartodott. A f6 egyhaz igen
nagyszerilen volt fel ékesitve, a gyasz ravatal minden katonai ékesitésekel fel diszitve,
agyukal, fegyverekel, czimerekel, mind egy kis filegoria® olj formén fel alitva minden
négyszegrol 1épcsdik vezetek fel. A 1épts6k labanal alvo oroszlanyok voltak fel alitva.
A nagyszeru oszlopokon a 30 tsatdk neve volt feltéve tzimerekel. A templom belséje fel
ékesitésére tobb mint 100 ezer r6f* gyasz fatyol és 80 ezer sing** poszto dolgoztatodott fel.
Az egész nagyszeru volt, mint egy 100 ezer peng6ben keriilt, de mind a csaszar koltségin.
A ropantot fiigonyok mind araszos arany csipkékel voltak bé szegve.

A sok paradénak mar vége 1évén, a menyibe lehetet igyekeztem mindent megemliteni.
A nagyszeru Scala szinhdz a mult ho 26-ikan nyitodott meg. Ezen szinh4z igen nagyszeri.
Tobb 100 — kétszaz par tinczol egy baletben. Azon kivul az operak nagyszeriiek fel
Ekesitettekel sat ellatva. Tsak az idén a kozség az énekesekel nints ugy meg elégedve.
En itt sok szépet lattam, gyujteményeket, képcsarnokokat sat. En most régi és kulonb
féle pénzeket mar mint egy 500 darabot azok kdzott nagyon ritkakat gyujtottem szandé-
kom egy tsaladi pénz gyujteményt egybe alitani. Azért kérlek hogy ha othon hol mi régi
pénzeket fel talaltok vagy mésoktol kaptok nékem megtartania, azon kivill meljek othon
vagynak senkinek sem oda adni. Tudott Milinél voltak az tiveg almariomba® felragatva
azok a pléh emlékek, és egy nehiny Papanak medaillonja, ezeket is mind tartsatok meg
nékem. Ha a besenyGi Gyarfaséktol a nyaron egy nehany darabot kapnatok a romai pén-
zekbdl nagyon szeretném.

Jo Milit tsokoltatom s koszondm hogy irt nékem, drvendek hogy egéséges és szép kis-
fiaiban 0rome van. Balast tiszteltetem, hasonlolag Janost jo mulatést a farsangon. Ferentz
batsiékot, minden osmerdsoket, tégedet a jo Ignatzal egyutt szamtalanszor tsokoltatlak,
a kis Gizaval egyutt az ég aldjon meg. Maradok Gszinte szeretd holtig hiv testvéred

Zathuretzky Kéroly

UL Czetz és Stefanovits®® kik éppen itt vagynak minyajan tiszteltetnek és tsokoltasak
kezeiket, Czetz Poli is tiszteltet titeket.”

32 Kisméret( (kerti) pavilon; helyesen: filagoria.

3 A r6f textilanyagok mérésére hasznalt, a kifeszitett kar hosszat a mell kozepétdl a huvelykujj hegyéig
alapul vevd, orszagonként és vidékenként eltérd régi hosszmérték. A kolozsvari, kormendi, krakkoi és 16csei
réf 62,2; a brassoi, budai, dravamelléki, eperjesi, erdélyi, gyongyosi, kassai és kiralyi r6f 62,52; a bécsi r&f
77,75; a mérnoki, munkacsi és pozsonyi r6f 78,3 centiméternek felel meg.

3 Sing: régi hosszmérték, 1 sing kb. 60 cm-nek felel meg.

3 Polcos szekrény, poharszék.

% Czetz Karoly (?-1864), valoszin(sithetGen Czetz Janos 1849-es honvédtabornok occse. Elvégezte a gra-
zi kadétiskolat, majd tisztjelolt a nagyszebeni cs. kir. 31. gyalogezredben, s 1848 §szén ugyanott kinevezték
hadnaggya. 1861-ben szdzadosként vonult nyugallomanyba. Czetz Jdnos: Emlékezéseim. Szerk. Kedves Gyula.
Budaorsi Ormény Kisebbségi Onkormanyzat, Budaors, 2001. 15. o. A Zathureczky-levelezés alapjan Karoly
legjobb baratja volt. A masodik személy vélhetSen Stefanovits Mihaly (1829-1902) f6hadnagy, Zathureczky
Karoly egyik felettese.
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KASZINOK AZ OSZTRAK-MAGYAR MONARCHIABAN"

Casinos in the Austro-Hungarian Monarchy

It is known from the press of the time that the first casino for army officers was opened
ceremoniously in Budapest on 15th December (Sunday), 1861, in Karoly Barracks (Invalids House).
The director of the casino was Major General Frigyes Kochmeister. The institution was set up
in order to provide officers an opportunity for social gatherings, for free exchange of views, and
for decent amusement, and also to strengthen comradely spirit. The casino served these goals
successfully for almost four decades.

All officers of the garrison were members of the casino, independently of the fact whether they
belonged to the joint army or the Hungarian royal army. Chaplains and clerks were also members.
During its thirty-eight years, the casino earned its deserved rank by hosting numerous events,
lectures, balls and concerts; not only among soldiers but in civilian society, too. As a result, the new
facility could have been built up in Vaci Street by the turn of the century, and the representative
building was able to serve the cause of culture and good-fellowship even more befittingly than
before. The illustrious venue opened for the public on 18th November, 1899, and — apart from the
period of the Hungarian Soviet Republic in 1919 — served as the most elegant meeting place for
army officers for 45 years.

Ferenc Papp colonel, PhD student, Ministry of Defence Public Relations and War Graves Of-
fice, head of the Public Relations office. Research area: history of the National Officers’ Casino
between the two world wars. E-mail: papp.ferenc@hm.gov.hu

Keywords: officers’ casino, comradely spirit, culture, charter

A hadseregek mivel&dési és a tarsas-kozosségi formainak kialakulasdhoz nagymér-
tékben hozzajarult a tiszti kaszindk rendszerének kiépitése a XIX. szazad elején. A tiszti
kaszindk halozata elsSként Poroszorszagban alakult ki. Mivel a porosz tisztek fizetése
rendkivul alacsony volt, ezredparancsnokuk levont belSle bizonyos 0sszeget, hogy na-
ponta legalabb egy tal meleg ételt elfogyaszthassanak kozosen, mert sokszor kenyérre is
alig jutott volna. Késdbb, ,,amikor a porosz sereg legydzte a franciakat és hazavitte az ot
milliard aranyfrankos hadisarcot, az étkez6termeket kulturaltan berendezték, és ekkortol
sz6nyegek, illetve konyves szekrények is keruiltek azokba. Mivel mas hadseregek kato-
naira is jellemz§ volt a szerény anyagi helyzet, kezdetben ezt a modszert hasonlo céllal

2]

atvette pl. a Monarchia hadserege is”.

* Ez Gton mondok koszonetet a HM Hadtorténeti Intézet és Mizeum munkatéarsainak, elsGsorban is Kiss
Gabor és Lenkefi Ferenc levéltarosoknak, valamint Pollmann Ferenc torténésznek kutatasaim soran nyujtott
segitségéért.

" Hajdu 15-27. o.
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Az Osztrdk—Magyar Monarchia tiszti kaszinoi a XIX. szdzadban

A Monarchia katonai kaszindirdl és azok XIX. szazadi mikodésér6l A mi hadsere-
glink. Az Osztrdk—Magyar Monarchia népei fegyverben és zdszlok alatt cim, 1889-ben
megjelent konyvben olvashatunk részletesebben. A Danczer Alfonz altal szerkesztett md
szerzGi szolnak a tiszti ebédrdl, a katonai tudomanyos egyesiiletek, valamint a katonai
kaszinok miikodésérdl és jelentdségérdl.

A tarsas egyuttélést szabalyozando6 és a bajtarsiassdg megszilarditasa céljabol a csa-
pattesteknél szolgald tisztek részére létrehoztik és fokozatosan bevezették az Gn. tiszti
kozos étkezések rendszerét, a tiszti ebédet. Ebben eléviilhetetlen érdemei voltak Rudolf
tronorokos féhercegnek, aki a 36. gyalogezred parancsnokaként Pragaban 1878-t6l sze-
mélyesen elnokolt a tiszti ebédeknél. A pozitiv példat kovetve valt elfogadotta és fontossa
a tisztek korében a kozos étkezés intézménye. Az ehhez szikséges helyiséget a hadugyi
kincstar biztositotta, és a hadugyminisztérium potlékok kiutalasaval segitette azok mi-
kodését. A csaszari maganpénztarbol érkezett tamogatasokkal pedig megteremtették an-
nak lehet&ségét, hogy igényes berendezési és felszerelési targyakat tudjanak beszerezni.
Nem a fénytzés, sokkal inkabb a szivélyes 1égkor, az otthonossag és a fesztelen modor,
nem utolsd sorban pedig a mérsékelt ar volt az, ami idecsabitotta a tiszteket. Ez volt az a
hely, ahol nem szamitott annyira a rang és a kor kullonbsége. Ennek ellenére az idGsebb
tisztek gondot forditottak arra, hogy a fiatalabb tarsaik megtanuljak a tarsas érintkezés
szabalyait, a helyes vitakultarat, az illem, tovabba az etikett szabalyait. A kozos étkezés a
nevelés egyik szintere is lett. ,,Ez altal lehetségessé valt, hogy ama latszolag 1ényegtelen
korilmény, hogy a tisztikar, a helyett, hogy ebédjét szerteszéjjel aprobb csoportokban
koltené el, egyutt étkezik, a testi egészség, a jo gazdilkodas, a nemes erkolcs és katonai
kozszellemnek hatasos eszkoze lett.””

A tisztek korében hosszii id6n keresztiil szamos vitat gerjesztett annak eldontése, hogy
szuilksége van-e a parancsnoknak tudomanyos miveltségre, vagy a nélkul is boldogul.
Elegendd-e a kemény jellem, a hatarozottsag és a bator példamutatés az eredményes veze-
téshez? A szerencsétlenségekbe torkollo torténelmi példak azonban egyértelmten azt ta-
masztottak ala, hogy a tehetség, ha nincs mogotte tudomanyos ismeret, megfeleld szakmai
és altalanos mtiveltség, bnmagaban nem elég. Ezt a tényt egy id6 utan a hadseregek vezetdi
is kénytelenek voltak elfogadni, s a sz&élsGségbe hajlo vélemények elcsitulasa és a hullamzo
nézetek kiegyenlitddése utan altalanosan elfogadotta valt a ,,képzett tehetség” fontossaga.
A tehetetlenség tanulmany altal nem potolhatd; a tehetség azonban tudoményos behatas
altal tokéletesithetd, kimtivelhetd; és a katonai tudomany a tisztre nézve azért sziikséges
és az altal hasznos, mert katonai tehetségeit fokozza.”® Ezen nézetek elfogadasanak egy-
értelmi bizonyitéka, hogy 1869 és 1875 kozott szamos katonai tudomanyos egyestlet jott
létre. Az egyesiiletek aldasos mikodésének koszonhetGen néhany év alatt tobb tudoma-
nyos igénnyel megszerkesztett harcaszati, elGléptetési és oktatoi szabalyzat szuletett. Ilyen
jellegti egyesiletek ett6] kezdve minden nagyobb hely6rségben — ahol tobb csapattest és
magasabb parancsnoksag volt elhelyezve — 1éteztek. Mintaul a Bécsben miikodés egyesii-

2 Danczer 1889. 120—125. o.
3 Uo. 127. o.
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let szolgalt, melynek tevékenységérsl 1871-t8l az Organ der militdrwissenschaftlichen
Vereine (A katonai tudomanyos egyesiilet orgdinuma) kozolt publikacidkat, a hadseregben
tartott eladasi anyagokat adott ki, befolyasolta az egyestleti konyvtarak konyvgyarapita-
si metdodusat és a miivek beszerzését. Az Organ magyarorszagi megfelelgjének tekinthetd
a Ludovika Akadémia tanarai altal szerkesztett Ludovika Akadémia Kozlonye. Az dllam
évenként 40 000 forinttal tamogatta az egyesiletek miikodését, s6t, ahol kellett, helyisé-
get is biztositott ehhez. A tagok, vagyis a helydrség valamennyi tisztje és szamos tiszt-
viselGje aranyosan megallapitott tagdijat fizettek, amiért cserébe valamennyi szolgalta-
tast, konyvtarat, folyoiratokat ingyenesen vehették igénybe, latogathattak az el6adasokat.
1887-t61 — mint az donképzés hathatds eszkoze — minden csapattestnél mikodott egy-egy
csapatkonyvtar, amelynek gyarapitasat a tisztikar hozzajarulasan kivil a honvédelmi
tarca is segitette.*

Amig a tiszti ebédek csak egy csapattest tisztjeire, a katonai tudoményos egyletek
pedig tobb csapattestre és joval sz€lesebb latogatdi korre terjedtek ki, addig a tiszti kaszi-
nok a tarsas Osszejovetelek kozpontjai voltak, és a tarsadalmi élet fejlesztését szolgaltak.
A kaszindban a tabornokok, fegyvernemi tisztek, hadbirak, katonaorvosok, katonai tiszt-
visel6k — fuggetlenul attdl, hogy ,,tettleges” vagy tartalékos allomanybeliek, akar a hon-
védségbdl, a szolgalaton kivuli viszonybdl vagy a nyugallomanybol valok voltak —, egyiitt,
felszabadultan, feszélyeztetést6l mentesen szorakozhattak és érintkezhettek egyméssal.
A kaszinok elsddleges célja az volt, hogy benniik a tisztek — és némely estéken a csa-
ladjaik is — a tarsas osszejovetelek, jatékok és egyéb szorakozasok alkalméaval kellemes,
baratsagos otthonra talalhassanak. Ezen cél, valamint a katonai kdzszellem fejlesztése
szuikségessé tette, hogy a kaszinonak lehetSleg szamos tagja legyen, és hogy a tagok az
intézményt minél gyakrabban latogassak. Ez az oka annak, hogy a tiszti kaszindba nem
csak a helyGrség Osszes ,,tettleges” havidijasa, hanem minden nem tényleges honvédtiszt is
— a XII. és ennél magasabb rangosztalyokbdl — rendes tagként felvehet6 volt. ,,Mig a tisz-
ti ebédek intézménye és a katonai tudoményos egyesiiletek csak 1868. utan keletkeztek,
addig a tiszti kaszindk mar a hadsereg régebbi intézményei kozé sorolhatok; s6t a veronai
és mainzi osztrak tiszti kaszinok annak idején igen tekintélyes tarsadalmi jelentséggel
birtak.” Raadasul a tisztikar korében is nagy népszerliségnek orvendtek a kaszind altal
szervezett kulonféle programok, f6ként a misorral egybekotott tancestélyek, kirandula-
sok, amelyek mindig érdekes és szinvonalas tarsadalmi eseményeknek szamitottak.

Szinte valamennyi nagyobb helySrségben volt tiszti kaszind. A kisebb allomasokon
tobbnyire a tiszti ebéd volt egyuttal a tarsadalmi érintkezés helyszine is, ugyanis altala-
ban az ebédls mellett egy elvalasztott helyiséget olvaso- €s jatszoteremnek rendeztek be.
Gyakran el6fordult az is, hogy a tiszti kaszin6 — helyileg és igazgatas tekintetében — egye-
sult a hely6rség katonai tudomanyos egyesuletével, mint példaul Bécsben és Budapesten.

Bécsben a Katonai Tudomanyos és Kaszind Egyesulet (Militarwissenschaftlicher und
Casino-Verein) az Osztrak—magyar Bank gyonyord palotajaban kapott elhelyezést, ahol
a helyiségek hasznalataért évenként 22 000 forint bérleti dijat kellett fizetni. A remekul
berendezett, minden igényt kielégits termeken, helyiségeken tal a kaszino két konyvtarral
is rendelkezett. Az egyik volt az egyesiilet tudomanyos konyvtara, amely magéaban foglal-

4 Danczer 1889. 129. o.
3 Uo. 130. o.
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ta az egykori veronai osztrak tiszti kaszind teljes gy(tjteményét, amely 1888 &szén 8 000
miibdl és 15 000 kotetbdl allt. A masik konyvtar a kaszind szépirodalmi konyvtara volt,
melynek 9 500 kotete 4 300 mivet foglalt magaban. A bécsi és budapesti tiszti kaszindkat
— féleg télen — sokan latogattak, nemcsak a tagok, hanem a polgari korok elSkel&ségei
is. A novembertSl marciusig tarto téli szezonban hetente tartottak katonai tudomanyos
eléadasokat. A nagy latogatottsagnak orvendd rendezvényeken altalaban megjelent az
uralkodohaz valamelyik féhercege is, ugyanis valamennyi cs. és kir. féherceg tagja volt
a katonai tudomanyos egyesiiletnek. Az el6adasok és a hadijatékok gyakori latogatdja volt
a hadsereg féfelugyelGje, Albrecht f6herceg, és a kuilonosen fontosnak itélt eseményeken
a tronorokos, Rudolf féherceg is megjelent.®

Hadijatékot heti két alkalommal vezettek le a kaszindban, amelyeken altalaban csak
a vezérkari tisztek gyakoroltak, mivel a csapattisztek hadijatékukat a laktanyaikban bo-
nyolitottak. Havonta egyszer koncertet, irodalmi estet is szerveztek, amelyekre a févarosi
szinpadok és hangversenyek kivald mivészeit hivtak kozremtkodének. A féhercegeken
kivul olykor maga a csaszar is kituntette jelenlétével a fontosabb estélyeket. A latogatoi
kor kivalasztasaért, sztiréséért, vagyis hogy csak el6kels egyének léphessenek a kaszi-
noba, a szdrakozasi bizottsag volt a felelds. A protokollaris jellegli rendezvényeken tal
a bajtarsiassag jegyében a kulonbozd hatdsagok, csapatok, intézetek és karok tisztjei €s
tisztvisel6i rendszeresen szerveztek tarsas estélyeket, amelyeken katonazenekar kozremdi-
kodott, és amelyeken a csaladtagok is megjelenhettek.”

Az elsd tiszti kaszinok létrejotte Magyarorszdgon

Magyarorszagon feltételezhetGen az elsé tiszti kaszinok az 1850-es évek végén jo-
hettek 1étre. Egy 1859-b6l szarmazo hiradasbol® azt feltételezhetjik, hogy Aradon ekkor
mar miikodott tiszti kaszind. A Budapest Lexikonban a kovetkezd rovid megjegyzés ol-
vashat6 a tiszti kaszind cimszonal: ,,1861-ben alakult a rokkantak hazaban. Tagjai csak
hivatasos katonatisztek lehettek. Célja: a katonai és tarsadalmi mdveltség fejlesztése,
a hazafias és kozosségi szellem ébren tartasa.” Ennek alapjan — bar semmiféle hivatko-
zast nem talalunk — kijelenthetjuk, hogy Budapesten az elsé tiszti kaszind 1étrejotte az
1861-es esztendore datalhato, a Karoly-kaszarnyaban kapott elhelyezést. Ezt a feltételezést
kutatasaim is alatamasztjak. A Siirgony cimd, korabeli kozlonynek is szamito lap ugyanis
kozolt egy nagyon rovid beszamolot a decemberi avatasi innepségrél, s bécsi levéltarban
is sikerult rabukkanni az alapitassal, illetve annak kezdeményezésével kapcsolatos eredeti
dokumentumokra.'®

Az alapitassal kapcsolatos elsé jelentés a budai Féhadparancsnoksagon szuletett 1861.
szeptember 16-an. Ebben Coronini'' taborszernagy f6hadparancsnok, a bécsi Hadugy-
minisztériumnak, Degenfeld-Schonburg taborszernagy, hadugyminiszternek frott leve-

® Danczer 1889. 131-132. o.

"Uo. 133-134. o.

8 Eory Gabriella kaszindkutatd szives kozlése, valamint az Arkadiaban publikalt Pesti Casino, Nemzeti
Casino és a kaszindmozgalom cim cikke alapjan. Torténelem oktatési portal, Cikkek, tanulméanyok. 8. szam.
http://arkadia.pte.hu/tortenelem/cikkek/eory_casino (A letoltés ideje: 2014. janius 1.)

° Budapest Lexikon. Szerk. Berndt Gyorg — Berza Ldszlé. Budapest. 1973. 1184. o.

1 Siirgony, els6 évi folyam, 1861. dec. 17. No. 289. 1. o.
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Iében — politikai és tarsadalmi szitkségszertiségre hivatkozva — Pest-Buda helySrségben
egy tiszti kaszino 1étrehozasat inditvanyozza, és ehhez jovahagyast kér. Részletezi ennek
tarsadalmi és szolgalati hasznossagat, valamint el6nyeit, egyuttal beszamol az altala felal-
litott bizottsag véleményérdl, ami tantsitja a helySrség tisztikaranak feltétlen timogatasat.
Utodbbi kotelezi magat arra, hogy a fenntartishoz szukséges kiadasokhoz havonta hozza-
jarul. A jelentésben a féhadparancsnok kitér arra, hogy szerinte a helyszin az Invalidus
palota két tiszti lakasanak és a felhagyott lisztraktar egyik helyiségének az igénybevételé-
vel biztosithato lenne. Az atalakitasi koltségek kb. 7500, a vilagitas (gazcsovek, csillarok)
biztositasa 1300, a berendezési targyak (batorok, biliardasztal) beszerzése mintegy 2200
forintot tenne ki. Utdbbi két tételt a tisztikar havi részletekben torlesztené. Mindezt, s az
atalakités koltségeit a kovetkez6 évi épitési koltségvetés terhére lehetne biztositani.'

A bécsi Hadugyminisztérium négy nap milva rekordgyorsasaggal valaszol, és a 2096.
szaml jelentésre utalva egyetért az elGterjesztéssel, miszerint a kaszind létrehozasanak
vazolt modja és koltségvonzatai igy kimélnék a kincstarat. Kéri ezért a felterjeszt6t, hogy
a részletes 0sszkoltségvetést dolgoztassa ki a miiszaki igazgatosaggal, és végleges enge-
délyezésre nyjtsa be."

Coronini taborszernagy, féhadparancsnok oktober 26-an grof Degenfeld-Schonburg
taborszernagy, hadigyminiszternek, a C. K. 4626. sz. leiratra jelenti, hogy a tiszti kaszind
céljara igénybe veends két tiszti lakas mas tiszti szallasok méltanyos korlatozasaval az
Invalidus palotaban rendelkezésre all, igy e részrdl a kincstarat nem terhelik koltségek.
Az osszkoltségekre kitérve megallapitja, hogy a miiszaki igazgatdsag altal az atalakitas-
ra kiszamitott 10 864 forint 65 krajcar, tovabba a kaszindbizottsag altal a berendezésre
kozolt 7100 forint koltségtervezetek kozul utdbbit a miliszaki igazgatosag felulvizsgalatat
kovetSen 5880 forintra mérsékelték. A végosszeg igy a becslések korrekcidjaval 16 744
forint lenne. A jelentéstevs — tekintettel az &szi évszak eldrehaladott allapotara — varja az
engedélyt, hogy a meglehetGsen jo itemben elGkészitett munkalatokat folytathassak.'

A Bécsbdl vart valasz november 8-an érkezik, amelyben a Hadugyminisztérium jo-
vahagyja a felterjesztett koltségvetést, és meghatarozza, hogy errdl értesiteni kell a budai
Miszaki igazgatosagot. Ujabb fontos kérdésként vetddik fel a nélkuilozhetetlen vendéglds
bérleti dijanak — a berendezési kiadasokkal 0sszefuggé — megallapitasa, ugyanis ezaltal
jelentsen tovabb lehet csokkenteni a kincstar terheit. A haduigyminiszter kifejezi azon

"' Coronini Janos grof, osztrak tabornagy, Magyarorszag hadi parancsoka, szilletett Gorzben 1794. novem-
ber 16-an, meghalt u.o. 1880. julius 26-an. Mint hidasztiszt 1814-ben a francia habortban Olaszorszagban szol-
galt és 1824-ben a modenai seregbe 1épett at. Onnét visszatérve 1836-ban Ferenc Jozsef f6hercegnek, mostani
uralkodonknak lett masodik nevelGje. Az 1848. évi olasz habortiban ismét aktivan vett részt, midén a Tirolba
atvezetd szorosok Grizete volt rea bizva. A béke utan hadi s polgari kormanyzoja lett az Gjonnan alakitott, szerb
vajdasagnak és a bansagnak. A nagy keleti habor idején fontos szerepre volt hivatva: § volt a torok hataron fel-
allitott figyelS hadtest parancsnoka, és annak élén megszallotta a dunai fejedelemségeket, melyekbdl azonban a
parizsi béke utan, 1856-ban ki kellett vonulnia. Mint tdborszernagy 1859—66-ban horvat ban volt, s onnét 1860
végén Pestre jott hadi parancsnoknak. Az § idejébe esik az 1861. Orszaggyiilés, melynek feloszlatasaval 6 volt
megbizva; a nagy katonai adovégrehajtas s a provizorium. 1865-ben felmentetett s azdta nyugalomba 1épve élt
birtokan. http://www.kislexikon.hu/coronini-cronber.html (Az utolso letoltés: 2010. majus 3. )

12 Kriegsarchiv (KA) Kriegsministerium (KM) Centralkanzlei 4089. Hadtorténelmi Levéltar (HL) General
Commando Pras. No. 2096.

13 KA KM 1861. Centralkanzlei No. 4089.

¥ KA KM 1861. Centralkanzlei No. 4626. (HL General Commando Pris. No. 2384.)
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elvarasat is, hogy a kaszin6t a katonai hivatalnokok és a katonasaggal kapcsolatban allo
felek a tisztekkel megegyezd feltételek mellett hasznalhassak.'s

A féhadparancsnok a november 13-an kelt valaszaban tajékoztatta a hadugyminisztert
arr0l, hogy a kaszind szabalyzata értelmében a tisztekhez hasonl6an a katonai hivatalno-
kok és a katonasaggal kapcsolatban all6 személyek részvételét is ugyanazon feltételek-
kel biztositjak. A vendégldst a gazdasagossag feltételeinek szem eldtt tartasaval fogjak
megbizni. Utalt arra, hogy a rendkivuli dragasag ellenére a kaszind hozzésegiti tagjait
az elényosebb életfeltételek biztositasahoz, tovabba f6 céljahoz, a tarsasagi kapcsolatok
épitésének eldsegitéséhez. Ezért kérte az eloljarot, hogy mar eddig is bizonyitott partfo-
gasabol tekintsen el a fogados bérleti dijatol. (Ugyanis a berendezés egy részét bizonyara
sajat er6bdl fogja megoldani.'®)

Coronini taborszernagy alapossagat igazolja, hogy az els6 kérvény megfogalmazasa és
elinditasa el6tt kikérte az érintett alakulatok kaszinoalapitassal kapcsolatos véleményét.
Ennek eredményeként a levél mellékleteként partold nyilatkozatokat is csatolt, amelyet a
hely6rség alabbi alakulatai ny@jtottak be:"”

— Cs. kir. tengerészeti dllomésparancsnoksag;

— Cs. kir. 12. (br. Vernier altbgy.) tuzérezred;

— Cs. kir. 9. (gr. Hartmann-Klarstein taborszernagy) gyalogezred;

— Cs. kir. 15. (Adolph von Nassau herceg) sorgyalogezred 1. tabori zaszloalja;

— Cs. kir. 77. (Carl Salvator Toscana f6hercege) sorgyalogezred;

— Cs. kir. 41. (br. Kellner von Kollenstein altbgy.) sorgyalogezred;

— Cs. kir. 32. (Franz Ferdinand d’Este f6herceg) gyalogezred;

— Cs. kir. 8. (Ferdinand Maximilian f6herceg) ulanusezred 2. tliz6rosztaga;

— Cs. kir. 10. egészségugyi szazad;

— Cs. kir. 12. (br. Ramming von Riedkirchen tiborszernagy) gyalogezred 2. tabori
zaszloalja;

— Cs. kir. 10. (Max Josef d’” Este f6herceg) tuzérezred;

— Cs. kir. magyarorszagi szekerészeti parancsnoksag.

A budapesti Tiszti Kaszino mitkodése az 1860—1870-es években

Ennek a nagyarany( tdmogatottsignak és/vagy a tdborszernagy tekintélyének és ér-
dekérvényesits képességének koszonhetGen harom honap alatt létrehoztdk a helyorség
elsé tiszti kaszindjat. A Siirgony nevi folydirat december 17-ei szamaban a kovetkezdket
olvashatjuk a kaszind megnyitasarol:

LA tiszti casino, mely O Felségének bokeziiségébdl a legfényesebben felszereltetett,
(a rokkantak hazéban orszagtt feldl) vasarnap este nyittatott meg, grof Coronini tabor-
szernagy & excelja, (sic!) a magas tdbornoki kar és szamos torzs- és f6tisztek jelenlétében.
A helyiségek egy tagas tanczterem (sic!) (mely még nincs egészen bebiitorozva) étterem,
billidrdcsarnok, olvasd-terem és tobb kartyazo szoba.”'®

15 KA KM 1861. Centralkanzlei No. 4626.

1 HL. General Commando 1861. Pris. ad No. 2685, KA KM 1861. Centralkanzlei No. 4899.
" HL General Commando 1861. Pras. No. 2096.

18 Stirgony, 1861. december 17. No. 289. 1. o.
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A kaszind alaprajzar6l csupan egy ceruzaval készitett tervezet lelhetS fel, melybdl
lathatd, hogy mindossze ot kozosségi helyiségbdl allt, és alapteriilete sem volt tal nagy.
Ennek ellenére hatalmas pozitivuma, hogy 1étrehoztak, kialakitottak és megkezdhette al-
dasos tevékenységét.

A kaszind hat fejezetb6l és 33 §-bol 4116 miikodési szabalyzatanak elsd valtozata 1861.
szeptember 29-én készult el.'” Talan a kapkodas vagy a sietség eredményezte, vagy csak
egyszerlien a gyakorlati tapasztalatokat figyelembe véve korrigaltak, de egy év milva,
1862. aprilis 21-én — felsGbb utasitasra — tobb modositast is végre kellett hajtani az alap-
szabalyok bizonyos fejezeteiben.?

,Kochmeister vezérérnagy, a kaszind igazgatdja az alabbiak szerint kiildi meg a koz-
gytilésen hozott modositasi javaslatokat Coronini taborszernagy, budai féhadparancsnok
részére...

a 7. §. 2. pontjahoz — a hely6rségi karmesternek nem minden id6ben megengedett
a belépés a kaszinoba, csak engedéllyel, vagy tancrendezvények, estélyek és balok al-
kalmaval...

a 7. §. 4. pontjahoz — nem szuikséges hangsiilyozni, hogy barmely tag hitvesének
barmikor szabad a belépés, mert ellenérzéseket szulhet, s amigy is magatol értetédének
kell venni....

a 10. §. 4. pontjahoz — modositd javaslatok a kaszind intézébizottsaga dsszetételével
kapcsolatban. A hatékonysag érdekében a 1étszam csokkentését inditvanyozza 18 f6r6l 6-8
fére. Ehhez szuikséges kozgytlés valasztasi rendszerének modositésa is...

a29. §-hoz inditvanyozza a tagsagi dijak igazsagosabb differencialasat, melynél figye-
lembe kell venni az aktiv és nyugallomanyt tagok jarandosagai kozotti kullonbségeket,
utdbbiak rovasara. ...

a 32. §-hoz — a tagok jogai és kotelességei fejezetben kategorikus fogalmazast ki-
van, hiszen véleménye szerint a szabalyzat torvénynek tekintendd, f6leg a fegyelmi
ugyekben.”?!

Az 1860-as évekbdl véglegesen elfogadott és alairt alapszabalyt sajnos nem &riznek
a levéltarak Az els6 szabalyzat 1877-bdl szarmazik, amit a Hadtorténelmi Levéltarban
sikertilt megtalalni. A hat fejezetb6l és 36 paragrafusbol all6 alapszabaly részletesen sza-

19 HL General Commando 1861. Pris. No. 2096.
20 HL General Commando 1862. Pris. No. 575.
2l HL General Commando 1862. Pris. No. 575.
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balyozza a kaszindi élet valamennyi teruletét. Az elsd valtozat 1877. marcius 20-an ké-
szult el. A végleges felterjesztést majus 18-an irta ala a budapesti magyar kiralyi honvéd
allomasparancsnoksag és kiildte meg a magyar kiralyi honvéd f&parancsnoksagnak. Ezzel
parhuzamosan a honvédelmi miniszter is megkapta az alapszabaly ot példanyat.*

A Kaszin6 alapitasanak céljaként fogalmaztak meg, hogy a kaszindnak a budapesti
Hely6rség valamennyi csapatanak és fegyvernemének tisztjei szamara lehetGséget kell
ny(Qjtania a szellemi kapcsolattartasra és tarsas 0sszejoveteleken valo részvételre, ezaltal
is biztositva a bajtarsi viszony erdsitését, valamint a kozosségi szellem eldsegitését. E cél
elérésének legfontosabb eszkozeiként szolgéltak a konyvtar és a tarsas dsszejovetelek.

A kaszin6 alapterulete és helyiségeinek szama az 1861. évi alapitas Ota eltelt 15 év alatt
jelentGsen novekedett. Az atdolgozott alapszabalybdl tudjuk, hogy 1877-re a két feljaron
tal az alabbi helyiségekkel rendelkezett a kaszind:

— 1 nagyterem, 10 ablakos;

— 1 biliard terem, 4 ablakos;

— 4 nagyobb szoba, 2-2 ablakos;

— 10 kisebb szoba, 1-1 ablakkal;

— 1 konyha, 3 ablakos; tovabba kamra, el¢szoba, pince, faskamra.

Vagyis a kezdeti ot kozosségi helyiségbdl allo kaszind ekkorra tizenhét helyiségesre
terebélyesedett”. Ez nyilvanvaldan azt is jelentheti, hogy a kaszind nagysagat a latogatoi
létszamhoz és igényekhez igyekeztek alakitani.

Szembeotld, hogy a természetes megvilagitas fontossagat érzékeltets ablakszamok ak-
kor még elmaradhatatlan kiegészité adatnak szamitottak, és minden kozosségi helyiség
mellett feltuntették azokat. Sajnos, ezekbdl az adatokbol nem derul ki az oly fontosnak
tartott és kiemelt figyelmet érdeml$ konyvtar helyiségeinek szama, illetve nagysaga, sét a
kaszind befogadd képessége sem.

A tagsag vonatkozasaban nem lehetett ellenvetés. Kaszinotag volt a helyGrség teljes
tisztikara, tartozzon akér a kozos hadsereghez, akar a magyar kiralyi honvédség alloma-
nyaba. Tagok voltak tovabba a tabori lelkészek és hivatalnokok is, amennyiben szintén
tagsagot vallaltak a Hadtudomanyi Egyesiiletben.

A belépésre vonatkozdan egyéni dontést csak a tartalékos tisztek, a nyugalmazott és
szabadsagolt tisztek, a csaszari és kiralyi kozos hadsereg, valamint a két birodalmi rész
honvédsége, illetve az Orszagos Vadaszok szolgalaton kivuli tisztjei, tovabba valamennyi
nyugalmazott tabori lelkész és hivatalnok hozhattak. Ok a belépéshez nyilatkozatot tol-
tottek ki, és tagsagi viszonyuk a nyilatkozat beadasatdl szamitott egy évig volt érvényes.
Ekkor még valamennyi tagot azonos jogok és kotelezettségek illettek meg.

A tagokon tl — az altalanos szabalyok betartasa mellett — vendégként, tagdij fizetése
nélkul bejarhattak a Kaszinoba:

a) mindenkor

1. A kaszinotagok feleségei, feln6tt leanyai és fiai, egyéb feln6tt kozeli rokonai, de csak
az illet6 tag tarsasagaban.

2. Valamennyi, nem a Hely8rséghez tartozo tiszt és katonai alkalmazott a csaladjaval
egylutt, tovabba a tabori lelkészek, de csak az illetd tag tarsasagaban.

22 HL Hadsereg-féparancsnoksag (HFP)-1877. 1450/Fp. 582. sz. levele.
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3. A Helydrség valamennyi tiszthelyettese és kadétja, valamint karmestere.

4. Idegen hadseregek tisztjei, valamint megkulonboztetett idegenek, de Gket csakis
kaszinotag vezethetett be.

b) Kizardlag tincmulatsagokra, estélyekre és hangversenyekre:

1. azok a személyek, akik a Kaszind Igazgatdtanicsatol egy kaszinOtag javaslatira
meghivot kaptak.

2. Az Igazgatotanacs altal a mindenkori kovetelményeknek megfeleléen megéllapitott
létszaml egyéves Onkéntes, valamint a Kadétiskola kivald novendékei, de csak meghivas
alapjan, illetve a belépGjegy megvétele utan.

A Valasztmanyi bizottsdgnak joga volt tiszteletbeli tagokat is kinevezni, de erre a tag-
sagra csak olyan urakat lehetett javasolni, akik nem voltak jogosultak rendes tagként be-
Iépni az egyesiiletbe és a birodalmi érdekeknek kiemelkedd szolgalatot tettek.

A Kaszind Egyestilet a mindenkori budapesti f6hadparancsnok tabornok védnoksége
alatt allt. A Hadtudomanyi Egyesiilet elnoke egyittal a Tiszti Kaszinonak is elnoke volt.

A napi igazgatasi feladatokat az Gn. igazgatdtanacs végezte, ami az igazgatobol, az
igazgato-helyettesbdl és kilenc 6 valasztmanyi tagbol allt.

A marcius 20-an elkészitett és véleményezésre felterjesztett alapszaballyal, illetve
a kaszind mikodtetésével kapcsolatosan a budapesti Tiszti Kaszin6 igazgatosaga 1877.
majus 17-én az alabbi véleményezéseket kapta egy bizonyos Karl ezredestdl.

Az 50. szam(, német nyelven fogalmazott véleményezés az alabbiakat tartalmazza:

»Az igazgatdtanacs valasztmanya altal a fent nevezett Tiszti Kaszino statGtuméanak
(alapszabalyanak) korszerd modositasokkal ellatott valtozata, amelyet a csaszari kiralyi
féhadparancsnoksag 1877. januar 17-ei, a Rendeleti Kozlonyben Pras. Nr. 40 alatt enge-
délyezett és megjelentetett, ezennel a megfelel példanyszamban kioszttatik a budapesti
helydrség katonai hatdsagainak, sereg- és hadi-intézeteinek, tudomasul vételre, jovendo-
beli vezérfonalként, sajat hasznalatra.

Ezen statitum 3. paragrafusara — mely szerint mindazok, akik a sereghez, illetve
a honvédség allomanyahoz tartoznak, tovabba a tabori lelkészek és a budapesti helydrség
hivatalnokai, akik az allandd kvartélyra igényt tartanak, valamint akik annak (a hely6r-
ségnek — P. F.) szolgédlataban allnak, és a katonai tudoméanyos egyesulet tagjai, a Tiszti
Kaszin0 tagjaiként kezeltetnek — és rajuk kiemelt figyelem iranyittatik. Ugyanakkor 1877.
janius 1-jével kezd&dden sor keriil a Kaszind pénztaraba befizetend$ 1 krajcar gazsi- és
kvartélydij bevezetésére.

Egy esetleges helySrségvaltas bekovetkeztével a statitumok visszaszolgaltatasa vagy
az Gjonnan érkezett csapattestnél vagy a Tiszti Kaszind titkarsagan torténik.

Az itt kovetkezd Atvételi elismervény alairassal egyiitt, jelen dokumentumhoz csatol-
va érvényes.”**

Ugyan ezen a napon Karl ezredes az 51-es szdmon még egy véleményt fogalmazott:

,»A Tiszti Kaszino 0] statGituma 13. paragrafusa értelmében minden év méjusaban a ka-
szind tagsaga tiszt0jitd kozgyfilést tart, az Gjonnan megvalasztott képviseld-testillet janius
1-jével kezdheti meg mikodését.

2 A Budapesti HelyGrség Tiszti Kaszinojanak Alapszabalya, Budapest Schlesinger & Wohlauer Nyomda
1877. HL HFP-1877. 1450/Fp.
2 HL HFP-1877. 1450/Fp.
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A kulonféle csoportokat, amelyekben a szavazas zajlik a 12. B. paragrafus pontosan
meghatarozza, a szavazas kezdetét veszi, és a szavazocédulak csoportonként keruilnek
beszedésre, illetve az vnalld csoporthoz nem tartozo tagok legkésébb 1877. majus 28-ig
kuldhetik meg voksaikat a Tiszti Kaszino titkarsagara.

...az 1. és a 4. pontban emlitett kaszindtagok szavazocédulaikat egyenesen a Kaszind-
nak kuldik meg.

...az 5. pont szerint, a katonai hivatalok részérdl a csaszari-kiralyi hadbizottsag, a lel-
készek részérdl a tabori puspokok, az orvosok részérdl az egészségugyi felugyelet vezeti
le a szavazasokat, oly mddon, hogy mindharom csoport szavazdocédulai beérkezzenek az
el6irt terminusra.”?

Ezen javaslatok figyelembevételével az @1j alapszabaly elfogadasanak bizonyitéka az
a levél, amelyben a magyar kiralyi Budapesti Honvéd Térparancsnoksag arrol tajékoz-
tatja a Honvéd FGparancsnoksagot, hogy a kaszind igazgatdsaga az 0j alapszabalyokat
és az 50. szama tudositast a térparancsnoksagnak majus 17-én 10 példanyban — szét-
kuldés végett — atkuldte. Tovabba arrodl tesznek jelentést, hogy az (ij alapszabaly két
példanyat a f6parancsnoksagnak felterjesztik, s tajékoztatjak a féparancsnokot, hogy az
okméanyokbdl ot példanyt a honvédelmi miniszter részére a kaszind igazgatdosaga mar
kozvetlenul megkuldott.?

A korultekint6en és minden részletre kiterjed6en megalkotott alapszabalyok és a lét-
rehozott kaszindi iranyitdszervek, illetve bizottsdgok hosszii tdvra megalapoztak és biz-
tositottak a kaszind szabalyos mikodését. Az 1873-as év kivételével nem talaltam olyan
hirt, vagy beszamolot, ami negativan szoOlt volna a kaszindi életr6l. A Honvéd cimi lap
az év januar végi szamaban sem a kaszind miikodésével kapcsolatosan allapitanak meg
problémakat, csupan a negativ tendencidk, a hatalmi talkapasok a kaszindt is megérin-
tették. Ugyanis az tortént, hogy a téli idény alatt szokasos — kedélyes hangversenyek-
kel osszekotott — tancvigalmakat a budai f6hadparancsnoksag utasitasara, nevezetesen
Huyn f6hadparancsnok parancsanak megfeleléen megprobaltak erdsen ,,beszabalyozni”.
A szabalyozas a vezényl6 tdbornok vallasi meggy6zGdése masokra torténd kiterjesztésé-
nek igényébdl taplalkozott. Az volt a kérés, hogy a bojti id6szakban a program bali része
maradjon el, és csak a hangversenyt rendezzék meg. A hiaisevés és a tanc tiltdsa azonban
hatalmas felhaborodast okozott varosszerte. A negyvennapos megvonas a tisztekben is el-
lenérzést valtott ki, és ellenallashoz vezetett. Elhataroztak, ha kell, mindannyian kilépnek
a kaszinobdl, de a f6hadparancsnok sajatsagos ,,kivansaganak” nem tesznek eleget. A té-
maban szilletett vezércikkek — amelyek az ilyen &s hasonld elvarasok veszélyeit igyekeztek
bizonyitani — végul elGsegitették a megbékélést.” A kis intermezzo ellenére a Kéroly-ka-
szarnyaban (a mai Varoshaza) berendezett kozosségi helyiségek tobb évtizeden at szolgal-
tak eredményesen a tisztikart, és évente szamos rendezvénynek, eléadasnak, koncertnek
és elokeld tancmulatsagoknak adtak helyet egészen a szazadforduloig. A kaszind megnyi-
tasa utan 38 esztendével azonban mar azt olvashatjuk a Vasdrnapi Ujsdg 1899. november
26-ai szamaban, hogy a kaszarnyaban miikods kaszind milyen szegényesen berendezett,

> HL HFP-1877. 1450/Fp.
26 M. kir. Honvéd Térparancsnoksag 582. sz. levél, HL HFP-1877. 1450/Fp.
2" A Honvéd, 1873. januar 18. 29. o.
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kis alaptertletdi intézmény volt. A kaszarnya eladasabdl befolyt osszeg is lehet6vé tette,
hogy egy olyan 0j torzskari épuletet hozzanak létre, amelyben a térparancsnoksagon és
a torzskaron kivul a Tiszti Kaszin6 is helyet kaphatott. A szazadfordulora mar egyre na-
gyobb igény mutatkozott egy orszagos egylet létrehozasara. Ennek is koszonhetéen kezd-
ték meg az ,,Orszagos Tiszti Tudomanyos és Kasziné Egyesulet”, rovidebb nevén az ,,Or-
szagos Tiszti Kaszind” 1étrehozasat és székhazanak felépitését 1897-1899 kozott.”

Az Orszdgos Tiszti Tudomdnyos és Kaszino Egyesiilet létrehozdsa
és székhdzdnak felépitése, 1897-1899

Az 0j kaszinoépllet 1étrehozasaval kapcsolatos legelsé hirt a Katonai Lapok 1896.
december 1-jén megjelent szamaban olvashatjuk. A lap beszamol arrol, hogy a budapesti
katonai tudomanyos és kaszind-egylet november 24-én megtartott évi rendes kozgytlésén
rukkolt el6 a nagyszabasi tervvel, miszerint hamarosan megkezdédnek a kaszinonak is
helyet ad6 Gn. ,,torzsépulet” kivitelezési munkalatai. A kaszinonak ekkor tobb mint 1000
tagja, és tobb mint 15 000 forintos éves bevétele, tovabba a takarékos izemeltetésnek ko-
szonhetden mintegy 20 000 forintos készpénz vagyona volt. Vagyis egyértelmiien kijelen-
hetjuik, hogy a kaszind alapvetden jol miikodott, habar a cikk {rdja szerint a konyvtari md-
vek beszerzésével nem kellene ennyire sporolni.*® Ezen a rendezvényen szembesiilhettek
a kaszind tagjai az elkésziult tervvel és kaphattak tajékoztatast arr6l, hogy a kaszinon kivil
ebben az épiiletben kap majd elhelyezést a hadtestparancsnoksag, itt lesznek a dandar- és
hadosztalyparancsnokok irodai és egy gyalog zaszloalj is. A tervek szerint a kaszindi épu-
letszakasz foldszintjén foglal majd helyet egy elsé osztalyt étkezé és kavéhaz, ahonnan az
ételeket és italokat felvondkkal szallitjak az emeleti kaszindhelyiségekbe. Széles 1épcso-
haz vezet majd fel a férfi s ndi ruhatarakba és innen a hatalmas méret( (30x15 m) termek-
be. (A Karoly-kaszarnya nagyterme 15x11 m volt.) E termeken tal lesz még étkezs-terem,
tekézd, kartya-szoba, néhany mellékhelyiség. A berendezésre €s a diszitésre legkevesebb
60 000 forintot terveztek felhasznalni. Haladva a korral, a vilagitast természetesen az
egész épuletben villannyal képzelték el. A lap bizonyos ,,Cerri” nevi Gjsagirdja azonban
nem teljesen elégedett, ugyanis hidnyolja a tiszti vendégszobakat. Szerinte ezek nélkil
nem igazi a kaszind, mert ha nem gondolnak a tavol lakdk, illetve vidéki tisztek helyben
alvasi lehet&ségére, akkor tagokat, de legalabbis latogatokat veszithet a kaszino. Bizik ab-
ban, hogy ezt a tervezési korrekciot még el lehet végezni.> Vendégszobak azonban ennek
ellenére nem épultek.

A lap ugyanazon @jsagir6ja pontosan harom év malva A budapesti katonai tudomd-
nyos és kasino egylet iij palotdja cimmel jelentetett meg cikket, amelyben orommel sza-
mol be az elért eredményekrdl. ,,Az 4j tiszti kaszind épuletnek szép és czélszer( (sic!)
épitése, helyiségeinek stilszer( kivitele és izléses berendezése folott csak egy hang uralko-

2 A f6varos 1894-ben megvette az épuletet 11 millié 200 ezer koronaért, és 1897-ben az egyik, 1899-ben
a masik részét atvéve atalakitotta Kozponti Varoshaz céljaira.

» A Budapesti Katonatiszti Kaszind. Vasdrnapi Ujsdg, 46. (1899) 48. sz. 803-804. o.

3 Katonai Lapok. Kozlony a véderd és a nagy kozonség szdmdra. (a tovabbiakban: Katonai Lapok), 10.
(Budapest, 1896. december 1.) 34. (409.) sz. 1. o.

3 Uo.
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dik: a feltétlen dicséret. Tény, hogy az Gj kasino palotaja a székes févarosnak egyik diszét,
a tiszti karnak oromét, és épitG mesterének buszkeségét képezi.”*

A cikkben 60 méter hosszt €s 30 méter széles nagyteremrdl olvashatunk, ami duplaja
az el6z6 cikkben irt adatnak, ami valoszintleg a két terem méreteinek 0sszevonasabol
adodott. Mindenesetre tekintélyes és nagy befogaddképességii termekrdl van szo, ame-
lyekhez egyik oldalrdl holgytarsalgot, a masikrol kistermet is illesztettek. Az Gin. kaszind
helyiségeket az els6 emeleten rendezték be, ahol biliard-terem, olvasd- és jatékterem, ké-
nyelmes tarsalgo és {roszoba varta az érdekldddket. A cikk iroja részletesen beszamol a
november 18-ai megnyit6d innepség magasztos részleteirdl is.

A beszamolo alapjan tudjuk, hogy a megnyitd Uinnepségre érkezett vendégek délutan
5 ora el6tt kezdtek gyulekezni a palota épulete eltt. Volt kozottuk kozos hadseregbeli
és honvédtiszt, jelen voltak a budapesti hely6rség torzstiszti, illetve tdbornoki karanak
tagjai, akik a gyonyortien megvilagitott diszteremben varakoztak Lobkowitz taborszer-
nagyra, hadtestparancsnokra.** A herceg pontosan 0t drakor meg is érkezett, majd né-
hany perc mlva Fejérvary Géza honvédelmi miniszter is belépett a terembe. Lobkowitz
taborszernagy az elnoki széket foglalta el, kétoldalt a két alelnok, Czibulka altabornagy
és Valentic vezérérnagy ultek. Lobkowitz taborszernagy a megnyit6 beszédében a kovet-
kez6ket mondta:

,.Viribus Unitis!

Nem torténetesen, hanem teljes joggal viseli Gj otthonunk homlokzatian nagy arany-
betlikben hadurunk jelmondatat. Egyesult erével szereztuk meg az eszkozoket, midén
arrdl volt sz0, hogy a katonai tudoméanyos és kasino-egyesuletnek (sic!) uj (sic!) otthont
szerezzunk, miutan az egyesulet a régi Karoly-kaszarnyanak atengedése kovetkeztében,
amelynek szerény helyiségeiben honolt, hajléktalanna valt.

A cs. és kir. kozos hadugyminisztérium a torzsépulet Gjjaépitésével kapcsolatban
a kaszarnya-tranzakcio eszkozeibdl egy 0sszeget, a mely (sic!) onmagaban szamottevd, de
a mely (sic!)mégsem engedte volna meg, hogy ezen varosnegyed maganépuleteihez mélto
épulet emeltethessék.

Részvények kibocsatasa Gitjan, amelyek a hadsereg 0sszes koreiben, Ggy tiszti testile-
tek, mint egyes tisztek részérdl vétettek at, tovabbi tGke teremtetett, amelynek kamatoz-
tatasat és torlesztését a kozos hadugyminisztérium az altal biztositotta, hogy a foldszinti
helyiségek bérbeadasabol szarmazo jovedelmet 25 évre az egyesiiletnek engedte at.

Katonai miiépitész keze alkotta meg azon eszkozokbdl szeretettel és szorgalommal
e monumentalis épuletet, amely Gigy kulsd, mint belsé architektonikus kiallitasaban, va-

32 Katonai Lapok, 10. Budapest, 1899. december 1. 34. (528.) sz. 1. o.

¥ Lobkowitz Rudolf Nandor herceg, osztrak tabornok és a I'V. hadtest parancsnoka, sziiletett Frischauban
(Morvaorszag) 1840 augusztus 16-an mint L. Lajos herceg fia. Katonai palyara lépett, és 1858-ban tuzérhadnagy
lett. Részt vett az 1859. évi olasz, szintligy az 1866. évi porosz habortiban. 1870-ben elnyerte az 6rnagyi ran-
got és egyttal a csaszar és kirdly szarnysegéde lett. 1875-ben Budapestre helyezték at, mint az 5. tuzérezred
parancsnokat, és akkor szerezte meg a honfitsitast; egyuttal birtokot vasarolt Magyarorszagon, és tagja lett a
nemzeti kaszinonak. 1876-ban ezredes lett, 1878-ban részt vett mint a IV. hadtest tuzérségének parancsnoka
a boszniai okkupacioban; 1881-ben gyalogsagi dandarparancsnok, 1882-ben altdbornagy, 1886-ban a Kolozs-
varott allomasozo 35. gyalogsagi hadosztaly parancsnoka, 1887-ben taborszernagy lett. 1890-ben pedig mint
a IV. hadtest parancsnoka Budapestre helyeztetett at. L. a férendihaz orokos tagja, szamos rendjel birtokosa
és 1889 ota a 13. tuzérezred tulajdonosa. 1891-ben v. b. t. tanicsossa neveztetett ki; 1894-ben megkapta az I.
oszt. vaskorona-rendet, 1895-ben pedig a porosz kirdlyi voros sas-rend nagykeresztjét. http://www.mek.oszk.
hu/00000/00060/htm1/065/pc006535.html#7 (Az utolso letoltés ideje: 2013. 10. 09.)
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lamint el6keld modern berendezésében is a székesfévarosnak bizonyara csak diszére fog
szolgalni.

Egyesult erével alapitottuk tehat meg a katonai tudoményos és kaszino-egyesiilet uj
(sic!) otthonat; egyesiilt erével ,viribus unitis” gondoskodjunk hat arr6l is, hogy igazi baj-
tarsias szellem vonuljon be e termekbe és hogy az egyesiilet tagjai is szivesen gyulekez-
zenek az uj (sic!) otthonban.

Ezennel atadom az épuletet rendeltetésének; miel6tt azonban az elsé kozgytlést be-
zarndk (sic!) uj (sic!) otthonunkat azzal szenteljuk fel, hogy e termekben most el6szor
zendiilljon meg a néphimnusz és dromtelt szivvel egyesiiljenek e kialtasban: O csaszari és
apostoli kiralyi felsége, I. Ferencz Jozsef csaszar és kiraly éljen!”*

Az 0sszes tisztikar ,,Hoch™! &s ,,Eljen”! kidltassal viszonozta a hadtestparancsnok sz&ép
és lenduletes beszédét, és allva hallgattak meg a néphimnusz* magasztos akkordjait.

A kaszind felavatasi innepségérél a korabeli civil sajto is dicshimnuszokat zengett,
miszerint a gyonyor( kivitelezéssel készult épuletkomplexum az akkori Budapest egyik
legszebb és legmodernebb épiiletének és intézményének szamitott. Errél egy példa:

,»A févaros egyik legszebb helyén, a most @jja épul6 Belvarosban emelkedik egy ha-
talmas nagysagi, szép barokk stild palota. Mar kulsé alakja s a homlokzatan elhelyezett
harczias diszitmények is elaruljak, hogy az épiilet katonai czélokra szolgal. De épen diszes
voltabol kilatszik az is, hogy nem kozonséges kaszarnya. »Torzskari épulet« a hivatalos
elnevezése s benne vannak elhelyezve a torzskar, a térparancsnoksig és a tiszti kaszi-
no helyiségei. Ezeken kivill még egy zéaszloalj gyalogsag elhelyezésére alkalmas, szeré-
nyebb kiilsejli épuilet van hozza ragasztva, melylyel az egész teljes négyszoggé alakal ki.
E melléképtiletnek kullon udvara és killon bejardi vannak.

A tiszti kaszind a négy utczatol: az Iranyi-, Zoldfa-, Duna-, és a meghosszabbitando
Vaczi- utczatol hatarolt kettGs épuiletnek a Duna felé nézé szakaszaban van elhelyezve. Egy
vendégldi és kavéhazi helyiségen kivul, melyek a foldszintet foglaljak el, nincs is egyéb
ezen a szarnyon. A milyen szerény volt a tiszti kaszino régi helyisége a Kéroly-kaszarnya-
ban, olyan fényes és el6kel6 a mostani. Be van rendezve a szdrakozas és tanilmanyozas
minden szukséges eszkozével; mert a kaszind nem csupéan tarsaskor, s tiszti szorakozd
hely, hanem egytttal tudomanyos egyesilet is, a hol a katonai szakkérdésekrdl felolva-
sasokat tartanak, és vitakat rendeznek. A kaszind berendezése nemcsak magukat a kato-
nakat érdekli, hanem polgari korokét is, mert az ott tartani szokott estélyek, mulatsagok
nagy kedveltségben allanak a févarosi polgarsag koreiben is.

A gazdag diszitést f6bejaratbol haromfelé agazo 1épcsé vezet az els6 emeleti kaszind-
helyiségekbe. Tagas, kényelmes ruhatar, jatszo, billiard- és olvasd-termek, a konyvtar,
egy szép szalon és a tisztek el6tt nagy kedveltségben 4116 hadijaték czéljaira berendezett
termek vannak itt. Ezek a helyiségek nagy valtozatossaggal, kullonbozé stilusokban van-

3 Katonai Lapok, 10. (Budapest, 1899. december 1.) 34. (528.) sz. 1-2. o.

¥ A himnusz-irodalom a nemzeti aspiraciokra is kiterjeszkedett s manapsag mar alig van nemzet, mely
kulon nemzeti vagy kiraly- s csaszar-himnusszal ne rendelkeznék. Ilyen a Haydn Jozsef altal szerzett osztrak
himnusz (Gott erhalte! — Isten tartsd meg!), az Erkel Ferenc féle Kolcsey-himnusz, az angol God save the king
¢és a Rule Britannia; az orosz nemzeti s cari himnusz (Lwoff Elek 1799-1870); Egressy Béni Szo6zata; a legtijabb
kelett német Wacht am Rhein és a francia forradalmi N. a Marseillaise. http://www.kislexikon.hu/nephimnusz.
html#ixzz2hDVLkuot (Az utolso letoltés ideje: 2013. 10. 09.)

HK 127. (2014) 2.



Kaszindk az Osztrak—Magyar Monarchiaban 517

nak berendezve. A méasodik emeleten, melyre a pompas marvany-diszlépcsén kivill még
két melléklépcsd vezet, vannak az innepélyek termei. Fényes, két emelet magassagt nagy
diszterem e résznek {6 helyisége, a hozza csatlakozd mellékteremmel és zenekari emel-
vénnyel. A diszterem 30 méter hosszl, 15 méter szélesés 11,5 méter magas s diszénél és
nagysaganal fogva a févaros legszebb és legalkalmasabb tanctermei kozé tartozik. Most
még, a mig a falak teljesen meg nem szaradtak, nem lehet a tervezett festményekkel és
aranyozasokkal ellatni, de méar igy is igen kedvezden hat a szemléldre.

A diszteremhez egyik oldalrdl egy szalon és egy masik, 190 négyszogméter kiter-
jedéstd, hét méter magas terem csatlakozik; masik oldalrdl pedig a zene-terem és egyéb
mellékhelyiségek vannak. Az egyes helyiségeknek, killondsen az elsé emeleti irbszobanak
és a masodik emeleti kisteremnek berendezése miivészi eredetiségrdl tanaskodik.

A kaszin6t részint a két nagy févarosi kaszarnya megvaltasabol befolyt 0sszeg egy
részébdl, részint pedig a tisztikarnak e czélra mar régebb id6 ota gydjtott alapjaibdl épi-
tették. A terveket a budapesti katonai épitkezési osztaly készitette a hadtestparancsnoksag
rendelkezései alapjan. A munka és az érdem oroszlanrésze Khittel Rudolf ezredes, katonai
épitkezési igazgatot és Krickl Ernd szazadost illeti. Az épitést Krickl szazados személyes
felugyelete alatt Richl Antal épitGmester eszkozolte.

A fényes helyiséget ez évi november 18-4n nyitottak meg iinnepélyesen.

Az Orszdg-Vildg aktudlis szama a kaszind bemutatasa és avatd Unnepsége kapcsin
szinte sz0 szerint ugyanazokat a megallapitasokat irja le, mint a Vasdrnapi Ujsdg vagy
a Katonai Lapok. Ami egy kicsit mas megkozelitésnek szamit, az a megallapitas, hogy
az 0j katonai kaszind versenyre kelhet a legelGkel6bb kaszindinkkal pompa, kényelem és
izlés dolgéban. A hirlapiro itt is megerdsiti azt a tényt, hogy a kaszind dlmanak megva-
lositasaban eléviilhetetlen érdemei vannak Lobkowitz hercegnek, aki a kezdetektdl segi-
tette a palota felépitését. Ebbdl a cikkbdl kidertl, hogy az épuilet berendezése az eredeti
terveknek tobb mint a kétszeresébe, 150 000 forintba kertilt. Uj informéci6 az is, hogy a
tehetséges tervezd Krickl kapitany mellszobrat halabdl a diszterem szinpadja folé helyez-
ték, mig Khittel ezredes épitész arcképe a klub falan kapott helyet.

A korabbi beszamolok nem szoltak arrdl sem, hogy a herceg beszéde €s a Gotterhalte
elhangzasa utan Czibulka Altabornagy kért szot, aki a kovetkez6képpen fejezte ki halajat:

0 herczegsége, a hadtestparancsnok és parancsnokld tabornok Ur, tiszteletbeli el-
nokiink, elénk tarta a kaszino-épulet keletkezésének képét és hasznalatra atadta nekiink
e hazat. Most mar mélto, kivaloéan el6kels otthonunk van. Ez otthonnak alapitoja, ki szi-
vének teljes melegével 1évén eltelve a katonak és katonai tisztvisel6k minden tigye irant,
az 0sszes nagy akadalyokat lekuizdotte, senki més, mint § herczegsége maga. O mondta ki
a teremtés ,,legyen” szavét, amely sz6 nélkul aligha valt volna valosagga a sajat kaszino-
épulet irant taplalt hé kivansag... a hala érzete mindnyajunk szivébe kitorolhetetlentil van
bevésve. Engedje meg herczegséged, hogy ma mondott szavait, valamint az én udvozl6 sza-
vaimat az emléklapon az 0sszes jovend tagoknak atadhassuk, hogy herczegségedet azok
is mindig, mint e sz€p haznak megteremtdjét, mint egyesuletunk érdekeinek nemeslelkd
partfogojat dicsoithessék... tovabba kérjuk, hogy nevét az emlékkonyvbe irja be, amely-
nek az a rendeltetése, hogy az 0sszes jelenlegi és jovendd tagok nevét magéaba foglalja.

2936

* A Budapesti Katonatiszti Kaszind. Vasdrnapi Ujsdg, 46. (1899) 48. sz. 803-804. o.
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Uraim! Mint ennek az egyesiiletnek ez id§ szerinti elnoke, halas szivvel veszem éat
e gyonyori hazat, és azt a bensd kivansagot nyilvanitom, vajha pompés otthonunk a jové-
ben az dsszes tagok szamara a kozérzulet, az egyuvétartozas, a bajtarsi szellem apolasa-
nak lenne otthona!”¥

A beszédeket kovetden Bolla altabornagy felallva biztatta a jelenlévSket, hogy ismétel-
ten éljenezzék meg diszelnokiiket, Lobkowitz herceget. Az Gijabb haromszoros hochholas
(sic!) utan a katonazenekar eljatszotta a Lobkowitz-indulot.?®

Az indul6 hangjaira elindultak, hogy megismerkedhessenek az @ijonnan épult palo-
ta valamennyi helyiségével, birtokba vegyék a klubot és gyonyorkodjenek a csodalatos
berendezésben. Kozben az iro-szobaban — a hadtestparancsnoki invitaciot elfogadva —
a honvédelmi miniszter és a hadtestparancsnok utan a tabornokok is beirtak neviiket a
vendégkonyvbe. A kovetkez$ héten mar meg is rendezték az elsé tancmulatsagot.®

Ekkortdl mar nemcsak Bécs, de Budapest is gyonyorten kivitelezett és berendezett
tiszti kaszinoval buiszkélkedhetett. Ettdl az évtSl nemcsak egy 0j évszazad, de a budapesti
tiszti kaszind életében is 4j, reményteli fejezet kezd6dott, ami egészen az elsé vilaghabora
kitoréséig tartott.

Az Orszdgos Tiszti Kaszind mitkodése 1899—-1914 kozott

Az elsé vilaghabort elbtti évek kaszino-helyzetének vizsgalataban nagy segitségem-
re szolgalt, hogy 1913. oktdber 17-én a m. kir. Honvéd Féparancsnoksag jelentéstételre
szolitotta fel a keruleti gyalog- és lovashadosztalyokat, -dandarokat, -ezredeket, illetve
valamennyi allomasparancsnoksagot. A parancs értelmében be kellett szamolni a csapat-
testek an. tiszti intézményeirdl, amelyek kozé tartoztak a tiszti étkezok, a tiszti takarék- és
egyenruhazati egyletek, tiszti konyvtarak, sporttelepek, lovészegyletek, vadasztarsasagok
és a tiszti kaszinok is. A f&parancsnok a jelentések bekérését a kovetkezdkkel indokol-
ta: ,,A tiszti intézményekrdl azért 6hajtok tajékozodni, mert szandékomban van egyrészt
ezen intézményeket felkarolni, méasrészt azonban elkeriilni kivinom, hogy a tisztikar ezek
altal anyagilag tulsdgosan megterheltessék.™® A vizsgalodasnak ki kellett terjednie arra
is, hogy ezen intézmények mekkora terhet jelentenek az alloméanynak, illetve, hogy azok
milyen elényokhoz juttatjak Gket. Kulon ki kellett térni a jelentésben arra, hogy az intéz-
mények vezetésére hany tisztet vesznek igénybe, illetve hogy ezek a tisztek a szolgalatukat
is ellatjak-e, vagy az alol felmentést kapnak. A felterjesztéseket 1914. januar 15-&ig kellett
elkésziteni és megkiildeni.

A tiszti kaszindkrol az allomasparancsnoksagoktol kértek részletes jelentést. A kiad-
vanyoz0 a kaszindkrol szo6l6 jelentéstételt a kovetkezSkkel indokolta: ,,A tisztikart a levo-
nasoktol lehetSleg mentesiteni, azonban a kincstar altal rendelkezésre bocsajtott dsszeget
oly modon felhasznalni, hogy a tisztikar tudomanyos és tarsadalmi téren felmeruld szuk-

37 Orszdg-Vildg, 1899. 783-784. o.

¥ Az indulot a magyar és az osztrak levéltarakban egyarant eredményteleniil kerestem. Megtalalasa a vé-
letlennek koszonhetS. Az Uppsala Egyetem gy(jteményében Srzott partitiraja kvintett formajaban eljatszhato.
A kozel 100 éve elfeledett zenemi bemutatisa 2013. november 27-én az egykori kaszin6 épilet falan elhelye-
zett emléktabla koszorizasi innepségen megtortént.

¥ Orszdg-Vildg, 1899. 784. o.
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ségletei fedezetet nyerjenek, kivanatosnak mutatkozik. Ezen torekvésekkel kapcsolatosan
a tiszti kaszindk kérdése is megbeszélés targyat kell hogy képezze. A kérdés az, hogy
valjon kivanatos-e a tiszti kaszinok fenntartasa, avagy nem lenne-e célszert a tiszti étkez-
déknek egy olvasd szoba és egy kézi konyvtarral valo bévitése mellett a kaszinokkal fel-
hagyni, s mulatsdgok rendezésére helyiségeket bérelni, hadijatékokat és egyéb megbeszé-
Iéseket a laktanyakban rendelkezésre alld helyiségekben megtartani? Megjegyezhetjuk,
hogy ez altal az egyes csapattestek és fegyvernemek kozotti, valamint a kozos hadsereggel
val6 bajtarsiassag apolasa nemcsak hogy csorbat nem szenvedhet, hanem mas alkalmas
modon még az eddiginél is jobban fokozandd lenne.™! A helyzet felméréséhez 10 kérdést
fogalmaztak meg, amelyek megvalaszolasa utan elkészitették az osszesitd jelentést.

A jelentéstételre kotelezett 88 allomasparancsnoksagi beszamoldbodl az dertilt ki, hogy
honvédtiszti kaszin6 sehol nem volt az orszagban. Ez a megallapitas azonban véleményem
szerint téves, ugyanis a jaszberényi alloméasparancsnok november 24-én kelt levelében
arrOl tesz jelentést, hogy a honvédtiszti kaszindjuk 1892 o6ta 4ll fenn, és annak az allomés-
helyen 1év§ Osszes honvédtiszt a tagja.*? Jaszberényben — sok-sok levelezés és alapszabaly-
tervezet atdolgozas utan — 1877 nyaran jott 1étre a honvédtiszti kaszind. Hozza kell tenni,
hogy a kaszindt az alapszabaly értelmében a hely6rségben dllomasozd mas honvéd vagy
csaszari kiralyi tisztek és katonai egyének, valamint a helybeli csapatok vagy intézetek
tiszthelyettesei és hadaprodjai is szabadon latogathattak.*

A koz0s hadsereggel egyuttesen hasznalt tiszti kaszindbol 13 mikodott az orszagban.
Ilyen alloméashelyek voltak: Nagyszeben, Pancsova, Arad, Brassod, Nagyvarad, Budapest,
Kolozsvar, Pozsony, Miskolc, Zagrab, Karlovac, Eszék és Kassa. 68 olyan allomashely
létezett, ahol sem honvéd, sem pedig kozos hadsereggel egyiitt hasznalt kasziné nem volt.
Ezekben a varosokban a tisztek a polgari kaszindba jartak, ahol 65 kaszinoban a tisztek
kotelezd testuleti tagokként, 3 kaszinoban pedig tetszés szerinti egyenkénti tagként vettek
részt a kaszindi életben. 11 olyan allomas létezett, ahol sem polgari, sem katonai kaszind
nem volt — illetve ha mégis, akkor a tisztek bizonyos okoknal fogva ezek tagjai nem le-
hettek —, igy csupén tiszti étkezde allt rendelkezésre. A tiszti kaszindk esetében a tagdij
a havidij 0,5-2,5%-4t, mig a polgari kaszinok esetében 0,3-1,5%-it tette ki. A legnagyobb
levonasit allomasok Nagyszeben, Pancsova és Nagyvarad voltak. A polgari kaszin0ok tag-
dija a nagyobb taglétszam miatt csekélyebb Osszeget tett ki, mint a katonai kaszindk ese-
tében. A legnagyobb tagdijlevonés az olyan allomasparancsnoksagokon volt, ahol a tisztek
a polgari és a katonai kaszindknak egyarant tagjai voltak.

A jelentésekbdl az is kiderult, hogy a Honvédelmi Minisztérium a tiszti kaszinokat
évente 0sszességében 7000 koronaval tamogatta, ami akkor jelentds 0sszegnek szamitott.

403420/eln. 1913 Honvédelmi Minisztérium HL 574. doboz.

4 Uo.

“2TT/HAP. kt. 1913. Jelentés a 3420/eln. sz. rendeletre, HL 574. doboz.

4 M. kir. Beligyminisztérium 29424. sz. atirata, Budapest, 1877. janius 28.
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A tagdijlevonasok a harom legnagyobb levonasi dllomason az alabbiak szerint alakultak:

Allomds Rendfokozat utdni tagdij levonds havonta, korondban
> >
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= E %) .-8 o < °>6
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2 O 3 g < N 5] =}
= ) IS L = Y S B
< > b < S 3 b4 <
Nagyszeben 9,92 6,01 5,20 4,25 3,40 2,84 2,28
Pancsova 5,19 3,34 2,20 1,75
Nagyvarad 13,33 10,83 7,33 5,16 4,00 3,00 2,33 1,66
Ezek a levonasok a Budapesten szolgalatot teljesitk estében:
| Budapest | 1168 | 950 [ 600 [ 475 | 334 | 225 | 170 | 140 |

Az egyik legkisebb tagdijat a Brassdban szolgald tiszteknek kellett fizetnitik, annak
ellenére, hogy 6k a polgari és katonai kaszind szolgéltatasait is igénybe vehették.

| Brasso | | 135 | 1690 | 164 | 1,50 | 128 | 104 | 081 |

A jelentések irasos magyarazataibol egyértelmiien megallapithatod, hogy a parancs-
nokok igényelték a tiszti int€ézmények rendszerét, és tovabbra is sziikségesnek tartottak
azokat. Az volt az altalanos vélemény, hogy ezek az intézmények minden tekintetben el6-
mozditjak a tisztikar anyagi 1étét. A jovére vonatkozodan az a javaslat fogalmazodott meg,
hogy csapattestenként az 0sszes intézményt vonjak egy csoportba, amelyekkel aztan egy
kozponti valasztmany foglalkozna, de az is csak csokkentett 1étszammal. Szintén a javas-
latok kozott szerepelt, hogy a mikodtetést egységesitett alapszabalyok alapjan végezzék,
ami mindenkire egyarant érvényes. A parancsnokok véleménye szerint az egységesités
igazsdgosabba tehetné a tagdijlevonasok rendszerét is.**

A beérkezett jelentéseket és javaslatokat feldolgoztak és elemezték ugyan, de a val-
toztatasok bevezetésébe és igazi kiprobalasaba beleszolt az els6 vilaghabord, ami miatt
hattérbe szorult a kaszindmozgalom, a kaszinofejlesztés. A kaszind helyett a tisztek ha-
marosan a harctereken talaltak magukat, ahol az atélt nehézségek atmenetileg torolték a
tudatukbdl a kaszindzéas békebeli és oromteli pillanatait.
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TOTH ZSOLT

A HADISIRFELTARAS MODSZEREI"

Methods of War grave excavations

It is a world-wide practice that the graves of those fallen in wars are accidentally or deliberately
excavated, and the mortal remains of the warrior lying in the grave are exhumed. The paper seeks
an anwer primarily to the question who can do the war grave excavations. Which research fields
are affected? What kinds of experts need to be involved? Which are the methods available for
this purpose? The author of the paper tried to answer these questions primarily with the help of
an international questionnaire. This questionnaire included seven points related to the work of
the institutions dealing with war grave excavations in different countries, and the forms were
filled by Dutch, Polish, Romanian, German, Austrian and American war grave organisations. The
evaluation of the questionnaire and the exploration of the related special literature were followed
by an analyzing work. As a result, different types of organisations and methods could have been
defined and categorised. A further goal of the paper was to elaborate an optimal method for
Hungarian experts. The suggestions, which are based on international and Hungarian experience,
are presented at the end of the paper.

Zsolt Toth earned his history degree at the Karoly Eszterhdzy College in Eger, and has a pre-
degree certificate at the Doctoral School of Military Sciences at the National University of Public
Service. Fellow researcher of the National Heritage Institute. Research area: war graves. Publications:
Finding our Heroes. Ed. Zsolt Toth. (Budapest, 2013.) E-mail: zsolt.toth@nori.gov.hu

Keywords: war grave explorations, grave of a hero, piety, methodology, questionnaire

A hési sirok vagy mas néven hadisirok azok a temetési helyek, amelyekben a honvé-
delmi kotelezettség teljesitése kozben elesettek, tovabba a teljesitést kovetden, ezzel koz-
vetleniil 0sszefuiggésbe hozhato okbdl elhunytak nyugszanak.! Vilagszerte el6fordul, hogy
az ilyen jelegl sirokat — véletlenul vagy tudatosan — feltarjak, a benne nyugvo harcos
foldi maradvanyait pedig exhumaljak. Az alabbi tanulmany elssorban azokra a kérdé-
sekre keresi a valaszt, hogy kik végzik el a hadisir feltarasat? Milyen tudomanyteriileteket
érinthet? Milyen szakemberek bevonasa lehet sziikséges? Milyen modszerek 1éteznek erre
a célra? A dolgozat tovabbi célja egy optimalis modszertan javaslatanak elkészitése a
magyar szakemberek szamara.

“ A téma kutatasaban és a dolgozatom megirasahoz nyajtott segitségért eztton is koszonetemet fejezem ki
Négyesi Lajosnak és Il1ésfalvi Péternek.

! A fenti meghatarozas nemzetkozileg altalanositott. Magyarorszagon a hadisirok pontos fogalmat az 1999.
évi XLIII. torvény a temetSkrol és a temetkezésrdl 3. § f) pontja hatarozza meg, amely szerint: hdsi temetd,
hdisi temetési hely: nemzetkozi szerz6dés eltérd rendelkezése hidnyaban a honvédelmi kotelezettség fegyveres
vagy fegyver nélkili teljesitése kozben elesettek, tovabba a teljesitést kovetden, ezzel kozvetlenul osszefug-
gésbe hozhat6 okbol elhunytak, valamint haborban kényszermunkara hurcoltak és elhunytak eltemetésére,
hamvaik elhelyezésére szolgald temet (temetSrész), temetési hely.
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Bevezetés

Kutatoként azt tapasztaltam, hogy hazankban még napjainkban sincs egységes mod-
szertana a habor(s temetési helyek feltarasanak. Ennek oka mualtbéli eseményekre vezet-
het$ vissza. Ellentétben a két vilaghabora kozotti id6szakkal, a masodik vilagégést ko-
vetden, a szovjet befolyasi ovezetbe kertilve kevésbé miikodhetett hadisirgondozo, kutatd
szervezet Magyarorszagon. Szomor( tény, hogy ezt f6ként a nemzet sajat hdsi halottjai és
hozzatartozoik sinylették meg, hiszen a torvényi szabalyozas alapjan csak a Szovjetunio,
illetve az oldalukon harcold hader8k katondinak sirjait illette meg a védelem.? Az ,ellen-
séges németek és csatlosaik” nyughelyeit nem volt ajanlatos még latogatni sem.

Az 1990-es években, a szocialista allamberendezkedés atalakulasat kovetéen kez-
dédott meg az elesett magyar katonak sirhelyeinek felkutatasa az allamhatarokon belul
és kivul. Ezzel parhuzamosan a Magyarorszagon nyugvo kulfoldi haderdk katonainak
Osszeirasa is kezdetét vette. Az elmualt két évtizedben szamos hadisirkutatas és feltaras
zajlott le az orszidgban, azonban leggyakrabban ezeket temetkezési szolgaltatokkal végez-
tették el, szakemberek bevonasa nélkiil, mindenféle dokumentalast mellGzve. A szakszer(
hadisirfeltaras meghonositasa érdekében elsd 1épésként a nemzetkozi szakirodalom meg-
ismerését tlztuk ki célul. Elég lehet egyetlen példat felhozni a hadisirkutatas nyugat-euro-
pai szakirodalmabol,® hogy lassuk a szakszer( feltaras szukségességét.

A hadirégészet egyik tanulsagos esete egy 2003-ban megtalalt elsé vilaghaboris ka-
tona sirjanak a feltarasa. Az elesettet német egyenruhaban temették el. Sikeruilt megalla-
pitani a malh4ja tipusat, ami a korai jellegébdl arra utalt, hogy a tulajdonosa 1915-1916
korul esett el. Az ismert volt, hogy a vizsgalt id6szakban a 12., a 26., az 52. hadosztalyok,
valamint az 1. és a 2. gardahadosztalyok harcoltak a terileten. A zubbony koronis porosz
gombjai mar d\nmagukban sokat elarultak, de a hadirégészek felfedezték, hogy azok két-
soros oszlopban helyezkednek el a maradvanyokon. Ebbdl — és a szabasanak jellegébdl
— megallapitottak, hogy a zubbony 1910 M tipusi volt, amelybdl kikovetkeztették, hogy
azt egy wirtenbergi ezred katonaja hordta. Ezen til az elavult 1895 M tipust szijazat arra
utalt, hogy a katona tartalékosként szolgélt, ugyanis azokat lattak el ilyen felszerelés-
sel. Az emlitett 26. tartalékos hadosztalynak pedig a 121. tartalékos gyalogezrede éppen
wirtenbergi volt. A katonai felszerelési targyak mellett megtalaltak a hsi halott személyes
targyait is, koztuk egy cipdkrém dobozt, ami az E. Breuninger shopbo6l szarmazott Stutt-
gartbol. A legfontosabb leletnek azonban a katona azonositasi lemeze, azaz a dogcédulaja
bizonyult. Ez ugyan rozsdasan és sériilten kertlt eld, de a muzeologusok kibetiizték beldle
a kovetkezéket: ,,R. es R. No.”, ,,7 Ko....” és ,,No. 2.” Emellett felfedezték, hogy kézzel is
belevéstek az azonositési targyba a ,,Miun...”, ,,Hines” és ,,Jak...” betlicsoportokat. Ekkor a
kutatas nyilvanossagot kapott egy internetes forumon. Itt jelentkezett egy amerikai kutato,
aki rendelkezett a 121. Wurtenbergi tartalékos gyalogezred veszteséglistajaval. Az adatsor
atvizsgalasa soran raakadtak Jakob Hones nevére, aki 1915. jinius 13-an esett el a kutatott

2 Magyarorszagon ezt az 1947. évi XIX. torvény (a szovjet-orosz katonai emlékmivek és hdsi temetSk
kegyeleti gondozasa targyaban) szabalyozta.

3 Alastair Fraser: Finding Jakob. In: Cooksey 2005. 29-41. o.; Saunders 2004. 98—137. o.; Robertshaw
— Kenyon 2008. 174—-181. o.

HK 127. (2014) 2.



A hadisirfeltaras modszerei 523

tertileten, és Miinchingenbdl szarmazott, ami Stuttgart mellett talalhato. A targyi leletek
vizsgélata alapjan levont megallapitasok mind megegyeztek a veszteségi listan szerepld
Jakob Hones adataival. Ezzel sikeresen azonositottak a megtalalt hdsi halottat. Minden
bizonnyal a kutatas legfelemel&bb pillanata az volt, amikor a kutatok elutaztak Hones
szul6falujaba, majd kiderult, hogy még él a katona 93 éves fia. A hdsi halottat {gy mélto-
sagteljesen, a Bundeswher katonai tiszteletadasa mellett temethette el a csaladja. Fontos
itt megemliteni, hogy amennyiben a feltaras helyszinén osszeszedik a gombokat, mielStt a
hadirégész megfigyelést végezhetett volna, nem sikeriil azonositani a holttestet.

A hadisirkutatasra vonatkozo kulfoldi szakirodalmat tanulméanyozva arra a kovetkez-
tetésre jutottunk, hogy hazankban is tudomanyos kutatomunka keretében kell a feltaraso-
kat végrehajtani, amelyhez sziikséges lenne egy magyar viszonyoknak megfeleld metodus
kialakitasa. Ennek érdekében az ezen a terileten mar tapasztalatokkal rendelkezd kulfoldi
partnerszervezetek kutatod eljardsainak megismerését, elemzését, egymassal valdo dssze-
hasonlitasat, magyarorszagi alkalmazhatosaganak mérlegelését tiiztuk ki célul. Igy vette
kezdetét a forrasanyag gyftijtése, amelynek legfontosabb 1épése az illetékes szervezetek

pa

szamara egy kérdGives felmérés megkiildése volt.

Kérddives felmérés

Az egyes orszagok hadisirkutatassal foglalkozo intézményeire és azok munkéira vo-
natkozd, hét pontbdl osszeallitott kérdéssort 2011 nyaran tovabbitottuk Osszesen 11 or-
szag 12 illetékes szervezetéhez* a magyar hadisirgondozo hivatalon® keresztul. A felmé-
rés 50%-os sikerrel jart, ugyanis valaszlevelet hat megkeresett kulldott vissza. A holland,
a lengyel, a romén, a német, az osztrak és az amerikai hadisirkutatd szervezetek altal
megkuldott valaszok értékelése, illetve a vonatkozd szakirodalom® alapjan kezdGdhetett
meg az elemzés.

Az illetékes szervezetek

pa

A hadisirgondozo szervezeteknek megkuldott kérdGives felmérés elsé kérdése az volt,
hogy ,,1étezik-e kullon szervezet, vagy kutatdcsoport hazajaban, amely a hadi sirok fel-
tarasaval foglalkozik? Ha igen: Mi a szervezet neve és konkrét feladata? Ha nincs: Kik
foglalkoznak hazéjaban a haboras h6sok maradvanyainak exhumalasaval?”

A valaszokbol a kovetkezdket tudtuk meg: Hollandidban a Recovery and Identification
Unit of the Royal Netherlands Army (RIU/RNLDA) feladata a habors civil aldozatok és

4 Ausztria: Osterreichisches Schwarzes Kreuz; Franciaorszag: Pole d’Entretien des Nécropoles Nationales
et des Hauts Lieux de Mémoire; Hollandia: Oorlogsgravenstichting; Lengyelorszag: Rada Ochrony Pamieci
Walk i Meczenstwa; Nagy-Britannia: The Commonwealth War Graves Commission; Németorszag: Volksbund
Deutsche Kriegsgraberfursorge e. V. és Deutsche Dienststelle; Olaszorszag: Commissariato Generale per le
Onoranze ai Caduti in Guerra; Oroszorszag: Vojennije Memoriali; Romania: Oficiul National pentru Cultul
Eroilor; Ukrajna: Derzhavna mizhvidomcha komisszija u szpravah uvicsnennja pamjati zhertv viyni ta
politichnih repressziy; Amerikai Egyesult Allamok: Laboratory Director and Forensic Anthropologist The
Joint POW/MIA Accounting Command.

3> Honvédelmi Minisztérium, Tarsadalmi Kapcsolatok és Hadisirgondoz6 Hivatal (2012. december 1-jétél:
Térsadalmi Kapcsolatok és Haborts Kegyeleti FGosztaly).

®B. E. Mapmuinos—A. B. Mexcenvio—C. U. Caoosnukos—/1. K. Cok0a06—B. B. Toaouko: PyKoBojicTBO
IO TTOVICKOBBIM 1 9KCI'YMAalMOHHBIM pabotaM. Mocksa, 1997.
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az elesett katonak sirjainak felkutatasa, feltarasa és a halottak azonositasa. Ez a szervezet
harom szakembert foglalkoztat, akik a Camp Soesterberg laboratériumaban dolgoznak.

Lengyelorszdg kozponti hadisirgondozo szervezete’ nem rendelkezik kiilon kutatdcso-
porttal. A Harc és Martiromsag Emlékét Orz8 Tanacs feladata mindenekel6tt a haboris
események, helyszinek és szerepl6k emlékeinek apolasa, amely elsGsorban a hadisirok,
a katonai temetdk 1étesitményeinek fenntartasaban, illetve gondozasaban nyilvanul meg.
Lengyelorszagban a haboris emberi maradvanyok kutatasa és feltarasa a teriiletileg illeté-
kes kozigazgatasi egységek, a Vajdasagok jogkorébe tartoznak. Lengyelorszagban ugyan
nincs kozponti hadisirkutatd apparatus, mégis tudoméanyos munka keretében folytatjak
a vizsgalatokat. A tertletileg illetékes vajdasagok uigyésze vonja be a munkéba a kilon-
b0z helyi tudomanyos szervezeteket. A georadarral torténd terepkutatast, illetve a felta-
rast erre specializalodott kutatdcsoportok® vagy a helyi egyetemek régészei,’ a csontma-
radvanyok antropologiai és DNS vizsgalatat a vajdasagok torvényszéki orvostudomanyi
intézeteinek'® munkatérsai, a sirokbol elSkerulé targyak, dokumentumok vizsgalatat
a mazeumok torténészei végzik el.

Romdnidban a HGsok Kultuszanak Nemzeti Hivatala (a tovabbiakban: ONCE)" az
az intézmény, amely felugyeli, és jogosult jovahagyni a roman fuggetlenségi haboraban,
a balkani habortban és a vilaghabortkban elesett hdsok foldi maradvanyainak exhuma-
lasat. Itt azonban nincs killon erre szakosodott igynokség, amely a kutatést, a feltarast és
a vizsgalatokat elvégezné, ezért eseti megbizasok szerint dolgoznak.

Ausztridban hadisirfeltarast csak a Belugyminisztérium — és szitkség esetén az érin-
tett orszag — engedélyével lehet végezni.'”” Indokolt esetekben, a hozzajarulas megadésa
esetén, a Belugyminisztérium IV/7. osztalya értesiti az Osztrak Fekete Kereszt alapitvany
10 tartomanyi hivatala kozul a teruletileg illetékest, amely koordinélja az exhumalast.
Ez a non profit szervezet felel Ausztriaszerte és osztrak vonatkozasban kulfoldon is a ha-
disirok gondozasaért immaron tobb mint 80 éve.

Németoszdgban a vilaghabor(s katonasirok felkutatasat, gondozasat és attemetés ese-
tén a katonak exhumalasat 1919 6ta a Német Haborts Sirokat Gondozd Népi Szovetség'?
(a tovabbiakban: VDK) végzi. 560 {&s stabjaval valoszintleg ez a legnagyobb hadisirgon-
doz6 — azaz nem csak kutatoi feladatkorl — szervezet, amely két és fél millid hési halott
nyughelyét apolja. A hadisirok megkozelitésének, gondozasanak és a megemlékezések
lebonyolitasanak egyszerisitése érdekében, a VDK iranyelvei kozé tartozik, hogy a szer-
teszét nyugvo német katonakat gytjtétemetSkbe helyeztesse at. Ebbél a célbdl région-
ként, illetve orszagonként megbizott helyi szakembereket foglalkoztat, akik felkutatjak,
exhumaljak és megszervezik a német katondk foldi maradvanyainak az Gjratemetését.
Az elmult évtizedek soran Kelet-, Kozép- €s Dél-Eurdpaban 55 gyjtétemetdt alakitott ki,
melyekbe 716 ezer katonat temettek at.

7 A Kulturélis és Nemzeti Orokség Minisztériuma alarendeltségében mikodik a Harc és Martiromséag
Emlékét Orz6 Tanacs (Rada Ochrony Pamigci Walk i Meczenstwa).

8 Példaul: Pomorzel1945, ,,Pomost” Egyestlet.

° Példaul: Uniwersytet Mikotaja Kopernika; Kazimierz Wielki University In Bydgoszcz.

10 Példaul: Szczecin, Tengermelléki Orvostudomanyi Egyetem Torvényszéki Orvostudomanyi Intézete.

! Oficiul National pentru Cultul Eroilor.

12.1948/07/07 BGBI No. 175/176.

13 Volksbund Deutsche Kriegsgriberfursorge e. V.
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Nem csak a kérdSivre valaszolok kozil, de a vilagon is, az Amerikai Egyesiilt Al-
lamok rendelkezik a legnagyobb hadisitkutatd — tehat ténylegesen csak kutatdssal,
hadisirgondozéassal, megemlékezések lebonyolitasival nem foglalkoz6 — szervezettel.
A Joint Prisoners of War, Missing in Action Accounting Command (a tovabbiakban:
JPAC) tobb mint 400 f6s intézetének f6 célja a masodik vilaghabortbdl, a koreai habora-
bol, a vietnami haboribdl és a hideghaborwibdl vilagszerte hatra maradt 83 ezer amerikai
katona holttestét megtalalni, hazaszallitani, azonositani. Az intézmény tobb korabbi ha-
sonld jellegli kutatointézet egyesuilésébdl jott 1étre 2003. oktober 1-jén, parancsnoksaga
Hawaii Oahu nevti szigetén talalhato. A szervezeten belul miikodik a Central Identification
Laboratory (CIL), amely a vilag legnagyobb antropologiai laboratoriuma. A JPAC négy
allandd kulonitménye kozul egy-egy Thaifoldon, Vietnamban, Laoszban és Hawaiion
talalhatd. Logisztikai timogatd csapataik allomasoznak Eurdpatdl Papua Uj-Guinedig.
Minden egyes tigyre kiillon aktat nyitnak, és kutatdocsoportot allitanak fel a kivizsgalasa
érdekében. A JPAC az allando kulonitményei mellett 6 kutatdcsoportot képes miikodtetni
egy id6ben 4-9 {6s személyzettel. Idaig mar tobb mint 1300 eredményes azonositast haj-
tottak végre és jelenleg is legalabb 1000 uigy van folyamatban.

Az érintett tudomanyteriletek

A kérd6iv masodik kérdése: ,,Hadisir feltarasa soran, milyen jellegzetes (a régészetitdl
eltér6) modszereket alkalmaznak? Milyen tudomanyagak segitségét alkalmazzak az el-
esettek azonositisa és a hadtorténelmi események rekonstrualasa érdekében?”

A holland szervezet szakemberei az ismeretlen hdsi halottak azonositasa érdekében
a régészet, az antropoldgia és a hadtorténelem tudoméanyos modszereit alkalmazzak
hadisirkutatas soran. A régész-hadtorténész munkatarsak jol ismerik a Hollandia terule-
tén lezajlott harci eseményeket, valamint a katonai egyenruhak és felszerelések tartozé-
kait, ami nagy szerepet jatszhat a kutatasban. Az antropologus elsGsorban az osteologia
(életkor és magassag meghatarozasa, csontanomalidk, traumatikus elvaltozasok vizsga-
lata) és az odontologia (fogak vizsgalata és fogtérkép rajzolasa) modszereit alkalmazza.
A fogaszati vizsgalatok abban az esetben vezethetnek személyazonossaghoz, ha a katona
fogtérképe a kutat6 rendelkezésére all."*

A tudomanyterileteket illetGen, az egyik hadisirkutatassal is foglalkozo lengyel ku-
tatointézet vezetje, Dr. Andrzej Ossowski, a Szczecini Tengermelléki Orvostudomanyi
Egyetem (Pomorski Uniwersytet Medyczny w Szczecinie) professzora, az igazsagugyi ge-
netika és a személyazonosités szakértje valaszolt kérdéseinkre. TSle tudhatjuk, hogy Len-
gyelorszagban a hadisirkutatas egyesiti a torténelemtudomany, a torvényszéki orvostan,
a (hadi)régészet és a kriminalisztika modszereit. Az eredményes kutatds megvalosulasa-
nak talan legfontosabb feltétele a szakemberekbdl allo kutatdcsoport, amely a kovetkezd
specialistikat kell, hogy tartalmazza: 1. antropologus, 2. torvényszéki genetikus (ezt a két
poziciot ott gyakran egy személy tolti be), 3. hadtorténész, 4. katonai egyenruha és felsze-
relés specialista, 5. kriminologus, 6. geofizikai mérémiiszerek szakértGje. A professzor

14 Az amerikai vagy példaul a német haderdben a XX. szazad vilaghaborti idején mar vettek foglenyoma-
tot a katonaktol. Sajnos ez azonban nem volt még mindenhol bevett szokas, igy az erre épulé azonositashoz
vezetd modszert a magyar katonak esetében sem lehet alkalmazni.
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ehhez hozzafiizte, hogy az ilyen tevékenységhez szenvedély és elkotelezettség is szikséges.
Lengyelorszagban gyakran a kutatdcsapat tagjainak egy része onkéntesekbdl all.

A romdn intézmény munkatarsai a feltarasok soran torténészi, régészeti, antropold-
giai — illetve a valaszlevelikben feltuntetett — katonai és egészségiigyi eljarasokat alkal-
maznak. A roméan hadisirgondoz0 szervezetben nincsenek antropologus szakemberek, de
a feltarason részt vevo kutatok traumatikus elvaltozasokat keresve, helyben megvizsgaljak
a csontokat.

Az osztrdk hadisirgondozo alapitvany az exhuméalas soran antropologusokat és muze-
oldgusokat von be a munkéaba.

A német szervezet elsGsorban a torténettudomanyt részesiti elényben a hadisirkutatas,
illetve az azonositas soran. A VDK kb. 860 ezer h&si halott életrajzi, katonai palyafutasara
vonatkoz adatait rendezte adatbazisba. Ezen tlil az antropologia és az odontologia, illetve
a muzeologia is szerepet jatszhat a német vizsgalatok soran.

Az amerikai JPAC" tudomanyos munkafolyamata a torténészek tevékenységével
kezdddik. Folyamatosan gydjtik az adatokat a veteranoktol, a csaladoktol, bejelentktél,
levéltarakbol és egyéb dokumentumokbdl. Az archiv fotdkat kialon fényképtorténész vizs-
gélja. Amennyiben a kutatdk elég adatot gydjtenek ossze egy ugy kivizsgalasahoz, azaz,
ha fennall a lehet&sége egy eltiint katona foldi maradvanyainak megtalaldsanak, akkor
a szukséges feladatoktol fuggden a JPAC kutatdcsoportot allit fel, melynek tagjai kozott
lehet torténész, régész, antropologus (esetenként tafondomus),' tlizszerész és geolodgus,
térinformatikus, nyelvész, igazsagugyi fényképész, technikus. A technikusoknak speci-
alis esetekben van szerepiik, példaul egy repulégéproncs feltarasakor. Szukség esetén viz
alatti régészeket is bevonnak a munkaba. A csontmaradvanyok kornyezetében elGkertilt
»targyi bizonyitékokat™ a JPAC régészei probaljak meg azonositani.

Mobdszerismertetések, segédanyagok, publikaciok

A korkérdés harmadik pontja arrdl érdeklédott, hogy a partnerszervezetek milyen ira-
sos segédanyagokat, modszerleirasokat, publikaciokat ismernek a hadisirkutatas teriileté-
re vonatkozban.

A holland szakértSk els6 sorban a Battlefield Archaeology" cimi kiadvanyt, illetve az
antropologia szakméaban létfontossagtinak mondott szakirodalom kozul ajanlottak néhany
munkat.® A RIU/RNLDA munkatarsai a hagyoméanyos antropologiai és odontologiai
vizsgalatok mellett alkalmazzik a DNS-elemzést és a haromdimenzios arcrekonstrukciot
is. Emellett a holland szakemberek egy nagy kapcsolatrendszer részesei, amelynek tagjai
hadisirgondozd partnerszervezetek, katonai alakulatok, mizeumok, igazsagligyi szerve-
zetek, torténészek. Gyakran ennek a szakmai kornek a bevonasaval zajlik a hadisirkutatd
munka.

13 JPAC Standard Operating Procedure 2011. (A tovabbiakban: JPAC.)

1o A tafondmia a gorog taphosz, temetés és nomosz, torvény szavakbol) a régészet segédtudoménya,
a bioszféra szerves anyagainak a litoszféraba keruilési modjaval, tehat a tetemek halal utani sorsaval foglalko-
zik. A régészetben, altalanossagban a lelShelyet formald tényezok vizsgalatat is jelenti.

" Lynch — Cooksey 2007.

'8 Bass 1987.; Roberts — Manchester 2007.; Mann — Hunt 2005.; Thompson 2006.
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Dr. Andrzej Ossowski professzortdl tudhatjuk, hogy Lengyelorszdgban a torténé-
szek torténeti rekonstrukcioval készitik el a terepi munkat. Ilyenkor atvizsgéaljak a he-
lyi levéltarak iratait, a plébaniahivatalok anyakonyveit, sét, esetenként az egykori harci
események még él6 szemtandit is kikérdezik. Szintén az el6készités fazisaban kerul sor
a korabeli és a jelenlegi térképek beszerzésére, a miiholdas €s a légi felvételekre, ame-
lyek nagyban segithetik a kutatas eredményességét. Az 0sszegyjtott anyagot a torténész
elemzi és értékeli. Ez alapjan folytatodik a kutatas kovetkezd, terepi szakasza, amikor
mar konkrétan a habor(s temetési hely keresése veszi kezdetét. A helyszinbejarason GPS
eszkozoket, fémdetektort és magnetométert alkalmaznak. Miutan a sirhelyet sikeriil azo-
nositani, rogziteni kell a sirhely méreteit, majd régészeti modszerekkel fel kell tarni az
emberi maradvanyokat. Hadisirfeltarason azonban figyelni kell arra, hogy a csontokat
a lehetd leggyorsabban tarjak fel, igy a folyamatot nevezhetjuk ,,majdnem-régészetinek”.
Az dvatos feltaras soran killonleges figyelmet kell szentelni a személyazonositasban sze-
repet jatszo leleteknek, mint példaul az azonositd jelekre (,,dogcéduldkra™), a dokumen-
tumokra és a személyes targyakra. Gondoskodni kell minden ilyen lelet megmentésérdl
és dokumentalasarol. A nyughely feltarasat kovetSen az antropologus eredeti allapota-
ban vizsgalja meg a kibontott és letisztitott csontokat, hogy abbdl a holttest allapotara és
a sirba helyezés koruilményeire kovetkeztethessen, majd ezutan kovetkezik a késbbi DNS-
vizsgalathoz vald6 mintavétel. Mindezek bemutatasara egyre jelentGsebb szamban jelen-
nek meg Lengyelorszagban tudomanyos cikkek."” Fontos kovetkeztetéseket vonhatunk le
a lengyel szakemberek koncentracios taborokban elvégzett kutatasaibdl is, amelyek ugyan
nem képzik targyat a hadisirkutatasnak, de modszertani szempontbdl nagyon hasznosak
lehetnek. Az ide vonatkozd szakirodalom egy angol nyelven is megjelent kiadvanya®
a belzeci tabor teruiletének feltarasa altal mutatja be a kutatdi modszereket. Belzec ha-
laltaboraban tobb mint 600 ezer zsido foglyot gyilkoltak meg. A kutatas egyik legf6bb
célja a maradvanyok megtalalasa volt. A munkat megnehezitette, hogy a legtobb aldozat
holttestét krematoriumokban elégették. A korulbeluli 6 hektaros terilet atkutatasat {rasos
dokumentumok és vazlatrajzok tanulmanyozéasaval és tanivallomasok osszegzésével ké-
szitették elS. A kutatas sordn talajszondazéassal®' és probaasasokkal igyekeztek rdakadni
a leletekre. 1997 és 1998 soran 5 méterenkénti haloszer(i felosztasban 0sszesen 2227
mintat vettek a talajbdl, amelyeknek lelShelyét gondosan rogzitették egy 1:100 aranya
alaprajzon. A mintakat régészeti szempontbdl vizsgaltak, és ezéltal pontosan meg tudtik
hatarozni a talaj szerkezetét. Bizonyos mintak, szam szerint 225 sirra utalo leleteket — em-
beri fogakat, hajfoszlanyokat, csontdarabokat, hullaviaszt®® vagy elégetett holtak ham-
vait — tartalmaztak 1,7 és 5 méter kozotti mélységbGl.?* E mintak szarmazasi helyeinek
térképen valod visszakeresésével sikeriilt azonositani a tomegsirokat. Ezek utan régészeti

1 Ossowski — Piatek — Brzezinski — Zielinska — Parafiniuk 2009.; Ossowski — Brzezinski — Pigtek — Potocka
— Banas — Janus — Jatowinska — Parafiniuk 2011.

2 Kola 2000.

! Purckhauer-féle szrobotos mintavevs. Atmérdje 65 mm, 6-8 m mélységig alkalmazhato.

22 Hullazsir (adipocire), zsirszerd anyag, mely 1ényegileg ammoniak, kali és mészsoknak kiilonféle, zsirsa-
vakkal (f6leg palmitinsavval) valo egyesuilésébdl s elszappanosodasabol szarmazik. Féleg oly helyen képzddik
a hullaknak izomzatabol, 1agy részeibdl, ahol azok sok éven at nedves agyagos foldben vagy vizben fekuisznek.
Az bsszes lagy részek tgyszolvan atalakulnak ezen zsiros masszava, mely a szoveteknek s szerveknek alakjat
is meg szokta tartani.

% Mattogno 2004. 73. o.
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modszerek alkalmazéséaval kerult sor a sirok pontos behatirolasara és azok feltarasara. A
modszerrel 0sszesen 33 tomegsirt sikeriilt azonositani Belzecben.

Romdnidban az ONCE kidolgozott egy modszertant, amely alapjan a feltarast, a kuta-
tast és az Gjratemetést végzik.>* E szerint 3 klonbozd hadisir tipust killonboztetnek meg:
1. ismert az emberi maradvanyok pontos helye; 2. csak a temetési tertilet ismert, a hadisir
jeltelen; 3. egyaltalan nem ismert a hadisir helye. Minden esetre kiilon eljarast alkalmaz-
nak. Az 1. varidcioban a moddszer abbol indul ki, hogy a sirjelhez viszonyitva megprobalja
azonositani a hdsi halott medencecsontjanak helyét. Ez elég nagy csont ahhoz, hogy kony-
nyen megtalaljak és ehhez képest a legegyszertibb meghatarozni a csontvaz fekvési pozi-
ciojat. A feltaras sordn a régészeti talajtan (archaeopedologia) ismérveit is alkalmazzak.
A masodik esetében vazlatrajzon vald rogzitett probadsatiasokkal igyekszik megtalalni az
elsé sirhelyet, amihez képest mar viszonyitani lehet. A harmadik verzidban a feltételezett
temetési helyet, hasonldan a méasodikhoz probadsasokkal probédlja megtalalni a terulet
két ellentététes atloja mentén haladva. A modszertan kulon kitér az olyan jelenségekre
is, ami alapjan a kutat6 megallapithatja a ratemetéses nyughely vagy a tomegsir mivoltat.
A lefras ismerteti a csonton megfigyelhetd traumatikus elvaltozasok nyomait, amelyek
alapjan kovetkeztetni lehet akér a halal okara is. Figyelmeztet tovabba, hogy a feltaras e
szakaszaban mar csak és kizdrolag manualisan, kisebb eszkozokkel, mint példaul kismé-
retl gereblyével szabad a sirt bontani, nehogy a leletek megsériljenek. A sirt mindaddig
gondosan &t kell vizsgalni, amig az osszes leletet begyjti a kutato. Ezt kovetSen lehet
felszedni egyenként a csontdarabokat, majd azokat miianyag zacskdba helyezni és azon
feltuntetni az exhumalas helyét, idSpontjat. A feltarason részt vevék pontos nyilvantartast
készitenek a csontokrdl. Az oxidacid veszélyei miatt a targyi leleteket gyorsan leveg6tdl és
napfénytdl védett zart kornyezetbe helyezik, és a hadtorténeti mizeumban vizsgaljak meg
azokat. A mddszertan ismerteti, hogy a csont-, illetve fogleletek alapjan hogyan kovet-
keztethetiink a halott elhal4lozési korara, mas antropologiai eljarasokkal pedig a személy
nemére. Tovabba a koponyaméréstan (kraniometria) alapvet6 technikait is bemutatja.
Majd megismerhetjilk a csontok leltarba vételének modjait és a kriminalisztika szabalyai
szerinti tarolasukat, illetve az Gjratemetés szabalyait.

Az osztrdk valaszlevélbdl kiderult, hogy Ausztriaban hési halottak maradvanyainak
exhumalasakor alapveté modszer, hogy a feltarast a csontvaz labanal kezdik meg. To-
vabba az osztrak szakemberek nagy jelent&séget tulajdonitanak a sirbol elSkerlt targyi
leleteknek.

A német hadisirfeltaras esetében a VDK munkatarsai a kozpontilag elirt modszertani
utasitasok alapjan dolgoznak. A munkafolyamat a kovetkezd 1épésekbdl all:

a feltarashoz szukséges 0sszes engedély beszerzése;

a helyi hatdsagok t4jékoztatasa;

a teriletre vonatkozo torténelmi dokumentumok, veszteségi listak dttanulmanyozasa;

az ott nyugvo halottak szaméanak becslése;

a sithely szdmok (ha vannak) meghatarozasa;

a fekvési iranyok meghatarozasa; a fekvési mélység becslése

2 Instructioni privind executarea lucrarilor de exhumare. 0 http://once.ro/PROCEDURA%20EXHUMARII.
pdf (Az utolso letoltés ideje: 2014. januar 03.)
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az alkalmazottak bevonasa;

a temetG felmérése; a feltaras korbekeritése;

a dokumentalas megkezdése: fényképezés a munka el6tt; a novényzet elszallitasa; a ta-
laj fels6 rétegének eltavolitasa; a csontok felszedése kézzel, a feltaras soran fényképezés;

a csontok elhelyezése exhumakoporsoba;

a sir teljes feltarasa;

a godor betemetése, a kornyezet visszadllitasa; fényképezés a munka utan; a teriilet
visszaadasa;

a jegyzGkonyv megirasa;

a koporsokat a munkanap végén, ideiglenes helyen elhelyezni.

A feltaras soran Kkitoltott Gjratemetési jegyzSkonyvet és az azonositasnal felhasz-
nalhat6 targyakat a munkalatok végeztével megkuldik a szervezet kozponti irodajaba,
Berlinbe. A beérkez6 informaciokat ott elemzik ki, majd osszevetik azokat a torténelmi
dokumentumokkal, a veszteségi jelentésekkel. A targyak vizsgalatat kovetGen az azo-
nositast itt allapithatjadk meg azonositasi jegy, személyes targyak (példaul gravirozott
jegygyltrl) megtalalasa esetén vagy egyéni fizikai jellemzdk alapjan (példaul csontelval-
tozasok, foglenyomat).

Az amerikai kutatok szamos el8iras és segédanyag felhasznalasaval végzik a munka-
jukat. A JPAC miikodése meghatarozott politikai iranyelveken — etikai, szakmai, magatar-
tasbeli elvarasokon — alapul. Magas szintl tudomanyos munka alkalmazasaval végeznek
kivaldo mindségll igazsagugyi szolgaltatast. Ennek feltételei a kovetkez6k: kompetencia,
folytonos képzés, tapasztalatgyjtés, laboratdriumi jartassag, szakmai fejl6dés, ismert tu-
doményos protokoll és modszertan alkalmazasa. A JPAC feladatait és azok végrehajtasat
a mikodési szabalyzat részletesen ismerteti. Ez meghatarozza az intézet kuldetését, a ku-
tatasaira és vizsgalataira, a laboratoriumi eljarasaira és az azonositasokra vonatkoz6 mi-
veleteket. A CIL mtikodése és munkamodszerei killon is szabalyozottak, a mddszereket
tovabbi laboratoriumi kézikonyv hatarozza meg.”® Emellett a parancsnoksidg munkatéarsa-
inak rendelkezésére all szamos tudomanyos publikacio,”” segédanyag, adatbazis, példaul
az amerikai alakulatok szolgalati helyszineirdl vagy a veszteségekrol. Terjedelmi okok
miatt, ebben a tanulmanyban nincs lehetdségiink ismertetni az egyes tudomanyagakhoz
kothet6 amerikai modszereket, de legalabb egy alap eljaras kiemelése tanulsagos lehet.
A helyszini vizsgalatokon a torténész és a nyelvész fontos feladata a maltbéli események-
r6l minél tobb informéciot vsszegytjteni a helyi lakosoktdl. A kikérdezés mddszerének
fontossagara jo példaként szolgalhat a JPAC és elGdszervezetének® Koredban, Yeong
Sanban végzett kutatasa. A teriileten vivott harcokban — a Manchu harccsoport fegyver-
ténye kozben — elesett amerikai katonak holttesteit a kutatok nem talaltidk meg mara-
déktalanul. A fél évszazaddal késébbi kutatas azért vezetett eredményre, mert a JPAC
munkatarsai megtudtak egy idds helybélitSl, hogy a harcok utan a lakosok hantoltak el

2 ISO/IEC 17025: 2005; ASCLD/LAB-International Supplemental Requirements for the Accredition of
Forensic Science Testing Laboratories 2011.

26 JPAC Laboratory Manual 2009.

27 Példaul: Adams 2003a.; Adams 2003b.; Adams — Maves 2002.; Bass 1995.; Benedix 2004.; Berg —
Collins 2007. ; Brothwell 1981. Electronic document. www.wilhelm-research.com/subzero/cmi.html (Az utol-
s0 letoltés ideje: 2013. oktodber 21.)
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a holttesteket. Mivel az "50-es évek kutatdi nem éltek a kikérdezés moddszerével — csupan
a harcok szinterén keresték a hdsi halottakat, melyeket a helyi lakosok mashova széllitot-
tak — kutatasuk nem jarhatott sikerrel.”

A csontmaradvanyok sorsa a feltarast kovetéen

e

A kérd6iv sorban kovetkezd kérdésében arra voltunk kivancsiak, hogy az exhumalas
utan mi lesz a maradvanyok tovabbi sorsa.

A holland kollégak arrdl tajékoztattak, hogy hazijukban minden esetben antropologi-
ai vizsgalatoknak vetik ala a feltart haboris 4ldozatok és az elesett katonik csontmarad-
vanyait. A hdsi halottakat pedig ezt kovetGen katonai tiszteletadas mellett Gjratemetik az
egyik hési sitkertben.*

A lengyel Pomeraniai Vajdasagban miikodd hadisirkutato csapat oriasi szami, kozel
3000 masodik vilaghaborus katona sirjat tarta mar fel. A szakszerd feltarasnak és az azt
kovetd antropologiai-genetikai vizsgalatoknak koszonhetGen a hési halottak kozul korul-
belul 1000 személyt sikerult azonositaniuk.

Romdnidban a feltart hési halottak Gjratemetését torvény szabalyozza.’' A csontma-
radvanyokat kartonpapirbol vagy fabol késziilt 60/40/20 cm-es exhumakoporsdkban te-
metik el. Amennyiben ismert a hési halott vallasa, annak megfelel§ szertartasban része-
sul, amennyiben nem, iigy roméan ortodox egyhazi bicstiztatast kap. Abban az esetben, ha
tobb katonat is Gjratemetnek, nem kulon-kullon sirgodorbe, hanem kozos sirba, egymas
mellé egy sorban helyezik el a koporsokat. A katona végiil vallasanak megfelel6en kap j
héaboris sirjelet.?

A német katonakat a VDK helyi megbizott szakembere kozremtikodésével temetik
Gjra, a feltarashoz legkozelebbi német gydjtStemetSben, tiszteletadas mellett, altalaban
unnepi bacstztatas keretében. Az Gjratemetés szigora elSirasok szabalyozzak.™

A haderejukre jellemzd ,,senkit sem hagyunk hatra” jelmondatot az USA az elesett
katonakra is kiterjesztette. A JPAC a vilag kulonbozd pontjain nem csak felkutatja, de
kivétel nélkill haza is széllitja az amerikai katonak foldi maradvanyait. Miutan a kutato-
csoport tagjai megtalaljak a keresett katona csontjait, azokat és a mellettuk talalt leleteket
—aszakszerd feltarast kovetéen — megkildik a CIL-nek, mely szakemberei tudoméanyosan
megalapozott igazsaguigyi vizsgalatokat hajtanak végre. A laborban torvényszéki antropo-
logusok és odontologusok igyekeznek rekonstrudlni a csontvazat, megéllapitani a katona
szarmazasat, nemét, a halalozasi életkorat, a halalanak okat, a traumatikus elvaltozasait,
a betegségeit, ezaltal kidolgozzak a biologiai profiljat. F§ cél a személyazonossag meg-
allapitasa. A labor fejlett technologiaval kivaloan felszerelt, ezaltal lehetGség van ott a
DNS-mintavételre és a nuklearis, illetve mitokondrialis DNS-elemzésre, pasztazo elekt-

2 Jay Silverstein — John Byrd — Lyle Otineu: Hill 209: The Last Stand of Operation Manchu, Korea. In:
Scott — Babits — Haecker 2007. 417-428. o.

3 A holland katonakat a Grebbeberg-i vagy a Loenen-i Habor@is TemetSben, a brit katonakat valamely
CWGC altal fenntartott sirkertben, példaul az Arnherm-Oosterberg-i Haborts Temet&ben, a németeket pedig
az Ysselsteyn-i Habortis Temet&ben.

3379/2003. torvény.

3 635/2004. korm.rendelet.

¥ Temetési utasitasok német haboris halottak Gjratemetéséhez Kelet-Europaban. Kassel, 1998. B-WH/Ma.
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ronmikroszkdpos (SEM) és radiologiai, valamint vékony szakaszolasi csontszovettani
vizsgalatokra. A JPAC altal kulon kidolgozott szamitastechnikai programok segithetik
elé a személyazonositast. A katonak foglenyomatat megorokitd fogtérképet vetik ossze
a fogleletekkel. A személyazonositas tovabbi elésegitSje lehet még egy szemészeti vizs-
galatok eredményeit tartalmazo6 adatbazis is, amelynek akkor lehet jelentGsége, ha a sir-
bol szemiuiveg kertl elS. A laboratdriumi vizsgalatok végeztével a JPAC minden amerikai
katona emberi maradvanyait atadja az Amerikai Habors Emlékhelyek Bizottsdganak,**
akik gondoskodnak az Gjratemetésrél. Amennyiben a hozzatartozok nem rendelkeznek
masként, az USA katonai tiszteletadas mellett temeti @jra katonait a kozponti amerikai
katonai sirkertben, a Washington melletti Arlingtoni Nemzeti TemetGben.

Dokumentacio

Végiul, a korkérdés a hadisirfeltaras dokumentalasanak mikéntjére kérdezett ra.

A holland kutatdok az emberi maradvanyokat régészeti modszerekkel exhumaljik,
melynek sordn a munkafolyamat 1épéseit lefényképezik. Ekozben rogzitik a GPS-koordi-
natakat, jelolik az égtajakat és a sir méreteit. Minden egyes feltarasrol vizsgalati jelentés
készul, kulfoldi katona esetében ezt megkuldik az illetékes partnerszervezetnek és nagy-
kovetségnek.

A Pomorze 1945 nevi kutatdcsoport példaja alapjan® altalanositva megéllapithato,
hogy Lengyelorszdgban a feltard munka soran fényképes dokumentacioval, azonosi-
tasi jegyzGkonyvvel, vazlatrajzzal €s a leleteket felsorolo listaval rogzitik a folyamat
tapasztalatait.

Romdnidban az ONCE munkatarsai minden feltaras sordn egy formanyomtatvanyt
toltenek ki, amelyben a kovetkezSket rogzitik: az exhumalés helye, az 4j sir helye, az
el6kerult csontok, targyak felsorolva, azok tarolasanak a helye, valamint az egyéb meg-
figyelések, tovabba amennyiben megallapithatd, az ott nyugvd személy neme és egykori
magassaga, illetve ha ismert, akkor a neve és katonai alakulata.

Ausztridban kulon jegyzékbe gyfijtik 0ssze a hadisirok feltaraskor keletkezd doku-
mentumokat: a csontok és a talalt katonai targyak (egyenruha-maradvéanyok, rangjelzé-
sek, kituntetések, jelvények) listajat.

A német hadisirfeltaras soran a VDK szakemberei minden informéaciot, vizualis je-
lenséget és leletet regisztralnak. A dokumentalas terén valoszintileg a német szervezet az
egyik legteljesebb kort. Erre utal a tekintélyes mennyiségii anyag is, melyet minden egyes
feltaras soran az Gjratemetési dokumentumgytjteménybe rendeznek. A ,,gy(jtd” a kovet-
kezoket tartalmazza: formanyomtatvany jegyzokonyv; elkerult leletek listaja; a feltaras
helyéul szolgald ingatlan adatai; térkép; helyrajz; vazlatrajz a sirokrdl; fotdbdokumenta-
cio a feltaras eldtti, alatti és utani allapotokrdl; tanGsitvany a helyszin kornyezetének a
munkak végeztével valod visszaallitasarol; levéltari és egyéb vonatkozd dokumentumok.
A feltaras soran tapasztalhatd adatokat egy formanyomtatvianyban, az Ggynevezett Qjra-

3 American Battle Monuments Commission.
¥ A Pomorze 1945 nevi kutatdcsoport altal végrehajtott feltarasok visszamendleg is nyomon kovethetGek
a www.pomorzel945.com cimi honlapjukon.
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temetési jegyzokonyvben rogzitik. Készit6i a jegyzkonyvben minden fontos informéacio
felvételének helyet adtak.

A JPAC amerikai szakemberei minden egyes esetet kiilon ,.eltlint igyi aktaban” kezel-
nek. A tudoményteriiletek szakemberei 0sszesitik az adatokat, részletesen dokumentaljak
a megfigyelt jelenségeket, az altaluk elvégzett vizsgalatokat. Annak érdekében azonban,
hogy objektivak maradhassanak, a vizsgalatokat végzd személyek, nem ismerhetik meg
az ugy egyéb részleteit. Az aktaban elhelyezik a munkafolyamat soran keletkezett 0sszes
adatot, iratot: a torténészek, a régészek, az igazsagugyi szakértdk, illetve valamennyi, az
ugybe bevont szakember jelentését. Miutan minden vizsgalati eredmény bekerill az akta-
ba, a JPAC tudoményos igazgatoja kiértékeli és lezéarja az ugyet.

A kiilonbozd eljdrdsok elemzésébdl levont kovetkeztetések

A fentiek alapjan, elsGsorban azt probaljuk 0sszegezni, hogy szervezGdésuk szerint
milyen tipust hadisirkutatd szervezetek vannak. Azt, hogy milyen iranyelv alapjan mi-
kodnek. Milyen szakembereket foglalkoztatnak? A szakemberek milyen sajatos modsze-
reket alkalmaznak, és hogyan rogzitik az eredményeket? Tovabba azt, hogy hol végzik
el a hési halottak személyazonositasat, €s hol temetik el Gjra a katonakat. Az elemzések
megkonnyitése céljabdl a kovetkezd oldalon talalhatd osszehasonlitd tablazatban foglal-
juk 0Ossze a megismert adatok néhany fontos elemét.

Osszehasonlitva a valaszado hat hadisirkutatod szervezetet és modszereit, felismerhe-
tunk hasonlosagokat, amelyek bizonyos altalanositasra adnak lehet6séget. Eszerint, a na-
gyobb lakossagi, er6sebb gazdasagi potenciallal rendelkez6 orszagok nem csak hési sir-
helyek gondozésaval foglalkozo szervezetet, de killon hadisirokat kutatd, feltard csoportot
és azonositd laboratoriumot is képesek fenntartani. A legjobb példa erre az Amerikai
Egyesilt Allamok, ahol a JPAC testesiti meg az intézményes hadisirkutatis professziona-
lis valtozatat. Kitekintve a kérdGives felmérés zart korébdl elmondhatjuk, hogy az USA
és Németorszag mellett példaul Nagy-Britannia és Oroszorszag is nagyszami beosztottal
mikodS hadisirgondozo-, kutatdszervezetet tart fenn, amely a megallapitasunkat meg-
erdsiti. A szolidabb, de még kedvez$ gazdasagi helyzetben, 1év6 orszagokban, vagy ott
ahol nincs jelentGsebb szama ismeretlen, illetve ismeretlen helyen nyugvo hési halott,
kisebb apparatusi, de a technikai feltételek tekintetében kivaldoan biztositott szervezetek
mikodnek. Itt azonban a tudomanyos modszerek alkalmazasa nem mondhato teljes ko-
riinek. Azokban az allamokban pedig, ahol nincsenek anyagi lehetdségek kuillon haboras
elesetteket kutatd szervezetet mikodtetni, ott killonboz6é modon, de mindenhol képesek
megoldani a hadisirfeltaras, illetve a katonak személyazonositasanak szakszerd kivitele-
zését. Ennek azonban eldfeltétele a politikai akarat és a jol atgondolt, elSkészitett szer-
vezémunka. Ez alapjan hadisirkutatd szervezddései szerint az egyes orszagokat harom
kulonbozd kategdriaba sorolhatjuk be:

allando hadisirkutato intézettel rendelkezé (pl.: USA-JPAC; Németorszag—VDK);

allando hadisirkutato irodaval rendelkez6 (pl.: Hollandia— RIU/RNLDA);

eseti megbizas szerinti hadisirkutatd csoportokat foglalkoztatd (pl.: Lengyelorszag,
Romania, Ausztria).

Az egyes allamok hadisirkutatassal kapcsolatos torekvései szintén szoros kapcsolat-
ban allhatnak a gazdasagi tényezdkkel. Az USA altal megvalositott elképzelést, miszerint
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minden elesett katonajukat felkutatjak és hazaszallitjak, csak kevés orszag engedheti meg
maganak. A bevett eljarasok alapjan az iranyelvek szerint is harom csoportot killonboz-
tethetiink meg:

,» Senkit sem hagyunk hdtra” modell: Cél az elesett katonak sirjait felkutatni, feltarni,
a foldi maradvanyokat hazaszallitani, Gjratemetni (USA).

., Mindenkirdl gondoskodunk” modell: Cél az elesett katonak sirjait felkutatni, feltar-
ni, a legkozelebbi nemzeti katonai gytjtGtemetSbe attemetni (Németorszag).

,»Nem hagyjuk megsemmisiilni” modell: Nincs tervszerd allandd kutatas, nem cél
a hadisirok kozpontositasa, vagy a feltaras, de a veszélyeztetett allapotban 1évé hadisirok-
ban nyugvo vagy a véletlentil elGkerult katonak foldi maradvanyait a legkozelebbi katona-
temetSbe vagy a helyi temetSben kell Gjratemetni (Romania).

Az eddigiekbdl és a tablazatbol kiderult, hogy a munkafolyamat soran az egyes or-
szagokban milyen szakembereket alkalmaznak az illetékes szervezetek. Egyrészrol be-
szélhetunk olyan tipust intézményekrél, amikor specialisan kiképzett munkatarsakat
alkalmaznak, akik egyszerre tobb tudomanyteruilet szakértSiként igyekeznek elvégezni
feladatukat. Ebben az esetben, példaul Roméniaban az ONCE munkatarsa egy személy-
ben képes torténészi és antropologiai feladatot ellatni. Masrészrél 1étezik olyan tipus, ami-
kor a kutatointézet minden egyes az eljarasban szerepet jatszo tudomanyteriiletre kulon
szakért6t alkalmaz. E szervezeteknél tehat torténész, régész és antropoldogus szakember
mindegyik csoportban dolgozik. Rajtuk kivill szimos 6nall6 tudomany vagy tudomanyag
képviseltetheti magat szakemberei altal a hadisirkutatasban.

A tudomanyteriiletek sajatos modszereit, ha nem is ugyanagy, de hasonloképen alkal-
mazzak a szervezetek. Ott mutatkozhatnak eltérések, hogy a hadisirkutatas alaptudomé-
nyainak mondhatd torténeti, régészeti és antropologiai kutatasok mellett milyen egyéb
segédtudomanyokat alkalmaznak. Az eljarasok munkamenete tekintetében azonban mar
konkrét hatarvonal htizodik. Kulonbséget kell tennuink az el6készitett kutatbmunka és
a hadisirok véletlenszer( feltarasa esetében el&forduld utdlagos kutatassal jard6 munkafo-
lyamatok kozott, melyek az alabbi elemek és sorrend szerint alakulhatnak.

Eldkészitett hadisirkutatds: hadtorténeti kutatas—terepkutatas—feltaras—muzeologiai,
antropologiai, genetikai vizsgilatok—eredmények elemzése, 0sszesitése—hadtorténeti ku-
tatas (pl.: USA, Németorszag).

Eldkeészites nélkiili hadisirkutatds: feltiras—muzeologiai, antropologiai, genetikai
vizsgalatok—hadtorténeti kutatas—eredmények elemzése, 0sszesitése—hadtorténeti kutatas
(pl.: Ausztria, Roménia).

Ez utobbi eljaras esetében elmarad a terepkutatas, tovabba itt az elsé hadtorténeti kuta-
tds nem a munkafolyamat feltételeként, hanem kovetkezményeként jelenik meg.

A kutatdmunka dokumentéalasara vonatkozo elvi kérdésekben nincsenek killonbségek
az egyes allamok kozott, mindenki fontosnak tartja azt. A rogzitendé adatok mennyisége
és a formulak kozott mutatkoznak eltérések.

Az exhumalt katonakat — a személyazonositasuk eredményességétdl fuggetleniil — vég-
s6 nyugalomra kell helyezni. Az Gjratemetés helyszinének megvalasztasa szempontjabol
szintén harom osztalyba sorolhatjuk a szervezeteket: Kozponti, regionélis vagy helyi ren-
dezésii attemetésekrdl beszélhetuink.

Kozponti: ebben az esetben egy kozponti nemzeti katonatemetSbe temetik at a kato-
nak foldi maradvanyait (pl.: USA, Hollandia).
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s 2

Regiondlis: az ilyen tipusi Gjratemetésnél a legkozelebbi nemzeti katonai gy(ijtGteme-
tébe kertilnek at az elesettek. (pl.: Németorszag).

Helyi rendezésii: ilyenkor ugyanott vagy a legkozelebbi temetében helyezik nyuga-
lomra a katonakat (pl.: Roméania).

Mindezek alapjan kapunk képet a hadisirkutat6 szervezetek jellegérdl és a miikodé-
sukrdl. Ennek tudataban kisérelhetjuk meg az intézmények és a modszerek magyarorszagi
korulményekhez valo igazitasat.

Javaslat egy uj modszerre — egy lehetséges magyarorszdgi modell

Annak ellenére, hogy a hadisirkutatasra vonatkoz6éan hazankban még nincs kidolgo-
zott regula, mar szadmos probalkozas tortént annak tudoméanyosan megalapozott végrehaj-
tasara. A gyakorta valtozo nevi illetékes magyar hadisirgondozo szervezet 2000 és 2010
kozott a Hadtorténeti Intézet &s Mazeumban miikodott. Itt, a magyar hadtorténeti kuta-
tas fellegvaraban bontakozott ki elsé izben a szakszeri munka a hadisirgondoz6 iroda és
a hadirégészeti osztaly egyuttmikodéseként, majd atszervezéseket kovetéen ez a Honvé-
delmi Minisztériumban folytatodott. A két osztaly képviselSi szamos helyszinre utaztak
el, hogy a feltarasok soran tesztelhessék a mas tudomanyéagaktol kolcsonzott vagy a kul-
foldi szakirodalombdl megismert modszereket, illetve Gijakat alkothassanak a hadtorténel-
mi események rekonstrualasa és a hdsi halottak személyazonositasa céljabdl.

Emellett Magyarorszagon a civil szféraban is felismerték a hadisirok felkutatasa-
nak, apolasanak fontossagat, igy egyesiletek, alapitvanyok, tudoményos szakosztialyok
buzgodlkodnak eredményesen a kozos cél érdekében.’® A téma fontosabb angol nyelvi
irodalméanak® és a kulfoldi partnerszervezetek modszereinek megismerését kovetSen a
helyi viszonyoknak megfelel6 @ij metodikat kell kidolgozni. Ennek tesztelése, végul ered-
ményessége esetén pedig bevezetni.

Mindenképpen hasznos lenne, ha alland6 hadisirkutatd intézet vagy iroda mtkodne,
mely a HM Hadtorténeti Intézet és Mazeummal és a HM Tarsadalmi Kapcsolatok és
Haborts Kegyeleti FGosztallyal szoros egyuttmiikodésben vagy szervezeti egységeként
tevékenykedne. Fontosnak tartom itt kihangstlyozni, hogy a politika erésen befolyasolta
a hadisirgondozést az elmalt évtizedekben. Ezért az 01j szervezet kialakitasanal arra ku-
lon figyelmet kell forditani, hogy az a politikatdl fuggetlenil mikodhessen. A kutatdcso-
port Osszetételét illetéen a nemzetkozi tapasztalatok alapjan nélkulozhetetlennek tartom
a hadisirfeltaras soran a hadtorténész-régész-antropologus szakértdi harmas alkalmaza-
sat. Az ilyen haromfG8s csapat lehetne Magyarorszagon a hadisirkutatas felelgse, mely egy-
arant végezné a tervszerd és nem tervezett kutatasokat. Az eljaras soran dokumentacios
gytjt6t kapna minden egyes feltarasi helyszin, melyhez a kovetkezéket csatolnak: exhu-
malasi regiszter; targyi leletek list4ja; helyszini rajz; fényképek a feltarasrol; muzeologiai
szakértdi vélemény; antropologiai szakértéi vélemény; a vonatkozo hadtorténeti lefrasok,
forrasok; térképek; Gjratemetési adatlap; fényképek az Gjratemetésrél. A feladat végre-

3 Bedécs 2008.

3 Robertshaw — Kenyon 2008.; Pollard — Banks 2009.; Cooksey 2005.; Warnock 2005.; Fiorato — Boylston
—Kniisel 2000.; Brothwell 1981.; Scott — Connor 2002.; Martin Brown — Richard Osgood: Digging Up
Plugstreet: The Western Front Unearthed. Haynes Publishing Group 2009.; Osgood 2006.; Whitford — Pollard
20009.
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hajthat0 lenne az egyes szakemberek hidnyaban is, de abban az esetben szamos vizsgalati
eredménytdl fosztanank meg a kutatast, mely a kitlizott célok (példaul: a személyazono-
sitas) megvalositasat is veszélyeztetheti. A kutatocsoportot a Magyar Honvédség alkal-
milag megbizott tlizszerész szakembere biztositana a feltarasok soran. A hadisirkutatas
iranyelve, az orszag gazdasagi erejébdl kiindulva csupan a ,,Mindenkirél gondoskodunk™
modell lehetne, azaz a cél az elesett katonak sirjait felkutatni, feltarni, a legkozelebbi
nemzeti katonai gydjtStemetSbe attemetni. Ennek bevezetésének azonban feltétele egy
magyarorszagi magyar (és ismeretlen nemzetbeli), valamint kulfoldon egy-egy magyar
kozponti haborts gy(jtdtemets 1étrehozasa lenne. ™

A kozponti haborus sirhely kialakitasa esetén a kutatdcsoport gondoskodhatna az em-
beri maradvanyok szallitasarol is, de amig ez a helyzet nem all fenn, addig a helyi temet-
kezési szolgaltatok bevonésa szitkséges a helyben intézett Gjratemetésekhez. A lakossagi
bejelentések és az egyéb kutatasokon alapuld feladatok nagy szamara valo tekintettel leg-
alabb kettd, de inkabb harom ilyen szakértGcsoportra lenne sziikség az optimalis miikodés
érdekében. A harom szakemberbdl alld kutatocsoport csak a szervezet fundamentumat
jelenti, a létszam természetesen bdvithetd lenne. Addig pedig atmenetileg, amig nem sike-
rul felallitani a szakszerd kutatocsapatot, a holland minta alapjan javaslom egy internetes
weblap létrehozasat, melybe Magyarorszag a témahoz ért6 szakembereket (torténészek,
régészek, antropologusok, levéltarosok, amatdr kutatok stb.) hivhatnank meg. Itt lehet&ség
adodna az informaciok megosztasara, feldolgozasara, a kapcsolattartasra és alkalomadtin
— a Honvédelmi Minisztérium koordinacioja mellett — a ,.teruletileg illetékes” szakértdk
elvallalhatnak a feltarast és a vizsgéilatokat. Tapasztalataim alapjan a lelkes kutatok koz-
remiikodésével erre szamos lehet6ség adddna.

Befejezés

A fentiekben bemutatott, nemzetkozi szakirodalom és kérddiv alapjan leirt modszer-
javaslat tesztelése folyamatban van. Az elmilt évek soran a Honvédelmi Minisztérium
és mas fuggetlen kutatok is arra torekedtek, hogy a tudoméanyos kutatas eme teriileten
pozitiv eredményeket érjunk el. Mara mar magyar kutatok tollabol is szarmaznak ideva-
g6 tudomanyos kiadvanyok® és cikkek.** E sorok szerzdje kutatasainak is egyik legfébb
célja, hogy — a HM hivatasos szakembereivel és mas hadisir kutatokkal valo konzultaci-
okat kovetéen — az ebben a tanulmanyban bemutatottnal is részletesebben ismertesse a
megfelel$ hazai kutatocsoport optimalis felépitését, miikodésének elveit, tovabba 1épésrol
Iépésre kidolgozza a hadisirfeltards magyar modszertanat, melynek alkalmazéasa el6iras
lehetne a jovében. Reményeink szerint egy magyar kutatocsoport felallitasa és a fentebb
javasolt metodika szamos tudomanyagban eredményt jelenthetne, tovabba a gydjtGteme-
t6k kialakitasaval egyutt sokaknak segitene enyhiteni a XX. szdzad pusztitasai okozta,
mai napig tartd fajdalmat, hiszen ,,a habora csak akkor ér véget, ha az utolsd hdsi halottat
is eltemettuk”.

3 Példaul az oroszorszagi magyar kozponti gydjtGtemetSk (Boldirjevka, Rudkino) mintéjara.

¥ Négyesi 2010.; Toth 2013.

40 Toth Zsolt: Az eljaras ismertetése hadisirok elSkeriilésekor. Rendészeti Szemle, 58. (2010) 4. sz. 147—
159. 0.; Ud: Bukowna (Bukivna) hései és a M. Kir. 49 Honvéd Gyalogezred. Honvédségi Szemle, 65. (2011)
1. sz. 52-58. o.
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KRAY PAL MEMORANDUMA AZ ELOORSI SZOLGALATROL

Pal Kray’s memorandum on outpost service

The source publication presents a memorandum of 5th April 1800, written by Pal Kray
(1735-1804), an Imperial and Royal Feldzeugmeister of Hungarian origin. The memorandum
was circulated among the generals and the regimental commanders under the feldzeugmeister,
who was commander-in-chief of the Imperial and Royal army in Germany. The Notes on Outpost
Service gives an excellent insight not only into the practice of securing an army, giving guard
service and dispatching patrols, but it also contributes to our knowledge on small war tactics.
It contains instructions about conducting an orderly withdrawal, about reconnaissance, intelligence
agents, urban warfare and many other details which official regulations and military history works
generally do not discuss. This practical-minded guide is fully authenticated by the forty-year-long
military career of Feldzeugmeister Pal Kray and by the successes he had in the Turkish and
French wars first as the commander of small and big independent units, then as the commander of
the advance guard of the whole army.
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7z

A kulonféle biztositd erdk, el6- és utdvédek tevékenysége, az el6drsi szolgalat és al-
talaban a kisebb utkozetek és portyak megvivasanak eljarasai a XVIII. szazad masodik
felében a hadmiivészet érdeklédésének kozéppontjaban alltak. A kishaboris tevékenysé-
gek egyik ,,biblidja” a szdmos eurdpai hadseregben megfordult magyar huszartiszt, Jeney
Lajos Mihaly mive' volt. A szolgalat rendjérél, a menetekrdl, taborozasrol és a harcaszat-
ol oly aprolékosan rendelkezd szabalyzatok azonban meglehetdsen szlikszavian szoltak
ezekrdl a biztositd erSkrdl, feltehetSen azért mert alkalmazasukat magatdl értet6dének
tartottak. A csaszari-kiralyi hadsereg 1769-es altalanos szabalyzata szerint, ha ellenséges
portyaktdl vagy rajtautéstdl kell tartani, akkor a hadsereg elotti — vagyis az ellenséggel

! Jeney: A portyazo, avagy a kishabora sikerrel vald megvivasanak mestersége korunk géniusza szerint.
Ford., szerk. és s. a. . Zachar Jozsef. Budapest, 1986. A napoleoni haborik utin a francia Antoine Fortuné
de Brack ezredes munkaja, az 1831-ben Parizsban megjelent Avant-postes de cavalerie légere valt az elGdrsi
szolgalat és a konnytlovas harcészat alapmivévé.
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szembeni — teriiletet egy megfeleld tavolsagra elGretolt seregtesttel (Corps) kellett fedezni,
melynek parancsnoka kozvetlenul a fvezér (késdbb a f&szallasmester) ala tartozott, de ha
nem volt kozvetlen veszély harom svadron huszar is ellathatta ezt a feladatot.?

A f6sereg elérenyomulasa, menete soran rutinszertien kikuldott ad hoc csapatok he-
lyett 1792-t61, a francia habortk idGszakatol ezt a feladatot mar az elévéd vette at, mely

P

a hadrend szervezetileg dllando eleme lett. Az el6védet altalaban egy-két huszarezred,
néhany zaszloalj konnytigyalogos, hatarérok vagy vadaszok, illetve néha granatosok al-
kottak, hiszen a mozgékonysag és 0onallosag, illetve a pontos tuizelés képessége kulcsfon-
tossagh volt, ha a ttlerejd ellenséget fel kellett tartani, vagy ki kellett el6le térni.* Termé-
szetesen minden kisebb-nagyobb mozgasban 1évS seregtest sajat biztonsaga érdekében
el6védeket (Avant-Garde) és utovédeket (Arriére-Garde), illetve oldalbiztositd erdket
allitott ki sajat soraibol is. Az el6- és utovédek, tovabba a kisebb-nagyobb kikuilonité-
sek, portyak és kulonféle vallalkozasok vezetése a csaszari-kiralyi hadseregben gyakran
a magyar tisztek és tabornokok feladata volt, els6sorban azért, mert a huszarsag kiemelt
szerepet jatszott mindezekben.* Az egyik leghiresebb ilyen személyiség, az ismertetett
forras szerzgje, bard krajovai és topolyai Kray Pal tdborszernagy,” aki ugyan soha nem
volt huszartiszt, mégis nagy jartassagra tett szert az el6védek vezetésében. Kray 1735-ben
szuletett a szepességi Késmarkon. 1755-ben 1épett be a hadseregbe, ahol tobb évtizeden
keresztul megbizhatd szolgalataval tlint ki. Kray alezredes karrierje az 1784-es Horia-
Closca felkelés leverésekor kezdett felfelé ivelni, ahol az egyik székely hatarér-zaszloalj
parancsnokaként szétverte a 1azadok fGerdit, majd sikeriilt elfognia a havasokban bujkald
Horiat. Mindez meghozta szamara az ezredesi elSléptetést. Az 1788—1791. évi torok ha-
bor( idején hatardreivel el6szor a Vulkan-hagot védte, majd Havasalfoldon és az Al-Duna
vidékén portyazott. Onallosaga és merészsége révén bekeriilt a tabornoki karba, majd
megszerezte a Méria Terézia-rendet és az ezzel jard bardi cimet. Kray a Francia Koztar-
sasag ellen vivott els6 koalicios habort idején szerzett maganak igazi hirnevet, melyet
a fésereg el6védjének vezetésével alapozott meg. A masodik koalicios habort folyaméan
mar a legmagasabb beosztasokban szolgalt. 1799-ben az italiai hadszintérre kerult, ahol
ideiglenesen kénytelen volt atvenni a fGsereg parancsnoksagat. Ottani miikodését varatlan
sikerek ovezték. A Verona kornyéki csatdkban visszaverte az ellenség tdmadasat, majd
1799. aprilis 5-én Magnandnal nagy gy6zelmet aratott. Italiai tevékenységét Mantova
jaliusi visszafoglalasaval és az augusztus 15-i Novi-i csatdban ny(jtott teljesitményével
koronazta meg. Erdemei elismeréseként Kray — imméaron taborszernagyi rangban — 1800
marciusaban a betegesked6 Karoly f6herceg utddjaként keruilt a Habsburg Monarchia leg-
nagyobb és leguit6képesebb seregének élére a rajnai fronton ideiglenes féparancsnokként.

1800. aprilis 5-i keltezéssel a donaueschingeni f6hadiszallasrol terjedelmes memorandu-

2 Generals-Reglement. Wien, 1769. 96.

3 Nagy-L. Istvdn: A csaszari-kiralyi hadsereg 1765-1815. Szervezettorténet és 1étszamviszonyok. Pépa,
2013. 259. o.

4 Az el66rsi szolgélat rejtelmeirdl két évtizeddel kordbban is sziletett egy kéziratban maradt rovid munka
valamikor 1784 és 1788 kozott egy ,.tiszteletbeli magyar” Rudolf von Otto tollabdl, aki a 4. Graeven-huszar-
ezred parancsnoka volt. A Hadtorténelmi Levéltarban 6rzott magyar nyelvi 12 lapos kéziratos fuzet cime:
Vorposten-Dienst HL General Commando Miscellanea No. 18. Piqueteken és Feldwachtokon vald kotelesség.
A forras feltarasért koszonet illeti Lenkefi Ferenc f6levéltarost.

3 A teljes biografiat 1asd: Ldazdr 2013.
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PR

mot juttatott el tAbornokaihoz az el6drsi szolgalatrol: Bemerkungen uiber den Vorposten
Dienst cimmel, melyet forditasban kozlok.

A munka egyrészt az el66rsok szerepérdl, a pihend csapatok biztositasanak feladatai-
rol, az Orszolgalat megszervezésérdl, az elddrsi vonal felépitésérdl és a kulonféle jelenté-
sek és parancsok tovabbitasanak modjairdl rendelkezik. Kray tovabba nagy teret szentel
a kulonféle &rjaratok, kullonitmények fajtainak és azok feladatainak ismertetésének, de
a ,,Megjegyzésekben” a szerz$ tobbre vallalkozott, mint a Kisebb biztositd erdk és oOr-
posztok leirasa. Irasaban elkalandozott a felderités, a harcaszat és a hirszerzok vilagaba
is, hiszen neki, mint a f&seregt6l gyakran elszigetelten, néhany ezer fés seregtest élén
harcold tabornoknak, jaratosnak kellett lennie minden stratégiai és taktikai kérdésben, és
igyekezett ezeket a tapasztalatait is atadni.

A ,,Megjegyzések” elkészitésében és koroztetésében talan korabbi eloljaroi szolgaltak
szamara mintiul. Kray korabbi parancsnoka és patronusa Coburg herceg, tabornagy 1794
elején bocsatotta ki instrukcioit® beosztott tibornokai részére, de a korszak legjelentGsebb
csaszari hadvezére, Karoly féherceg 1796 aprilisaban szintén ismertette elvarasait és ka-
tonai filozofidjat a fGparancsnoksag atvételekor.”

A taborszernagy az iromany koroztetetését elrendel$ parancsban leszogezte: az ebben
foglaltak kizardlag sajat tapasztalatain alapulnak. Ez a kijelentése a szoveg és Kray ka-
tonai palyafutasanak eseményeit parhuzamba allitva egyértelmiien igazolhat6. Kray tel-
jes joggal gondolhatott magara akkor, amikor ,,0kos”, ,.figyelmes”, ,.tetterds” és ,,elszant”
tisztként jellemezte az idealis el6véd-parancsnokot, akinek ,,faradhatatlansagatol és bator
viselkedésétSl csapatai sorsa és az egész sereg biztonsiga és nyugalma fugg”. Akadnak
egészen konkrét esetek is, amikor a taborszernagy katonai élményei visszakoszonnek
a szovegben. Egy helyitt azt a tanacsot adja tabornokainak, hogy az ellenséges ttlergvel
szemben a gyalogsagot a szokott haromsoros harcvonal helyett egy magaslat mogott al-
litsdk két vagy akar egysoros vonalba. Kray pontosan ezt a merész hadicselt alkalmazta
1796. augusztus 3-an a Burg Eberach melletti uitkozetben, ahol az oldalvéd parancsnoka-
ként mindossze két gyenge hatardr zaszloaljnyi gyalogsaggal rendelkezett, melyeket egy-
soros vonalban allitott fel. Ellenfele, a hires Jean-Baptiste Bernadotte tdbornok egy teljes
francia hadosztéallyal vonult fel ellene, de a magyar tabornoknak a fenti hadicsellel, illetve
agresszivitasaval és hatarozottsagaval sikerult elhdritani a veszélyt.®

A helységharcok és a megerdditett helyek elleni timadas tapasztalatait Kray aligha-
nem a Marchiennes varosa elleni 1793. oktober 30-an lezajlott sikeres rajtaiitésbdl szdrte
le.? A kulonféle sancok fontossagara a Cambrai térségében vivott uitkozetek hivhattak fel
a figyelmét, ahol egy néhany ezer fGs el6véd-csoportositassal 1794 tavaszan elharitotta
a Jean-Charles Pichegru vezette francia fésereg tamadasat.

¢ Instructions=Punkte fur gesammte Herren Generale der K. K. Haupt=Armee und fur andere Com-
mandanten kleinerer und groBerer detaschierter Corps. Kozli: Helmut R. Hammerich: Reichs-General-
Feldmarschall Prinz Friedrich Josias von Sachsen-Coburg-Saalfeld. Potsdam, 2001. 49-59. o.

7 Observationspunkte fur die Generale bei der Armee in Deutschland im Jahre 1796. Kivonatban kozli:
[szerz$ nélkul:] Beitrage zur Geschichte des Osterreichischen Heerwesens. Wien, 1872. 136-142. o.

8 Ldzdr 2013. 80. o.

° Uo. 57-59. o.
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Jol megfigyelhet az frasban az onbizalom és elszantsag, mely a csaszari-kiralyi hadse-
reg tisztjeit és katonait jellemezte a forradalmi Franciaorszag Gjonc csapataival szemben.
A cséaszariak gyorsan észrevették, hogy az a lendulet és fanatizmus, mely az @ijonc francia
csapatokat az utkozetek kezdetén jellemzi, hajlamos ugyanilyen gyorsan ingadozasba és
panikba atfordulni. Kray ezért javasolja a legszorongatottabb helyzetben is ellentimadés-
ok inditasat, melyek, ha az ellenség érzékeny pontjat talaljak el, a vereséget gy6zelemmé
fordithatjak at, akar a tobbszoros talerd ellenében is. A nagy merészségre azonban Kray
egy izben alaposan réfizetett: a neuwiedi Rajna-hidfénél 1797 aprilisaban a tdbornok érzé-
keny veszteségeket szenvedett azért, mert felvette a harcot a négyszeres ttlerével. Ennek
az esetnek is megtalaljuk a lecsapddasat a ,,Megjegyzésekben”. ,,Mindenféle ellenséges
eléretorés esetén szikséges, hogy egy elévédparancsnok szamithasson a fGsereg tamoga-
tasara” — szogezte le Kray, aki vereségét mindig is akkori parancsnoka, Franz Werneck
altdbornagy passzivitasinak tudta be.

A forradalmi habortk francia sikereinek egyik f6 okat, a korszak hadviselésének
egyik kulcsmondatat is megfogalmazta a taborszernagy: ,,Ha jelentés vagy egyéb hiradas
érkezik arrol, hogy egy szomszédos kulonitmény vagy hadtest valoban tamadas alatt és
vesz€lyben van, egy parancsnoknak, feltéve, hogy sajat csapatait nem fenyegeti talereji ta-
madas, kotelessége, hogy azonnal, parancsra valo varakozés nélkil, legalabb csapatai egy
részével siessen segitségére.” Ez az el6iras azonban a tilnyomoOrészt merev és onallotlan
csaszari-kiralyi tdbornoki karban frott malaszt maradt.

Az 1800. évi németorszagi hadjarat folyaman a Kray instrukcioi szellemében miikodd
kisebb-nagyobb kullonitmények és portyak az ellenség hataban tevékenykedve ugyanak-
kor alaposan megkeseritették a franciak életét. El6védjeinek parancsnokai, Gyulai Ignac
és Ferdinand f6herceg is kitiing teljesitményt nyajtottak. Egy bator huszartiszt, Mier ka-
pitany egy véllalkozas eredményeképpen 7 francia tiszttel és 150 kozlegénnyel tért visz-
sza a sajat vonalak mogé, és véllalkozasait tobbszor megismételte hasonld eredménnyel
a Fekete-erd6 vidékén.'® Hasznosak voltak azok a kulonitményei is (,,tamado jarérok™, ha
atvessziik a ,,Megjegyzések” terminologiajat), melyekkel az Ulmban veszteglS fGsereg és
a tiroli és vorarlbergi erfk kozotti 0sszekottetést biztositotta.

Figyelemre méltd Kray azon fejtegetése, mely a , katonai szemmértéket” a Coup d’oce-
I-t boncolgatja. Ennek a fogalomnak az ismerete azt is megmutatja, hogy a taborszernagy,
aki semmilyen elméleti katonai képzettséggel nem rendelkezett, azért birtokaban volt a
hadtudomanyi ismereteknek is. A ,katonai szemmérték™ elsGsorban a terep villamgyors
felmérését, a térszin kinalta elényok és hatranyok azonnali megértését takarja, és nagy kar-
riert futott be a hadtudoméanyban Folard-t6l Liddel Hartig. Bar Nagy Frigyes, Clausewitz
és Napoleon egyarant megtanulhatatlan képességként, ,,isteni adomanyként™ aposztrofalta,
Kray szerint a Coup d’ eSl hosszas gyakorlassal és a tapasztalat tjan is elsajatithatd.

A ,Megjegyzések az el60rsi szolgalathoz” azonban mast is elarul. Az ebben talalhatd
hasznos informaciok ellenére Kray perspektivija alapvetéen nem valtozott meg akkor,
amikor kinevezték egy nyolcvanezer f6s hadsereg élére. Megmaradt bator és uigyes el6-
véd-parancsnoknak, aki abban a szerepben érezte a legjobban magat. Osszehasonlitva
Karoly 1796-os instrukcibival, a taborszernagy nélkulozte azt a stratégiai és hadmiveleti

1 A hadjératra lasd: Ldzdr 2013. 151-229. o.
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érzéket €s képzettséget, mely a fGherceget jellemezte. Megmaradt {zig-vérig a gyakor-
lat emberének és a ,.kishabor” mesterének, akinek az a feladat, mellyel 1800 tavaszan
Németorszagban meg kellett birkoznia, végill meghaladta erejét. Ennek ellenére szamos
Habsburg-hadvezérrel ellentétben hadserege ut6képességét 1800. augusztus 31-i levalta-
saig megdrizte.

MEGIEGYZESEK AZ ELOORSI SZOLGALATHOZ'!

Egy el66rsi szolgalatban 18v6 tiszt kotelességei

Az el66rson vagy mas kikulonitésben 1€vé tiszt legels6 gondja és kotelessége az allasok elfog-
laldsakor mindenekelGtt a terep pontos megismerése legyen, mialtal a posztokat'? és az Grszemek'®
helyét a legcélszertibben tudja kijelolni.

Egészen addig, amig a megfeleld intézkedéseket meg nem tette és allasait biztonsdgi- és tamo-
gato [kiemelés az eredetiben] posztjai altal arcban, a szarnyakon és hatul egy ellenséges rajtauitési
kisérlet veszélye ellen nem biztositotta, nem engedheti a zom lovassagat 16rol szallni, illetve a
gyalogsag sem teheti le fegyverét.

Terepismeret

Mivel legfontosabb tevékenysége a terep és az ellenség irdnyabol ide vezetd utak pontos megis-
merése, ezért mar a menet alatt, még akkor is, ha jo térképpel rendelkezik, sziikséges, hogy a ren-
delkezésre allo hirek révén mindent pontosan megtudakoljon, és féleg az, hogy erre erdészeket és
csOszoket szemeljen ki, akiket addig tartson maga mellett, amig az 0sszes posztot fel nem allitotta
és az utakat meg nem szallta és biztositotta.

Mindezeket muszaj személyesen felderitenie és az Grszemeket illetve a felvalto posztokat' sajat
maganak kijelolnie.

Az drszemek, avagy a biztonsdgi vonal
Bar arrdl, hogy miként kell a kuls§ 6rszemvonalat az ellenséggel szemben kiéllitani, és mi-

lyen személyes kotelezettségei vannak a megfigyeléssel kapcsolatban, mar minden tisztet megfeleld
instrukcidkkal lattunk el, nem felesleges egy ismételt emlékeztetd errdl, tovabba minden Srségval-

" Bemerkungen uiber den Vorposten Dienst. Osterreichisches Staatsarchiv, Kriegsarchiv, Alte Feldakten,
Feldzug in Deutschland. 1800-13-1. Karton Nr. 1298. Elén Kray Donaueschingenben, 1800. aprilis 5-én kelt
levele all Kienmayer altdbornagynagynak, amelyet § a lap aljan olvashat6 megjegyzés szerint 1800. aprilis
9-én Gengenbach-bol tovabbitott grof Merveldt tdbornok részére: ,,A mellékletben csatolok Nagysdgodnak
néhany, tapasztalatokon alapulé megjegyzést és visszaemlékezést az eld6rsi szolgalatrol, melyet sziveskedjen
ezredeinek, zaszloaljainak és a szabadcsapatoknak tovabbitani, azzal a megjegyzéssel, hogy a torzs- és fétiszt
urak készitsenek rola egy masolatot, illetve minden alkalommal az ebben leirtakhoz tartsak magukat, és tore-
kedjenek arra, hogy alarendeltjeik is elsajatitsak ezeket. Kray tdborszernagy.”

Az irat atirasaban és forditasaban nyajtott segitségért koszonet illeti Lenkefi Ferenc urat, a Hadtorténelmi
Levéltar folevéltarosat, akinek kozremiikodése nélkul jelen kozlemény aligha lathatott volna napvilagot. Pale-
ografiai rutinja és némettudéasa annal is fontosabb volt szimomra, mivel az egyébként sem kiérlelt szoveg a sok
atiras miatt meglehet&sen romlott formaban maradt rank.

12 A posztok itt Srsoket, Grhelyeket jelolnek. A ,kozonséges” posztokon rendszerint egy kaplar parancs-
nokséaga alatt nagyjabol 5-8 f6 allomasozott. Innen kuldték ki az droket és itt pihentek a valtasok. A tabor
felé haladva lépcsdzetesen kialakitottak még Gn. tiszti, esetleg Gn. kapitanyi posztokat is. Dienst und Exercier
Reglement fur die sammtliche Kayserl. Konigliche Infanterie. Frankfurt und Leipzig, 1786. 255. o.

13 Eredetiben Kray ezeket a francia vedette szoval jeloli, mely a régi magyar katonai terminologiaban vég-
orként’ szerepelt. Lasd: A magyar kiralyi nemesi felkelés 1809.

'* Eredetiben: ,,Ablohsungs Postens”.
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tasnal a legénységet alaposan és érthetGen Gjra ki kell tanitani, hogy mely pontok vagy magaslatok,
volgyek, erdgségek kulonosen figyelemre méltoak és fontosak, nehogy az ellenség megkeriilje vagy
észrevétlenul lerohanja ezeket.

Ezeket az utakat megduplazott Grséggel vagy silbakokkal'® kell megszallni, és innen valtas
alkalmaval az egyik valamelyest elére vagy oldalra lovagolva,'® a megfigyeltekrdl a leghamarabb
hirt adhasson a felvaltd posztnak.

Az 6rszemek szadma ezen a biztositd vonalon a tereptdl fugg. Bizonyos esetekben nincs is sziik-
ség rajuk, viszont bizonyos atszegdelt és csalitos'” pontokon szitkséges, hogy gyalogos, vadasz és
lovas 6rszemek egylttesen legyenek jelen. Kulonben magatol értet6dd, hogy a legkuils6bb és legve-
szélyeztetettebb pontokon a legmegbizhatobb és legalkalmasabb emberek alljanak, mivel figyelmi-
kon és buzgalmukon az egész el6drs, sét, az egész hadsereg sorsa fugghet.

Ezeket a legkillsé 6rszemeket kivaltképpen emlékeztetni kell arra, és meg kell hagyni nekik,
hogy egy éjszakai rajtaiités soran, rogton a riaszto lovések leadasa utan ne menekiljenek egyenesen
vissza a f6el66rsokhoz,' hanem oldalvast térjenek ki, hogy az ellenséget ezaltal félrevezessék, és
a féer6k szamara idSt nyerjenek arra, hogy lora kapjanak, és egyéb intézkedéseket tegyenek.

Tilos tovabba a kiuils§ Srposztokon feleslegesen larmat csapni, Gigyszintén szigortian tilos az
orszemeknek az ellenséges Groket talsdgosan megkozeliteni, legkevésbé sem szabad veluk szoba
elegyedni vagy kozos italozésba bocsatkozni,'” mely gyakran dezertélasra csabit, vagy éppen gyors
fogsagba eséshez vezet, amint errél szamos szomor( példa ismert, vagyis, hogy gyakran akar rég-
oOta szolgald, megbizhatonak tartott katondk is szerencsétlenul jartak.

Végul senkinek sem megengedett, hogy kedve szerint az el66rsi lancon keresztul akarmelyik
iranyban bejelentetleniil 4&thaladjon, és miel6tt az illetSt a f6posztokhoz kisérik, szigortian atkutatni
szukséges, és ettSl az eljarastol ettdl nem szabad eltérni.

2

Felvalto 6rposzt-vonal

Az 6rszemek vonala mogott szuikséges ugyanakkor felvaltdo-6rposztokat is kijelolni olyan ta-
volsagban, hogy tdmadas esetén az els§ 6rvonal riadolovéseit meghallja, és legyen ideje 16ra ulni,
a [visszavonuld] érszemeket felvenni és az ellenségnek olyan mértékd ellenallast kifejteni, vagy
legalabbis id6t nyerni, hogy ne tudja kozvetlenul a féerSket elérni és rajtuk uitni.

Minderre a poszt parancsnokanak® rogton az Grposztok kijelolésénél gondolnia kell, amellett,
hogy ez a felvaltd vonal a felvaltandd 6roktdl ne tal tavol helyezkedjen el, és éjszaka vagy egy erds
kod esetén a valtast ne farassza ki, és ne tegye ki felesleges veszélynek.

Az ellenség végdreinek felvaltasakor, vagy ha barhol barmiben egyéb véltozasokat vesz észre
annak helyzetében, rogton sziikséges az 0sszes itteni felvaltd posztot lora ultetni és készenlétbe
helyezni, ami miatt hatasaik legyenek jol ellatva és felkantarozva, és csak akkor, ha nincsen semmi
veszély, szabad egyenként vagy a [a poszt] felével takarmanyozni menni.

Maskulonben mindenrdl, amit az ellenségnél megfigyelnek, azonnal egy megbizhato jelentést
kell tenni.

15 Az eredetiben: ,,doppelten Schildwachten oder Vedetten™.

1o Eredetiben: ,,Seitwirts reiten”. Valoszintleg a szoveg Ggy értelmezhetd, hogy az illet§ keriilg Gton térjen
vissza a felvaltd poszthoz.

17 Eredetiben: ,,Coupirten und busierten Puncten”.

18 Eredetiben: ,,Hauptposten”.

19 Az efféle fraternizalas a korszakban meglepGen gyakori volt. Egy anekdota szerint a spanyolorszagi
habortban egy francia 6rszem két puskaval a vallan egyszerre az ellenséges brit hadseregre is vigyazott, amig
skot ,kollégdja” valami ital utan nézett.

20 Posten Commandant”: Kray talan itt az egész el6véd parancsnokara gondol.
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Tamogat6 6rposzt-vonal

Ha a f8sereg ereje engedi, ezen a fent emlitett, valamelyest tavolabbi rlancon, a felvaltd-6r-
vonalon kivil létesithetink még egy tdmogatd Srposzt-vonalat, melyet Gigy kell kialakitani, hogy
a teljes vonal csiicsivén?' helyezkedjen el, azt kisebb ellenséges csapatok ellen fedezze, tovabba
minden hirtelen visszavonulas esetén biztositani tudja. Ha végiil az ellenséges hadsereg eltavolodik,
és ezért el6drsei elvonjak figyelmiinket, ezaltal sajat el6drsi lancunk, melyet a hadsereg biztonsaga
érdekében szintén el6re kell tolnunk, érdekében mast nem is kell tenniink, mint el6re és oldalra

kikuldott jarérokkel gondoskodni védelmér6l.

Jdrdrok

Mivel a jarérok ereje kizarolag a parancsnok belatasatol és a korulményektdl fugg, igy nagyon
leegyszer(sitve harom fajtajukrol beszélhetiink: az ellen6rzd, a surrand® és a furkészs, avagy ta-
mado jar6rokrél, melyeket mind-mind mas és mas tevékenységre €s szandékkal hozunk 1étre, igy

mas parancsokkal és feladatokkal is latjuk el.

Ellen&rzé jarérok

Egy ellen6rz6 jardrt altalanossagban csak azért kuldunk ki, hogy kulonosen éjszaka és kod
esetén a figyelmét és a rendjét ellendrizzuk a kiallitott Srposztoknak, és ha valahol a kozelben vagy
a 6 posztok mogott larma, kiabalas hallatszik, esetleg valami kihagéast érzékelnek, akkor ezekrdl
értesuiléseket szerezzenek.

Surrand jarérok

E jar6rok feladatai ellenben mar nagyobb jelentséggel birnak, mivel ezek az ellenség titkos
el6készuleteinek felfedésébdl vagy barminemid meneteinek és komoly mozgasra utald jeleinek
megfigyelésébdl allnak, ezért ezek mindig kevés, am valogatott emberekbdl és lovakbdl alljanak,
akiknek semmiképpen sem az utkozetekre kell torekednitik, hanem arra, hogy észrevétlenek ma-
radjanak, igy lehet§ség szerint az ellenséges szarnyakon mikodjenek. Mindenek el6tt szerezzenek
pontos hireket, vagy ha lehetdség adodik, ellenséges tiszteket vagy futarokat allitsanak meg, és
ezaltal {rasbeli killdeményeket szerezzenek, majd ezeket sértetleniil hozzak be, igy az ellenségnek
nagy kart okozhatnak, mig a sajat hadmiveleteket jelentGs elényhoz juttathatjak.

Idénként ezek a surrand jarérok ugyanigy észrevétlenil atjuthatnak az ellenséges posztok ko-
zott, tovabba egy ostromlott erédnek vagy az ellenség mandvererei, vagy tilereje miatt elvagott,
esetleg egyéb mddon bajba kerult hadtestnek hireket és parancsokat hozva, nagy szolgilatot te-
hetnek. Ennek az élére egy olyan tapasztalt, elszant és ravasz parancsnokot és legénységet kell
kivalasztani, aki ha balszerencsés esetben fogsagaba esik, az ellenségnek teljesen mas okokat mond
kuldetésérsl, mint ami a valdosag, melyekrdl a hadtestparancsnok jo eldre kitanitja és eligazitja Gt.

Tamado jarér

Végezetul egy ilyesféle jarSrnek a feladatai olyan sokszintiek, hogy jo és eredményes miikodé-
sétdl gyakran akar az egész hadsereg uidve mulhat, és tevékenységét rendszerint nagy veszélyek ki-
sérik, igy szukséges megbizhato tisztek vagy akér vezérkari® tisztek altal vezetni és erejét tekintve

21 A szovegben: ,,die erste spitze Bugen”.
22 Eredetiben: ,,Schleich Patroullen”.
2 Staabs offiziers” — esetleg pusztan torzstisztek.
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erre a feladatra, ha ez egész [hadsereg] nagysaga engedi, 150 és néha akar 300 lovat kijelolni, igy
ezt akar kulonitménynek?® is nevezhetjuk.

Egy ilyesfajta érjarat parancsnoka mindig egy gondosan kivalasztott személy legyen, akinek
batorsagardl és tapasztalatardl meggy6zodtunk, és aki a dolgok helyes megitélése révén nemcsak
a szamara legkedvez6bb eljarast tudja kivalasztani, hanem jelentéseiben kullonbozd javaslatokat
tesz a hadtestparancsnok szamara, igy konnyitve meg annak dolgat, és ezaltal egy jol megalapozott
figyelmeztetéssel [eredeti] terve végrehajtasara emlékeztetni tudja.

Egy ilyen 6rjarat kikuldésénél a magasabb parancsnoknak annak vezetdjét egyértelmi irasbeli
utasitassal kell ellatni, hogy védekezdleg vagy tamadolag 1épjen fel, illetve arrdl, hogy tulajdon-
képpen mi is az & f6 célpontja, hogy hova és nagyjabol milyen messzire szabad neki elretorni, és
végil, hogy kedvezétlen vagy kedvezd fejlemények bekovetkezténél milyen magatartast tan@sit-
son. Egy ilyen kiprobalt tiszttel onként meg kell osztani a vallalkozasok diszpozicidit, a menetek
terveit, illetve a tdmadasra tett el6készuleteket, egyuttal biztositani kell arrdl, hogy nem fogjuk
felelGssé tenni az esetleges kudarcokért, melyek az efféle vallalkozasoknél a legkedvez&bb helyzet
és a legjobb szandék ellenére gyakran el6fordulnak, igy kimutatjuk szdméra bizalmunkat és meg-
becsuléstinket.

Eldvigydzat a jdardroknél

Mivel ilyesféle kivalasztasa egy parancsnoknak olykor elmarad, a f6 célok ismertetésén kivul
akkor is szukséges a tiszteket a legfontosabbra emlékeztetni, vagyis, hogy célszer( els- és utovéd
nélkul — kuillonosen atszegdelt terepen — ne nyomuljon elére, tovabba minden dombos és csalitos,
mélyutas részt &s mas mélyedéseket jo lovasokkal és gyalogos vadaszokkal el6re deritsen fel, és
ezaltal biztositsa tovabbi elérenyomulasat.

Mindezen kiviil egy szoroson vagy erd6ségen valo athaladas utan, kulonosen ott, ahol az el-
lenség a kozelben van, mindig héatra kell hagyni embereket, mi altal a [kulonitmény] hatat vagy
az esetleges visszavonulds fedezését egy varatlan szerencsétlenség esetén a visszamarado posztok
gyorsan értesiteni tudjak.

Athaladds a falvakon

A falvakon valo athaladasnal kulonos eldvigyazat szukséges, mert az embereink altalaban egy
csapat vagy a lovak patkoldsa uriigyén® a csapattdl eltavolodni vagy egyenesen visszamaradni
szoktak, de gyakran ez az id6zés a teljes csapattal megesik, és a lakossag békezlisége miatt sza-
mos szomori példat ismeruink, hogy az egész Grjarat szerencsétlenul jart, és szégyenletes modon
fogsagba esett, és ez az el6renyomuld vagy visszavonul6 f8erdt a legnagyobb bajba vagy legalabbis
kulondsen nehéz helyzetbe sodorta.

Nem csak szigor@ parancsokkal, hanem kulonos eréllyel is fel kell 1épni a fent felsorolt veszé-
lyeken kivul a kedvez6 kimenetell események bekovetkezténél, mivel az ingadozo ellenség az erSk
ilyesféle megosztottsaga esetén idSt nyer a menekiilésre és a legénysége 0sszegytjtésére, ezaltal az
ellenallas megszilarditasara.

Ha végil egy ilyesféle rjarat a menekuld ellenséget koveti és ldozi, annak szarnyaira mindig
lovassagi csapatokat kell kiildeni, hogy megakadalyozzak az ellenség rendezdését, és hogy a szét-
szort ellenség kozul foglyokat ejtsen. Egy erdén keresztul torténd uldozésnél nagy elévigyazattal
kell eljarni; kulonosen a lovak patanyomara szuikséges figyelni, nehogy az ellenség valahol vissza-
forduljon, és a hatunkba kertilve minket hozzon rendetlenségbe, és okozzon veszteséget.

Ezen kivul az alabbiakra kell megtanitani és figyelmezetni minden alarendeltet.

24 Detachement”.
% Valoszintileg hianyos mondat: ,,Unter vorwand eines Truppes oder Pferd Beschlagens...”
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Jelentéstetel

Hasonloképpen nagyon fontos és hasznos targy a jelentések és beszdmolok megtételének alapos
elsajatitasa, aminek révén minden fejleményt a leggyorsabban és legpontosabban tovéabbithatunk.
Ezért szukséges minden fontos hirt és eseményt nem csak egyetlen ordonanc Gtjan, hanem altalaban
két jol lovagldo megbizhato futarral vagy annak fontossaga szerint egy al- vagy f6tiszt altal, amint a
korulmények és az id§ lehetdvé teszi pontosan leirva a felettesnek megkiildeni, akinek a fontosabb
és kevésbé fontosabb targyakrdl egyarant a jelentést potldlagosan is el kell juttatni. Abban az eset-
ben, ha elsé eltéved vagy fogsagba esik, és a jelentés az ellenség kezébe kertil, a masodik futar a
dolgok 4llasardl tajékoztatni tudja a féposztokat.

Hogyha jarérunk vegyesen gyalogsagbdl és lovassagbdl is all, hasznos vagy egyenesen sziiksé-
ges, ha egy par gyalogos vagy vadasz kiséri a futdrokat. Kulonosen hasznos akkor, ha a lovas ordo-
nancoknak szabdalt vagy bozotos terepen kell athaladniuk, mivel a gyalogosok kuilonosen éjszaka
konnyebben tudnak az ellenséges vonalakon atsurranni és ez altal feladatukat véghezvinni. Ennél
is magatdl értet6ddbb, hogy ha a fogsagba esés veszélye felmerul, az irasbeli jelentést meg kell
semmisiteni, vagy legalabb olvashatatlanni kell tenni.

A kiilonitményekrdl

Ugyanigy tehat jelentGsebb és fontosabb vallalkozasok végrehajtasara nagyobb 1étszami csapa-
tokat kell kikulldeni, melyek vagy csak lovassagbol, esetleg gyalogsagbdl és lovassagbdl vegyesen
allnak. Elukre egy belatassal, tapasztalattal és batorsaggal rendelkezd tisztet kell allitani, akinek
kivélasztasanal nem kell tekintettel lenni a rangidGsségre,’® mivel itt az ugyességrél és az egész
hadsereg dvérdl van sz6, tehat itt kivételes eljarasnak kell helyet adni.

Eldvigydzatossdgi intézkedések

Az el6vigyazatossagi intézkedések és a menetek rendje ugyanazok, mint amiket a jaréroknél
ismertettink, csak az elére vagy hatra nyomuld csapatok [valdszindleg a kullonitmény el6- és uto6-
védjei] erGsebbek kellenek, hogy legyenek, mint a jaréroknél, mivel az efféle kullonitmények jobban
eltavolodnak a f&seregtdl, és tobbet tartozkodnak az ellenséggel szemben, killonosen azok, melyek
ellenséges terilleten miikodnek. Az eldvigyazatossagi intézkedésekre szintén tobb figyelemmel kell
lenni, és a parancsnokot ezért jo térképekkel, illetve hirekkel és megbizhat6 értesuilésekkel sziiksé-
ges ellatni, nehogy veszélynek vagy megsemmisillésnek tegye ki magat.

Egy jardr el6re knlldésénél feladatanak fontossaga, illetve a korulményeknek megfeleléen szik-
séges a parancsnoknak egy masik, gyengébb Grjaratot is pontosan egy 6ra malva az els§ utan kul-
denie, hogy az eseményekrdl vagy az els6[nek kikuldott Srjarat] helyzetérdl hireket hozzon, illetve
az esetlegesen felléps veszélyekben segitségére siessen. Egy szabdalt vagy erdGs-hegyes terepen az
drjaratoknak altalaban gyalogsagbol és vadaszokbdl kell allni, és még az elGcsapatnak vagy oldal-
drjaratoknak feladatat is nekik kell ellatni, a magukkal hozott lovassag szerepe csak a jelentések-
nek a fGer6khoz vald gyors eljuttatasara korlatozddhat.

A falvakon val6 athaladaskor, ahogy azt kordbban emlitettuk, az 0sszes helyi vadaszt> és
mez&6rt 0ssze kell hivni és pontos tudakozas utdn az Orjarattal vinni, de a legjelentéktelenebb
veszélyes korillmény esetén, néhany megbizhat6 katona kiséretében inkabb kuldjuk surgdsen a
f6er6khoz Sket, méghozza oly mddon, hogy Gtkozben senki sem beszélhessen egymassal. Ezaltal
a kulonitmény parancsnoka minden korilményrél idében tudomast szerezhet, és ezen idényereség
altal a szukséges intézkedéseket megteheti.

% A szovegben: ,,Anciente”. Hasonld véleménnyel van Jeney is, aki hangstlyozza, hogy a portyazo csapat
parancsnokanak kivalasztasanal az alkalmassagon kivill semmilyen méas szempont nem érvényesithets. Jeney
1986. 53. o.

2 Masolasi hiba, a ,,Revierjager” a helyes.
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Intézkedések az el6drsben

Abban az esetben, ha az el§6rs az ellenség el6tt vagy éppen tdimadas alatt 4ll, amint § [a f6erdk
parancsnoka] errdl a csatazajbol tudomast szerez, ne varjon a beérkezé jelentésre, hanem egy kis
létszama Srjaratot kuldjon oda egy tiszt vezetésével, hogy az okokrdl és korulményekrdl érdek-
16djon, és vészhelyzet esetén suirgds segitséget és erdsitést tudjon oda killdeni, vagy egy nagyobb
utkozetre el6készuleteket tegyen.

Egy ilyen eseménynél a parancsnoknak szem el6tt kell tartania a hadtest- vagy [hadsereg-]pa-
rancsnoktdl kapott utasitasokat és feladatokat és ezutin az ellenség ereje, mozgasa és a terep alap-
jan, hogy miféle osszecsapasra®® készuljon. Kulonben sajat dontését a taimadasrol vagy védekezés-
r6l minden korulményt, az eldnyoket és hatranyokat mérlegelve kell meghoznia, majd ezt batran és
elszantan végrehajtania, tehat semmiképpen sem céltalan habozés és ingadozas kozepette, mely a
sajat csapataiban a bizalmat eloljaroik irant alaassa, és rendszerint kedvetlenséghez vagy egyenesen
a panik kitoréséhez vezet.

Ha mindekozben a tdmadas mellett dontink, akkor is gondolnunk kell a visszavonulasra,
a rajtautésre, és arra, hogy hol vetjuk meg labunkat.”

Felderités

Ha az id§ és koruilmények engedik, minden tervezett®® vallalkozés el6tt ra kell szanni ma-
gunkat egy alapos felderitésre az ellenséges allas erdssége és az ellenség szandékai felSl, mely
el6késziileteibdl és mozdulataibol konnyen kitalalhatd; igy egy okos parancsnok azonnal meg-
ismeri az ellenség terveit és annak tartalmat, és egyuttal itéletet tud alkotni arrdl, hogy a terep
alkalmas-e egy sikerrel kecsegtetd utkozetre, vagy inkabb egy hétrafelé iranyuld manéver meg-
tételére kényszeritheti.

Egy el66rsi szolgalatban 1évs, ugyanakkor a terepismeretben jartas parancsnok figyelmét nem
keruilheti el az ellenséges 4llas alapos tanulméanyozasanal egyetlen dolog sem, melyeket dtgondolva,
egy célszeri elhatarozast hozhat, melynek alapjan tdmadd vagy védekez§ tervet készit, majd ezt
habozas [nélkul]®' és eltokélt higgadtsaggal végrehajtja.

Abban az esetben, ha sokkal gyengébbek vagyunk az ellenségnél, musz4j hadicselhez folya-
modnunk, és igyekezzunk csapataink [harcvonalunk] megtévesztd, két- vagy akar egysoros® kiter-
jesztésével az ellenséget megtéveszteni, melyet [a f6erSket] néhany, nem thlzottan jelentSs 1étszama
kulonitményeknek kell kovetnie, és amennyiben lehetséges, egy kis magaslat mogott kell felallitani
[a harcvonalat], és igy az ellenség csak a katonaink fejét latja. Ezaltal egy sokkal jelentGsebb erdt
vagy egyenesen talerGt gyanit, és a taimadasbdl védelembe menve at, id6t nyerve szaimunkra egy
elényos dontés meghozatalara, vagy latva az ellenség hatirozatlansagat vagy zavarat, a gyenge
pontjaira mért gyors és varatlan tamadéssal és bator tiszti kulonitmények® altal szarnyait megke-
rulve, kibillentjuk az egyenstlyabdl. Ha sikerul az ellenség hataba el6renyomulni, zavarba hozhat-
juk, s&t, talan teljes vereséget is mérhetiink ra, melyet gy tehetiink teljesebbé, ha konnyilovassagi
kulonitményeket kuldunk a szétszort menekulék utan, hogy szamukra ne legyen id§ soraikat ren-
dezni, de ezeket [az Uldoz$ lovassagot] zart rendd lovassagi kulonitményeknek kell kovetni, hogy
a foglyokat atvegyék és azonnal hatrakuldjék, de kullonosen inkabb azért, hogy sziikség esetén az
el6csapatokat tamogatni tudjak.

3 A szovegben: ,,Gerauf(e]”.

2 Alighanem hiédnyos mondat: ,,Inzwischen darf bei Fassung eines Entschlusses beim Angrief wenigstens
zum Riuckzuge, iber Heilung Platz greiffen.”

3 A szovegben: ,,Uberdachtung”, de lehet mésolési hiba és inkabb az ’obgedachte’, vagyis ,,feljebb emli-
tett” értelemben.

31 ,...mit Anstand”.

3 A cs. kir. hadsereg szabalyzatai és szokasai szerint a gyalogsagot harom soros mélységben allitottak fel
a csatatéren. Egy kétsoros harcrend révén a szokasos harcvonal joval hosszabb.

3 Offiziers Abtheilungen”.
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Egyébként arra is szolgalnak ezek a visszavont biztositd erdk, hogy ha sziikséges, az ingadozd
ellenségnek egy hatarozott timadassal megadjak a kegyelemdofést, és a zsakmanyolt lovegeket és
diszjeleket [zaszlokat] atvegyék és biztonsagba helyezzEk, tovabba a sebestiltekrdl gondoskodjanak.

Végezetull vannak olyan konnyelmiek,** akik az utkozet alatt 16szerhidny vagy sebesultek és
felszerelés hatra vitele Urigyén eltavozni igyekeznek, igy ezeket a visszavont biztosito erGknek meg
kell allitani, gyulekeztetni és szitkség esetén legalabb a foglyok kisérésére felhasznalni.

Hogy az utkozetekben elkeriilhetetlentil bekovetkezd kedvezétlen események elharitasarol gon-
doskodjunk, szuikséges minden vallalkozas el6tt egy sajat lovaskulonitményt kikuloniteni, mely
egyrészt a féerSk eldvédjeként szolgalhat, masfelSl az utkozetek alkalmaval tartalékként hatul ma-
radhat, tovabba felel6s minden esetleges rendetlenség elharitasaért.

Tartalék csapatok

Mar korabban emlitettik, hogy néhany erre alkalmas esettdl eltekintve, sohasem a teljes csa-
pattal inditsunk tamadast, hanem képezzunk tartalékot.

Néhany, stlyos kovetkezményekkel jaro, szomort eset figyelmeztet minket arra, amikor tarta-
1€k nélkul el6renyomuld csapatot gyakran egy csekély szama elszant ellenség hatralasra késztetett,
vagy egyenesen megfutamitott, ugyanakkor az efféle eldvigyazat [ti. a tartalék képzése] szamos
veszélyes utkozetnek adott szerencsés vagy éppen donté fordulatot.

Megfigyelés egy tdmaddsndl

Azt, hogy miként és mely pont ellen kell irdnyulnia az igazi timadasnak, azt az ellenség ereje
¢és allasa donti el, viszont ha a lovassagnak és gyalogsagnak egyutt kell miikodnie, akkor a tere-
pet kulonosen szemiuigyre kell venni, killonosen abbdl a szempontbol, hogy a gyalogsag egy nyilt
térszinen® nincs-e thlsdgosan kitéve a lovassagnak, vagy hogy a sajat [lovassagtol] elhagyva ve-

elézze meg, akiket megfelel§ tavolsagbol, zart rendben kovessen a tdmogatas, a tobbi gyalogsag

olyan rendben maradjon, hogy a kés&bbiekben, ott ahol sziikséges, elérenyomulhasson és a célnak
megfeleléen miikodjon.

Elovigydzat az ellenség iildozésénél

Nem mindig tanacsos a mar ingadozo ellenséget az ajanlatos eldvigyazat nélkul, talsdgosan
gyorsan lerohanni vagy foglyul ejtésére torekedni. Tapasztalatbol tudjuk, hogy egy elszant [el-
lenség] az utkozet alatt gyakran kihasznalja figyelmetlenségiinket, és a vereségét vagy akar a vad
menekiilését ellentamadassa valtoztatja, és minden kivivott sikertinket kicsikarja a keziinkbdl.

Ezért kulondsen szuikséges csapatainkat kézben tartani, és a rendet megdrizni, tovabba, amint
azt kordbban emlitettiik, a menekil6 ellenséget csak tobb kisebb lovassagi killonitménnyel egyszer-
re, minden oldalrdl [kovessuk], és efféle ildozéssel a larmat és felfordulast kilondsen az ellenség
hataban nagyitsuk fel. Kilonosen a poggyasz-szekerei kozott igyekezzuink panikot és rendetlensé-
get eldidézni, mindamellett a csapatoknak szigorian meg kell hagyni, hogy sem fosztogatasban,
sem fogolygytjtésben ne vegyenek részt. A hatrald féseregtdl elszakadtakat csak fel kell szolitani
fegyveruik eldobasara, és kegyelmet kell felkinalni, igy kulonosen az ellenséges gyalogsag esetén
¢életuk megkimélhetd, kivéve akkor, ha kétségbeesett ellenallast fejtenek ki, vagy szamitani lehet
felmentésiikre.

3 Sz06 szerint ,,leichtherzig”, de alighanem gyéva értelemben hasznélja a szerzg.
35 ,...auf einer Plenne”.
3 Plankler”.
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Ha az ellenség végil rendben hatral meg, nem mindig tanacsos ilyen esetben kétségbeesett vé-
dekezésre kényszeriteni, kivéve akkor, ha olyasvalami torténik, ami egy ravasz meglepetést [vagy]
egy elszant tamadast eredményre vezethet. Az el6véd csatarainak ugyanakkor az ellenséges oszlo-
pot tobb ponton nyugtalanitani, illetve a zavarokat észrevenni és kihasznalni kell, mi altal mar nem
egyszer fontos és szerencsés sikerek szulettek, melyeket pusztan azoknak a bator tisztek elszant
kotelességteljesitésének koszonhetunk, akik elGcsataraik vezetésénél tantsitott éberséguk révén

2 2

a szerencsés pillanatokat kihasznaltak, és azonnali jelentéskiuildés altal erdsitésrdl gondoskodtak.

A csatdrok szdmdrol

Hogy tulajdonképpen mennyi legyen az el8csatarok szama, és ugyanekkor milyen tavolsag-
ra merészkedjenek a féer8ktdl, altaldban a terepviszonyoktdl és az ellenség viselkedésétdl fugg,
amelyhez kulonosen védekezésnél, maguknak kell igazodniuk. Mindig szuikséges tehat gondoskod-
ni arrdl, hogy az egész front és a szarnyak legalabb részben sajat el6csataraik altal fedezve legye-
nek, és lehetdség szerint a lovassag is gyalogsaggal vagy vadaszokkal biztositva legyen. Kullonben
mindig érvényes alapszabély legyen az, hogy vadaszokat vagy mesterlovészeket soha sem hagyunk
tdmogatés nélkil, ha az ellenség csatarai altal utkozetet késziil bevezetni. A vadaszokat altalaban
szintén Ggy kell alkalmazni,” hogy bér egy vadasz pontos lovéseivel és talalataival rémisztGen hat,
de azért puskasokat kell adni mellé, akik gyorsabb toltésuikkel és tuzitkkel®® szamara a hosszasabb
toltéshez és célzashoz az id6t biztositjak, az ellenséges elérenyomulast feltartjak, és végsd esetben
szuronyukkal fejtik ki a leger6sebb ellenallast.

Ha az ellenséges csatarok ttilsagosan nagy erdvel nyomulnak elére, elérektuldhetiink egy par lo-
vas loveget, hogy néhany jol irdnyzott kartacslovéssel visszaverjék Sket, majd zlirzavarukat kihasz-
nalva, egy lovascsapattal kovessiik Sket. Ez az eljaras gyakran vezet kedvez6 eredményre, miként
az is, hogy vadaszok és lovészek az ellenséget felderitik, korullopakodjak, az ellenséges tiszteket,
amint meghalljak, tavol tartjak, vagy a lorol lelovik.

Magatartds ellenséges tiilerd esetén

Ha egy a fGer6kt6l elvagott lovassagi kulonitményt® a minden jel szerint talerejdi ellenség
szorongatja, vagy mar korul is zarta, akkor sem adhatja meg magét azonnal soha, vagy még ke-
vésbé dobalhatja el fegyvereit, hanem magat tomegben,* vagy legrosszabb esetben csak alljanak
0ssze valamiféle rendezetlen tomegbe,” és igy probaljanak meg kitorni vagy magukat kivagni.
Igy legalabb a [kulonitmény] nagyobbik része megmenekiilhet, és az ellenségnek is jelentSs kart
okozhatnak.

Szamos dicsS példa bizonyitja, hogy elszant vezetés és a legénység batorsaga altal mégoly nagy
veszély is elharithato, és szamos esetben az efféle [vallalkozas] szerencsés modon végzddik, ami
altal a csapatok megmenekillnek a megalazo fogsagba eséstol.

37,...auch dazu angereiRt werden”.

3 A korszakban a vadaszok huzagolt csovii am még eloltoltés karabélyanak megtoltése joval tobb idbt vett
igénybe, mint a gyalogsag sima csovi ezért viszont pontos lovésre alkalmatlan fegyvere.

3 A tovabbi szovegbdl itélve elképzelhetd, hogy tévedésrdl van sz6 és a szerzd gyalogsagra gondolhatott.

40 In Masse”. A csaszari-kiralyi hivatalos szabalyzatok csak 1807-t6l irtak el6 a ,,tomeg” (Masse) alkal-
mazasat, melyet gyorsan lehetett vonalbol megalakitani a sorok zarasaval.

4 in Haufen”.
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Viselkedése a tiszteknek ilyenkor

Ellenkez8leg,* az 0sszes tiszt és a legénység felelGsségre vonhatd és buntetethetdnek tekint-
hetd, ha rogton, ahogy a veszélyes helyzet bekovetkezik, behodol, és a védekezést6l az ellenség
fenyegetése elrettenti, anélkull, hogy mindent megtenne a maga megmentésére, és az alarendeltjeit
nem lelkesiti batorsagra a sajat példajaval vagy szigorral, hanem magat az ellenségnek konny(iszer-
rel megadja.

A legkevésbé sem mondhatd vétlennek az a parancsnok, akinek legénysége rendetlenségbe
jutott, vagy egyenesen panikba esett, emellett fegyvereit és a 16szert elhajitotta, hogy konnyeb-
ben tudjon menekiilni, még ha ezek azért is torténtek, mert a mellette harcold csapat meghatralt.
Ez a szégyenteljes tett, nemcsak hosszadalmas Gjra gyulekeztetést von maga utan, hanem azt is,
hogy ezek a katonak hosszl ideig szolgalatra alkalmatlanok maradnak, miltal a sereget hatrany
éri, és a koltséges beszerzés révén az allamnak is nagy kart okoznak.

A tartalék 18szerrdl

Minden kulonitmény-parancsnoknak kulonos gondja legyen az utkozetek el6tt arra, hogy jo
el6re elegendd 16szerkészletet halmozzon fel, melybdl a [fGseregt6l vald] jelentGs tavolsag miatt
nem jelentéktelen eldny szarmazhat.

Eppen emiatt nem megengedett til nagy tavolsagbol az ellenséggel feleslegesen csatarozni vagy
erélytelentil timadni, mivel az éppen a sziikséges id6ben fellépd 16szerhiany, kullonosen akkor, ha a
tartalék tal messze van, nem csak megfoszthat minket az elért sikert6l, hanem a csapatokat komoly
vagy akar végzetes veszélybe is sodorhatja.

A koltséges agyu- és taracktliz alkalmazasara forditsunk kett6zott figyelmet, mivel nem a sok
lovés, hanem a pontos és hatékony dontheti el az dsszecsapast.

Amint az el6védeknél és a kulonitményeknél, ezattal hasznosabb, ha valasztasunk a lovassagi
lovegre® esik a gyorsasag szempontjabol, igy a kulonféle vallalkozasoknal is jobb, ha az agytval
és tarackkal szemben ezt részesitjiik elényben. Fedezetiikre mindig egy lovassagi csapatot kell biz-
tositani, & a malhas lovakat valamennyire oldalra és hatra, a tuzelésiranyon kivil kell elhelyezni.
A municios szekereket ne kuldjuk tGl messzire hatra, azért, hogy ne kelljen a 16szert tal nagy tavol-
sagbol elhozni, de amennyire csak lehet, maradjanak az ellenséges dgytgolyoktol védett helyen.

Ezeket a lovassagi lovegeket mindig lassuk el sanceszkozokkel,* hogy az arkokat és egyéb
akadalyokat le tudjak kuizdeni.

A lovassagi lovegek kiszolgald személyzete, illetve a fedezd csapat élére kiprobalt és megbiz-
hato tiszteket kell kinevezni, és ugyanigy az egész tuzérségi személyzet tapasztalt és elszant embe-
rekbdl alljon, akik egy gyors visszavonulas esetén feltalaljak magukat, és meg tudjak akadalyozni
a lovegek elvesztését.

A szabadcsapatokrol®

Nem minden id6 kinal lehet8séget arra, hogy egy kulonitmény parancsnoka menetei és had-
mozdulatai altal elérje céljait, mivel gyakran nagy akadalyok és nehézségek allnak atjaba. Hogy
semmilyen lehetGséget ne hagyjunk kihasznalatlanul, hogy egy ttlerejli ellenséget, ha nem is
visszavonulasra, hanem legalabb egy célszerti mozdulatra kényszeritsunk, a parancsnoknak egy

4 Taler6 esetén gyakran azonnal szinte automatikusan megadtak magukat a csapatok, valoszintileg ezért
kezdi igy a mondatot Kray.

4 A lovagld vagy lovas tuzérség lovegei néhany aprosagtol eltekintve csak annyiban klonboztek a gya-
logos lovegektdl, hogy a lovegtalpra a kezel6k szamara Gn. hurkat szereltek fel, melyen a tuzérek egymas
mogott ultek.

* Az as0, lapat, csakany, fejsze és egyéb, f6leg foldmunkakhoz szikséges szerszamok osszefoglald neve.

4 Freyparthey”. Kray itt nem a habora esetén felallitott szervezetszer( konnytcsapatokra, hanem inkabb
ad hoc odsszeallitott egységekre gondol.
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elszant tisztbdl és kullonféle ezredekbdl valo kiprobalt legénységbdl szabadcsapatot kell alakitani.
Ez a csapat kerul§ utakon az ellenség oldalaban és a hataban, illetve a raktarai és depdi ellen is
tevékenykedik, és mindenhol nagy larmat csap, és igyekszik félelmet kelteni, az élelmezésért
felelSs és egyéb katonai hivatalnokokat foglyul ejteni, mindenféle készleteket megsemmisiteni.
Altalaban mindenféle igazinak ting kaprazattal az ellenséget és az egész kornyéket aggodalomba
és zavarba ejteni, hogy az vagy egy hibas hadmozdulatot tegyen, vagy legalabb egy erds ki-
kulonitéssel magat meggyengitse, és tamado terveirdl akarcsak egy rovid ideig is, de letegyen,
ezaltal a sajat parancsnoka szamara id6t nyer és alkalmat teremt, hogy a meggyengult ellenség
megtamadasahoz és legy6zéséhez elényos helyzetbe kertiljon, vagy legalabb a [megvaltozott]
korulményeket ki tudja hasznalni.

Egy efféle kikulonitett szabadcsapat-parancsnok viselkedését miheztartisi parancsban szaba-
lyozzuk, ahogy kiuldetésének céljardl és titkos feladatairdl is kimeritGen tajékoztatjuk, hogy & 6r-
jaratait vagy elGdrseit alaposan kitanitsa, tehat {gy a szukségest*® titokban megoszthatja, és nyoma-
tékosan megparancsolhatja, hogy ha egy vagy tobb embere fogsagba esik, az ellenségnek teljesen
mas célokat adjanak meg. A falvakon vald athaladaskor hasonloképpen jarjunk el,”” és az atjovd
koveteknek* a szuikségesnél ne aruljunk el tobbet, és semmiképpen se érdeklGdjunk egy bizonyos
eltavolodva kell az igazi utat kovetni.

A csapat parancsnokanak nem csak kiilonos szigorral, hanem ugyanakkor kell§ komolysaggal
is kell az 0sszes kihagast figyelni, és a lakossag megnyerésére baratsagos és egyutt érzd magatartas-
sal, kedveskedd beszéddel kell torekedni, biztositva Gket a varhatd elényokrdl, viszont figyelmez-
tetni és fenyegetni a hamissag vagy arulas kovetkezményeire.

A diverziordl és a kiilonitményekrdl

Ha olykor a korulmények szukségessé teszik, az ellenséggel szemben egy erds kulonitmény
altal diverziot kell végrehajtani, melyet nagyjabol a mar leirt alapelvek szerint kell végrehajtani.

Mivel ez pusztan csak azt célozza, hogy az ellenséget egy veszélyeztetett pontrol eltavolitsa,
vagy megakadalyozza, hogy oda egy erds teljes hadtestet kuildjon, igy ennek a hatasait és kovetkez-
ményeit jol at kell gondolni, miel&tt a sajat kulonitményunket elérekuldjuk. Ezt [a diverziot] csak az
id6, terep és korillmények mérlegelésével szabad elrendelni, Gigy, hogy azt gyorsan és konnytszerrel
le tudjuk folytatni.

A hirszerzdkrdl és kivdlasztdasukrol

Hogy valamennyire a hirszerzéket és egyéb informatorokat, tovabba felhasznalasuk kulonféle
modjait meg tudjuk becsiilni, sziikséges mindig jo elére céljukat és rendeltetésiiket tovabba Sket
megitélni, és csak annyi bizalmat helyezni beléjuk, amennyit szabad, valamint csak annyi [infor-
maciot] adni nekik, amit mindenki tudhat, és amirdl mar rendelkezuink hirekkel.

Az efféle emberek vakmerGségbdl, esetleg lelkes tamogatasuk miatt szolgdlnak minket.
Tulajdonsagaik és képességeik szerint harom osztalyba sorolhatoak, melyek szerint kell ket hasz-
nositani. Ezek pedig:

azok, akik az ellenséges 4llam vagy annak hadseregének szolgalataban allnak, és hivataluknal
vagy ismereteiknél fogva kapcsolatba kertilhetnek a hadmiveleti tervekkel. Ezek, ha gazdagon
megfizetjuk, és Gszinték vagyunk irdnyukban, a legmegbizhatobban és leghatékonyabb moddon
szolgalnak minket, kulonosen akkor, ha még az allamugyekre és kormanyra* is van befolyasuk.

46 Valoszintleg Kray a sziikséges dezinformaciora gondol a tovéabbi szoveg alapjan.

47 Zavaros mondat, a szerz$ feltehetGen arra gondol, hogy a helyieket is dezinformaljak a kuldetés céljarol.
4 Entziehende Bote”. Alighanem ellenséges hadikovetrdl van szo.

49 in Cabinet”.

HK 127. (2014) 2.



Kray Pal memoranduma az el66rsi szolgalatrol 553

A mésodik csoportja a kémeknek altalanosan a ravasz kocsikisérék,™ akik, ha hiségukrél meg-
bizonyosodtunk, tovabba hasznosan és megbizhatdan furkésznek, és hozzéak a hireket az ellenséges
féhadiszallasrol, jo szolgalatot tehetnek, kuilonosen, ha beosztasuk vagy ismeretségitk révén el tud-
jak hozni az osszes hadseregparancsot, diszpoziciokat, és az ellenség mozgéasarol idében és kime-
rit6 modon tajékoztatnak. Az ellenség lovassaganak, gyalogsaganak és tuzérségének erején kivil,
felderitheti allasait, sancait, a hidakat, a kulonféle atjarokat és utakat. Szukség esetén igy az el6vé-
det vagy az egyik oszlopot is kalauzolni tudja. Ezeket az embereket nyomatékosan figyelmeztetni
kell arra, hogy gyorsan® végezzEk feladatukat, mert az a hir, ami ma kulonosen fontos, holnapra
teljesen haszontalan lehet, mialtal a pillanat elmualik, és a kedvezé alkalom kihasznilatlan marad.

Az efféle tevékeny és tigyes kémeket nem csak gazdagon kell jutalmazni, és jutalmat igérni
a zsdkmanybdl a sikeres vallalkozasok esetén, hanem biztositani Sket arr6l, hogy balsorsuk esetén
asszonyukrol gondoskodni fogunk, és hozzétartozoik iranyaban halasak leszunk.

Mivel az ebbe a csoportba tartozd emberek altalaban a keresked6k és markotdnyosok kozé
tartoznak, be szoktak magukat hizelegni és kellemkedni a f6hadiszallasra és az ezredekhez, igy
ezeket jO szolgélatuk ellenére figyelmesen szemmel kell tartani, nehogy a mi karunkra, kettds ugy-
nokként, titokban a sajat hasznukra mikodjenek.

Végil a harmadik fajta parasztokbdl vagy mindenféle mas dolgozo osztalybol 4ll,% akik a fold-
munkaik urugyén, az ellenséges Srposztokon vagy a menetoszlopokon atjuthatnak, hogy az ellen-
ség erejét vagy a menet iranyat kifurkésszék.

Néha egy parancsnok arra kényszerul, hogy egy helyi lakost vagy polgart életének vagy va-
gyonanak elvesztésével fenyegetve, az ellenséges taborba vagy szallasokra kiildi kémkedni. Ezt
a modszert csak kullonos veszélyben és a legvégsd esetben szabad hasznalni. Kulonben egy okos és
figyelmes parancsnok az efféle el¢vigyazatossagi kiadasokra nem sajnalja a pénzt, mely béségesen
megtérul a sikeres vallalkozasok soran.*

Hogy miféle nagy titkolodzas és 6vatossag kozepette kell kivalasztani és kezelni a kémeket és
hireiket, és gyakran milyen kevéssé bizhat az ember az akar tobb feldl is beérkez§ hireknek, melyek
éberséguinket elaltatjak, arrol elrettent$ példaként a gyakori balszerencsés esetek sorakoznak.

Az eldvéd és hdtvéd kotelességei

Egy el6- vagy hatvéd az el- vagy utovédje egy meneteld seregnek vagy hadtestnek, melyek
minden miveletet fedeznek, hogy azok annal biztonsagosabban és zavartalanabbul mozoghassa-
nak. Erejét a sajat és az ellenséges erdviszonyok hatarozzak meg, Gigy, hogy minden esetben az
ellenséges elérenyomulasnak ellen tudjon allni, vagy szandékat az ingadozd ellenséggel szemben
keresztul tudja vinni.

[Az eldévéd és hdtvéd] parancsnokdnak tulajdonsdgai

Az el66rsok altalaban konnydcsapatokbol dllnak, és élére egy okos, figyelmes, tetterds és el-
szant parancsnokot allitanak, mivel faradhatatlansagatol és bator viselkedésétdl csapatai sorsa, az
egész sereg biztonsaga és nyugalma fugg. Kotelességei annyira fontosak és sokréttiek, hogy ezek-
ben pusztan belatasara, tehetségére és hadi tapasztalatara kell, hogy hagyatkozzunk, tovabba meg
kell biznunk az altala adott parancsokban és egyéb intézkedéseiben, és csak azt kell meghagyni
neki, hogy minden mozdulatat és hadmiiveletét a [f§]sereggel vald 4llando és pontos Osszekottetés-
ben tegye, illetve azzal megszakitatlan érintkezésben maradjon, és [miveletei] jol kiszamithatdak

legyenek.

30 ....verschlagenen Wagenfolge™: alighanem a kulonféle tabori segédnépekre, fuvarosokra gondol Kray.

U A szovegben csak ,,die Schnellig...” van.

32 Arbeits Classen”.

33 Jeney hasonld allasponton volt, amikor Ova intette a parancsnokot, hogy a kémeken takarékoskodjon.
Jeney 1986. 57. o.
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Mindenféle ellenséges eldretorés esetén szitkséges, hogy egy elévédparancsnok szamithasson
a fésereg timogatasara.

Hogy egy efféle el6védnek miképpen kell eljarnia — els6sorban az el6vigyazatra valo tekintettel
— a menetek és az ellenséges tamadéasok esetén, illetve sajat tdimadod és védekezd intézkedéseink
megtételekor, mar sok szd esett a kllonitményekr6l tett korabbi észrevételunkben. Kivaltképpen
gondoskodni kell arrol, hogy a menetnél az el6védek ne nyomuljanak elSre tilzottan, de még in-
kéabb [fontos], hogy a f&sereg felkészult legyen, igy az ellenségnek ne legyen alkalma elSretorni.

Egy el6védnél hidegvérrel és batorsaggal kell az ellenség elérenyomulasanak gatat szabni. Az
éberség és az ellenség mozgasanak és hibainak megfigyelése gyakran kinal kézenfekvé lehet&séget,
hogy konnytszerrel csapast mérjunk ra, és az igy kivivott siker gyakran a f&sereg hadmiiveleteire
is dontd kihatassal van.

A jelentéstétel

A jelentések megtételérdl a jardrokkel foglalkozd részben mar eleget szoltunk, de ez a targy
még fontosabb a nagyobb kulonitményeknél, illetve kikulonitett csapattesteknél és messze jelen-
tdsebb kovetkezményekkel jarhat, mivel pontatlansag vagy késlekedés a legnagyobb hatranyokat
vonhatja maga utén, és gyakran helyrehozhatatlan karokat és bajt okozhat. Ezért soha ne mulasszuk
el azt, hogy kullonosen két egymastdl tavol allo kulonitmény vagy més kisebb csapattestek esetén
a koztuk 1évé tavolsag szerint tobb megfigyelS posztot létesitsink, mi altal meghitsithatjuk azt,
hogy az ellenség észrevétlenul dtlopakodjon [a killonitmények kozott], és a kommunikacids vonalat
elvagja, vagyis a futdraink és a jelentésvivSk atjat megakadalyozza, a killitott levélkuldoncok>*
biztonsagat veszélyezteti, akiknek keruil6utakat kell keresni €s hasznalni ehhez [a kiildemények
célba juttatasahoz], és ami a csapattestet zavarba hozza, nem lehet eléggé igazodni ahhoz, hogy
mindenekelStt egyik vagy masik résznél a kapcsolat fenntarthatd legyen, kovetkezésképpen a bi-
zonytalansag €s a biztonsag kozott lebeg, hogy maga viselkedjen a korulményekhez igazodva, vagy
a masik felet szdlitsa fel célszerd egyuttmikodésre.

Ez okokbdl sziikséges, hogy az efféle koztes posztokhoz killondsen az atszegdelt, erdds és csa-
litos terepen, illetve a lovassagi ordonanc-posztok mellé néhany gyalogost és vadaszt is adjunk,
hogy koztes terepszakaszokat szorgalmasan jarjak végig és biztositsak, de kedvezGtlen esetben
a jelentéseket vagy Uizeneteket is jutassak el kerulutakon, vagy a futir szaimara kalauzként és egy-
ben testdrként szolgaljanak.>

Egy kiilonitmény iitkozetben és a kozeli tdmogatds

Abban az esetben, ha az egyik vagy a masik oldali kiillonitmény utkozet zajait, vagyis jelentGs
agyutuzet vagy csatarozas hangjait érzékeli, szikséges azonnal minden hétul 4116 és a koztes posz-
tokbol néhany jol lovaglod huszart odakiuildeni informécidszerzés céljabol, amibdl az ott tartdzkodo
f6- vagy altisztek rendelkeznek, és észlelésuk alapjan az oda kiallitott f6- vagy altiszt haladéktala-
nul értesithesse a mellettiik 4116 Srségeket, egyattal meghozhassa sajat dontéseit, hogy kedvezétlen
események bekovetkeztekor nehogy elvagjak, vagy foglyul ejtsék.

Ekozben senkinek sem szabad posztjat elhagyni, anélkul, hogy a mellette allo posztokat az
okok [Ugyek] jelent6ségérdl ne értesitsék, ami szerint azok a f6posztoknak jelentést tesznek.

Ezen kivul mindig arra kell torekedni, hogy amig csak lehetséges, a mellettunk allokkal osz-
szekottetésben és kapcsolatban legyunk, vagyis a koztes teret és az 0sszekots utakat ne engedjuk
at az ellenségnek, hanem [a kulonitmények] folyamatosan és kolcsonosen keressék és tartsak fenn
az érintkezést.

Ha jelentés vagy egyéb hiradas érkezik arrdl, hogy egy szomszédos kullonitmény vagy hadtest
valoban tdmadas alatt és veszélyben van, egy parancsnoknak, feltéve, hogy sajat csapatait nem

3 Ausgestelten Brief Ordonanzen™: talan Kray a véltasként hatrahagyott futarokra gondol.
3 ....als geleibt dienen zu konnen”.
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fenyegeti talerejd tamadas, kotelessége, hogy azonnal, parancsra valo varakozas nélkil, legalabb
csapatai egy részével siessen segitségére, esetleg egy kikulonités altal gyakoroljon nyomast az el6-
renyomul6 ellenségre, és az adddo lehetGségeket egy gyors és varatlan rohammal hasznalja ki.
Az altalaban rendetleniil el6renyomuld ellenséges oszlopokat igyekezzuink szétzilalni és rémiiletbe
kergetni. Sok ismert példa tanGiskodik arrdl, hogy veszélyes és mar elvesztett uitkozetek sorsat lehet
megforditani gy, hogy akar egy szerencsés végkimenetel, egy megnyert csata vagy legalabb egy
osszefuggs és rendezett visszavonulas kovetkezhet be, illetve igy a veszteségek csokkentéséhez is
hozzéajarulhatunk. Mindez elvarhatd egy bator és elszant katonatdl, parancsnoktol.

Eldvigydzat a hdtrdlo ellenséggel szemben®

Hogy milyen eldvigyazattal kell a hatralo ellenséggel szemben eljarni, és azt, hogy csak rend-
kivul kedvezd alkalmakkor célszert és lehetséges teljes felbomlasukra vagy akar megsemmisiilé-
siikre torekedni, mar érintettuk.

Sajat visszavonulasunk alkalmaval minden alakulatban tartsuk fenn a legnagyobb rendet és
nyugalmat, és nyomatékosan utasitsuk Sket, hogy minden dombot, szorost és bozotost hasznalja-
nak fel az elszant védekezésre, és igy az ellenséges elGrenyomulast nehezitsék meg és tereljék el.
Veszé€ly esetén [a gyalogsag] elsGként tomegben zarkozzon fel, és tuzelve tavolodjon, az ellenséges
lovassagot pedig vadaszok tuzével tartsa tavol, mely emberekben és lovakban egyarant veszteséget
okoz. A gyors el6retoréstSl a lovassag kénytelen tartozkodni, mivel a tdmogatd gyalogsag nem
tudja elég gyorsan kovetni, ezért kénytelen biztos tavolsagbol a kinalkozd alkalomra varni. Ezek
a lehet&ségek altalaban egy szorosnal vagy egy vizesarkon valo atkelésnél adodhatnak, amikor a
gyalogsag alakzata, hogy ne kelljen atgazolniuk, megbomlik, vagy amikor megkisérelnek atvagni
egy bozodtoson, hogy teret és id6t nyerjenek. Az egységek parancsnokainak ezért a legnagyobb szi-
gorral kell biztositaniuk alakulatuk zart rendjét, és végsS esetben a f6- és altisztek altal osszeterel-
ve, pusztan rendezetlen tbmegben, de maradjanak egyutt, nehogy az ellenséges lovassag legazolja
Gket, tovabba a legénységet a csapat legelejérdl személyes példaval kell hidegvérre és kitartasra
osztonozni. Egy ilyen alkalomnal nagyon hasznos, hogy ha a szorost mar eléré csapatokbol jobbra
és balra is a szarnyakra posztokat kullonitunk ki, hogy tuzukkel a visszavonulast fedezzEk, igy az
ellenséget tavol tartsak, és az oszlopok szdmara id6t nyerjenek a szoroson valo athaladasra, majd
az alakzat Gjrafelvételére.

Végezetul, ha egy esetleges kudarc utan visszavonuld lovassagunkat egy zart [értsd: rende-
zett] lovastomeg veszélyezteti vagy uldozi, akkor ezt, az el§véddel egyedill szembekeruil§ erdt en-
gedjuk egészen a hatul 4116 tartalékunkig, de akkor, amint a tartalék felveszi a harcot, és batran
szembeszall az ellenséggel, egy id6ben, gyors elszantsaggal oldalrol és hatulrdl is timadjuk meg
kulonitményeinkkel, mi 4ltal egészen biztosan rendetlen menekiilésbe fog. Amint a rendet nem
tudja fenntartani, menekiilése soran hatalmas veszteséget tudunk az ellenségnek okozni. Ha egy
ellenséges oszlop egy szlikos terepszakaszon kisérli meg az attorést, allitsunk vele szembe egy
landzsajuk hegyét elSreszegezd6 ulanus kullonitményt, és a szarnyakon, ha gyalogsag nincs is kéz-
nél, ahol lehetséges, Srszemeket allitsunk ki, akik az ellenséges oszlop kozeledtekor elGszor elsttik
pisztolyukat és karabélyukat, majd megtdmadjak azt, {gy az ellenséges sorokban bizonyara zavart
keltenek, és hatralasra kényszeritik.

Ezt a fajta védekezési mddot mas lovassagi csapat[nem] is alkalmazhatja, melyet zart rendben
tamado ellenség fenyeget, de azok pallosukat szegezzék eldre.

Egyébként az ilyen esetekben minden a vezényld tisztek rettenthetetlenségén és hidegvérén
mulik, melyek segitségével 6k a veszélybdl és szorult helyzetbdl kitorve, az ellenséget dicsé mddon
a tdimadasbol a védelembe szoritottak.

% Ez a fejezetcim kissé megtévesztd, ugyanis valdjaban a sajat visszavonulés helyes modjait targyalja.
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Tulajdonsdgai egy kikiilonitett csapat parancsnokdnak
Egy 0nallo csapat vezérlGjének legfontosabb tulajdonsagai kozé elsGsorban a valodi Coup
d’ ocel, a higgadt értékelése a bekovetkezd eseményeknek [kiemelés az eredetiben] az utkozet alatt
és végul a helyes és gyors [kiemelés az eredetiben] dontéshozatal, illetve intézkedés a leggyorsab-
ban elérhetd és megbizhato segitségrdl [kiemelés az eredetiben]. Eleselméjlisége, tudasa és bela-
tasa révén egy elszant’’ parancsnok azonnal felismeri az ellenség 0sszes hibéjat, sajat intézkedéseit
ezekhez igazitja és kihasznalja sajat el6nyét, melynek révén minden vallalkozasat siker kiséri.

A Coup d’Ocel

A Coup d’Ocel, avagy a katonai szemmérték a terep helyes és pontos megitélését jelenti, annak
kiterjedése és tulajdonsagai szerint, beleértve az elényok és hatranyok megitélését katonai szem-
pontbol, és ebbdl kovetkezden [a csapatok] alkalmazasat.

Az els6t>® hosszas gyakorlassal, a masodikat® tapasztalatbol és a rajtauitésekbdl® lehet elsaja-
titani, de mindkettd fontos és szitkséges egy tiszt szamara, hogy ne kelljen mindig masok gyakran
megbizhatatlan segitségre hagyatkoznia és tdimaszkodnia.

A parancsnok személyes bdtorsdgdrol

Szorult helyzetekben a parancsnok személyes batorsaga nem elegendS. A tapasztalatok altal
kiérlelt okossag és elszantsag hatarozza meg a legcélszertibb dontést, majd annak lehetséges meg-
valositasat.

Az idd, a terep és a koriilmények megbecslése [kiemelés az eredetiben] az, mely meghatirozza
a lehetSségeket és a kényszereket, illetve kijeloli a legkonnyebb és legjarhatobb utat.

Agyudorgés és fegyverropogas kozepette kevés id6 van tépelddésre és tanacskozasra. Pusztan
az elszantsag altal fltott ratermettség vezethet minket a kedvez$ végkimenethez.

Ahhoz, hogy védelmi vagy tdmadod intézkedéseket tegyiink, vagy egy csapattestet harcrend-
be allitsunk, vagy menetoszlopot alakitsunk a parancsok higgadt kiadasaval és végrehajtasaval,
elegend$ a hidegvér, de egyedul az utkozetek sordn kindlkozd szerencsés momentumok kihasz-
néalasanak tudomanya az, melyek a dolgokat dontésre viszik, és mely egy bator hadvezér erényeit
a legteljesebb szinben csillogtatjak.

A beosztottak ismerete

Hogy mennyire fontos az, hogy egy csapatparancsnok alarendeltjeit jol ismerje, azért, hogy kii-
Ionleges tulajdonsagaikkal és képességeikkel hasznosithassa Sket, konnyen belathat6 abbdl, hogy
alkalmatlansagukbdl mekkora hatrany szarmazhat, vagy egyenesen nagy szerencsétlenség kovet-
kezhet be az 4llam és a hadmiveletek szamara.

Visszavonulds nyilt terepen

P

Nyilt terepen torténd visszavonulaskor nem szabad a teljes arcvonalon a hatraldé mozgast rogton
megkezdeni, hanem kezdetben csak a kevésbé fenyegetett szarnyon tanicsos végrehajtani, hogy
az a hatrébb felvett allasaban a tobbi hatralo alakulatot felvegye,*' az ellenség elGrenyomulasanak

57 A szovegben az ,eingeschlossener” sz6 szerepel, de alighanem a szerz§ az entschlossener szora gondolt.
# A terep felmérését, megbecsiilését.

% A csapatok alkalmazasat a terepen.

6 Coupirung”.

" Az eredetiben ,,abnehmen”, de véleményem szerint az annehmen illik a szovegbe.
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ellenszeguljon, és kitartasa altal a kulonitmények® rendezését és igy a tovabbi menetek megszer-
vezését lehetGvé tegyék, és biztositasukat eldsegitsék. Ilyen alkalmakkor szukséges, hogy magunk
is tamadolag Iépjunk fel, hogy az elérenyomulni akard ellenséget visszanyomjuk, igy id6t és teret
nyerjunk tovabbhaladasunkhoz.

Visszavonulds falvakon keresztiil

Ha visszavonulasunk atja falvakon keresztul visz, akkor mindenekel6tt vagy a sajat, vagy az
els6 atvonuld oszlop élcsapatabol egy tartalékkal megerdsitett mozgd kulonitményt allitsunk ki,
és% minden utat és atjarot szalljunk meg, mig a hatvéd be nem érkezik, és a tovabbi intézkedések és
parancsok nem keruilnek kiadasra. Ezaltal nem csak megakadalyozzuk a bajokat, hanem az atvonu-
16 oszlopok biztonsagardl elére gondoskodunk.

A falvak megszallasat és védelmét azok fekvése hatarozza meg, melynek soran kuilonosen
a kulsé részeket, az atjarokat,* kerteket és az arkokat kell az ellenséges lovassag vallalkozasa ellen
biztositani. Az udvarhazakat, kastélyokat és minden olyan épuiletet, melyek keresztez6désben vagy
féaton allnak, ha az id6 és a korilmények engedik, kulonosen jol meg kell szallni. A mellvédek
elsG részét el kell latni [...]% legrosszabb esetben, ha a legénység visszavonulésara nincsen lehetd-
ség, vessék be magukat a hazakba, és az ablakokon keresztiil szakadatlan 1ovoldozéssel nehezitsék
meg az elérenyomulast, felmentésiiket varva, vagy valoszinileg a fogsag szomor sorsanak adjak
at magukat.

A falvak mogott egy tdmogatd csapatot kell kiallitani, hogy a megtadmadottakat segitse, vagy
visszavonulasukat fedezze, illetve a faradt, harcold legénységet adott esetben felvaltsa és a sebestil-
teket és foglyokat hatravigye.

Lovassagot és gyalogsagot a terep adottsagainak megfelel6en, és ahol lehetséges, fedett al-
lasban kell elhelyezni, hogy vératlan kartacstiizt8]l vagy lovassagi tdimadastol rejtve maradjon, és
az elérenyomul6 ellenséget rendetlenségbe és ingadozasba hozza. A falvak elhagyasakor minden
utat, amig csak lehet, az elvonuld csapatok nagysiga szerint megtartani, a posztolo legénységet
ugyan csokkentve, de addig nem teljesen feladni ezeket, amig a csapatok kivonasa majdnem telje-
sen nem tortént meg, hanem pusztan a végdrok maradnak hatra, mintegy megtévesztésul szolgal-
va, és az &jszakazo csapatok tobb felderitdje® kozott hagyjak el posztjukat és hiizodnak vissza. Ha
a visszavonulast a korulmények csak az ¢j leszalltaval teszik szuikségessé, minden kiils6 posztot
és végdbrhelyet, hacsak nem egészen napkeltéig, de legalabb harom o6raig a csapatok elvonulasatol
szamitva a helyukon kell hagyni, hogy az Ortuzek fénye az ellenséget a tavozast illetGen bizony-
talansagban tartsak.

Ugyanekkor kett6zott figyelemmel kell eljarni ilyen korulmények kozott, hogy az ellenség az
elvonulast a lakossagtol vagy leadott jelekbdl ne tudja meg, és utanunk kuldott 6rjaratokkal ne
keltsen ztirzavart a faluban vagy egyenesen a menetoszlopban, mely panikot esetleg nagyobb sze-
rencsétlenséget okozhat.

A falvak felgyijtdasa

Végezetul vannak esetek, amikor néhany haz vagy teljes falvak felgy@jtasara kényszerulunk,
hogy az ellenség elérenyomulasat, ha nem is megakadalyozni, legalabb lassitani tudjuk. Ilyesfajta
elkerulhetetlen eseteknél az okozott karokat a hadsereg érdekével szemben nem szabad tekintetbe
venni, ahogy a legcsekélyebb részvét sem mertilhet fel a szerencsétlenil jart lakossaggal szemben.
Minden falut, mely a hadsereg kozelében az arcvonal el6tt vagy a szarnyakon talalhato, fontos-

2 Abteilungen”, de inkabb csapattestekrsl van szo.

% Valdszintileg hianyos a szoveg.

4, Zugangen”.

% Valdszintileg hianyos a szoveg, ez a gondolat nem folytatodik.
¢ Flanquers”.
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saguk miatt nem csak erSsen meg kell szallni, hanem egy erds védvonalla kiépiteni és hasznalni,
illetve e célbol sancokkal és erds taimogatassal biztositani.

Védelmitknél nagyjabdl a fent elmondottak szerint kell eljarni, csak a felgyajtas ellen kell k-
Ionos ovintézkedéseket tenni, és a tdborban folyamatosan készenlétben kell tartani az erdsitést,
hogy ellenséges tamadas ellen hatékony ellenallast tudjon kifejteni, és ha az ellenség a falunak egy
részét el is foglalja, rogton Gjra birtokba tudjuk venni. Egy csata alatt ez 4ltalaban megtorténik, és
gyakran a gy&zelmet is eldontheti ezért szuikséges a sancmtveknek is megfelelGen kiterjedtnek kell
lennitik,” hogy a nehéz ellenséges lovegek tiizének és a rohamoknak ellen tudjon allni.

Elsdncolt falvak tdmaddsa

Azt, hogy miként kell megszallt és elsancolt falvakat megtdmadni, fekvésuk és szamos mas
tényez$ hatarozza meg, melyekrél egy parancsnoknak jo elére kémek és pontos felderités révén
tudomast kell szerezni. A helyzetértékelés utan hozzon dontést, melyet utdna hajtson is végre.

Egy olyan véllalkozasnal, melyet egy elsancolt telepuilés ellen inditunk, az ellenséggel szemben
legalabb kétszeres talerdt kell felvonultatni, mivel ezek gyakran nagy aldozatot kovetelnek, és ele-
gendd tartalék nélkul nem szabad megkockaztatni.

Ezért nagyon kivanatos, hogy egy ilyesfajta timadas meglepetés Gtjan, fedett utakon torténjen,
és képesek legyuink egy idében tobb oldalrdl meginditani. Abban az esetben viszont, ha a timadast
napkozben és szabadon®® kockaztatjuk meg, a tdimadast tobb oldalrol kell meginditani, kezdésként
elszant onkéntesekkel, akiket kitart6 csatartiizzel fedezuink, majd a tartalékkal timogatjuk, melyet
tobb lovascsapat tavolrol kovet, és a flanquerok® megtamadjak az ellenséges gyalogos csatarokat,
igy konnyen kipuhatoljak az ellenség elszantsagat, és megtamadjak gyenge pontjait. Amint az els¢
csapatok szétszorodva elérenyomulnak, és magukra vonjak az ellenséges tuizet, a hatuls6 oszlopok-
nak azonnal meg kell indulniuk, meginditvan a f6tdmadast minden egyes pont ellen, melyet sza-
mukra célként kijeloltek. Az elérenyomul6 kullonitmények oldaldban zart lovassagi csapatoknak kell
elérenyomulni, és ha jol alakulnak a dolgok, egy résziik a falu ellen vagy egyenesen szétugrasztani’
és a félelmet és zilirzavart a menekil§ ellenségnél novelni, és ha ellenséges lovassag az elérenyomu-
és altalanos zlrzavar terjesztésére torekedjék. Ennek olyan kedvezd és dont§ kovetkezményei le-
hetnek, melyek olykor az egész [ellenséges] hadseregre hatast gyakorolnak, és ott is rendetlenség
és panik utheti fel fejét a csapatok kozt, melynek minden lehetséges mddon vald kihasznalasat és
a kedvez{ pillanat megragadasat ne mulasszuk el, mivel ezek csak ritkan ismétlédnek meg.

Ejszakai tamadds

Egy éjjeli timadasnal még nagyobb nehézségekkel talalkozhatunk. Mivel ez sokkal veszélye-
sebb is, [ezért] nagyobb el6vigyazatossaggal kell végrehajtani, ezért pontos és alapos tajékoztatas-
nak kell megel6znie mind a parancsnokok, mind az alarendeltek részére, [nehogy] el6vigyazatlan-
sag, sietség és rendetlenség a vallalkozas kudarcat okozza, melyre szamos szomort példat tudunk
a torténelembdl.

Egy okos és tapasztalt parancsnok célszer( intézkedéseivel szdmos bekovetkezd eseményt
elharithat. Az altisztek [megfelelS] kivalasztasa az efféle vallalkozasoknal majdnem mindig ga-
rantalja a sikert, [mivel] a gy6zelem ilyen &jszakai harcok soran altalaban az elszantsagbdl, ren-
dezettségbdl és a csapatok batorsagabdl szarmazik. Azért hogy nehogy ellenséges kocsikisérdk™

o7.,... Gute und starke Provinz haben...”

% bei Tag und freye...” valoszintileg nyilt terepen.

9 1tt: lovas oldalbiztositok, akik &ltalaban kettesével, hdrmasaval tevékenykednek.
0 gar mitnehmen springen kann” — zavaros szoveg.

"I Talan az el6renyomuld gyalogsaggal egyiitt.

2 Wagenfolge”.
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vagy sajat, kotelességiiket teljesitd csapatainkat kizokkentsék, vagy teljesen idGszerfitlenul a terep
felderitésével foglalatoskodjanak, az efféle vallalkozasoknak a legjobb két oraval napkelte elStt
megkezd&dniuk.”

[Azért ebben az idSpontban] Hogy az elért eredményeket napkeltekor is megdrizziik és tovabb-
fejlesszuk; a felmerul6 nehézségeknél nem csak a rendet tudjuk konnyebben helyreallitani, hanem
az [esetleg] elvesztett elényt azonnal visszaszerezni.

Az ilyen vallalkozasok soran elfoglalt lovegeket és puskakat a korulményeknek megfelelGen
vagy rogton tegyuk hasznalhatatlannd, vagy a foglyokkal egyutt kuldjuk hatra és helyezziik bizton-
sagba. A sajat legénységet tartsuk egyitt, tovibba keményen 1épjunk fel a fosztogatas és kihagasok
ellen, és alljunk mindenre készen. Az efféle vallalkozasok soran csillogtathatja egy derék tiszt
erényeit igazan, bizonyitva, hogy méltd a jutalomra és kituntetésre, ezért minden magasabb elol-
jardnak és csapatparancsnoknak is killonos kotelessége és feladata, hogy bator és okos tiszt urakat
az egész ottani hadsereg el6tt ismertté tegyék, illetve masrészrdl eréllyel 1épjen fel azok ellen, akik
vagy elfeledkeznek a kotelességrdl és becsuletrdl, vagy masok tetteivel és érdemeivel kérkednek és
maguk szdmara jutalmakat csalnak ki.

A kizarolag valos érdemek €s batorsag altal megszerezhetd, megérdemelt jutalom nem csak
azokat tuzeli fel tovabbi dicsGséges tettekre, akik mar kiérdemelték, hanem masokat is arra sarkall,
hogy efféle eredményeket érjenek el, tovabba dicsGséget és szeretet vivjanak ki maguknak.

Tdmadds falakkal és sdncokkal megerdditett vdarosok ellen

Efféle, falakkal és sancokkal megeréditett és megszallt varosok ellen ugyantgy a meglepetés
erejével vagy tamadasi moddal kell eljarni [mint a falvak ellen], és az ilyen alkalmakkor soha nem
szabad elmulasztani egy célszerdi modon, vagyis a kozelben all6 tdmogatd erd™ képzését, mivel
a benyomulaskor az els6 roham soran a felheviilt legénység az ismeretlen utcakon rendszerint elté-
ved. A fogolygyfjtés és zsakmanyolds soran szétszorodott csapataink harcértéke” lecsokken, igy
a mindekozben rendezdd6 ellenség ellen nem tud kell§ ellenallast kifejteni, és konnyedén visszavet-
ve, elveszitjuk a kivivott elényt. Ezért elengedhetetlen a timado csapatokat megfelel§ nagysaga és
kéznél 1évS tamogatéssal ellatni, hogy a fenyegetd veszélyt el tudjuk haritani, a timadast fel@jitsuk,
és az elért eredményt megtartsuk.

A rajtaiitésrol

Ezt a targyat, amirdl a kulonféle dvintézkedéseknél mar emlitést tettiink, itt is sziikséges érin-
tenuink, miként minden ellenséges vallalkozasrol is szot kell ejtstink, melyek a varosokban alloma-
s0z0 el6drsoket és Grjaratokat veszélyeztetik, és magaban a hadseregben is nyugtalansagot és bajt
okozhatnak.

A rajtautések altal az ellenség az elGretolt Srjaratainkat nem egyszer aggasztd helyzetbe és
veszélybe hozzak.

Minden tapasztalt és el6vigyazatos tiszt tudja jol, hogy miként kertlheti el ezt a veszélyt cél-
szerl ovintézkedések alkalmazasaval, ennek ellenére torekedni kell ra, hogy az ellenséget sajat
portyainkkal erételjesen zavarjuk, hogy magunk szdmara nyugalmat és biztonsagot teremtsiink.

A helyszin alapos megismerése €s az ellenség erejérdl és szandékardl vald hirszerzdi jelentések
értékelése utan az el6renyomuld Srjaratok mindkét szarnyan az ellenségnél kétszer erGsebb’ kulo-
nitményeket kell fedett terepen és rejtekutakon titokban eléretolni és felallitani, illetve a tényleges
Grjaratokat egy hasonld vagy nagyobb erejii csapattal aranyos tavolsdgbol’” kovetni.

73,2 Stund anbruch”.

™ Unterstutzung”. A szerzd inkabb a tartalékképzésre gondolt.
7 zum Gefecht vermindert wird”.

" ,2 [szammal!] Starken dem Feind uiberlegenen Detachments”.
7 ,in einen Proportionierten Entfernung”.
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Az er8s Grjaratok az ellenség észrevételekor lassan és csatarlancban™ mozogjanak visszafelé,
hogy az ellenséget feltuzeljék, de az utan annak el6renyomulasakor valamivel gyorsabban térjenek
ki, hogy olyan messzire csaljak, hogy az oldalt, a szarnyakon rejtve 4116 kulonitményeknek id6t
nyerjenek, hogy az ellenségnek a hataba keruiljenek, varatlanul megtamadjak és rendetlenségbe
hozzak, majd hogy a ziirzavarbdl profitalni tudjunk, és a kedvez$ alkalmat kihasznaljuk a tarta-
Iékba hatrahlizodd csapatok gyorsan segitségiil eléresietnek, hogy az [ellenségnek] teljes vereségét
elGsegitsék.

Az utolsod torok és a jelenlegi francia haboruk példai bebizonyitottak, hogy az ilyen fajta val-
lalkozasok, melyeket bator szellemben és eldvigyazattal kell végrehajtani, egytSl egyig kedvezd
végkimenetelhez vezetnek, tovabba az ellenség elGvigyazatlansagat buntethetjuk veluk. Az efféle
rajtautéses vallalkozasoknal a sajat csapatoknak legalabb kétharmaddal erGsebbnek kell lenniiik az
ellenségnél, hogy egy odasietd [ellenséges] timogatas ellen hatékonyan 1éphessuink fel, és az elért
eredményeket megdrizhessiik.

Kray
Téaborszernagy
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CRUSADES. VOLUME 12.

(Published by Ashgate for the Society for the Study of the Crusades and the Latin East. Edited by Benjamin
Z. Kedar, Jonathan Phillips and Jonathan Riley-Smith, with Nikolaos G. Chrissis. Burlington, VT: Ashgate,
2013. 339 0. ISSN: 1476-5276, ISBN 978-1-4724-08999-0)

A Magyarorszagon sem ismeretlen tudomanyos tarsasag, a Society for the Study of the Crusades
and the Latin East (SSCLE) vilagszerte kozel félezer tagot tomorit, s a tag idébeli hatdrok kozotti
(1095-1798) keresztes habortk évszazadainak, elsGsorban az elsé évszazadokra koncentralo kuta-
tasat és az eredmények konferenciakon, kotetekben valo kozzétételét tlizte ki céljaul. A négyéven-
ként rendezett nagy nemzetkozi konferencidk anyagat is megjelenteti, legutobb a 2008-as avignoni
konferencia-kotet latott napvilagot.! A szervezet tdmogatasaval jelent meg a budapesti Kozép-
Europa Egyetemen megrendezett nemzetkozi konferencia kotete is 2001-ben.> Az Ashgate gondo-
zasaban sorakozd éves periodika tucatnyi kotete a lehet legszélesebb tematikaban, tobbek kozott
politikatorténet, egyhaztorténet, hadtorténet, régészet szempontjaival targyalja Skandinaviatol
a Kozel-Keletig a keresztesekkel kapcsolatba hozhato témékat. A korabbi miivekbdl elég, ha II.
Piusz papanak II. Mohamedhez irott levelét targyald tanulméanyokra hivjuk fel a figyelmet, hiszen
a témat Magyarorszagon Szorényi Lész10 is bemutatta.’

A jelenlegi, 12. kotet elsG tanulményaiban a régészeti megkozelités szempontjai a meghataro-
zbak. Piers D. Mitchell és Andrew R. Millard (University of Cambridge and Durham) a keresztes
habortk alatti migracio kérdését vizsgalja. Ujszer(d régészeti és antropologiai modszerekkel a te-
metGkben talalt csontvazak fogazataban kimutathatd oxigén és stroncium izotdpok mérése alapjan
nem egyszertien a bevandorolt és helyben szuletettek aranyat becsuilik meg, hanem még eur6pai
szarmazasi teruletukre is javaslatot tudnak tenni. A Jeruzsalemi kiralysag teruiletérdl vald lele-
tek azt valoszinUGsitik, hogy meghatarozd volt a bevandorlok aranya (ami egyébként tamogatja az
irott forrdsok névsorainak tantisagat), riadasul utdodaik nyomait is alig sikeriilt azonositani, ami azt
mutatja, hogy nem maradtak helyben, hanem a latin uralom alatti terileteken vandorolhattak to-
véabb. Rabei G. Khamisy (University of Haifa) beszamoldja a Fels6-Galileaban talalhatd Castellum
Regis és (Mhalia) Mi’ilya telepuilés régészeti feltarasa alapjan a var és a falu torténeti s kronologiai
kérdéseit, korabbi kultrakhoz val6 viszonyat vilagitja meg. Pierre-Vincent Claverie (Assemblée
National, Paris) {rasa a XII-XIII. sz4dzadi szentfoldi frank sirké epigrafiai problémait, rejtélyeit és
feladatait tekinti at.

Adam M. Bishop (Université de Nantes) tanulmanya Usama ibn Munqidh (1095-1188) és
a XII. szazadi keresztes jogrol az irott forrasok vilagaba vezet at. A muszlim kolt6 és diplomata éle-
te végén irddott Kitab cimd miivében a korabeli frank jogszokasokra vonatkozo reflexiok, sokszor
anekdoték paratlan sora olvashatd, amelyeket a szerz$ forrasértékiinek tekint, és azok jogi értel-
mezését nyljtja. Igy a korabeli istenitéletekrdl (parbajok, vizproba), zarandokok fosztogatasanak
buntetésérdl szolo esetek fényt vetnek Fulko kiraly és a kiséretéhez kapcsolhatd Anjou joggyakorlat
és a korabbi telepesek kozotti feszultségekre.

Mamuka Tsurtsumia (Tbilisi State University) a korabeli griz seregben a Szent kereszt erek-
lye katonai jelvény funkciojat vizsgalja. A graz hagyomany a kereszt megszerzését a IV. szdzadig

! La Papauté et les croisades / The Papacy and the Crusades. Actes du VIIe Congres de la Society for the
Study of the Crusades and the Latin East / Proceedings of the VIIth Conference of the Society for the Study of
the Crusades and the Latin East Crusades. Subsidia: 3. Ed. Michel Balard. Burlington, 2011.

2 The Crusades and the Military Orders: Expanding the Frontiers of Medieval Latin Christianity. Ed. Zsolt
Hunyadi and Jozsef Laszlovszky. Budapest, 2001.

* Nancy Bisaha és Benjamin Weber tanulményai az 1. és 7. kotetben. Szorényi LdszIld: Emlékbeszéd Ma-
tyas kiralyrol. In: Ud: Harmoniara teremtve. Tanulményok Matyas kiralyrol. Budapest, 2009. 63-78. o.
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vezeti vissza, katonai és ceremonialis hasznalata kétségkivul frank hatasra a XII. szazadban, elsG-
ként I'V. David uralkodasa alatt alakul ki. Annak ellenére, hogy a jeruzsalemi ereklye az 1188-as
hattini csataban elvész, Griizidban folyamatos marad katonai hasznilata, csatdkban valo jelenléte,
majd az uralkoddi reprezentacionak is része lesz, s nyomai még XV-XVI. szazadi forrasokban is
kimutathatok.

A tarsadalomtorténeti irasok sorat Damien Carraz (Université Blaise Pascal-Clermont
Ferrand 2) inditja, aki irdsdban azt vizsgalja, hogy a templomosok és a johannitak milyen szere-
pet toltottek be a korabeli Nyugat (francia, ibériai, italiai) és a Szentfold varosi tarsadalmaiban.
A szerz6 amellett érvel, hogy vidéki birtokaik mellett tudatosan torekedtek a varosi tarsadalmakban
is erds poziciot szerezni — integraciojuk olyan jol sikeriilt, hogy e téren sok tekintetben megel6z-
ték a koldul6 rendeket. Elizabeth Lapina (University of Kent) a jatékoknak, szerencsejatékoknak
a szentfoldi mindennapokban betoltott szerepét tarja fel korabeli irott forrasok, képi abrazolasok és
régészeti leletek alapjan. A pénzben jatszott jatékokat a tarsadalom minden rétege élvezte, annak
inkabb korlatozasara torekedtek. Részben elvi okokbdl, hiszen a nagyobb blinok melegagyanak
tekintették, részben gyakorlati okokbdl, hiszen a keresztesek elviselhetetlen eladésodasahoz vezet-
hetett, amire a keresztes kivaltsag védelme sem vonatkozott. Judith Bronstein (University of Haifa)
nem kevésbé izgalmas témat valasztott: a taplalkozas és az ételek XII-XIV. szdzadi megitélését
a templomos és johannita lovagrendben. A Szentfoldon mindkét rend, miként tovabbi lovagrendek
esetében, az ibériai félszigeten megfigyelhetd a szerzetesi mértékletesség és a katonai feladatokhoz
szukséges erénlét fenntartisa, a valtozatos taplalkozas biztositasa, valamint a mértékletesség és
a bojti fegyelem betartasa, a hiisfogyasztas korlatozasa kozti feszultség. Az iras szamtalan érdekes
példat sorakoztat fel a szerzetesi szabalyzatokbol és az {rott forrasokbol, szembesitve azokat a ko-
rabeli szerzetesrendek napi gyakorlataval és elvarasaival.

Magyar szempontbdl sem érdektelen Martin Hall (Royal Holloway, University of London)
tanulmanya John of Garland (Jean de Garlande, ¥1258) 1252-es keresztes epikus kolteményérdl,
a De triumphis Ecclesiaerdl. Ellentétben a bemutatott mtivel, annak szerzdje jol ismert, a parizsi
és toulouse-i egyetemek elismert nyelvtan és retorika professzora, egyetemi tankonyvek szerzdje.
Mivében megemlékezik a keresztes habortkrol, killonosen a harmadikrol és hetedikrdl, a dél-
franciaorszagi eretnekek elleni hadjaratokrol, s ami érdekes, a mongolok 1241-42-es eurdpai had-
jaratardl, kulon is megemlitve Magyarorszagot (113.33—114.2). Annak ellenére, hogy a mi kiadasa
1928-ban megjelent, s 2009-6ta on line elérhetd,* terjedelmes volta és nyelvezete egy modern nyelvi
forditas megjelenéséig nehezen értelmezhetévé teszi. Robert Swanson (University of Birmingham)
a huszitik ellen induld, majd a francidk ellen vonuld angol keresztes hadjarat Canterbury egyhaz-
tartomanyban vald meghirdetésének kérdéseivel foglalkozik, terjedelmes forraskozléssel az oxfordi
Bodleian, MS Tanner 165 kéziratbdl. Ennek Zsigmond magyar kiraly révén ismét — ha nem is szo-
rosabban véve — vannak magyar vonatkozésai, amire legutobb Barany Attila hivta fel a figyelmet.’

A kotetet zard tanulmanyok a klasszikus hadjaratok idészakabol kilépve Hoditd Mehmed szul-
tan idején (1451-1481) Ciprusnak a kor nyugati és keleti diploméaciai kapcsolataiba enged betekintést
(Alexander Beihammer, University of Cyprus), ami egyittal a magyar—oszman kapcsolatok hétte-
rében meghtizodd mediterran erdegyenstly felborulasat is jol mutatja. Juhan Kreem (Tallinn City
Archives, Tallinn University), a livoniai Német Lovagrend X V1. szazadi, egyre vilagiasodd menta-
litastorténetét vizsgalja a keresztes hagyoményok és lovagi eszmények tovabbélése szempontjabdl,
kulonosen az 1501-1503-as livoniai—orosz habora utan irodott Schonne hysthorie tukrében.

A koteteket terjedelmes szemlerovat, valamint a tarsasag hirlevele, tagjainak rendkiviil impo-
zans és hasznos irodalomjegyzéke zarja. Remélhetd, hogy a Crusades-sorozat kotetei feltinnek
a hazai konyvtarak polcain is, s a hazai keresztes habor(i kutatas segédkonyveivé valnak.

Veszprémy Ldszlo

+ Johannis de Garlandia De triumphis ecclesiae. Ed. Thomas Wright. London, 1856., internetes elérhetd-
sége: https://archive.org/details/johannisdegarlanOOjohnuoft

> Bdrdny Attila: Angol keresztes hadjarat a huszitak ellen: Henry Beaufort, Winchester biboros puspoke
és Zsigmond kiraly kapcsolatai, 1427-1430. In: Bdrdny Attila Pdl, Laszlovszky Jozsef, Papp Zsuzsanna: An-
gol-magyar kapcsolatok a kozépkorban. Godoll6-Mariabesnyd, 2012. 2. k. 257-283. o.
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KONRAD GUNDISCH (HG.)

GENERALPROBE BURZENLAND: NEUE FORSCHUNGEN ZUR
GESCHICHTE DES DEUTSCHEN ORDENS IN SIEBENBURGEN
UND IM BANAT

(Siebenbiirgisches Archiv; Folge 3, Band 42. Bohlau, Koln, Weimar, Wien, 2013. 278 o.
ISBN 978-3-412-21094-6)

A Német Lovagrend Erdélybe vald behivasanak 800. évforduldja alkalmabol Brassoban ren-
deztek egy nemzetkozi konferenciat 2011. szeptember 5—6-an, s az ott elhangzott el6adasokat
veheti kézbe most az olvasd. Az események kozismertek, jol kutatottak, mégis mindmaig vita-
kat gerjesztenek. II. Andras uralkodasa alatt a lovagok megtelepedését Erdély délkeleti szegleté-
be, a Barcasagba, a késGbbi Brassd vidékére biztositd privilégium kiadasara 1211-ben kerilt sor.
A Rend kétségbevonhatatlan sikerei ellenére a kirdly 1225-ben fegyveres kitizésuk mellett don-
tott, amit a papai tiltakozas ellenére is végrehajtottak. A nagyobb népességmozgéas bizonyitéka
éppen egy 1223-as papai oklevél, valamint a helynevek, melyek a hatarokon tal alapitott telepiilé-
sekrdl, Bodza vidéki falvakrol tantiskodnak. Ugyanakkor az eset mindkét fél részérdl kisérletnek
tekinthetd, melybdl a lovagok tanultak tobbet, mert méasodik letelepedési probalkozasuk lengyel
foldon mar teljes sikerrel jart. A targyalasokat a renddel Konrdd mazdviai herceg és Christian
poroszorszagi puspok mar 1225/1226 telén megkezdte, ami azt igazolja, hogy az idegen szemlél6k
is meggy6zonek talalhattdk a lovagok itteni munkajat. A rend torténete irdnti érdeklédés a torok
kitizése utan hamar felélénkult, amit a hires gottingeni professzor, August Scholzer tobb kotetes
munkéja is tanusit.! A lovagrend erdélyi évei a kutatds érdekldésének a homlokterében vannak,
elsésorban Harald Zimmermann munkassaganak koszonhetGen, aki a konferencia idején tinnepelte
85. sziiletésnapjat.? Az erdélyi németek torténetének mindméig meghatarozo, dicsGséges szakasza
(identitatsstiftend)ez, melynek kapcsan a romén kutatas még a fennmaradt oklevelek eredetiségét is
kétségbe vonta, s a rend megjelenését a katolicizmus és ortodoxia konfliktusaként kozelitette meg,
amint azt a kotetuink szerkesztGje, Konrad Gundisch (Bundesinstitut fur Kultur und Geschichte der
Deutschen im ostlichen Europa, Oldenburg) a bevezetGben hangstlyozza.

Az Eurdpai kontextus elnevezést fejezet tanulmanyainak sorat Thomas Winsch (Universitat
Passau) tanulméanya nyitja, aki a XV. szazadi lovagrendi—lengyel polémia alapjan rajzolta meg
alovagrend ideologiai valsagat, fokozatos elvilagiasodasat, mikozben a rend érvrendszere valtozat-
lanul hagyoményos céljaik igazolasara torekedett. Zsigmond magyar kiraly szerepét hangstlyoz-
za, aki az 1420-as években aldunai behivasukkal paratlan, de kiaknazatlanul maradt lehetGséget
kinalt a rendnek a hitetlenek elleni harchoz valo csatlakozasra (Der Deutsche Orden als Wille
und Vorstellung. Selbst- und Fremdkonstruktionen einer geistlich-weltlichen Korporation zwischen
Ideologie und Politik).

Serban Papacostea (Roméan Akadémia) a Német lovagrend orokségének a fontossagat hang-
stilyozza ifrasdban (Terra Borza et ultra montes nivium. Ein gescheiterter Kirchenstaat und sein
Nachlass). A lovagoknak a kunok elleni sikereit rendkiviill komolynak tartja, melynek nagy jelents-
sége volt a Latin csaszarsagot fenyegetd bolgar—kun nyomas csokkentésben, valamint a Karpatokra
nehezedd kun nyomés felszdmolasaban. A szerinte sikertelen ,,allamalapitasuk”, amint torekvé-
seiket a szerz$ Osszegzi, megnyitotta az utat a keleti magyar terjeszkedés szamara a tatarjarasig,

' August Ludwig Schlozer: Kritische Sammlungen zur Geschichte der Deutschen in Siebenburgen.
(Urkunden, 1795., XII. kritisch-historische Untersuchungen, 1796., Privilegium Andreae II vom J. 1224 mit
einem Commentar, 1797.). Gottingen, 1795-1797. (Reprint: Koln, Wien,1979.)

2 Harald Zimmermann: Siebenburgen und seine Hospites Theutonici. Koln, Weimar, Wien, 1996.; Ud:
Der Deutsche Orden im Burzenland. Eine diplomatische Untersuchung. Wien, Koln, Weimar, 2000.; Ud: A né-
met—magyar kapcsolatok a 12. szdzad kozepén és az erdélyi szaszok betelepitése. Aetas, 20. (2005) 4. sz. 124—
136. 0.; Ud: Der Deutsche Orden in Siebenbuirgen: eine diplomatische Untersuchung. (2., atdolg. kiadés.) Koln,
Weimar, Wien, 2011.; Ud: Das ,,Andreanum” und seine Probleme. alte und neue Uberlegungen. Forschungen
zur Volks- und Landeskunden, 56. (2013) 9-50. o.
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melynek kései gyimolcsét még Nagy Lajos is élvezte a XIV. szazadban. Utalasa egy erdélyi comes
csapatanak az Azovi-tengernél valo feltiinésére 1238-ban nyilvan még tovabbi kutatas targya lesz.’
A magyar torténetiras képviseletében Font Marta vazolta a II. Andras-kori kulpolitikai helyzetet
(Ungarn und Osteuropa zur Zeit des Konigs Andreas II., 1205—-1235). 111. Andras uralkodasatol
kezdve tekinti at a magyar kiralyi udvar keleti, elsGsorban halicsi politikajat (1205-1235), s ebben
a halicsi, szlavoniai, erdélyi hercegi udvartartasok szerepét. Az Andréas-kori Ostpolitiknak szerve-
sen dsszekapcsolodd eleme volt a sokaig sikerrel kecsegtetd halicsi terjeszkedés, valamint a halicsi
harcokba tobbszor is beavatkozd kunokkal szembeni hatarozott fellépés.

A kotet méasodik nagy egysége konkrétabb telepuléstorténeti kérdéseket vizsgal, s konk-
rét Gjdonsagokkal szolgal. Paul Niedermaier (Roman Akadémia, Bolcsészettudomanyi Intézet,
Nagyszeben) a Barcasag XIII. szazad elejei telepulésfoldrajzara vonatkozd ismereteket foglal-
ja ossze (Zur Siedlungstopographie des Burzenlandes in der Deutschordenszeit).* Felhasznalva
a II. Jozsef-kori katonai felméréseket megallapitja, hogy a teriilet kozel 40 szazaléka mocsaras, ar-
térben fekvd tertilet volt, ami a XIII. szazadi telepulésszerkezet és Gthalozat alakulasara is hatéssal
volt. Erthetd modon az 1211-ben emlitett "terra Blacorum’ lokalizalasara dsszpontosit, amit az Ugra
és Miklosvara kozotti Fehér megyei exklavéval azonosit. Figyelemre méltd megjegyzéseket tesz
a hagok ellendrzés alatt tartasa és az uthalozat kapcsolatarol.

Az ismert, Magyarorszagon is sokszor megfordul6 régész, Adrian Andrei Rusu (Romén
Akadémia Régészeti s Mivészettorténeti Intézete, Kolozsvar) a legtobbet vitatott régészeti kér-
désekkel, a lovagrendi varak kutatasaval foglalkozik (Die Burgen des Deutschen Ordens im
Burzenland. Zu hohe Erwartungen an eine Forschungsfrage?). Utal a feladat bonyolultsagara,
s jozan kritikéval emliti a korabbi, leginkabb 1égbdl kapott feltevéseket. Tekintettel arra, hogy sa-
jatos lovagrendi épitészet Pomeraniaban is csak a megtelepdés utan joval késébb alakult ki, jel-
legzetes lovagrendi épitészetrdl szerinte Erdélyben sem lehet beszélni, ennek nyomait nem lehet
azonositani. Megemliti, hogy a varak helyének valoszintsitését kapolndk maradvanyai erdsithetik,
példaul Foldvaron (Marienburg) és Brassoban (tobben ide valoszintsitik Kreuzburgot). Ha a véra-
kat tovabb hasznaltak, ami igencsak valoszind, akkor a korai alapitas—atépités nyomai a hasznélat
soran eltlinhettek. Utal a legjobban kutatott és legjobb allapotban fennmaradt feltételezett koz-
pont, Marienburg Gj régészeti eredményeire,’ de felhivja a figyelmet arra, hogy a varnak a teriilet
észak-keleti részén valdo megépitése talan mar kezdettSl fogva jelezte a lovagrendi adomany tovabbi
bdvitésének igényét. Hasonloképpen kritikusan {téli meg az Alberiknél emlitett, I'V. Bélahoz kap-
csolodo varak épitésnek kapcesolatba hozasat a lovagrendi erGsségek barmelyikével. Erdekes, hogy
a kilizés kapcsan — a régebbi szakirodalom hatasara — még mindig II. Andras kalandvagyardl és
szeszélyeirdl beszél, melldzve a magyar kutatasban egyre erésebb stratégiai és taktikai, napi politi-
kai szempontokat. Ezzel szemben Harald Roth (Deutsches Kulturforum ostliches Europa, Potsdam)
hatarozottan kétségbe vonja, hogy Brasso alapitasa barmilyen formaban kapcsolatba hozhatd a lo-
vagrenddel (Kronstadt — eine Griindung des Deutschen Ordens?), ugyanakkor a Kreuzburg loka-
lizalasaval kapcsolatos feltevésekre nem tér ki, miként a masok, igy Ionita altal is targyalt Codlea/
Feketehalom-kérdésre sem.

A tanulmanyokbdl kideril, hogy a kutatés Gj eredményeket csak a régészektsl remélhet. Ennek
jegyében négy tanulmény foglalkozik a régészeti feltarasokkal. Adrian Ionita (Roman Akadémia
Régészeti Intézete, Bukarest) a Barcasig betelepulésének XII-XIII. szazadi emlékeit veszi sor-
ba (Die Besiedlung des Burzenlandes im 12.—13. Jahrhundert im Lichte der Archdologie). A be-
telepitéssel kapcsolatban a stratégiai tudatossagot hangsitlyozza, illetve utal arra, hogy a terulet
— szemben az oklevelek félreérthetd fogalmazéssal (deserta) — nem volt teljesen lakatlan, miként
a Szaszhermény melletti lempesi foldvarat is a XII. szazadra helyezi, de ide kapcsolja Foldvar,
Prazsmar, Barcaszentpéter és Szészhermany alapitasat is. Az elsd betelepitési hullamot II. Géza

3 8. Papacostea: Ungaria si Marea Neagra Tn secolul al XIII-lea. In Ud: Studii de istorie romaneasca.
Economie si societate (secolele XIII-XVII). Braila, 2009. 20. o.

+Lasd még: Paul Niedermaier: Sieben Thesen zur Ansiedlung der Siebenburger Sachsen. Forschungen zur
Volks- und Landeskunde, 53. (2010)

3 Feldioara-Marienburg: Contributii arheologice la istoria Tarii Barsei. Ed. Adrian lonita et al. Bucuresti,
2004.
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uralkodasanak ismert eseményeihez kapcsolja. Szempontként emliti, hogy csak olyan varromok
johetnek szoba a lovagrenddel kapcsolatban, melyek kozelében falusi telepulés nyomai is igazol-
hatdk, noha a legkorabbi 15 hospes-telepiilés legnagyobb részén még nem folyt régészeti feltaras.
A lovagok két varaval foglalkozik részletesen, Marienburggal, amit régészetileg bizonyithatonak
tart, és Feketehalommal, noha errdl elismeri, hogy a tobbszori asatés ellenére bizonyitd lelet mind-
eddig nem kerult eld.

Radu Robert Heitel a prazsmari evangélikus, eredetileg ciszterci templom 1240 el6tti lehetsé-
ges el6zményeirdl sz616 munkéja 1964-ben késziilt, s igy leginkabb kutatastorténeti jelentdsége van
kései kozzétételének. Ezt egésziti ki Daniela Marcu Istrate tanulménya a prazsmari templom korai
régészeti emlékeirdl a legijabb, még kiadatlan régészeti eredmények alapjan (Neue Erkenntnisse zu
den Anfdngen der Tartlauer Kirche). Egy XII. szdzad végi érem el&forduldsa alapjan 6 is elfogadja
annak lehet&séget, hogy a lovagok védelmét élvezve mar laktak itt és egyhazas helyet is 1étesitet-
tek a késGbbi kolostor teruiletén a XIII. szazad elején. Florin Motei (Megyei torténeti Mazeum,
Brasso) egy eddig publikalatlan kozépkori kardot tar a nagykozonség elé (Ein unveroffentlichtes
mittelalterliches Schwert aus den Sammlungen des Kronstddter Museums fiir Geschichte). Az ala-
posan dokumentalt {ras azt bizonyitja, hogy a Feketehalmon talalt kard vésett mesterjegye alapjan
kapcsolatba hozhat6 a lovagokkal, melyhez hasonld tipusi kard keriilt el6 Prazsmaron és tovabbiak
is Feketehalmon. Pinter munkéaja® alapjan a kardokat a lovagrend itteni tevékenysége biztos emlé-
keinek tekinti.

Erthet6 modon harom tanulmény is foglakozik Zsigmond magyar kiralynak a lovagrendet is-
mét Dél-Erdélybe, illetve az Aldunahoz letelepiteni kivand torekvésével. Virgil Ciociltan (Nicolae
Iorga Torténeti Intézet, Bukarest) a lovagokat Zsigmondnak az 1410-es években folytatott nemzet-
kozi diploméciai elképzeléseibe, nagyszabasi torokellenes terveibe helyezi el, killon kitérve a lubloi
egyezmény (n. titkos, a lovagrendet érint8, Dlugoss hiradésa altal is timogatott Gn. titkos zaradé-
kanak értelmezésére (Sigismund von Luxemburg und die Frage der Verpflanzung des Deutschen
Ordens an die Untere Donau in den Jahren 1412—1420). Viorel Achim (Nicolae lorga Torténeti
Intézet, Bukarest) a lovagrend tényleges Gjratelepitésnek idészakat, az 1429 és 1435 kozotti éveket
vizsgalja a Szorényi Bansag teruletén (Der Stellenwert des Deutschen Ordens in der Geschichte
des Banats von Severin). Ertelmezésében a lovagok a galambdci vereséget kovetGen érkeztek, s né-
hany szaz mesteremberrel hozzalattak az erdsségek feltjitasdhoz. Mindezt timogatta Zsigmondnak
a bansagot Gjjalapitdo 1330-as dontése, amely Nicolaus von Redwitzet tette meg szorényi banna,
aki anyagi tAmogatasul a szebeni kamarispansagot is elnyerte. Hangstlyozza, hogy ez egy sajatos
igazgatési egység volt, ami nagyban kullonbozott a bansag XIII. szdzadi el6zményeitdl és XV. sza-
zadi tovabbélésétl. A lovagok szadmara kiadott, Nagyszebenben vert érem €s a szasz székekre vo-
natkoz6 1433-as oklevél kapcsan arnyalja lovagok itteni tevékenységérdl alkotott képunket Besliu
Munteanu és Claudiu Munteanu (Bruckental Mizeum, Nagyszeben, Numismatische, a tanulméany
cime: Schriftquellen tiber die Rolle von Hermannstadt in der Osmanenabwehr Sigismunds von
Luxemburg). Ugyanakkor feltlinG, hogy nem ismeri a vonatkoz6 magyarorszagi szakirodalmat.’”

A kotet zar6 tanulményai a lovagrend recepcidtorténetével foglalkoznak. Az erdélyi szaszok
torténetének klasszikus kutatdja, Harald Zimmermann (Tubingeni Egyteem)a lovagokra vonat-
kozd XVIII-XX. szézadi historiografiardl rajzol egy rovid, frappans attekintést, érdekesen vila-
gitva meg az 1224-es Andreanum ¢és a lovagok egy évvel késébbi kitizetésének kapcsolatat (Der
Deutsche Orden in der Geschichtsschreibung). Timo Hagen gazdagon illusztralt tanulmanya pedig
a lovagok erdélyi képz&miivészetre gyakorolt hatasat, az alkotasok szoros napi politikai kapcsolo-
dasat mutatja be, kllonosen a masodik vilaghabora éveiben (Der Deutsche Orden in der Bildenden
Kunst Siebenbiirgens 1900—1944). Erdekes modon ez tanulmany utal arra is, hogy az utobbi évek-
ben helyi hagyomany6rzé katonai csapat is életben tartja a lovagrend emlékét.

® Karl Zeno Pinter: Spada si sabia medievala in Transilvania si Banat, secolele IX-XIV (Mittelalterliche
Schwerter und Sabel in Siebenbuirgen und im Banat, 9-14. Jahrhundert.) Resita, 1999. és lasd: Gdll Ervin is-
mertetését: Hadtorténelmi Kozlemények, 119. (2006) 561-563. o.

7 Vo.: Gyongyossy Mdrton: A Német Lovagrend nagyszebeni pénzverd tevékenysége (1430-1431).
In: Magyarorszag és a keresztes habortk. Lovagrendek és emlékeik. Szerk. Majorossy Judit, Laszlovszky
Jozsef, Zsengellér Jozsef. Mariabesnyd, Godollg, 2006. 237-240. o.
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Rendkivul elegins megodas, hogy minden tanulmanyt német, roman és magyar rezimé zér,
s6t, a helynévmutato— példamutatd modon — szintén harom nyelvid. Nem kevésbé figyelemreméltd
anémet szervezdk igyekezete az erdélyi németség — ez esetben azok kozépkori — torténetének kuta-
tasara, melynek kotetei immar évtizedek ota a Bohlau kiadonal latnak napvilagot. Benkd Eleknek a
kozépkori székelyekrdl sz016 remek Osszefoglalasa utan a kozépkori erdélyi németekrdl az emlitett
tanulmanykotetekbdl is megjelenhetne egy magyar valogatas.

Veszprémy Ldszlo

OROSS ANDRAS

A MAGYAR KIRALYSAG TOROKELLENES HATARVEDELMI
RENDSZERENEK FELSZAMOLASA ES ATSZERVEZESE

(Fons Konyvek 4. Szentpétery Imre Torténettudomdnyi Alapitvdny, Budapest, 2013. 356 o.
ISBN 978-963-08-7294-2)

Oross Andrés konyve a szerz6 doktori tanulmanyainak osszegzése és disszertacidjanak b&dvi-
tett kiadasa. Igényes boritoval, formailag kovetkezetes és egységes labjegyzet-apparatussal, pontos
mutatdjegyzékkel, bs irodalomjegyzékkel és gazdag adattar-fuggelékkel latott napvilagot. A kotet
nagy mennyiségl forrasanyag és szakirodalom segitségével rengeteg Gj adatot hoz felszinre. Ennek
attekintését nagyban segiti, hogy szerzgje minden fejezet végén roviden osszefoglalja eredményeit.

A koncepciot illeten Oross Andras megfogalmazza — ami a cimet latva az olvasoban is meg-
fogalmazddik —, hogy téméja, a hatarvédelmi rendszer atalakitasa, illetve felszamolasa (a varrom-
bolas) ezer szalon kotddik a XVIIL. szazadi Gn. ,,Habsburg abszolutizmus™ értékeléséhez, illetve
az arrdl napjainkban folyd vitahoz: volt-e a korszakban ,,magyarellenes” Habsburg-abszolutizmus
vagy nem, illetve ha igen, akkor mennyiben, milyen mértékben, hogyan érvényesult? Oross Andras
ebben a kérdésben nem formal expressis verbis véleményt. A kotet bevezet§jében vegyes kép fogal-
mazodik meg: ,,Részleteiben megvizsgaltam a keletkezés korulményeit [az 1702. évi varrombolasi
rendeletét], tartalmat és megvalosulasat, amelybdl kitilint az [hogy] a magyar torténetirasban elter-
jedt és a koztudatban is messzemendkig rogzult téves kép, miszerint a Habsburg-uralkodok (neve-
zetesen 1. Lipdt és utddai) pusztdn magyarellenességbdl szamoltak fel... [a] végvarak egy részét.”
(11. 0.), ugyanakkor ,,A bécsi hadvezetés egységes koncepciod kialakitisara torekedett, amelynek
legfontosabb elemei a kils§ ellenség elleni védelem folyamatos biztositasa, az altaluk t0bb esetben
kimutathatdan belsd ellenségként kezelt 'rebellis’ magyarok megfékezése, és ezzel parhuzamo-
san... egykori frontvonal tertuletének pacifikalasa voltak.” (Uo., kiemelések: 1. P.) A XVII. szazadi
Habsburg abszolutizmusra vonatkoz6 kimondott értékelés hidnya mindenképpen megkoveteli a
.sorok kozotti” olvasést, az objektivitasra torekvés és a mértéktartd, ,hangulat- és érzelemkel-
t8” kifejezéseket kerill6 nyelvi stilus mogotti izenet megfejtését. Szerencsés lett volna egy kilon
fejezet a kérdés mérlegelésére, egy pro és kontra értékelés kifejtésére. Tovabba mérlegelés targya
lehet: jo-e, ha egy szerz6 — a posztmodern (bar mar ez is hozzavetSleg otven éves) nyugati tren-
dekt6l eltérGen, de a hazai hagyomanyoknak megfelelGen — kevés torténetelméleti hattérrel és nem
onreflektiv technikaval ir egy adott témardl, ezzel tobbet bizva az olvasora az adatok interpretalasa
terén. Hiszen — ahogyan egyébként ezt a szerz§ is bemutatja — a magyar torténetirdsban mindig két
irany volt jelen e kérdéssel kapcsolatban. A hosszabb tradicidokra visszamend szemlélet szerint a
Magyar Kiralysagra nézve hatranyosan hatott a Habsburg abszolutizmus, illetve a birodalmi érdek
felulbiralta a magyart (példaul R. Varkonyi Agnes {résai), mig az Gjabb, ezzel ellentétes koncepcio
(a XVI. sz4zadra nézve példaul Palffy Géza monografiaja’) szerint nem, vagy nem a korabbi értel-
mezéseknek megfelel6 modon.

* Pdlffy Géza: A Magyar Kiralysag és a Habsburg Monarchia a 16. szdzadban. (Historia konyvtar: Mo-
nografiak, 27.) Budapest, 2011.
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A Kkotet tradicionalisan koszonetnyilvanitassal kezdddik, amelyet a bevezetés, majd egy két
részre osztott historiografiai attekintés kovet. Utdobbi nagy erénye, hogy bemutatja a kiterjedt nyu-
gati szakirodalmat is, illetve felhivja a figyelmet arra, hogy a varrombolast kordbban nem egy
folyamat részeként, tovabba féként a magyar rendi ellenzékiség és a Habsburg Monarchia kozponti
korményszerveinek konfliktusokkal terhelt viszonyaban mutattak be. Az attekintés utan kovetkezik
a kutatas kereteinek, modszereinek rogzitése, amelyben a szerzg kiemeli, hogy téméjat elsGsorban
intézménytorténeti szempontbodl vizsgalva szamos iratképzé szerv fondjaiban (példaul az Udvari
Kamara, Udvari FizetShivatal, Magyar Kamara, Szepesi Kamara, Budai Kamarai Adminisztracio)
végzett alapkutatasokat. E fejezetekkel 1ényegében lezarul a téma historiografiai és modszertani
bevezetése.

A kotet elemz6 részében a szerz$ elsGként a hadseregellatassal osszefuggs pénzugyigazgata-
si rendszert térképezi fel. Bemutatja a hadsereg ellatasaért felelds kozponti kormanyszerveket, a
Magyar Kiralysag pénzugyigazgatasat. Leszogezi: ,,Osszefoglaloan megallapithatd, hogy az 1670-es
évekig kétpdlust magyarorszagi kamarai rendszer az orszag visszafoglalasanak elGrehaladtaval
fokozatosan tovabbi pénzuigyigazgatasi szervekkel gyarapodott, amelyek legfontosabb feladatai
a hadszintérré valt orszagban szolgalo hadsereg ellatasanak kozvetlen biztositasa és a kincstari
jogok érvényesitése voltak. Az j kamarai adminisztraciokat egyre szorosabb fuggésben, gyakran
szinte "kézi vezérléssel’ mikodtették Bécsbdl...” (62. 0.)

Oross Andrés ezt kovetSen a hatarvédelmi rendszer felszdmolasanak hadugyi aspektusait vizs-
galja. A XVIL. szazad végi haborts terhekkel kapcsolatban a katonai beszallasolas rendszerér6l
megallapitja, hogy ,,Ez a folyamat a magyarorszagi lakossagot terhels, a magyar szakirodalomban
gyakorta negativan kiemelt, am elkeriilhetetlen jelenség volt, amelyet megszuintetni nem, de tompi-
tani annal inkabb lehetett volna.” (64. 0.) A katonai—politikai helyzetet a kovetkezSképpen jellemzi
az 1680-as években: ,,Ha azonban az orszag altalanos politikai és gazdasagi helyzetére tekintuink,
sokkal negativabb kép rajzolodik ki. Tl az 1683-t0] az orszagba folyamatosan érkezd és itt attele-
16 4lland6 hadsereg visszaélései miatti megrazkodtatason, a fels6-magyarorszagi sokat emlegetett
"Caraffa-jarason’, a rendszertelen és nehezen nyomon kovethet$ ado- illetve porcio-behajtasokon,
a katonasag kegyetlenkedésein és a vallasuigyi sérelmeken, tobb megoldasra vard feladattal kellett
a magyar torvényhozasnak szembenéznie... A korszakra olyannyira jellemzé kettGsség e téren is
jol tetten érhetd: egyrészt Lipot kiraly a magyarok, pontosabban a magyar ‘rendi nemzet’ halajat
varta el... viszont az orszag lakossaga... rengeteg panasszal fordult uralkoddjahoz.” (70-71. o.)
Ezt a felvezetést koveti a fejezet utolsd téméja, a kiillonbozd magyarorszagi berendezkedési tervek
tényszer( bemutatasa.

A harmadik nagy terilet a hatarvédelem atszervezése 1683 és 1703 kozott. A szerz$ szdmos
példaval (pl. Szeged vagy éppen Batthyany (II.) Adam és a Kanizsaval szembeni végek esete)
bizonyitja, hogy viszonylag képlékeny volt a helyzet a katonai igazgatasban, de mégis a korabbi
végvidéki rendszer képviselSinek hattérbe szoruldsa felé mutatott. A szerzé e szavakkal jellemzi
a Hatarérvidék kialakitasat: ,...egyaltalan nem a magyar rendiség képviselSinek elképzelései szerint
valosult meg, hiszen annak irdnyitasaba gyakorlatilag semmilyen beleszolasuk nem volt.” (112. 0.)

A kovetkezd, egyik leghosszabb fejezet a varrombolasokrdl szol. Ebben Oross Andras szamos
példaval meggy6zGen bizonyitja, hogy a varrombolasok elsGsorban stratégiai célok mentén zajlot-
tak: a f6 koncepcid az volt, hogy egy régidban egyetlen févar legyen. Ennek érdekében nemcsak
rombolasok, hanem épités, atépités és erddités is tortént. Raadasul a varrombolas gyakran csak
a sancok elpusztitasat jelentette, illetve késébb I1. Rakoczi Ferenc is romboltatott le vérat stratégiai
okbol. (Szendrd varat, amelyet korabban a bécsi hadvezetés megmaradasra ,,itélt”.) Tovabba az
1702. évi varrombolasi tervezet nem is valosult meg teljes egészében. A szerzd ettdl fuggetleniil
vegyes kovetkeztetésre jut: ,,...elsGsorban nem a magyarellenesség motivalta I. Lipdtot és az Udvari
Haditan4csot, amikor egyes varak lerombolasarol dontott. Természetesen... ez a szempont is szere-
pet jatszott a rendeletek kiadasaban...” (145. o.)

A varérségekre és parancsnokaikra vonatkozo fejezet tisztdzza a szabad szdzadok kifejezés
jelentését, amelyben a ,,szabad” kifejezés azt jelenti, hogy az allandd hadseregen kiviil vannak.
Szamadatokat kozol a magyarorszagi szabad szazadokrol. A magyar végvari réteg zome nem ka-
pott helyet az atalakuld hadi szervezetben és az 1j hatarvédelmi rendszerben sem: ,,Az igazi prob-
lémanak a hadra foghatdsagot tarthatjuk, azaz miként volt képes a hatarvédelemre, az allandonak
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tekinthet front ellenére ideiglenes harcokra (portya, adoztatas) berendezkedett magyar katona
a valoban folyamatosnak tekinthetd tabori szolgalatra?” (195. 0.) A magyar végvariak harcértéke,
¢életmodja, mentalitasa vitatott és ekképpen sokak altal kutatott terulet, illetve az ,,4llandonak te-
kinthet6” front sem volt igazan allando, tekintettel a hodoltsagi teriilet folyamatos novekedésére
és a mindennapi habortkra. — A kérdésfelvetés mindenképpen elgondolkodtatd, tovabbgondolasra
készteti az olvasot.

A VIIL fejezet szintén terjedelmes, és hatalmas adattomeget 0sszegez mintegy hiisz osszefog-
lal6 tablazatban a hadi finanszirozasra vonatkozodan. (Talan érdemes lett volna a gazdag fuggelék-
anyagba egy tablazatjegyzéket mellékelni.) Ennek kapcsan a szerz leszogezi, hogy a Habsburg
Monarchia pénzugyigazgatasa meglehetGsen atlathatatlan volt, ,,[az] 1700-1701. évben [a] katonai
koltségek tobb mint 41%-at fedezték a Magyar Korona orszagainak teruletérdl....” (228. 0.) Az
alakulatok finanszirozésa nem egységes alapelv szerint tortént, annak modja meglehetdsen 0sz-
szetett volt, és ugyanazon hely6rségen belul is eltért. Minderre kivald példak sorakoznak a ko-
tetben a nem magyar katonakat tekintve, a lipotvéri szabad szazadra és az 1692-ben és 1693-ban
Magyarorszagon harcolt {r ezredre vonatkozoéan. A magyar helydrségek és a végvari hader6bdl
toborzott mezei alakulatok fizetésére is jellemzd volt, hogy a katonék a fennalld tartozasok fejében
pénz helyett inkabb birtokot vagy kivaltsagokat akartak.

A fuggelék tartalmazza a legfontosabb kozponti kormanyszervek vezetSinek neveit a XVI-
XVII. szézad forduldjan, a szabad szdzadok altal 6rzott varak parancsnokainak névsorat, a kotetben
szerepl$ hivatalok magyar, német és latin neveit, a Habsburg Monarchia és a Magyar Kiralysag
igazgatési szerveinek szemléletes ,,agrajzat”.

A kotet zarofejezete egy lényegre torg osszegzés. A kutatasi eredményeket tartalmazza a szerzg
szemléletén keresztiil. Megallapitja, hogy az 1699-es karlocai béke ,,valodi fordulopont™ a Magyar
Kiréalysag torténetében, mert ekkortdl sziint meg az 4llandd hadiallapot. — Ez vitathatatlan, de hoz-
za kell tenniink: a Rakoczi-szabadsagharc alatt a hadiallapot visszatért. Példaul tobb kartételi lista
is készult, melyekben a karvallott parasztok 1ényegében ugyanigy nyilatkoztak veszteségeikrdl,
mint kordbban, vagyis az egyszer(i parasztember szimara nem lett békésebb a vilag. Azeltt az
oszménok fosztogattak Sket, a német csapatok és alkalmanként a magyar végvariak. 1699 utan az
oszmanok kikertltek ugyan e korb6l, de az 6sszkép nem valtozott.

Tovabbi megallapitasa a kotetnek, hogy a valtoztatas és valtozas szukségességét a bécsi udvar
és a magyar rendiség képviselSi egyarant belattdk. Az udvar a kozpontositas, a magyar rendek vi-
szont a mind nagyobb autondmia érdekét tartottak szem el6tt. — Nagyon fontos gondolat ez, hiszen
lathatd, hogy mindkét felet sajat, racionalis érdekei motivaltak, igy politikai és nem elssorban
érzelmi kérdésrdl van sz6 (még ha késébb szamos torténész érzelmekkel telten kezelte is ezt).

1683 utan gyokeres valtozasok kezdddtek, melyeknek a szerz$ szerint elsé helyre kivanko-
706 eleme, hogy a korabbi végvarrendszernek @1j funkciot kellett talalni, hiszen a korabbi, ,,bels§”
ellenség helyett a kiils6 ellen kellett védelmet nyajtania. Oross Andras leszogezi tovabba, hogy
»A magyarorszagi helyzet egyik legnagyobb megoldasra var6 kihivasa éppen az volt... miként
lehet tarsadalmat demilitarizélni, nyersanyagait és eréforrasait a nyugalmas id6k szolgalatiba al-
litani?” (276. 0.) — Azért érdekes a kérdésfelvetés, mert a kotetben tobbszor is emliti a militarizalt
tarsadalom fogalmat, ugyanakkor az meglehet&sen absztrakt, tekintve, hogy a magyar osszlakos-
sagnak csak toredéke harcolt, nagyobb része elszenveddje volt a militarizalt viszonyoknak. Talan
érdemes lett volna a fogalmat arnyalni, tisztazni.

,»A korabbi végvari szervezet... fokozatosan megsziint... mikozben a visszafoglalt tertileteken
megindult az @j rendszer megszervezése. A korébbi f6kapitdnysagok teriiletén ugyanis az igazi
katonai erét és hatalmat mar nem 6k, hanem az ide vezényelt allandd hadseregbeli magas rang
tisztek jelentették... Mindennek nem csekély mértékben etnikai toltete is volt, hiszen a korabbi ma-
gyar szarmazasi kertleti f6kapitanyok helyére — magyar szempontbol legalabbis — "idegennek’ te-
kinthet6 tabornokok 1éptek™ — allapitja meg a tovabbiakban Oross Andrés. (277. 0.) Megtudhatjuk,
hogy a katonai objektumok felszamolasa is része volt a hadugyi valtozasoknak. Ennek kapcsan
leszogezi, hogy az 1699. és 1702. évi varrombolasi rendeleteket ,,nem pusztan, s6t elsésorban nem
‘magyarellenes’ tevékenységként kell felfognunk, miként azt sokaig vélték, vagy ahogyan ez a tor-
téneti koztudatban mind a mai napig él.” (278. o.) Ennek egyik példaja, hogy Szigetvar erdditését
szorgalmaztik, mig Kanizsa varat lerombolésra itélték. — ,,A visszafoglalt varak tobbségében ki-
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mutathatéan a nem magyar katonaelemeket biztadk meg a varak 6rzésével”— fogalmazza meg. (Uo.)
Ezek tobbszor keruiltek konfliktusba a varosok lakoival, illetve a magyar varérséggel. 1697-t61 a
magyar hadiaddk bekerultek az 6sszbirodalmi koltségvetésbe, illetve Gjabb kamarak jelentek meg.
A Magyar Kiralysag teruiletén allomasozd katonak véltozatos formaban kaptak jarandosagukat.
,».Sajatos azonban, hogy az elkeriilhetetlen valtozasok megitélésére mar a korszakban is szulettek
szélsséges valaszok. Egy meglevs és tobbé-kevésbé funkcionald rendszer elkeriilhetetlen felsza-
molasanak ugyanis mindig is akadnak, akadtak vesztesei, de gydztesei is.” (280. 0.) — Ez természe-
tesen igaz, azonban ha mar pusztan a szamszerd megkozelitésnél maradunk, nem mindegy, hogy
pontosan hany gydztesrdl és hany vesztesrdl beszélunk egy adott valtozas-sorozat végsé mérlegé-
nek megvonésakor.

Minden torténettudomanyi iskola egyik alaptanitasa, hogy a torténetiras nem a ,,Mi lett volna,
ha?”-kérdés megvalaszolasara vallalkozo diszciplina. Ugyanakkor Gigy vélem, minden torténetiroi
értékitélet valojaban ezt a kérdést teszi fel a sorok kozott. Mi lett volna, ha a Habsburg vezetés
mashogyan oldja meg a magyar végvarrendszer atszervezését? Lehetett volna ezt az adott korszak
viszonyai kozott mashogy, a magyar ,.tarsadalom” szadmara kevésbé fajdalmas modon tenni? (Erre
maga a szerzg is utal a beszallasolasokkal kapcsolatban.) Hiszen ha a valasz igen, akkor vagy szan-
dékoltan, vagy e lehetdségek ismeretének hianya miatt, de mégis 1étezett egy, a magyarok szamara
hétranyos Habsburg abszolutizmus. Erre a kérdésre konkrétan nem vélaszol Oross Andras konyve,
pontosabban kifejezetten nem cafolja a ,,Habsburg-ellenes” torténeti irany alapallasat és allitasait
(kivéve a varrombolast érintSket), hanem inkabb kiegészits, bar nem a ,,Habsburg-ellenes™ irdnyba
mutatd eredményeket prezental. AlapvetSen kertili a hagyoményosan bevett és a korabeli Habsburg
kormanyzatra vonatkozdan negativ jelentésarnyalatt kifejezéseket, mint a ,,Habsburg abszolutiz-
mus”, illetve a ,,varrombolas”, hangstlyozza a XVII. szazadi végi atalakulas determinaltsagat, el-
kerulhetetlenségét, illetve kérdgjellel illeti a ,,varrombolasi tervezetek” ,,pusztan magyarellenes”
voltat. Ugyanakkor nem vonja kétségbe az atalakulasok kozpontositd, a magyar autondmiat csorbi-
t6 tendenciait. Ezaltal egy valoban arnyalt, de vegyes kép bontakozik ki egy feszultségekkel terhelt
és bnmagaban bonyolult korszakrol.

A kotet elméleti tanulsaga a recenzens szamara nem az, hogy ,,igaz-e” a szerz§ altal explicit
mddon ki nem mondott, de mégis megformalt vélemény a X VII. szazad végi Habsburg abszolutiz-
musrdl, hanem éppen az, hogy nincsen ebben a kérdésben objektiv vélemény. Hiszen szamos forras
és megkozelités (jelen esetben a varrombolas témajan keresztill) alapjan lehet ehhez a problémahoz
eljutni, és szamos olyan — dbnmagaban is szubjektiv — korabeli forras van, melynek ir6i a Habsburg
torekvéseket magyarellenesnek érezték. Amikor Oross Andras a korabeli szemlél6k altal formalt
véleményt hattérbe helyezve mas jellegti, intézménytorténeti forrasok perspektivajabol szemléli
a problémat, eredménye ez altal nem objektivvé (mivel objektiv torténetiras nincs) valik, csak
mashogyan lesz szubjektiv — amint a szerz6 maga is leirta messzemendkig betartott célkit{izését:
.Mindvégig torekedtem arra, hogy ne egy eldre kialakitott koncepciot akarjak a forrasok segitsé-
gével bizonyitani, célom minél tobb forrds megismerése, a keletkezés korulményeinek feltarasa
volt, illetve... probaltam a folyamat egyes elemeit egymas mellé tenni, majd azokat minél objek-
tivabban értékelni.” (12. 0.) Azaz nem egy szubjektiv ,,nemzeti” és egy ,,nem nemzeti”, objektiv,
a Habsburg-abszolutizmus negativ értelmezését kérddjellel illets szemlélet feszul egymasnak, ha-
nem két, részben mas forrastipusokon alapuld vélemény all egymassal szemben. Jelen kotet megy-
gy6z8en bizonyitja, hogy — attol fuggetleniil, hogy a Habsburg abszolutizmus mérlege 0sszessé-
gében a Magyar Kirdlysagra nézve inkabb pozitivan vagy negativan vonhatd meg a X VIIL. szdzad
masodik felében, az Gigynevezett varrombolas kérdése messze 0sszetettebb és megitélése arnyal-
tabb, mint azt a magyar torténetiras a korabbiakban latta és lattatta.

Oross Andras igényes monografidjanak legnagyobb eredménye, hogy az atlagosnal joval na-
gyobb, magyar és német, orszagos és megyei szintl forrasgy(jtésen alapuld, adataiban alapvets
fontossagt kotettel egészitette ki a torténeti irodalmat.

1llik Péter
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PALMANY BELA

FEJEZETEK SZECSENY TORTENETEBOL

(Nagy Ivdn Torténeti Evkonyv, 2012. Salgdtarjdn, 2013. 510 o.)

A kotet Tyekvicska Arpad altal {rt el6szava kiemeli, hogy a szerz¢ életatja és palyafutasa erd-
sen meghatarozza a tanulmanykotet jellegét — ez valoban igy van: kevés olyan torténész akad, aki
tobb korszaknak is professziondlis kutatdja; Palmany Béla kozéjuk tartozik. Szadmos publikacioval
rendelkezik a kora Gjkori és a XIX. szazadi magyar torténelemrdl — a konyv témai Szécsény histod-
ridja koré csoportositottan a XIV. szdzadtdl a legtijabb kor elejéig vezetik az olvasot. A levéltaros—
torténész szerzo teljes kord kutatast végzett a politika-, tarsadalom, had,- és gazdasagtorténet és
a régészet teruiletén, megkozelitése adatkozpontt és interdiszciplinaris.

Palmany Béla talan legismertebb vallalkozasa a harom, nagy terjedelmd kotet, melyben kozzé
tette a reformkori és 1848/49-es orszaggytlések almanachjat, amely tartalmazza az 6sszes — tobb
mint négyezer — résztvevs tag és kovet életrajzat, ezaltal hatalmas adattomeget tarva fel, kezelve
és mozgatva meg. Ebben a tanulmanykotetében is rendkivil adatgazdag és informacio-kozpont
ifrasokat ad kozre, melyek szamos tablazatot és genealdgiai tablat tartalmaznak. Ennek a szem-
Iéletnek is koszonhetd a kotet kozel 60 oldal terjedelmt, értékes, X VIL. szazadi forrasokat kozls
fuggeléke, illetve az a tény, hogy a forrasjegyzék hosszabb, mint az irodalomjegyzék. Mivel maguk
a tanulmanyok is tobb, nagy terjedelmd forrast (pl. inventariumokat, leveleket) idéznek, illetve a
fuggelék forrasait is rovid ,.el6tanulmany”, bevezetés kiséri, adodik a kérdés: ezeket talan onallo
irasok forméjaban lehetett volna kozolni.

A konyv szép boritoval, fehér lapon, keményfedeles kiadasban, cérnafiizott gerinccel jelent meg.
A szerz6 valasztékos, igényes stilusa, valamint kovetkezetes és egységes labjegyzethasznalata mél-
t6 a kiadvany kulzetéhez, és egy komoly szaktudomanyos kiadvanyt eredményezett. Ugyanakkor
éppen ennek fényében észrevehetdk az irodalomjegyzék helyenkénti formai kovetkezetlenségei (pl.
Kiss B., Kuppis J. cikkeinek cimleirasa). A fuggelékben talan célszerd lett volna a forraskiadas
elveit rogziteni, mivel a kora Gjkori szovegek szamos filologiai problémat vetnek fel. Mindemellett
akotet f6szovegét gazdag és hasznos segédletanyag egésziti ki: a régi mérték- és pénzegységek, ide-
gen és régi magyar kifejezések, régies helynevek, roviditések, illetve PAlmany Béla eddig megjelent
fébb munkainak és a Nograd Megyei Levéltar kiadvanyainak jegyzéke.

A kotet tanulmanyai folyamatosan utalnak egymasra is, igy egy osszefuggd, jol strukturalt,
koherens egészet alkotnak. A 15 {ras szamos témat olel fel Szécsény, illetve Nograd megye torté-
netébdl. A hadtorténeti vonatkozasokat tekintve leginkabb a kotet elsé felének irasai szolgaltatnak
hasznos adatokat. Az elsé tanulméany Sztrahora varat a Hollok6 melletti Pusztavarhegy romjaval
azonositja a Kacsicsok tulajdonaként, amely 1265 és 1327 kozott allhatott fenn. Palmany Béla
hangstlyozza, hogy a csaladi varak (Hollokd, Baglyaskd, Somoskd, Fulek stb.) eredetileg nem ka-
tonai, hanem uradalmi kozpont céljabol épultek, de mar Csak Maté idejétd] hadi események is zaj-
lottak azokban. Ismerteti a tudomanyos megéllapitasai koruli késgbbi vitakat is, amelyek a szerzét
igazoltak.

A masodik iras Gyongyos, Rimaszombat és Szécsény varosok XIV-XIX. szazadi fejlédését
tekinti at. A harmadik a szécsényi Forgach-kastély torténetét vazolja 1333 és 1765 kozott. Ezen id§-
keret kijelolésének f6 oka, hogy a kastély torténetének 1760 eldtti szakaszarol viszonylag kevés adat
all rendelkezésre. A szerzé elsd sorban a XVII-XVIIL. szédzadra vonatkozdan ad kozre forrasokat.
Példaul az 1692-ben, a szécsényi végvar kordbban leomlott falait helyreéllito, grof Kohary Istvan
megbizasabol dolgozod kémivesmester elismervényeit, az 1717-es kastély-helyreéllitas tanasitva-
nyait, az 1724-es szécsényi ingdsagok leltarat, grof Forgach Zsigmond birtoklasa idején a tiszttartoi
szamadasokat. A forrasokbol kirajzolodik a kastély felszereltsége, allapota, illetve élete. A kovet-
kez6 rovid elemzés megallapitja, hogy Szécsényt kézmdiparosai, t6zsérei tomegesen hagytik el az
1552-es torok megszallas utan.

A kovetkez$ tanulmany nagy szakirodalmi és torténeti kontextussal rendelkezd témat fejt ki:
a szécsényi vitézl6 renddel foglalkozik a XVII. szazad derekan. A ndgradi varak telepulésszerke-
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zetileg hdrom részre tagolodtak: kastély, véar és a varalja (varos). A lakossag szintén harom részre
oszthatd: nemesi rend, vitézi rend és a szegény népesség. Bar az 1640-es évekbdl nem maradt
fenn zsoldjegyzék, a szerz elemez egy Jakus Lajos altal kozolt 1644-es peres oklevelet, amely-
ben szamos végvari katona neve szerepel. E tekintetben érdekes lehet példaul a Nograd megyére
vonatkoz kartételi listak csoportja is (van néhany adat Szécsényre vonatkozoan is), igy Komjati
Zoltan forraskozlése, amely szerint a kotet tanulményaiban az 1690—1703 kozott sokat emlegetett
Dal Mihaly osszeiratta, hogy az 1664-es vasvari béke ota, az 1677. év végéig a fuleki, hajnacskéi és
somoskdi katonaallomany mennyi embert veszitett. A vitézl§ rend életmddjara vonatkozoan a szer-
26 egy 1656-0s levelet kozol, amelybdl a szécsényi hatdrhasznalat rendszere rajzolodik ki. Ebben a
két fénemes és a helybéli vitézl6 rend kozti peres igyben az utobbiak még annak is ortilhettek, ha
kertjeiket megtarthattak.

A hatodik tanulmany Sobieski Janos magyarorszagi atvonulasardl szol Bécs 1683-as felszaba-
ditasa utan, és tobb levelet is kozol magyar forditasban Sobieskitdl. E téma szoros 0sszefuiggésben
all a Habsburg udvari politikaval, illetve Thokoly Imre palyajaval. A végvari életmddhoz hason-
l16an szintén hatalmas szakirodalmi kontextusba agyazddik be. (Nem beszélve a Thokoly szerepét
vagy éppen a Habsburg abszolutizmus kérdését ovezé vitakrol.) Ez az atvonulas egyrészt romok-
ban hagyta Szécsényt, masrészt a Habsburgok Sobieskihez hozza valo viszonyulasat a szerzd egy
schilleri idézettel igy foglalta 0ssze: ,,A mor megtette kotelességét — a mor mehet!”. A hetedik iras
éppen ennek a pusztitdsnak a kovetkezményeit, Szécsény sikeres Gjratelepitését mutatja be 1690 és
1703 kozott.

A kotet kozéps6 pillére, és egyben ,.fordulopontja” a nyolcadik tanulmény, mivel innent6l a
szerz$ érdeklddésének homlokterében kifejezetten a helyi tarsadalom- és gazdasagtorténet all.
Szécsény Grbéri viszonyait elemzi 1710 és 1869 kozott, nemzedéknyi idSkozonként feltart forra-
sok alapjan, tablazatokban bemutatva a tarsadalmi csoportonkénti telekmegoszlast, az trbéres né-
pesség rétegzddését, allatallomanyanak szerkezetét, illetve a jobbagyfelszabaditas utan tulajdonba
szerzett birtokaikat sok munkaval, parcellanként 0sszeszamolt nagysag szerint.

A kotet leghosszabb {rdsa d\nmagaban kismonografia lehetne: mintegy 90 oldalon at elemzi
prozopografiailag, szdmos tablazat felhasznalasaval a szécsényi Forgach-uradalom kisnemesi tar-
sadalmat, tizenharom, eddig kevéssé ismert, részben végvari érdemeiért nemesitett csaladot.

Az utolsd hat tanulmany Szécsény és kornyékének arucseréjére, vendéglatasara, céheinek tor-
ténetére, allattenyésztésére, kézmiives tarsadalmara és foldmiivelésének modernizacidjara vonat-
kozik. A szerzé tobbek kozott megallapitja, hogy Nograd megyében a piaci termelésre valo torek-
vés a parasztokndl is megvolt, de terheik miatt nem talaltak modot a termékfelesleg elGallitasara.
Kimutatja, hogy a szécsényi uradalom majorsaganak allattenyésztése alapvet$ valtozasokon ment
at, amely az istallozo allattartas uralkodova valasaban jelentkezett.

A Kkotet alapvet&en helytorténeti munka, amely azonban olyan kérdéseket vizsgal valasztott
régidjanak, varosanak — Nograd megye, Szécsény — kapcsan, amelyek jol illeszkednek az orszagos
folyamatokba, a mai torténeti érdeklédés f6 vonulataba, illetve ezek az altalanossagok bizonyitast
nyernek e kotet mikroelemzéseiben és kozreadott forrasaiban. A szerz6 nem fejteget elméleteket,
ugyanakkor precizen elemzi adatait, illetve mindig kovetkezetes; tanulmanyaiban felvezeti a tar-
gyalandd téma szakmai-torténeti hatterét, majd a kifejtés és a gazdag adatkozlés utan Osszegez.
A kiadvany modszereiben és érdekl6désében is tradicionalis helytorténeti munkaként tukrozi
Palmany Béla munkassagat.

1llik Péter
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NAGY-L. ISTVAN

A CSASZARI-KIRALYI HADSEREG 1765-1815.
SZERVEZETTORTENET ES LETSZAMVISZONYOK

(Grof Esterhdzy Kdroly Miizeum. Pdpa, 2013. 530 o.)

Bonaparte Napoleon sajat bevallasa szerint legszivesebben hadserege allomanytablait és 1ét-
szamjelentéseit olvasgatta, méghozza olyan kedvteléssel, ahogy egy ..fiatal lany a romantikus re-
gényeket.” Az ismertetett md szerzGje, Nagy-L. Istvan ebben a kulonds vonzalomban osztozik
a nagy korzikaival. Ez a vaskos monografia ugyanis a Habsburg Monarchia fegyveres erejének
hadszervezeti véltozasait tekinti at II. Jozsef tarsuralkoddi mikodésétdl (1765), Lacy tabornok
reformjain at Karoly f6hercegig. A szerz$ sajat bevallasa szerint vizsgalodasat kezdetben csak
a napdleoni id6kre akarta korlatozni. Radobbent azonban, hogy az a szervezeti felépités, melyben
a hadsereg az elsd két koalicids haborat végigharcolta, I1. Jozsef csaszar és Lacy tabornok alkotasa
az 1770-es évekbdl.

A konyv szerkezete katonasan feszes és egyben logikus. A harom témakoron belil, az egyes
katonai egységek és alegységek szervezeti felépitését, a magasabbegység-szervezetet és a 1étszam-
viszonyokat id6rendi sorrendben bontja ki. Ebbdl kovetkezGen, ha az olvasé mondjuk egy huszéarez-
red szervezeti felépitésére kivancsi, néhany oldalon belil megtalalhatja a keresett informaciokat.

A munka bevezetésében és a modszertani fejezetben Nagy-L. Istvan vildgosan kijeloli a munka
id6beli hatarait, hasznalt modszereit és szerkezetét. A bevezetSben taldlkozhatunk egy apro pon-
tatlansaggal: a szerz§ kijelentésével ellentétben a svéd Osszeirasos rendszer nem Gusztav Adolf
talalmanya”, hanem eredete a X V1. szazad derekara nytlik vissza.

A gyalogsag szervezeti egységeinek és azok valtozdsainak bemutatasakor a szerzd$ attekinti
a csaszari gyalogsag kialakulasat, fejlédését a landsknechtek, majd Montecuccoli koraban. Nagy-
L. Istvan a , klasszikus” ezred-zaszloalj-szazad szervezetet és a regimentek kozpontilag eldirt 1ét-
szamat a nagy olasz hadvezér nevéhez koti, illetve 1695-6t jeloli ki a folyamat végpontjaul, mint
a zészloalj egységtipus allandosulasat. A szerz roviden ismerteti a spanyol orokosodési habori
alatti és a Daun-féle szabalyzatot (1749) is, majd bdségesen kifejti az 1760-as évek soran tobb 1épcsé-
ben bevezetett szervezetet, melyet Lacy-féle szervezetnek nevez, mivel az ir szarmazasa tabornok,
II. Jozsef bizalmasa volt e reformok f6 kezdeményezGje és végrehajtoja. Nagy-L. Istvan alapos
lefrasabol tobb érdekesség is kideriil az ezredek korabeli szervezetét illetGen: a regimenteken belul
a zaszlbaljakat és szdzadokat példaul 1805 el6tt téves szammal jelolni, azokat rangsor szerint emle-
gették. A szdzadok beosztasa is kllonleges logika alapjan tortént, és szigor( hierarchiat tukrozott.
A szervezet azonban szoros 0sszefuiggésben volt a csatatéren felallo ezredek és zaszloaljak harc-
rendjével, igy egy abra err6l mindenképpen emelte volna a konyv ,.élvezeti értékét.” Tanulsagos
lenne ugyanis nyomon kovetni a hierarchia ,,lecsapddasat” egy harcra sorakozott zaszloaljon vagy
ezreden. Ugyanez a helyzet a lovassidggal kapcsolatban, ahol szintén jol jott volna egy harcrend
kozlése. A szerzd tisztazza a béke- és haborls szervezet kozotti killonbséget, melynek kezdeteit
még a bevezetd fejezetben 1734-re teszi, amikor a hadsereg 1étszamanak emelését immaron nem Gj
regimentek létrehozasaval, hanem a mar meglévék dllomanyanak novelésével oldottak meg.

A szervezeti felépités mellett alapos leirast kapunk az ezredtorzs és a szdzadok személyzetérdl
is az ezredtulajdonostdl kezdve a legényekig. A puszta felsorolason felul a szerz$ igyekszik be-
mutatni az egyes allomanycsoportok feladatait is. Tisztdzza tobbek kozott olyan, ma mar nehezen
lefordithato katonai funkcidk szerepét is, mint az Gn. Fourier vagy Fourierschiitz.

A konyv egyik kevéssé kidolgozott fejezete a hadkiegészitést targyald rész. A csaszari-kira-
lyi hadsereg bonyolult és izgalmas katonadllitasi rendszere onalld6 monografia targya lehetne,
e helyutt azonban a szerzd csak felvazolhatta a rendszer miikodését. Megallapitasa szerint ebben
a valasztovonal az 1781. év., amikor II. Jozsef utasitasara porosz mintara hadkiegészit6 korzeteket
rendeltek az egyes német ezredekhez a cseh-osztrak tartoményokban és a folyamatot teljesen a ka-
tonasag iranyitasa ala rendelték. Nagy-L. Istvan szerint 1781 elStt az ezredek sorait altalanossagban
toborzassal toltotték fel, ez az allitdsa azonban véleményem szerint arnyalasra szorul. O maga is
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emlitette a rendi katonaallitas intézményét, mely valodszintileg tobb Gjoncot biztositott a hadsereg
szamara, mint a szabad toborzas. Masik két vitara ingerl6 megallapitasa szerint Magyarorszagon
az 1741-t61 egyetlen haroméves megszakitassal (1802-1804) 1848-ig m(ikod6 rendi katonadllitas
intézménye ,kivaloan mikodott”, illetve az, hogy ez a rendszer — mivel viszonylag alacsonyan
tartotta a Magyarorszagrdl bevonultathatd Gjoncok szamat — ,,a magyar rendiség kérdéskorének
kevéssé méltanyolt sajatossaga”. Tény, hogy a cseh-osztrak tartomanyokhoz képest Magyarorszag
Gjonc-hozzéjarulasa abszolut és relativ értelemben véve is kisebb volt, azonban véleményem sze-
rint a hadkotelezettség kérdésének rendezetlensége, az erGszakos katonafogdosas jelenségei komoly
tarsadalmi karokat okoztak. A szerzé mentségére legyen szolva, hogy a hadkiegészités kérdéskoré-
nek kimerit6 targyalasa alighanem szétfeszitette volna a konyv kereteit.

A Lacy-féle szervezet allandosaga ellenére a hadvezetés szamos aprobb valtoztatast hajtott vég-
re az ezredszervezeten 1765 és 1815 kozott. Ezek kozul a legnagyobb horderejlick az 1798-as, és
az 1805. évi Mack-féle tiszavirag életd reformok jelentették, mignem 1806-t6l a hadsereg atallt
a Karoly f6herceg-féle 0j ezredszervezetre. A konyv azonban nemcsak a nagyobb horderejd valto-
zasokat, hanem a kisebb ¢&s ideiglenes valtoztatasokat is nyomon koveti.

Nagy-L. Istvan, miutan attekintette a hadsereg gerincének szamitd sorgyalogsag szervezetét
1815-ig, a hatarérgyalogsag felépitését veszi goress ala. A Katonai Hatarérvidék fejlédésének rovid
attekintése utan ismét kimerit$ szervezeti adatokat kapunk egészen a napdleoni haborak végéig.
A hatarérgyalogsag a szerz$ adatai szerint 1809-ben érte el létszama csiicsat, amikor ez az 0sz-
szességében kis teruletd, gyéren lakott és elmaradott teriiletsav, mely az Adriatdl az erdélyi hava-
sokig htizddott, 60 zészloaljban majdnem 83 000 6t allitott ki. A kulonleges szervezetd hataréro-
kon beluli még kulonlegesebb egység volt a dunai hajozas ellendrzéséért felelSs sajkas zaszloalj,
melynek organizaciojat 1764-es megalakulasuktol a szerz$ egy kulon alfejezetben koveti nyomon.
A Katonai Hatardrvidék hadkiegészitési rendszere, nagyfokt militarizacidja és kiemelt szerepe a
cs. kir. hadsereg haduigyi rendszerében talan megérdemelt volna néhany gondolatot vagy esetleg
egy alfejezetet.

A gyalogsag kullonleges, elit csapatnemét alkottak a granatosok, melyek szervezetét az 1670-
es évektSl — amikor felbukkantak a csaszari seregben — egészen a felszabaditd haborukig tekinti at
a szerz6. Az addig is kovetett gyakorlatot 1769-ben szentesitették, amikor 6nallod, granatos zaszl1o-
aljakat szerveztek két-harom sorgyalog-ezred granatos osztilyainak 0sszevonasaval. Szervezeti
szempontbodl viszont a granatosok mindig is megmaradtak ,,anyaezredeik” kotelékében. A szer-
z6 egészen 1769-t6] nyomon koveti a granatos zészloaljak osszetételét (mely ezredek osztilyai
alkottak és a parancsnokok nevét), de Nagy-L. Istvan a hadrendek és harcrendek vizsgilataval
a granatosok taktikai alkalmazasat is elemzi. Ennek alapjan legjobb teljesitménytiket a napoleoni
haborik idején fejtették ki, amikor Karoly féherceg csatadonté tartalékként alkalmazta a medve-
borsuiveges harcosokat.

A szerzd nem feledkezett el a gyalogsag kevéssé ismert csapatnemeirdl, igy a hely6rségi csa-
patokrdl és a torzsgyalogsagrol, melyek a Lacy-reformok nyoman jottek 1étre, de szervezetuk és
létszamuk rendkivul valtozékony volt és gyakran el is tlintek a hadrendbdl.

Nagy-L. Istvan ezutan az Gn. szabadcsapatokat, konnytizaszloaljakat és vadaszokat veszi gorcsd
ala, melyek a hadsereg konnytligyalogsagat alkottak. Ezeket az altalaban zaszlbalj szintd egységeket
haborik idején szervezték meg és a békekotés utan feloszlattak Sket, egészen 1801-ig, amikor a
tiroli vadaszokbol egy allando ezredet, majd 1808-t6l kilenc vadaszzaszloaljat szerveztek. A szerzg
lelkiismeretesen attekinti ezeket az ad hoc alakulatokat, melyekbdl tobb tucatnyi is szervezddott
a vizsgalt id6szakban, és mint a konyvbdl kiderill, szamos magyarorszagi és erdélyi szabadcsapat
is létezett.

A lovassag vizsgalatakor Nagy-L. Istvan roviden attekinti e fegyvernem szervezeti és taktikai
fejlédését a zsoldoshadseregek koratdl II. Jozsef reformjaig. A szerz6 nem csapatnemenként, ha-
nem egységben ismerteti a lovasezredek szervezeti valtozasait a Lacy-féle szabalyzatok tukrében.
A valtozas legfontosabb eleme a szdzadok — kompénidk — eltlinése volt a lovassag szervezetébdl,
mely attért az osztaly-svadron felosztasra. Ez a szervezet azutdn roppant szivosnak bizonyult.
A lovassag ezredeinek 1étszamaban folyamatos novekedést tapasztalhatunk az 1770-es években, am
ez a szerz$ szerint hasonld vezetési problémakat vetett fel, mint a gyalogsdg szamanak gyarapo-
déasa, mivel a szazadok és svadronok tisztikara valtozatlan maradt. Az ,,0rias ezred” jelenséget jol
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szemlélteti az, hogy a napdleoni habortuk idészakaban egy teljesen feltoltott huszarezred majdnem
kétezer f6bdl allt, ami megfelelt egy egész francia lovasdandar létszamanak.

Alovassag szervezeti fejlddésében Nagy-L. Istvan két tendenciara hivja fel a figyelmet. Egyrészt
arra, hogy bar az ezredek szdma némileg csokkent, a 1étszamok ugrasszerd emelkedése miatt ez
nem jelentette az 0sszer$ csokkenését. Masrészt, a konnytlovassag aranya és abszolat szama (hu-
szarsag, svalizsérek és ulanusok) egyarant folyamatosan emelkedett a korszakban a nehéz- és ,,fél-
nehéz” lovassaghoz (vértesek, dragonyosok és karabélyosokhoz) képest.

A szerz$ dolgat nehezitette az a tendencia, hogy a hadvezetés el@szeretettel konvertalta a lo-
vasezredeket, vértesbdl dragonyossag, dragonyosbdl konnyiilovassa, karabélyosbdl vértessé stb.
Az 1801-1802-es reformok révén alakult ki a lovassag azon szerkezete, mely még 1848/49-ben
is érvényben volt. Eltint a karabélyos és konnytdragonyos csapatnem és a hadvezetés a székely
huszarok kivételével végleg elblcstzott a hatarér-lovassag koncepcidjatdl. A szerz$ roviden, de
talaloan elemzi a csaszari-kiralyi lovassag teljesitményét a francia és napdleoni habortk idején
is. A sorlovassag szervezeti valtozasainak alapos attekintése utdn Nagy-L. Istvan attekinti a lovas
szabadcsapatok és a torzslovassag fejlédését is a korszakban.

A szerz§ — a gyalogsaghoz és lovassaghoz képest — meglehetdsen roviden foglalkozik a tuzérség
szervezettorténetével és altalaban a II. Jozsef idejében még ,,Gjoncnak™ szamitd fegyvernemmel.
Az elézmények, igy a Liechtenstein-reformok ismertetése némileg hézagosra sikerult, igy kissé
elsikkadt az elsGsorban ostrom- &s varvédd lovegekkel és arzenalokkal foglalkozo Gin. hazi tuzérség
emlitése, annak ellenére, hogy Liechtenstein herceg 1744-es reformjait G1igy kezdhette meg, hogy
mind a hazi mind a tabori tuizérség élére kinevezték.

A tuzérség szervezettorténetének ismertetése utan a szerz$ kulon fejezetben ismerteti a tuizér-
ség alkalmazasat és bevetését. Megallapitasa szerint ez a fegyvernem csak a Kinsky-féle reformok
révén valt igazan egyenrangliva a lovassaggal és a gyalogsidggal. Ebben a fejezetben keriil roviden
ismertetésre az 1772-ben alapitott onallo szallito szolgalat, avagy szekerészet. Utobbirol sokat nem
tudunk meg, bar talan érdemes lett volna koruljarni a ,,logisztika” kezdeteit, hiszen ez a II. Jozsef
idején néhany szaz f6s testuilet a huszadik szazadra onall6 hader6nemmé nétte ki magét.

Nagy-L. Istvadn sommas értékelése szerint az Utegszervezet bevezetése el6tti cs. kir. tuzérség
torténete nem a ,,sikerektdl hangos™. Bar az agyadorgés egyébként sem csendes miifaj, a szerzé
megallapitasa mas miatt is némileg arnyalasra szorul. A tuzérség mlikodését valoban meghata-
rozta az a tény, hogy a lovegek zome a gyalogsag kotelékében, ezredlovegként tevékenykedett. Ez
a koncepcid a napdleoni habortk idejére elavultnak szamitott. Az osztrak tuzérség azonban igen
nagy tekintélyt szerzett maganak még a hétéves habor folyaman és a bajor 0rokosodési habora
eseménytelensége is annak koszonhetd, hogy Nagy Frigyes nem kockaztatta meg az erds allasokat
elfoglald és hatékony tuzérséggel rendelkezé cs. kir. csapatok megtamadasat.

A konyv részletesen elemzi az utegszervezet bevezetése (1808) utani idészak tuzérségének al-
kalmazasat is. Nagy-L. Istvan szerint Karoly f6herceg tuzérsége kiting teljesitményt nyajtott az
1809. évi habortiban. A cs. kir. hadsereg ekkor ugyanis megtalalta a fegyvernem ,,alkalmazasanak
idedlis modjat”. A szervezettorténeti rész utolsd fejezetében a szerz$ roviden a miszaki csapatok
(aknaszok, mérnokok, hidaszok és utaszok) szervezeti fejlédését mutatja be.

A negyedik fejezet a hadsereg magasabbegység-szervezetét targyalja. Miutan attekintette
a hadmiivészet atalakulasat és a hadtudomany fejl6dését e kérdésben, a szerz$ elemzi a csaszari-
kiralyi hadsereg evoltcidjat az egységes ,,vonalhadseregt6l” a francia mintara szervezett imma-
ron 0nallo, osszfegyvernemi ,,mini hadseregekbdl”, hadosztalyokra és hadtestekre tagolt haderdig.
Kaéroly f6herceg 1809-es hadserege a szerz$ szerint mar egy ,,vilagos, letisztult és a hidnyossagai
ellenére is a korabbiaknal joval hatékonyabb” szervezetben keriilt bevetésre.

A konyv otodik fejezete a csaszari-kiralyi hadsereg létszamadatai tukrében tekinti at az
1765-t61 1815-ig a habortkat, kijelolve az erdkifejtés fokuszait. Az adatsorokbol vilagosan kide-
rul, hogy a Habsburg Monarchia katonai hatékonysagat erGsen korlatozta az tény, hogy altalaban
jelentSs erdket kellett ellenséges szomszédjai megfigyelésére hatrahagyni. Igy volt ez a francia
habortk soran is, amikor a lengyel kérdés miatt egészen 1796-ig nagy 1étszama seregtestek ma-
radtak vissza a hatorszagban.

A szerz6 monumentalis vallalkozasat egy 0sszegzéssel zarja, melyben kivaloan osszefoglalja
a konyv fébb allitasait. Ertékes adalékokkal szolgal az egyes alakulatok 1étszdmanak valtozasait
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koz16 melléklet, mely a szerzd a bécsi hadilevéltar Alte Feldakten fondjabol sziszifuszi munkaval
kigydjtott adatait kozli az 1792 és 1815 kozotti id6szakbdl. Ezekbdl a szamsorokbol konnyen kihii-
velyezhet§ az eldirt és a tényleges dllomany kozotti gyakran jelentds kullonbség.

Osszességében elmondhatd, hogy Nagy-L. Istvan munkéja hidnypotld, hiszen az idén éppen
szazesztendds, hasonld jellegli Ujhelyi-féle monografia (Az dllando hadsereg torténete 1. Lipot
kordtol Mdria Terézia haldldig) nagyjabol addig megy el a hadszervezet ismertetésében, ahol szer-
z6nk a fonalat felveszi. A munka néhol kissé ,,talvallalta” magat, hiszen a szerz$ egy nagy korszak
osszes hadugyet érintd terilletére elkalandozott, mely szuikségszerten kissé egyenetlen szinvonalat
eredményezett. Masrészt, ezeket az egyenetlenségeket tekinthetjik egy paratlanul érdekes jelenség,
egy oOsszetett allam Osszetett hadseregének bizonyitékaként. Ennek az allamnak a nehézkes allam-
szervezet és a szlikos pénzugyi erSforrasok ellenére szembe kellett néznie az Gjkor 0sszes katonai
kihivasaval a kopar balkani hegyektdl a flandriai lapalyig. A konyv remekul hasznalhatd szervezet-
torténeti kézikonyvként, adattarként, s6t, eseménytorténeti vazlatként, amint azt jelen sorok iroja
is tandsithatja.

Ldzdr Baldzs

BENE JANOS (SZERK.)

SZABOLCSI HONVEDEK ARANYKONY VE 1848-1849

(A Josa Andrds Miizeum Kiadvdnyai 69., sorozatszerkesztd Bene Jdnos. Nyiregyhdza, 2013. 278 o.)

1848 elején a ,,Népek Tavaszanak™ nevezett forradalmi hullam Eurdpa szamos orszagat érintet-
te. Am ezek kozul is kiemelkedik a magyar forradalom és szabadsiagharc, mert egyedul csak ez a
,-mozgalom” volt képes arra, hogy donerejébdl hosszatavon is fennmaradjon, és leveréséhez végiul két
nagyhatalom 0sszefogéasa kellett. Koszonhetd volt ez elsGsorban annak, hogy mar az 1830—40-es
évek orszaggyilési vitai folytan kialakult az a ,reformcsomag”, amely az egész lakossag sza-
mara biztosithatta a fejlédést; és ennek 1848 aprilisaban val6 életbeléptetése Magyarorszag egé-
sz&t elinditotta a polgari atalakulas Gtjan. Az gy kialakul6 osszefogas tette aztan lehetévé, hogy
a cs. kir. ellenforradalom tamadasara valaszul tomeghadsereget lehessen 1étrehozni, amely Euro-
péaban a legtovabb volt képes a forradalom vivmanyainak védelmére. Az utdbbi id6kben Orvendetes
moddon szamos kiadvany foglalkozott az 1848—1849-es onvédelmi harc megszervezésével és torté-
netével, am ezek tobbsége felulnézetbdl, a kormany és a hadvezérek oldalarol kozelitette meg az
eseményeket. Pedig hidba dolgozott volna ereje megfeszitésével grof Batthyany Lajos miniszterel-
nok és késdbb Kossuth Lajos, az OHB elnoke, ha a helyi varmegyei és varosi hatosagok nem tettek
volna meg minden t6luk telhetSt; és hiaba szGtt volna zsenialis terveket Gorgei Artar vagy Jozef
Bem tabornok, ha nem alltak volna mogottik katonaknak allt polgérok és parasztok ezrei, akik
1848 januarjaban még aligha gondoltak, hogy alig par honap milva majd a honvédseregben fognak
szolgalni. A nemrég megjelent Gj kotet nekik, mégpedig elsGsorban a korabeli Szabolcs varmegye
helyi vezetdi, illetve lakosai eréfeszitésének, és aldozatvallalasanak allit emléket.

Ahogy a bevezetSben maga a kotet szerkesztdje, Bene Jdnos is megjegyzi, 1848—1849-ben
Szabolcs varmegye a kiizdelem 16 honapja alatt akkori kétszazezres lakossagahoz mérten erején
felul teljesitette a haza iranti kotelességét, hiszen — a levéltari forrasok tanisdga szerint — kozel
5000 Gjoncot adott a honvédseregnek. Az Gj album pedig segitséget ad ahhoz, hogy az egyes hely-
ségek sajat hdseik emlékét megdrizhessék és apolhassak.

A Hermann Robert éltal irt ajanlas az 1848—1849-es ,,nagy év” sikerének ,.titkat” foglalja ro-
viden 0ssze. Ez az ,,érdekegyesités” volt, amely nemest, polgart és parasztot; az orszag magyar és
nemzetiségi lakossaganak jelentSs részét is képes volt osszefogni és felsorakoztatni a ,,torvényes
forradalom” Gtjan hatalomra kertld, felelds magyar kormany mogott. Ennek volt koszonhetd, hogy
az 0j, polgari fejlodést eldsegitd torvények gyorsan elfogadésra talaltak; ez tette lehet6vé a nemzet-
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6rség, majd a honvédség megszervezését, és a fegyveres harc véallalasat a kezdettdl taler§ben 1évé
cs. kir. ellenféllel szemben. Az egész orszagra kiterjedd, a lakossag egészét megmozgatd kiizdelem
oriasi energidkat szabaditott fel, és a vereség ellenére is ,,0sszekovacsolta” a nemzetet, és — ahogy a
szerz$ megallapitja — a nemzeti emlékezet ugyanolyan ,,sarokpontja” lett, mint a honfoglalas, vagy
az allamalapitas. E masféléves kuizdelem helyi, szabolcsi hdseit mutatja be a kotet, kormanybiztos-
oktol, alispanoktdl, polgarmesterektdl egészen az egyszer( polgarokig és parasztokig.

Az els6 fejezet Szabolcs varmegye 1848—-1849-es honvédelmi erdfeszitéseit mutatja be. A szer-
kesztd altal jegyzett rész az 1848. marciusi pozsonyi és pesti eseményekkel indul, amelynek hirére
marcius 21-én Nagykalloban megszervezték a szabolcsi Allandd (Kozponti vagy Kozbétorsagi)
Valasztmanyt, amely a tovabbiakban a varmegye uigyeit intézte. Marcius 25-t6] kezdédott a nem-
zetOrség megszervezése, amelyet helyi (telepuilési) és mozgd (torvényhatdsagi) részre osztottak;
utdbbit a megye négy jarasaban tervezték allomasoztatni. A délvidéki szerb fenyegetés miatt
a kormany majus 16-an elrendelte az elsé tiz honvédzaszloalj (akkori szohasznalattal ,,rendes nem-
zetOrség”) felallitasat. Majus 22-én a szabolcsi Allandd Valasztmany helyi pénzalapot jelolt ki
a toborzas segitésére, és az Onkéntesek felvételét Nagykalloban mar majus 26-an meg is kezdték.
Finta Marton toborzobiztos csapatanak és a megyei szervek gyorsasdganak koszonhetSen janius
11-ig 853 Gjoncot sikertilt toborozni a 10. honvédzaszloalj szamara, ami orszagos szinten is kiemel-
kedd sikernek szamitott. A nyar jelentds része fegyver és felszerelés gy(jtésével telt a megyében,
am amikor augusztus 13-an Batthyany miniszterelnok elrendelte az donkéntes mozgd nemzetSrség
felallitasat, Szabolcs ismét példas gyorsasaggal reagalt. Augusztus 23-4n dontés szuletett egy tel-
jes, zommel sajat felszerelést zaszloalj kiallitasardl, szeptember 10-én Nagykalloban mar fel is
eskudott az 0 alakulat (a késébbi 48. honvédzaszloalj). Miutan a horvat haderd tamadéasa miatt
szeptember 14-t6] megkezd6dott a honvéd tomeghadsereg 1étrehozasa, Szabolcsnak 6sszesen 3471
f6t (127 ember utan 2 Gjoncot) kellett kiallitania. Ez novemberre nagyjabol sikerult is; s6t, mas ala-
kulatok kiegészitése mellett egy teljesen 0j zaszloaljat is sikerult felallitani. 1849. eleje a meglévs
alakulatok kiegészitésével, felszerelésével és ellatasaval telt, mig végul aprilis 24-én Gjabb 50 000
6 kiallitasarol dontott az orszaggytlés. Ebbdl a varmegyére 868 6 jutott, és bar egyre nehezebb
korulmények kozott, de janius 21-ig 53 {6 kivételével ezt a kontingenst is sikerult felallitani. Tobbre
mar nem jutott idG: a cari orosz csapatok janius végén elérték a megye teruiletét. A szerzd zarasként
megallapitja, hogy Szabolcs népességének kb. 2,3 %-a szolgalt a honvédség alakulataiban, amely
orszagos viszonylatban kiemelked6nek szamit; a néhol ,,szaraznak” tiiné adatokat pedig személyes
sorsok felvillantasaval oldja.

A masodik fejezetben Kedves Gyula a szabadsagharc hadseregének szabolcsi katonaival foglal-
kozik. A szerz§ el6szor roviden dsszefoglalja a magyar honvédség megszervezésének torténetét, il-
letve bemutatja, hogy az 4j hadsereg alkotoelemeit képezd egykori cs. kir., illetve honvéd, onkéntes
és onkéntes nemzetdr alakulatok milyen részaranyban alltak/allhattak szabolcsiakbdl, majd a ta-
bornoki, torzs-, f6-, és altiszti karbdl hoz j6 néhany példat kiemelkedd szerepet vivé szabolcsi tisz-
tekre. Ezt koveti a szabolcsi vonatkozasa alakulatok felsoroldsa és rovid torténetuk. A cs. kir. 39.
(Dom Miguel) sorgyalogezred mindharom zaszloalja és granatos osztalya is itthon harcolt, és mind
a Délvidéken, mind északon, mind a f6hadszintéren megéllték a helyuiket. Hasonloképpen kivaldoan
harcolt a cs. kir. 6. (Wurttemberg) huszarezred, akik Komarom védelmében, illetve Erdélyben
tlintek ki. Bar alapvetSen erdélyi kiegészitési volt a cs. kir. 62. (Turszky) gyalogezred, 1848 nyaran
szamos szabolcsi legényt kapott; 1. zaszldalja Komaromban, II. zaszloalja a Bacskaban vitézke-
dett. A 10. honvédzaszloalj a honvédség egyik ,,alapzaszlbalja” kozé tartozott, amely a Banatban
és Buda ostromanal tiint ki. Az dnkéntes mozgd nemzetdrzaszloaljbol alakult 48. honvédzaszloalj
a honvédség egyik legjobb alakulata lett; zaszlojara megkapta a III. osztalyt katonai érdemren-
det. A tomeghadsereg felallitasanak kezdetén alakult 28. honvédzéaszloalj mindenitt jol megallta
a helyét, &m ez mar nem mondhato el a 43. és 139. honvédzaszloaljakrol, vagy az 5. (Radetzky)
huszarokrol. Ezt a részt az egyéb huszar-, tuzér-, illetve miszaki alakulatokhoz keril§ szabolcsi
legényekrdl sz010 0sszegzés zarja le.

A harmadik, egyben a legnagyobb rész a tulajdonképpeni ,,aranykonyv”. Ahogy ennek el&sza-
vaban Bene Jdnos is leirja, ez nem a korabeli avatojegyzékek beosztasat koveti, hanem csak a fon-
tosabb adatokat tartalmazza (név, avatas éve és napja, életkor, vallas, mesterség, polgari allasa (nGs,
csalados-e), magassag (lab, huivelyk, vonal), szolgalt-e korabban, illetve a ,,megjegyzés” rovat).

HK 127. (2014) 2.



Szemle 577

Maga a tablazat a megye korabeli jardsaira bontva telepuléseként tartalmazza az ott sorozott tjjon-
cokat, nemcsak a honosakat, hanem a mashonnan szdrmazd, de ott a hadseregbe jelentkezdket is.
A helységek kozott vannak eltérések: van, ahol a habort végéig maradt Gjonchatralék, mig méasutt
a szabottnal tobb embert is kiallitottak. A Szabolcsban sorozas ala kertlt kb. 5000 f6b6l hozzavets-
leg 4000 nevét és adatait ismerhetjuk itt meg; kozuluk kb. 1600 esetben azt is, hogy melyik alaku-
lathoz keriltek. Az adatsorok egyrészt segitik a helytorténészeket és hagyomanyd6rzdket, masrészt
az 1848-as honvédsereget érint§ szociologiai kutatasoknak is komoly forrasbazist biztositanak.
Az egyszer( szemlél§ szamara mégis talan a ,,megjegyzés” rovat a legérdekesebb, hiszen itt nem-
csak arrdl tdjékozodhatunk, hogy az illet6 dnkéntes vagy sorozott, esetleg mast helyettesitve kerult
a hadseregbe és melyik alakulathoz. Sok esetben ugyanis kifejezetten személyes informéciokhoz
juthatunk: példaul a varmegye személyes ajanlasairdl, amivel tisztnek vagy altisztnek ajanlja az il-
let$ Gjoncot; esetleg arrdl, hogy sajat feleldsségére soroztik be a korabban (pl. Debrecenben) eluta-
sitott honfit. De olvashatunk itt olyan onkéntesrdl is, aki ,,fogaddpénzét” a haza javara ajanlotta fel,
és persze olyanrdl is, aki azért allitott maga helyett Gjoncot, ,.,hogy redja a katona sors hizas soha
ne jojjon”. Es el6fordulnak itt olyan ,,csaladcentrikus” Gjoncok is, akik feleséguiket is vinni akartak
a habortiba... Az adattablazatok monotonikus sorat helységenként az adott falu/varos kiemelkedd
katonai személyiségeinek képe és rovid életrajza, illetve az ottani 48-as honvédemlékmiivek, vala-
mint honvédsirok képei teszik konnyebben ,,fogyaszthatova™.

A szamos szines képpel, grafikaval diszitett, kivalo6 mindségl kiadvanyt forras- és irodalom-
jegyzék, illetve helységnévmutat6 zarja.

A miiben, mint minden kiadvanyban, el6fordulnak kisebb hibdk, tévesztések és elirdsok is.
A lagerdorfi (strazsai) utkozet nem 1848. november 7-én (36. 0.) vagy 11-én (146. 0.), hanem 9-én
volt. A 6. (Wurttemberg) huszarezred 1849. jinius 16-an Zsigardnal valoban sikeresen, ,,halalmeg-
vet$ batorsaggal” rohamozta meg a cs. kir. tuzérséget, de az 0sszecsapas masodik felében éppen
az § cs. kir. vértesek el6li megfutasuk okozta az uitkozet elvesztését (36. 0.). A 10. honvédzaszloalj
nemcsak 1848. december kozepétsl Damjanich vezetésével, hanem méar honap elején, Vetter alatt is
komoly harcba keriilt Tomasevac december 5-i ostromanal (36. o.). A fenti zaszl6aljnak 1849. jini-
us 26-27-én nem kettd, csak egy szdzada szakadt el a zomt6l (37. 0.), és a Kmety-hadosztaly tobbi
alakulatdhoz hasonléan valdjaban a 10. honvédzaszloalj is lekéste a jalius 14-i kishegyesi utkozetet
(37. 0.). A cs. kir. 62. (Turszky) sorgyalogezred 1. zaszl6alja nem oszlott fel teljesen (38. 0.), hanem
testuletileg atlépett a honvédségbe; Sk alkottak az tijjaalakitott 18. honvédzészloalj alapjat. A 48.
honvédzészloalj nem 1849. junius 20-4n Perednél (38. 0.), hanem 21-én Kiralyrévnél aratott sikert
acs. kir. granatosokkal szemben. A 28. honvédzaszloalj 1849. januar 19-én nem a 9. honvédzaszloalj
mellett harcolt Versecnél (39. 0.), hanem onalldoan. A 43. honvédzaszldalj nem tartozott az Asboth-
hadosztaly 4llomanyaba (41. o.), igy nem is harcolt 1849. 4prilis 11-én Kébanyanal (a Kozlony
hivatkozott részében nyomdahiba van: nem a 43. és 69., hanem valdjaban a 49. és 63. honvéd-
zaszloaljak vettek részt az 0sszecsapasban). A 46. honvédzaszloalj nem szolgélt az eszéki er6dben
(58. 0.). A kassai utkozet 1849. januar 4-én és nem 5-én volt (59. 0.). A cs. kir. 10. (Vilmos) hu-
szarezred szdzadai Galicidban és nem Bukovinaban allomésoztak (92. o.). Jelics Jozsef f6hadnagy
1848. november 14-én Prellenkirchennél Srjarataval nem egy szazad (259. o.), hanem csak egy
szakasz cs. kir. gyalogost szort szét. Végezetul Ujfehérto korabeli lakossaga aligha csak 1710 {6 volt
(266. 0.), ha a (127 {6 utan 2 Gjonc) kivetés szerint 142 f6t kellett kiallitania.

A fenti megjegyzések ellenére a recenzens csak ajanlani tudja minden, a részletek irant érdek-
16d6 szakmabelinek és a szélesebb kozonségnek ezt a nagyon szEp kiallitast kotetet, és reméli,
hogy a jovében a tobbi megye 48-as (jjoncnévsorai is kiadasra kertilnek, amelyek komoly segitséget
jelentenének, kullonosen a helytorténészek és a csaladfakutatok szamara.

Kemény Krisztidn
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JACEK BLONSKI

PRZEMYSL. TWIERDZA NIEZDOBYTA PRZEMYSL

(Magyarul: A bevehetetlen erdd, Przemysl. Projekt Plus, Winiary, 2011. 326. o. ISBN 978-8-3932-1652-9)

Bar Magyarorszagon is egyre kevesebben tudjak, miben rejlik a magyar ember szamara kiejthe-
tetlen nevi varos, Przemysl fogalma, az érdeklGdés iranta még konnyen felkelthetd.

Az 1. vilaghabora kitorésének kozelgd szazadik évforduloja, amely magaban hordozza
Przemysl meg-megjuld ostromainak, védelmének, elestének centenariumat is, kinalkozo alkalma
a megemlékezéseknek. A megemlékezés akkor maradando, ha gondolkodassal, empatiaval paro-
sulva hat a tudatra. Abban biztosak lehetunk, hogy az elkovetkezd két esztendGben Przemyslrél,
.Magyarorszag varkapujardl” sok sz6 esik majd. Fel kell készuilni a nagykozonség fel-fellobba-
nd — torténelmi zarandokutakkal is tarsuld — kivancsisaganak kielégitésére. Erre alkalmas Jacek
Btonski konyve.

Jacek Btonski, a Przemysl-foldi Nemzeti Mazeum munkatarsa kozel kétszaz, részben tudo-
manyos- népszer(sit§ cikket szentelt Przemysl és er6drendszere, valamint kornyéke torténetének.
A Przemysl. A bevehetetlen erdd cimi konyv sajatos cikkfuzér, amely idérendisége, tematikai
ciklizaltsaga révén jo attekintést ad az erédrendszer historiajardl az 1850-es évek els6 harmadanak
végétdl az 1920-as évek elejéig.

A két részbdl allo kotet alfejezetei 0nalld frasokként is kerek, lezart torténeteket tarnak elénk.
Ezek mindegyike PrzemySlre, az erddre, a varosban és az erdrendszerben zajlo életre vonatkozik,
s persze nem nélkulozi a szenzaciodt sem. Ez persze nem véletlen, hiszen a néhany évtized alatt lakos-
sagat megsokszorozo varos annak koszonhette a Monarchiaban is kivételesnek szamito fejlédését,
hogy az 6t ovezd harminc-negyven kilométer atmérdji korben épult meg Eurdpa Verdun melletti
legnagyobb erédrendszere. A tobb évtizeden at folyd munka a szenzacidterméshez is megterméke-
nyitette a talajt. A Nagy hadgyakorlatok (Wielkie manewry) cim elsé fejezetbS]l megtudhatd, hogy
az 1896-os hadgyakorlatkor az 4j hirad6, megfigyelési és tizvezetési modszerek kiprobalasa soran
az egyes er6dok ellenallo-képességét is ki akartak probalni. A X-es szami orzechowcei er6dre 120
éles tuzérségi 16szert 16ttek ki. Az egyik lovedék, miutan megsemmisitette a telefonkapcsolatot,
a bizottsag tisztjeit olyannyira elvagta kulvilagtol, hogy a megsériilt ajton nem tudtak kijutni
a szabadba. Kozben tovabbra is hullott rajuk az aknagranat. Mire minden elcsendesedett, s a kato-
nak nagy nehezen ki tudtik kivlrél nyitni az ajtot, Karol Dohalek szazados teljesen megdszilt.

A kovetkez§ fejezet, A mi fohercegiink (Nasz arcyksiaze) békésebb témat dolgoz fel. Azt, hogy
az 1897 és 1901 kozott a 47. przemysli gyalogezredben szolgald Ferdinand Lipot f6herceg nemesak
katona, hanem zeneszerz§, mi tobb hdsszerelmes is volt. A Galgotzy Antal tabornoknak ajanlott
induldjat az ezredzenekar eljatszotta, s kottajat a nagykozonség szamara kiadta. Ennél persze ér-
dekesebb, s kovetkezményeiben sem elhanyagolhatd tény, hogy szerelme, Wilhelmina Adametz
kedvéért lemondott fShercegi titulusarol azért, hogy feleséguil vehesse. Hitvesével mar Leopold
Wolfling néven telepedett le Svajcban. Az életre szolonak igérkezd szerelem azonban néhany év
milva kihunyt, s a volt f6herceg két Gjabb sikertelen hazassagi kisérlet utan Berlinben halt meg
1935-ben mint kereskedd.

A kovetkez6 fejezet — Abrahdm tragikus szerelme (Tragiczna mito$¢ Abrahama) — szintén Amor
korul forog. A 10. aknavet$ ezred egyik katondja, Abraham Gartner 1911. majus 24-én agyonlStte
a vele szakitani akar6 jegyesét Hanetat, majd magéval is végzett. Az ilyen jellegli drama persze
a katonaségnél nem mondhat6 rendkivulinek. Annal inkabb az A Przemysli erddrendszer léghajoi
(,,Podniebne statki” Twierdzy Przemysl) cimi fejezetben targyalt torténet, melybSl megtudhatjuk,
hogy a 1éghajok milyen szerepet jatszottak az erdd torténetében. A levegSbe emelkedd tuzérsé-
gi megfigyel6pontok nélkiill ugyanis nem lehetett felszdmolni az orosz ostromitegeket. Vagyis
a léghajok elengedhetetlen feltételei voltak az osztrak—magyar utegek, koztiuk a 305 milliméteres
tarackok eredményes miikodésének.

A konyv harom fejezetet is szentel a kémtevékenységnek, a hirszerzésnek és az elharitasnak.
Nem véletlenul. Przemysl magnesként vonzotta a kémeket és a szabotSroket. A kémek kozul persze
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az osztrak—magyar hadsereg ,,udvoskéje”, Alfred Redl a leghiresebb, akit mar 1900-ban szazados-
ként beszervezett az orosz katonai titkosszolgalat, miutan leleplezte homoszexualis vonzalmat és
pénzt igényl$ szenvedélyeit. (Tobbek kozott a luxusautdk irant.) Redl a przemysli erGditményre
vonatkozo anyagok kijuttatasaval is helyrehozhatatlan karokat okozott az osztrdk—magyar hadse-
regnek, amelynek — ugyancsak Redlt6l megszerzett — Szerbia elleni felvonulasi terveit Moszkva
id&ben atadta Belgradnak. (Ez is hozzajarult a Monarchia Szerbidban elszenvedett katasztrofalis
vereségeihez a haduizenet utani elsé honapokban.)

A kémtorténetek az 1. vilaghabora kirobbanasaval és galiciai fronteseményeivel folytatddnak.
Az orosz csapatok villamgyors gyGzelmeik nyoman mar szeptember 19-én elérték a Przemysli
er6dot, amelyet néhany nap mulva szoros ostromgyftrtbe fogtak. Ennek nyoman vivott maganyos
utkozetet Kosinski érmester, aki néhany katona kiséretében megprobalt postakilldeménnyel at-
kelni az ostromgy(rlin. A masik Srmester, akinek hdsiességét killon fejezetben — A hds drmes-
ter (Bohaterski feldwebel) — mutatja be a szerzd, Fedor Prohaska. Alakjanak megidézésével az
Btonski kimondott célja, hogy bebizonyitsa: hamis az a csehekrdl rajzolt altalanos kép, hogy az
I. vilaghabortiban mind gyavak lettek volna.

A szerz$§ kulon fejezetet szentel Przemys$l magyar védGinek: A przemysli oroszldnok —
. Magyarorszdg vdarkapujdanak” védelmezdi (Lwy przemyskie — obroncy ,,Bramy Wegier”). EbbSl
kideril, hogy Przemysl az itt nagy szamban szolgald honvédek révén magyar varosnak is szamitott,
s vazlatos képet kapunk a honvédek helytallasardl a két ostrom honapjaiban. A titokzatos archivum
(Tejemnicze archiwum) folytatésa az elGbbi fejezetnek. Azt mutatja be Btonski olykor a miszti-
kum mazat is hasznalva, hogy Péterfalvi Molnar Elek ezredes és tiszttarsai miként mentik meg a
magyarokra vonatkozd dokumentumok egy részét — Kusmanek varparancsnoknak a minden irat
megsemmisitésére kiadott parancsaval dacolva. Btonski Molnarék akciojan kivial Gyoni Gézarol is
ir, s idézi a Csak egy éjszakdra kiildjétek el dket... cim( hires versét.

Az elsé részt lezard fejezet — A ,,San Rideau” erdd kisértete (Upidr fortu —,,San Rideau”) — in-
kabb a kotet végére kivinkozna. Ugyanis annak a két orosz tisztnek hatborzongato6 sorsat ismerteti,
akik az er6ditmények felrobbantasa utan az egyik er6ditmény romhalmazaban rekedtek. Az egyik
tiszt, Novikov két év utan ongyilkos lett, a masikuk naplojaban leirta, hogyan hunyt ki benne nyolc
éven at tartd pokoli kényszerfogsiga alatt a remény. A talélésre egyébként az adott lehetdséget,
hogy a romok egy élelemiszerraktarat is maguk ala temettek. Amikor a naploird foldig szakallas,
kisértetszerd 1ényére rabukkantak, s korhazba vitték, mar csak par oraig tudtak életben tartani.

A konyv mésodik része Przemysl ostroméanak harom szakaszat irja le. Ennek fejezeteiben
nagyobb szerepet jatszik az események tudoméanyos népszer(sitS attekintése, s kisebb hangsily
helyez8dik az egyéni sorsokra. Przemysl ostromanak elsé szakasza 1914. szeptember 26-td] ok-
tober 9-ig tartott. Az oroszok 91 786 katonaval és 1331 4gytval rendelkeztek. Az osztrak—magyar
hadsereg Przemyslt védé erGi 131 000 embert, 21 000 lovat szdmlaltak, de Btonski szerint — igazi
harcértékiinek csak a 23. honvédhadosztaly volt mondhat6. A mésodik ostromzar november 5-t6l
az er6drendszer 1915. marcius 22-én tortént feladésaig tartott. A szerz§ alahtizza, hogy Przemyslt
az éhség késztette megadasra.

A masodik ostromzar is két szakaszra oszthato. 1914 decemberében, részben annak hatasara,
hogy Limanovatol a Dunajec vonaldig szoritottdk vissza az orosz eréket, a korulzart er6drendszer-
bdl is kezdeményeztek kitoréseket. 1915 januarjaban és februarjaban azonban, mint ahogy err6l
kulon fejezetben szerezhetiink tudomast, az éhezé hely6rség pusztan az eréd védelmére, megtarté-
sara szoritkozik. Az éhség lekuizdésére 1914. december 23. és 1915. januér 5. kozott hétezer lovat
oltek le (ami ellen a magyarok is tiltakoztak). 1915. januér 1-jén az er6d védelmét papiron 127 188
katona latta el 14 456 16val. A lovak megolése kapcsan az a vice sziiletett, hogy a véddk olyanok,
mint a trojai gorog hdsok. Azzal a kulonbséggel, hogy mig a derék gorogok a 16 hasaban bajtak
meg, Przemyslben a lovak kerultek a katondk haséba. Februar kozepén Gjabb 3500 16 megolését
engedélyezték, ami marcius 27-ig biztositotta az élelmet a katondknak és a lakosoknak.

Az €hség mellett a dezertalas is gyengitette a véddk erejét, valamint az, hogy Kelet-Galicia
rutén (ukran) lakossaga felszabaditoként fogadta a benyomuld cari hadsereg katondit. (A car iranti
reményeket az orosz hadsereg Magyarorszag elleni intervencidja lobbantotta fel 1849-ben.) Igy az
er6drendszeren belul és kivill minden rutén gyandssa valt, s ez gyakran véres, olykor igazsagtalan
megtorlast valtott ki a véddk részErdl. Ilyet a szerzd tobbet is ismertet.
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Az osztrak—magyar hadseregbdl persze nemcsak rutének és csehek dezertaltak, hanem magya-
rok is. Btonski ismertet egy esetet, amikor Taméssy tabornok — tisztjeinek nyomaséra — kénytelen
megkegyelmezni egy azel6tt hésiesen harcol6 dezertér honvédnek.

Az erédrendszer feladasara marcius 22-én kerilt sor. Az el6z6 napon ell6tték a tuzérség 16szer-
készletét, tonkretették a fegyvereket, majd felrobbantottik az egyes er6doket. Mikozben 117 000
altiszt és kozlegény, valamint 2500 f&tiszt és torzstiszt vonult fogsidgba — jelentds részben magyarok
— az orosz hadsereg az épségben maradt varoson kivil csak a romhalmazza valt er6doket tudta
megszallni.

Ez utdobbinak koszonhetSen a harmadik, immaron német és osztrak—magyar ostromzar csak két
és fél hétig tartott. Przemysl a golicei attorést kovetden janius 3-an szabadult fel. A bevételéért 6500
embert veszité kozponti hatalmak janius 6-an diszszemlét tartottak, mikdzben a varostdl keletre
még dorogtek a fegyverek.

Jacek Btonski munkéajahoz kizardlag lengyel nyelvi szakirodalmat, dokumentumgytjteménye-
ket, emlékiratokat hasznélt, gazdagon meritve a korabeli przemysl-i sajtobol is. Irasai szinesek,
izgalmasak. Beavatjak az olvasot a varos hetvenéves — s ezen belul kiemelten az I. vilaghaborts
— torténetébe. A konyv leforditasat megfontolandoénak tartom. A korszak €s a varos irant érdekl6dd
magyar olvasd, de a korszakkal foglalkozo torténész is haszonnal forgathatja.

Kovdecs Istvdn

TRAIAN SANDU

UN FASCISME ROUMAIN. HISTOIRE DE LA GARDE DE FER

(Perrin Paris, 2014. 494 0. ISBN 978-2-262-03347-7)

Aktualis konyvet irt a Vasgardar6l Traian Sandu, a Sorbonne tanara. M{ivének f6cime Egy
romdn fasizmus — hatarozatlan névelGvel; azért pontos a cim, mert tobb fasiszta mozgalom ko-
zul éppen a Vasgéarda, masképpen a Szent Mihaly Arkangyal Légio valt torténelemformald erévé.
Nemcsak egy az eurdpai fasizmusok koziil, hanem a német €s az olasz utan a legjelentGsebb. Ebben
van valami rejtélyes, hiszen 1937 decemberében az Angyali iidvozlet cimi lap okkal hirdette: ,,Oten
voltunk™ — ,,Egymilliényian vagyunk” — ,,Az egész orszag lesziink”. A malt és jelen idejd allitas
igaz, a profécia viszont nem valt valora, bar — egy idére — hatalomra jutott a Mozgalom, igaz,
azutan, hogy vezérkarat lefejezték, s a kormanyzasban vald négy honap részvétel utan likvidaltak.
Hogyan tortént?

Traian Sandu a Légid alapitasatol a kormanyba keruilésig koveti a fejleményeket, a legionarius
doktrinat, a vezér karizmaképzésének technikéit, a mozgalom szervezetét és tarsadalmi bazisat
elemzi, a legionarius kormanyzast és annak csddjét, a mozgalom @jabb uldoztetését, hordozodinak
utdéletét mutatja be. Az interpretacios keret kialakitasaban elsGsorban Roger Griffin szemléletére
alapozott: a fasizmus palingenetikus ultranacionalizmus, valamint tobbszor is hivatkozik Roger
Eatwell karizma-felfogasara. A téma feltardsa sordn Traian Sandu minden eddigi monografianal
nagyobb levéltari anyagot mozgat meg. Teheti ezt azért, mert id6kozben loan Scurtu iranyitasaval
nyolc kotetnyit valogattak a levéltari forrasokbdl. Igaz, a Codreanu-peranyagban talalhato iratok-
bol nem kozoltek forrést, és ezt Sandu sem nézte at. Hidnyolom Ioan Huditd, Maniu bizalmasanak
napldit, amelyek kozul egyet sem emlit, és C. Argetoianu naploibdl is tobbet lehetett volna idézni
(igaz, utdobbi inkabb csak szorakoztat a maga gunyoros helyzetmegitéléseivel). Ugyanakkor kétség-
telen, hogy eddig ez a legteljesebb és legkorszeriibb Vasgarda-monogréfia, nincsenek benne sanda
kiszolasok.!

' Mint példaul az egyik 1997-es — valdban nagy anyagot megmozgatd — monografiaban, amelynek szerzgje
Codreanu egyik felmendgje, Agafia, apai nagymama magyarsagaval magyarazza Codreanu vérengzd természe-
tét: Zamfirescu Dragos: Legiunea Arhangelul Mihail. Bucuresti, 1997. 52. o.
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Kétségtelen, hogy a f6szerepld, Corneliu Zelea Codreanu, a ,,Kapitany” nélkul elképzelhetetlen
a mozgalom sikeressége. Rejtélyes alak, keveset tudunk rola. Els6sorban csak azt, amit sajat ma-
garol elarult. Hagiografiaja hatalmas, de nem készult rola megfelel§ szinvonal( életrajz, melynek
elsGsorban a forrashiany az oka. A kortarsak kozil egykori iskolatarsa, Petre Pandrea gyurkézott
neki, hogy életrajzot — melybdl a tovabbiakban bévebben idézek — {rjon rola, el¢szor a habor( utéan,
aztan a bortonben, ahol volt alkalma legionarius cellatarsaival eszmét cserélni. Bar a bortonben
nérél nem illett, s6t — fratlan torvény szerint — tilos volt beszélni, a Kapitany occse, Catalin és egyik
kozeli munkatarsa, Victor Vojen elpletykalta, hogy Victor Silaghinak viszonya volt a Kapitany
feleségével. Osszehivtak a legionarius becsiiletbirdsagot, amely még meg akarta 6lni Silaghit, mert
acslnyacskaribanc” besarozta a Kapitany eszményeit. A tett rossz fényt vetett volnaa Mozgalomra,
az ugyet eltussoltak. Pandrea szerint a botranynak és annak, hogy loan 1. Mota a Kapitany nvérét,
Iridentat mar Ggy vette feleségil, hogy azt A. C. Cuza, az antiszemitizmus profétajanak a fia mar te-
herbe ejtette, nem maradt kovetkezmények nélkul: ,,Ezek az erotikus kalandok a nemzeti politika-
ban katasztrofalis szerepet jatszottak, beteges személyiségeket dinamizaltak, és beteges ideologiai
iranyzatokat hoztak létre, amelyekben a bosszlivagy az elleplezett reménytelenséggel félelmetes és
szornyd robbanasokhoz vezetett.”

Az ehhez hasonld torténeteket elhagyva tovabbi sikamlos tertiletre jutunk. A fasiszta vezérek
jellemzésénél dvatosan kell fogalmazni, a pozitiv tulajdonsagaikrol sz6l6 megnyilatkozasokat nem
szivesen emlitjik, vagy csak megszoritasokkal, nehogy részre hajlas legyen a vad. Sandu is kerii-
li a verifikalhatatlan torténeteket, felfogasat tokéletesen tukrozi munkéaja elsé fejezetének cime:
Codreanu, a hdborius nosztalgia dltal szinevdltozott kozépszeriiség: miként gydrtanak karizma-
tikus fonokot. A méltanyossag kedvéért hozza lehet tenni, hogy a Kapitany els§ sorban d6nmaga
valositotta meg sajat magat. Hozza lehet tenni, hogy az emlitett Pandrea egykori iskolatarsat — iran-
ta valo gytloletét is megvallva — korlatoltnak, tanulni nem akaronak, méaniadkusnak, mozgaskény-
szeresnek tartotta, ugyanakkor mindenekel6tt jo szervezdnek, aki a jatékokban nem ugyességével,
hanem szenvedélyességével tlint ki, és allt az egymassal versengd didkcsapatok élére. Sandu jelzi,
hogy Codreanu 18 éves kordban elvégezte a botosani-i katonaiskolat, de mindsitését mar nem idézi.
Ebben egyébként az szerepel, hogy nagyon jo Srmester lesz; a mindsit6 elévigyazatossagara jellem-
76 tovabba, hogy e tényt tgy allitotta be az egyik — egyébként kivalo — munka, hogy nem mindsitet-
ték tdbornokségra alkalmasnak.? Nem tudjuk azt sem, hogy 18 éveseket hogyan szoktak mér elére
tabornoksagra mindsiteni”? Kérdés az is, hogy miért nem folytatta katonai tanulmanyait, miért
tanult inkabb jogot, 6, aki a jog folé helyezte magat. Vajon azért, mert a katonai hierarchidban nem
tlirte sajat alarendeltségét? A mindsitésbdl mell6zott tények az idézett mibdl: ,,nagyon intelligens”,
magatartasa példas, vérmérséklete szangvinikus, jelleme szelid. Pandrea szerint lelki séruilések
érték (példaul a nagyobbak taknyosnak nevezték), amiket felvaltva bosszliban és blinbanatban élt
ki — ez nem jellemezte a fasiszta vezéreket, akik amigy rendkivil szivélyesek tudtak lenni ma-
gankorben, ahogyan Codreanu is. Egy példa: 1938 elején harom oras interjat adott annak az angol
zsido6 Gjsagironak, akit bukaresti zsido ismerdsei dvtak attol, hogy felkeresse a zsidofalo gyilkost.
Aggddtak életéért, de Codreanu nagyon baratsagos volt, mikozben kifejtette: ,,Meg kell semmi-
sitsuik a zsidokat, mielStt 6k semmisitenek meg minket,” és ezért ,,az utolsd zsidonak is el kell
hagynia az orszagot”. Azt is elmondta, hogy hatodik érzéke van ahhoz, hogy barhol megismerjen
egy zsidot, és ilyenkor elfogja valamiféle borzalom. ,,Szeretem Ont” — mondta neki, adott neki egy
képet, és miutan megjelent az interjt, konyvét e szavakkal dedikalta neki: ,,Sok szeretettel korrekt
0jsagirdi magatartasaért”. Ezek utan jogosan jegyezte meg az 0jsagird: nem tudja megfejteni ,,a zsi-
doverd$ gyilkos” irdnyaban tanGsitott ,,baratsagos magatartas rejtélyét”. A nagyobbik rejtély, hogy
a Kapitany meg volt elégedve az interjival, amit némi borzongés nélkiil ma aligha lehet olvasni.?

Visszatérve a monografidra, Sandu mellézi az ehhez hasonld torténeteket, a vezéri karizmat
allitja el6térbe. Ez ma a fasizmus-irodalom kedvenc vesszGparipaja: kordbban is éltek a Max Weber
altal felvetett fogalommal. Amikor Ion Negoitescu, a mozgalombol kidbrandult és kigyogyult iro-
dalmar az ugyancsak kidbrandult és kigyogyult mésik irodalmart, Ion Chinezut arrdl faggatta,

% Francisco Veiga: Istoria Garzii de Fier 1919-1941. Bucuresti, 1993. 51., 324. o.
* A. L. Easterman: King Carol, Hitler and Lupescu. London, 1942.

HK 127. (2014) 2.



582 Szemle

hogy Codreanu irasainak kinosan alacsony szinvonala mellett miként képzelhetd el, hogy olyan
gondolkoddk, mint Eliade, Cioran, Noica ,,a Kapitany ideoldgidjanak aldozataiva véltak”, ez volt
a valasz: a karizma. Nagy-Talavera Miklost, a magyar zsidd0 gyermeket annyira megbabonéizta
alovas Codreanu jelenése, hogy késébb még a karizma szo6t sem tartotta megfelelének a Kapitanybol
arado varazserd jellemzésére. Sandu a historiografiai liturgianak megfeleléen modszeresen hasznalja
a karizma kifejezést, s még bonyolitja is. Példaul Codreanut idézi, aki szerint nem programokra van
sziikség, hanem emberekre: ,,Programokat kerestek? Azok a sokasag valamennyi ajkan talalhatoak.
Inkabb embereket keressetek.” — A kommentar: ,,A karizmatikus alkimia kontextusadban nem lehet-
ne jobban kifejezésre juttatni a tarsadalom varakozésai és a fasiszta fénok ajanlata kozotti ideologiai
képzetet.” — Ezzel megint csak egy rejtélyhez értunk, hiszen karizma, alkimia rejtélyes jelenségek.
Nichifor Crainic, aki kezdetben Codreanu egyik mentora volt, majd a kirdlynak és Antonescunak is
propagandaminisztere, kommunista bortonok lakdja, végil a kulfoldi romanok megnyerését célzo
naciondlkommunista propagandalap munkatérsa, Gigy emlékezett, hogy a fiatalokat nem is érdekel-
te, mit mond a Kapitany, mondvén, eszméik nekik is vannak, csak latni akartak Ot és hinni benne.
Mig Mussolini és Hitler maguk teremtették meg a nacionalista pszichdzist, Codreanunal forditva
tortént, 6 ennek a lelki allapotnak a terméke lett. ,,Ereje a kiontott vérben és a hallgatasban rejlett,”
mert ,.ha beszélt, olykor mondott valamit, de ha hallgatott, akkor mindent elmondott.” — Megvallom,
néhany ilyen idézetet szivesebben lattam volna Sandu szovegében, mint a sok okfejtést a karizma-
rol. Ugyanakkor talalo Sandunak az a kitétele, hogy a fiatalok tomegei a gazdasagi és tarsadalmi
kilatastalansag el6l a karizmatikus hipndzisba menekiltek. Sandu konyvében megvan az egészséges
egyensily a ténykozlés és a karizmara, valamint a palingenezisre utald okfejtések kozott.

A tények dokumentumai elsGsorban a titkosrendéri jelentések és Codreanunak, valamint hi-
veinek a megnyilatkozasai. A mozgalom sajat iratanyagat tobbszor is megsemmisitette. Csak az
maradt meg bel6le, amit a nyilvanossagnak szantak. Igaz, a titkosrenddri jelentések informéatorai
Codreanu bels6 koréhez tartoztak, de ezt valoszintileg maga a Kapitany tudta a legjobban, és az
esetek tobbségében maga tizent nekik. Nem egyszertien csak szonoki képességeinek a hidnya ma-
gyarazza tehat a hallgatds kultuszat. Jellemzd, hogy csak egy rovid hangfelvétele ismert, a tobbit
megsemmisitették.

Codreanu valdjaban a tettek embere volt. A vilaghabor( utani jaszvasari kommunista tunteté-
sek letorésében tiint fel, majd az 1922-23-as antiszemita didktuntetésekben. Majd miutdn Romania
alkotmanyba foglalta az allampolgéri egyenldséget, és ezzel emancipélta a zsidokat, ezt megtorlan-
do, Codreanu mintegy otodmagaval merényleteket célzo 0sszeeskuivést sz6tt miniszterek és zsido
rabbik ellen. Igazaban Ioan I. Mota volt a szervezkedés lelke, és miutan bortonbe kertiltek, 6 akarta
leléni az arulot, aki egyébként csak elfecsegte, hogy mire készuilnek. Mota, a papfit legnagyobb
sajnalatara, csak megsebesitette aldozatat. Codreanunak pedig bizonyitani kellett, ha az élen akart
maradni. Es bizonyitott: lelStte a jaszvasari rend6rfénokot, akit zsidobérencnek tekintettek, mert
keményen megtorolta a zsidoellenes kihagasokat és Codreanut is elverette. Paradox modon ezzel
a tettével valt orszagos hdssé. Sandu szerint tobb mint 19 000 uigyvéd ajanlkozott a védelmére
— az adat Codreanu Onéletrajzabol valo —; csakhogy a védd kifejezés félrevezets, mert az valoja-
ban védelemre jelentkezd tanat jelent. Eleve 0sszesen 14 000-re rgott az igyvédek szama egész
Roménidban, s a 19 000-es szdm még tantnak is sok. Kétségtelen, a tett megalapozta az immar
25 éves ifja karizméjat, aki maga is az ugyvédi mesterséget valasztotta, bar csak ritkan gyakorolta
azt. Az A. C. Cuza vezette antiszemita Nemzeti Keresztény Onvédelem Ligajanak lett a tagja.

Sandu szerint Codreanu és Cuza a zsidokérdésben hasonlottak meg. A hagyomanyos felfogas
a kérdésben talan kozelebb all a valosaghoz. Codreanu paramilitaris szervezetet akart, Cuza nem
akart konfliktusba kerilni az allamhatalommal. Elég volt bejutnia a parlamentbe, és ott szellemes-
kedni. Egyetemi tanari és képviseldi fizetésébdl nagyon jol élt, akadémikus is lett, bar tudomanyos
munkassaga osszeplagizalt, kozgazdasaginak mindsitett — antiszemita — féremtvekbdl all, teologi-
4ja pedig az Oszovetség és Jézus zsidosaganak tagadasabol. Hogy megszabaduljon Codreanutol és
Motatol, némi pénzzel Grenoble-ba kiuildte Sket tanulni. Mota doktoralt, de Codreanunak nem ment
olyan jol, haza szodlitotta a harci helyzet.

1927-ben megalapitottak a Szent Mihaly Arkangyal Légiot, melynek a Vasgarda 1930-t6l més
szélsGjobboldali csoportokat is felolels feddszerve lett volna. Végil a kettS 0sszeolvadt. Pandrea
szerint a verekedésektdl terhes roman kozéletben a mindségi fordulatot a garda tette meg: ,,a bottol
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a revolverig.” Csakhogy nem vaktaban lovoldoztek. Igaz, Nicolae Totu lel6tt egy zsido diakot, aki
kifogésolta, hogy egyik tanara megalazza a zsido didkokat. Emil Siancu lelStte Tischler Mort, mert
az — igymond — elrabolta a romanok erdeit. Ezek az elemek hamar meg is talaltdk aztan helyuket
Codreanu mellett. Talan érdemes lett volna az eset kapcsan béven kitérni arra, hogy a ,.keresztény”
didkok nagyvaradi orszagos kongresszusuk alkalméaval 1927-ben miként verték szét a zsinagdgat,
daltak fel boltokat, nem is beszélve egyéb tetteikrél. Codreanu figyelt és tanulékony volt, észrevette,
hogy a latvanyos botranyokozas nem lehet hatékony eszkoz céljaik eléréséhez. Hiszen az iigy nem-
zetkozi megutkozést keltett, ami mellett csekély elégtétel lehetett, hogy az ellenzéki romén sajtd
a liberalis korményt vadolta a diakszenvedélyek kanalizasaval. Codreanu a tovabbiakban ehelyett
a felvonulasokat valasztotta, olyan szegény vidékeken, ahol antiszemita propagandaval lehetett fel-
tlinést kelteni.

A messianizmus 1égkorének kialakitasa a helyzethez mérten tokéletesre sikerult. A forgato-
konyv a kovetkezd volt: a legionarius lovasok egy-egy faluban 0sszehivtak az embereket, és kozol-
ték, hogy ,,mindjart jon, akinek jonnie kell”. Es Codreanu jott, fehér lovon, hallgatagon, legfeljebb
olykor mondott egy-két mondatot. Igazan akkor hatott kozonségére, ha hallgatott, miutan a pre-
fektus megtiltotta neki a beszédet. Valos torténet, hogy Codreanuval az élen lovasok vonultak fel,
akiknek mellére fehér keresztet varrtak — mindezt Vaida Voevod, a Maniu kormany beliigyminisz-
tere engedélyével. — Vaida targyalasokat folytatott is Codreanuval, mert a Vasgardat alkalmasnak
tartotta antikommunista erédemonstracio fitogtatasara, és tgy vélte, hogy az iranyukban tantsitott
engedékenységgel sajat befolyasa ala tudja vonni a szervezetet.

1931-ben néhany legionarius bekeriilt a parlamentbe. 1933-ban a kommunistak komoly sztraj-
kokat szerveztek, Codreanu felkarolta a munkéasok koveteléseit. A Vasgarda, miutan komolyabb ér-
telmiségiek is csatlakoztak, mar nagyobb erGként jelenhetett volna meg a parlamenti valasztasokon,
ha a liberalis miniszter, Ion Duca be nem tiltja a szervezetet. — Valaszként lel6tték 6t. Codreanu
meguszta a felel§sségre vonast, még idejében elrejtézott; majd a hadbirdsag felmentette. A kiraly-
nak, bar nagyon megijedt az eset kapcsan, jol jott a gyilkossag, mert Ducét gytlolte, és utana maga
is megprobalta lekenyerezni a Gardat. Hagyta, hogy fedSpartot alapitsanak Mindent a Hazdért név-
vel, hagyta, hogy kiépitsék halozatukat, amit aztan végul is betiltott, mert kiderult, hogy Codreanu
egyfajta valosagos ellentarsadalmat épitett ki. A kiraly anyagilag tdmogatta a marosvéaséarhelyi
didkkongresszust azzal a feltétellel, ha zsid6 szarmazasi élettarsa elleni fenyegetésekkel felhagy-
nak. — Nem tették. Viszont a Vasgarda egyre fenyegetSbb er6vé valt. Két harcosa életét vesztette
Spanyolorszagban — temetésuik orszagos diadalatta sikeredett. Es ami a legstilyosabb politikai 1épés
volt, a kiraly felajanlotta Codreanunak a miniszterelnokséget, cserébe a kapitanyi tisztért. A ,,tranz-
akcid” aztan mégsem jott létre, a kiraly f6 kapitalistija, Malaxa szerint ezzel alairta halalos itéletét.
Sandu szerint amig Hitlert taktikai hajlékonysag jellemezte, Codreanu képtelennek bizonyult a
kompromisszumra. Ezzel szemben Ggy vélem, racionalisan dontott. A Kapitany jol mérte fel, hogy
mozgalma nem képes a hatalom részleges gyakorlasara, ha elfogadja a csabit6 ajanlatot, a kiraly
elhasznélja” 6ket, mint ahogy valamennyi partot elhasznalta.

Codreanu teljes hatalmat akart, és az alkalmat varta. Az 1937-es vélasztasokon a mozgalom
fedpartja a harmadik helyen futott be, és ezzel felborult a hagyomanyos parturalom. A kiralynak
a Nemzeti Parasztpart vezetdjét, Maniut kellett volna kineveznie miniszterelnoknek, és 4j valaszta-
sokat kiirnia, ha tartotta volna magéat a hagyomanyhoz. Csakhogy Maniu a kiralyt legérzékenyebb
pontjan sértette meg, amikor szeretdje eltavolitasat kovetelte, ami az uralkodot érzékenyebben érin-
tette, mint a parlamenti demokracia kovetelése. Emellett Maniu a Vasgardat is fel akarta hasznalni,
amikor a valasztasok el6tt megnemtamadasi szerz6dést kotott Codreanuval. Ezzel némileg szalon-
képessé tette a Kapitanyt. Csakhogy amig ez tobbszor is elmondta, hogy mihelyt hatalomra kerl,
48 oran belul csatlakozik a Berlin—Réma tengelyhez, addig Maniu a totalis diktatGraval szemben
a parlamentaris demokracia és a nyugati orientacié mellett tett hitet. A kiraly sajat diktat@irajat ve-
zette be. Tegyuk hozza, Neller Matyés, a kor kitlinG magyar Gjsagirdja, okkal tette szova, hogy ha
a liberalisok a Magyar Parttal szovetkeznek, megszerezhették volna a tobbséget.* A politikai jaték
vége Codreanu letartoztatisa lett, egy szdnalmas koncepcids perben tizévi bortonre itélték, majd
1938. novemberének végén kiralyi parancsra meggyilkoltak.

4 Neller Mdtyds: Goga tundoklése és bukasa. Magyarsdg, 33. (1938. februar 11.)
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Eletének vége szakadt, de karizm4ja legitimalta a mozgalmat. Sandu szerint Codreanu fraze-
ologidja morbid és triumfalista. Pandrea mélyebbre tekintett, amikor Codreanu stilusat ,,végtele-
nil érzelgds — bestialitdsokkal kiegyenlitett — tragikus lirikumként” jellemezte, és Ggy vélte ,,a
Vasgarda kiméranak vagy titoknak ttinik, ha nem Corneliu Z. Codreanu szervez$ tehetsége felSl
probaljuk értelmezni.” S6t, a szervezés mellett Codreanu tehetsége, ,.egyedul valddi tehetsége”
a korleveiben nyilatkozott meg. Riasztd olvasméanyok, de ama bizonyos alkimia termékei. Van ab-
ban is némi alkimia, ahogyan Codreanu {rasaiban sajat élethelyzeteit €s ,tanitasait” evangéliumi
athallasokat keltve adta el — mint ezt Sandu gondosan bemutatja —, hiszen ez is része a karizma
kialakitasanak. Ebbdl élt Codreanu utddja, Horia Sima is, akit kifejezetten antikarizmatikus figu-
ranak tekinthetuink. Jo tollt vulgarizator, de {rasaibol hianyzik az, ami Codreanu beszédmodjaban
hathatott a tomegekre. Sandu szerint Sima tigyes politikusnak bizonyult. A szerzé okosan keruli
acodrenistak és a simistak vitajat. Marpedig az el§bbiek egyenesen Simét teszik felelssé Codreanu
likvidalasaért, mert hidba intett nyugalomra a bebortonzott Kapitany, Sima olyan terror akcidkat
szervezett, amelyekkel csak kiprovokalta azt, ami bekovetkezett. Es a karizmatikus vezet$ helyé-
re feltorndszta magat az antikarizmatikus terrorista, aki valahogyan mindig mindent megaszott.
Sandu szerint Sima ,,nagy hizasa” abban allt, hogy német kapcsolatait eltalozta, és ezzel a kiraly
el6tt is jelentGsebbnek tuntette fel magat a valosagosnal. Kérdés, vajon nem a titkosszolgalat épitet-
te 6t be? Németorszag egyre sotétebb arnyékaban és egyre erGsebb gazdasagi befolyasanak hatasa-
ra Moruzov, a dorzsolt kémfénok és a kiraly is egyre inkabb érzékelte, hogy lassan véget kell vetni
a semlegesség politikdjanak. Nyugatnak nincs elég ereje Németorszag ellenstilyozasara, és ennek
a szovjetellenes haborihoz sziiksége van Roménidra — marmint az orszag kdolajara és gabonéjara.
Ezért miutan 1940 elején a roman hatarérség Simat elfogta, Moruzov megkototte vele az alkut, és
a kiraly a kormanyba is bevette, a letartoztatott legionariusokat pedig szabadon engedték, marmint
azokat, akik talélték az uldozéseket.

1939 szeptemberében ugyanis egy gardista kommando leltte Armand Calinescu miniszterel-
nokot, hogy megtoroljak Codreanu meggyilkolasat, melyre valaszként {télet nélkul mintegy 300 le-
gionariust I6ttek le, és a tetemeket kozszemlére tették ki. A kirdlynak 1940 tavaszan mar engedmé-
nyeket kellett tennie Németorszag felé. Sima viszont Besszarabia szovjet visszafoglalasa utan elttint,
és a varhatd bécsi dontés ellen agitalt, Ggy tuntetve azt fel, mint a kiralyi politika kovetkezményét.
Puccsot szervezett, ami természetesen hamvaba holt. De Antonescu tibornok végil is a kiralyt arra
kényszeritette, hogy fidnak, Mihalynak adja at a tront, és mivel sziiksége volt tomegtdmogatasra,
Simat és a Vasgarda maradékat el§szedte, s megalkottak a nemzeti—legionarius allamot.

Bekovetkezett, amit Codreanu jol érzékelt. A mozgalom tallépett rajta. Sandu idéz tdle egy
talalo megjegyzést: a kiraly emberének tudtara adta, hogy mar nem tudja megallitani a fiakat.
Viszont a hatalomra kerult fitk hamar kiviselték magukat. Mindenki, aki rokonszenvvel addzott
nekik, mélyen megkonnyebbiult, amikor Antonescu felszamolta a Vasgardat. Oroksége ugyanakkor
megmaradt. Sandu talaldan jelzi a Ceausescu-féle naciondlkommunizmus és a legionarius totalita-
rius elgondolasok, valamint hatalmi technikak kozotti hasonlosagot: népi diktattra, korulhatarolt,
de allandé mozgésban tartott elittel. Codreanu is véltogatta alfénokeit, nehogy valamiféle regi-
onalis klientra alakulhasson ki, és ez megfelelt annak, amit Ceausescu a kaderek rotacidjanak
nevezett. 1964-ben amnesztiaban részesiiltek a vasgardistak, és jo6 néhanyan kozvélemény formalo
pozicioba keruilhettek

Sandu egyik alaptézise az, hogy a Vasgarda nem vallasos mozgalom, mint azt példaul a fa-
sizmus-kutatd, A. Hillgruber allitotta. Normalis, euroszinkron fasizmusrdl van szo6. Tokéletesen
beleillik a palingenetikus modellbe. A Kapitany konyvének 1972-es francia forditasa ebben a vo-
natkozasban jobb, mint az eredeti. Amikor a roman szovegben arrdl van szo, hogy a zsidokérdés
megoldasa komplexebb, mint azt Cuza képzeli, nos, ez utan a mondat utan még a francia forditd
is — meghosszabbitva a gondolatmenetet —, hozza tette, hogy ez a megoldas ,,szorosan kapcsolodik
moralis megtjulasunkhoz”. Ugyanakkor kirajzolodnak a legionarizmus eredeti jellegzetességei,
amelyek a roman fejl6désbdl adodtak. Példaul abbol, hogy — Sandu szerint — az allamfg, a kiraly
egyben egyhazf( is volt. Igy mikdzben a Vasgarda instrumentalizalta a vallast és sok papot meg-
nyert, a hivatalos egyhaz mindig a kiralyi akarathoz igazodott. A mai fasizmus-kutatas feltarta azt,
hogy a nyugati fasizmusok is igyekeztek a kereszténység nyelvén beszélni, s6t Hitler is, mikoz-
ben megfeleld miikodési teret engedett Himmleréknek, akik a katolikus egyhaz és a kereszténység
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felszamolasara készulédtek. Mussolini viszont a katolicizmus olyan hasznélatara, mint Codreanu
a roman ortodoxiidéra, nem is gondolhatott. Hitler Németorszag felekezeti sokszinlisége miatt
csak Okumenikusabb jellegli megnyilvanulasokat engedhetett meg magéanak. A legionarizmus
sajatossagaként jelenik meg az is, hogy oly kivalo fiatal értelmiségi gardaval rendelkezett. Igaz,
M. Polihroniadét nem nevezném ,,ragyogd’-nak, mint ahogyan ezt Sandu teszi. Széljarashoz iga-
zodd karrierista volt, aki Ggy vélte, gyorsan barsonyszékbe emelkedhet a jobboldali dagéllyal.
Kulugyi elemzései laposak, és a Kapitany jol kiismerhette, ugyanis néhanyszor megalazta, hadd
tanuljon egy kis szerénységet. Arra ugyanakkor nem volt tere a szerzének, hogy Cioran eredetiségét
részletezze, az extazis és a szkepszis 0sszefonddasat.

A Vasgarda torténetének egyik tisztazand6 kérdése a hitleri Németorszaghoz vald viszony.
Korabban allandé német befolyast és pénzugyi tdmogatast feltételeztek. (Tették ezt magyar kor-
tarsak is, mint példaul Bajcsy-Zsilinszky Endre. Ennek oka az lehet, hogy nem tudtdk masképpen
megmagyarazni a Légio térhoditasat.) Armin Heinen mar tisztazta, hogy jelentSs mértékd naci
pénzek Codreanu idejében nem jutottak el kozvetlenul a Vasgardahoz. Inkabb Gogat és Cuzat ta-
mogattak. Codreanut nem tartottdk komoly szovetségesnek, bar meggyilkolasa heves reakciot val-
tott ki Hitlerb6l. Sandu maga mindezt elfogadja, de arrdl ir, hogy a naci szervek kozvetlen nyomast
gyakoroltak a legionariusokra, hogy a tobbi szélsGjobboldali roman erdvel fogjanak 6ssze — sajnos
ehhez a kitételéhez nincs jegyzet, nem dokumentélja allitasat. Bar feltehetGen Mota és a Welt-
Dienst levélvaltasara utalhat a szerzd, arra, ahogy Codreanu baratja — a naci fazios elképzelésekre
véalaszként — kifejtette, az 0sszefogas csak elhasznalnid a Vasgardat. Amikor viszont a Vasgarda
hatalomra kerilt, a naci allamvezetés Antonescut timogatta, mert rendre és kdolajra volt sziiksége,
a legionariusok pedig a maguk forradalmaval ezt nem tudtak biztositani. A leglatvanyosabb akci-
ojuk a jilavai bortonben a Codreanu meggyilkolasa miatt felelsnek tartott mintegy 64 politikai
fogoly lemészarlasa volt. Ezt Sandu szerint ,,a Kapitany és tizenharom tarsanak foldi maradvanyai
el6tti 1azadas” valtotta ki. Csakhogy a gyilkossdgokra még akkor keritettek sort, mielStt a bor-
tonudvaron a tetemeket sikeriilt volna kidsni. Valdjaban attol tartottak, hogy Antonescu birdsag
elé éllitja a foglyokat, és akkor a bossz(i elmarad, marpedig a bosszl tartotta 0ssze a Vasgardat.
Emellett féltek attol, hogy olyan személyek, mint a sokat tudd Moruzov — akit els6ként gyilkoltak
meg — beszélni fognak. Miutén 1941 januarjidban Antonescu leszamolt a Vasgardaval, Sandu szerint
1940 augusztusaig 13 400 legionariust tartoztattak le — az altala hivatkozott forrds szerint csak
6410-et. Egy masik — altala nem hivatkozott — kimutatas osszesen 10 617 olyan személyt tart nyil-
van, akit 1940-1944-ben tartoztattak le a kommunistakkal egyutt. (Utobbiak szama 2200-2300
korul lehetett.) A Vasgarda tiszavirag élet(i (fél)uralma Sandu szerint a hagyomanyos elitek hege-
moniajat jelzi a fasiszta—populista forradalmarok folott. Viszont kétségtelen, el6készitették az utat
a kommunista forradalmarok szamara.

A kommunisték és a fasisztak sokat tanultak egymastol. Ceausescu immar az dllamhatalom
birtokaban valosithatta meg a homogenizacio eszményét és a kaderek rotacidjat, mint emlitettem, a
helyi vezetSket gy valtogatta, mint Codreanu, nehogy helyi klienttira alakulhasson ki. Tisztelgik
mai is tevékenyek; Sandu szerint Corneliu Vadim Tudor 1999 januérjaban a banyaszok mozgdsita-
saval mar-mar a polgarhabort szélére sodorta Romaniat.

Munkaéja utolso fejezetében arra keresi a valaszt Traian Sandu, hogy mi Gjat hozott a levéltari
kutatés, és azok eredménye miként erdsiti meg az eddigi fasizmus-elméleteket. Mindenekel6tt azt,
hogy a Vasgarda euro-szinkron jelenség, ami mér az elmalt években elfogadott itélet, szemben
a korabbi nézetekkel, amelyek vagy azt vallottak, hogy sajatos vallasos mozgalomrdl van sz0, vagy
az eurOpai fasizmusok utanzasarol. Ami a részleteket illeti: a titkosrenddrséget beépitett embere-
ik szinte mindenrdl értesitették, amit Codreanu bizalmasaival megbeszélt. (Ezzel szemben okkal
feltételezhetd, hogy ezzel Codreanu is tisztaban volt, és ezért eleve olyasmiket is mondott, amit
uzenetnek szant. Fontosabb dontéseit nem beszélte meg, legalabbis tobb vezets legionarius késdbb
a kommunista bortonokben az atnevelés soran ezt vallotta.) Es miutin a vasgardistak tobbszor is
megsemmisitették levéltaraikat, a forrasbazist csak a belugyminisztériumi és titkosrenddrségi irat-
anyag alkotja. Ennek alapjan lehet kovetni azt, amit a mozgalom a nyilvanossag terén és a hatalom
megszerzése érdekében cselekedett és tervezgetett. Mindvégig kitapinthaté valamiféle ingadozéas
abban a kettSs torekvésben, hogy egyrészt ut6képes elitet szervezzenek a gyors hatalomatvétel
érdekében, masrészt a hatalom felé lassabban halad6 tomegmozgalmat hozzanak 1étre.
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Adobdik a kérdés: hogyan itélte meg a legionarius mozgalmat a tobbi politikai szerepld és ho-
gyan {télhetjuk meg mi, a mabol visszatekintve? Sandu szerint harom megkozelitési forma k-
IonithetS el ebben, mondhatnank, harom paradigma. Ezek valamiféleképpen megmagyarazzak
a Vasgarda stratégijat, taktikajat és azt, hogy Codreanu idénként miért dicséitette a halalt agy,
hogy az mar Hitler — Ian Kershaw szavaival — halalvagyahoz volt hasonlatos, méaskor pedig miért
josolgatott kozeli vagy viszonylag kozeli gydzelmet. Az utilitarista szemlélet a mozgalmat sajat cél-
jaira akarta felhasznalni. Tatdrescu miniszterelnok (1934—1937) példaul a kommunizmus gatjanak
allitotta be a Vasgardat, a kiraly pedig ,,a legjobb példa a legionarizmus természetének félreértésé-
re”. Haszonélvezdje lett annak, hogy egyik hajdani ellenfelét, Duca miniszterelnokot harom gardis-
ta meggyilkolta. Az utilitarista szemlélet a mozgalom homlokzatara figyelt, a jelszavakra: allam,
kiraly, vallas; és elfogadta a mozgalom politikat tagado spiritualis, neveld jellegét. Holott Codreanu
és tarsai mindig is egyszerre képviselték a mozgalom két dimenzidjat, a spiritualisat és a politika-
it. A kulsé megkozelités a Vasgarda hosszt tava indoktrinacios tevékenységét részesiti elényben.
A mozgalom és a part kettGségét instrumentalis mandvernek tekinti, melynek célja a belsé kor
megtartasa a gyors hatalomra kerulés igéretével. A fasiszta célokat ugyanakkor jol artikulaltak,
anyagi jolétet nem igértek sem a parasztoknak, sem a munkasoknak, csak méltésagot. Codreanu
megértette, hogy a szakitis az autoriter jobboldallal végzetes lehet szamara. Az eddigi ellentmon-
dasok feloldasat célozza a harmadik megkozelités, az empatikus, ,,belulrél” valo megértés, amely
antropologiai szempontbdl igyekszik megérteni a mozgalom térhoditasat: mint @j hitet, @1j korszak
igéretét, a hagyomanyos struktaridk — csalad, vallas, iskola — 0 tartalommal vald megtoltésével.
Codreanunak pedig vigyaznia kellett, nehogy fed&partjanak vezet6i hagyoményos er6knek kote-
lezzék el a partot, mint ahogyan erre Gheorghe Cantacuzino generalis képes lehetett volna, illetve
nehogy utdda, G. Clime tal radikalisan 1épjen fel. A levéltari dokumentumok fényt deritenek arra,
hogy a hatalom emberei mennyire értették meg a mozgalom misztikus természetét, elsGsorban a tit-
kosrenddrség és a renddrség vezetdi, akik az els6 vonalban kertiltek szembe a fasizmussal. Konyve
végén Sandu is azt hangstlyozza, hogy Codreanu szamara a mandverezésben éppen mozgalméanak
hazai és nemzetkozi stlya jelentette a f6 problémat. Olyan erdt képviselt, amelytdl a kiraly csak
a legbrutalisabb modon tudott megszabadulni. Mig Hitler és Mussolini az utcat és a falvakat terro-
rizalta, hogy aztan kiegyezzen a meggyengilt jobboldallal, Codreanu a politikai osztaly terroriza-
lasaval kezdte. De amikor Kéroly kirallyal szemben alkotmanyos érvekkel 1épett fel, kettds csap-
déaba esett, hiszen maga gyengitette a demokratikus rendszert. Oroksége talélte &t, a tarsadalmat
a kommunistak mozgositottak a totalitarius ideologiaval, a nacionalkommunizmus pedig egykori
legionariusokkal is megkototte a maga alkujat.

Traian Sandu a fasizmusrdl szo6l6 reflexiv torténetiras lehetSségeit magas fokon kimeritette,
tologikus jelenségként vald mindsitését, holott Francois Furet és Pierre Rosanvallon a demokracia
patologidjaként jellemzi a fasizmust. Ugyanakkor ennek megfeleléen Sandu is szol a fasiszta hip-
notikus allapotrdl. Munkéja azt is érzékelteti, amit Angelo Tasca 1938-ban irt: a fasizmust akkor
hatarozzuk meg a legjobban, ha megirjuk a torténetét. Viszont ha a fasizmusrdl olvasunk, Gjra és
Gjra beleborzongunk, amikor a conditio humana egy-egy sotét mozzanatéara fény vetul. Ujra és Gjra
felmerul a kérdés: vajon nem torténhetett volna masképpen az, aminek éppen kontinenstunk keresz-
tény szellemi orokségének megfeleléen masképpen kellett volna megtorténnie?

Miskolczy Ambrus
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DAVID CLAMPIN
ADVERTISING AND PROPAGANDA IN WORLD WAR I1.

Cultural Identity and the Blitz Spirit

(Hirdetés és propaganda a mdsodik vildghdboriban. Kulturdlis identitds és a ,, Blitz-hangulat”. I. B. Tauris,
London — New York, 2014. 304 o. ISBN 9781780764344)

»Mi értelme aggddni? Igyunk egy Guiness-t” — jelent meg a jol ismert sormarka hirdetése
a Picture Post cimi brit képes magazinban majd harom honappal a masodik vilaghabort kitorése
utan. A reklam azzal kecsegtette kozonségét, hogy a poharban mosolygds arccal, az olvaso tekin-
tetét keres szemekkel dbrazolt nedd segitségével frissebbnek és erdsebbnek fogja érezni magat
ezekben az embert probald idSkben”. — David Clampin a reklamszakmaban szerzett ismereteire
alapozva Gjszer néz6pontbdl, a kereskedelmi hirdetések elemzésével igyekszik megragadni habo-
i brit tarsadalomra, hétkoznapi életére gyakorolt hatasat doktori disszertacidjanak most kiadasra
kerilt kotetében.

A cimben szerepl6 'Blitz’ kifejezést ugyan nem nehéz a villamhabort jelentd német Blitzkrieg
kifejezésként dekodolni, &am a magyar olvaso szamara korantsem egyértelmt, hogy az angolszasz
szakirodalomban ezen a néven, sét ,,Big Blitz”-ként is hivatkoznak a német 1égierd 1940. szep-
tember 7. és 1941. méjus 21. kozott brit célpontok ellen végrehajtott 1égitaimadasanak idGszakéra.
A korabeli propagandaban és késébbi feldolgozasokban egyarant visszatérd motivum szerint a brit
tarsadalom batran viselte a 1égiriadokhoz kapcsolddo nehézségeket, amelyekre valaszul egyfajta
Blitz-hangulat vagy szellemiség (Blitz spirit) alakult ki a kozvéleményben. Ennek érzékeltetésére
az egyik szemtan lefrasaban példaul privilégiumnak nevezte a Hitler feltart6ztatasaban val6 rész-
vételt, Winston Churchill pedig 1941 aprilisaban arrdl beszélt, hogy ,,mindenki buiszkén viseli az
ellenséges tuzet”. A szerzd hipotézise szerint ugyanakkor, amelyet a konyv elemzései is alatdmasz-
tanak, a bombazasokra adott reakcid nem feltétleniil vezetett egy @ kulturalis identitas kialakula-
sahoz, amit harcias elkotelezdés és a habortiban vald részvétel lelkes tamogatasa jellemzett volna.
A tarsadalom, nézete szerint, egyfajta ,,korlatozott és feltételes” elkotelez8dést mutatott a habort
hazai frontjan, amely inkabb a hétkoznapok rutinjanak és a ,,normalis” életvitel fenntartaséra tett
csokonyos igyekezetben nyilvanult meg. A reklamipar és a tarsadalom érdeke tulajdonképpen egy-
beesett: a hirdetési piac 0sszeomlasanak megakadalyozasa létérdeke volt a szektor szereplSinek,
a hirdetések puszta jelenléte ugyanakkor a brit tarsadalom szaméra olyan id&szakban is igyeke-
zett fenntartani annak latszatat, hogy a habort nem forgatta fel teljesen a békeid6k megszokéasait,
amikor erre nem sok egyéb jel utalt. A hirdetések hangvétele joval visszafogottabb és természete-
sebb volt a propaganda szlogenjeinél, a didaktikus hangnem helyett célravezetSbb volt partnerként
kezelni a célkozonséget. Olyan hétkoznapi, otthoni jeleneteket igyekeztek bemutatni, amelyekkel
a kozonség azonosulni tudott, maris valaszolva ezaltal a megszokottsag irant mutatkoz6 igényre is.
A szerz§ értékelése szerint a reklamipar a realitdsok talajan maradva bér, de ugyancsak egyfajta
héboras életérzés kialakuldsdhoz jarult hozza, amely kulonbozott a propaganda hurraoptimista,
heroikus abrazolasatdl, ehelyett inkabb a nehézségek sztoikusan kitarto elviselését segitette eld.
Az idealis brit lelkuletre eszerint tehat az ellenalld képesség volt a jellemzd, hasonléan Henry C.
Miner folyékony alapozodjahoz, amely ,,matt marad, barmi torténik”, johet ,,nap, esd, villamhabora
(Bliztkrieg), csokhabort (Kisskrieg), konnyek, hisztik, vagy amit akarnak”. Ugyanakkor a rekla-
mok reflektaltak vagy épitettek a propaganda szlogenjeire és a habor@s realitidsok tapasztalatara
is. A Julysia fantdzianevi hajapold szer reklamja Hitlerrel a hattérben a titoktartas fontossdgara
is figyelmeztetett, haborts és kereskedelmi tajékoztatas céljait szem el6tt tartd Uzenete pedig igy
szoOlt: ,tartsa a kalapja alatt”, ,,akar keménykalap, akar katonai sapka fedi a hajat”.

1940 augusztusa és 1941 aprilisa kozott a hadsereget abrazolo6 hirdetések szamanak hirtelen meg-
ugrasa érzékelhetd az Gjsagokban, ahogyan a habor( fenyegetése és tapasztalata a Nagy-Britannia
légterében zajlo kuizdelem és a légitamadasok révén a hatorszag lakossaga szamara is a mindenna-
pok részévé valt. Meglep6 modon ugyanakkor nem a brit 1égierd, hanem a Kiralyi Haditengerészet
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szerepelt tobbet a reklamokban. A katonasagra torténd utalasokkal a hirdetSk egyik célja az volt,
hogy termékeiket a harcoshoz, a haborthoz szukséges és méltd javakként abrazoltak, vagy egy-
szerlien csak a figyelem felkeltése érdekében alkalmaztdk azokat. Az egyenruhds alakok szere-
peltetése a reklamokban az lizenet és a termék megbizhatosagat volt hivatott szavatolni. A Wolsey
markaja puldvereket, fehérnemiit és zoknikat példaul a magas rang katonatisztek ruhataraba ill§
termékekként kinaltak. A légierd tagjaira valo ritka utalasokban a pilotak a megbizhatdsag min-
taképeként jelennek meg, mosolygd, rendithetetlen fiatalemberekként, akiknek megfelel§ a felsze-
relésiik és nem kockéztatnak foloslegesen. A hadsereg direkt abrazolasanak ritkasagaval szemben
a habortban munkéjukkal résztvevdk tobb figyelmet kaptak a hirdetésekben, melyekben a hator-
szagban maradtakat egyenesen a frontvonalban kuizdSkkel egyenragtként abrazoltak. Ugyanakkor
a reklamokban nem csupan a katondkat abrazoltak er&snek, egészségesnek és jo kedélyilinek.
A kulonbozd egészséguigyi markak azt hirdették, hogy ,,a nemzet nem engedheti meg a megfazast”
és ,,nincs id6 az influenzara”, arra figyelmeztetve a fogyasztokat, hogy ,,ne engedjék, hogy a koho-
gés elvonja Sket kotelességeiktSl”. A hirdetések vilagaban a betegség egyszertien megengedhetetlen
dolognak szamitott, amely ellen olyan elrettent$ tizenetekkel 6vtak a tarsadalom tagjait, mint hogy
,.ne feledje, egy kohogés veszteséget csinalhat magabol”.

A reklamok vilagabdl nem hidnyozhattak a gyermekek sem, bizonyos markak igyekeztek peda-
gbgiailizeneteket is megfogalmazni, ahogyan példaul a Mars szelet esetében is tortént, amit 1942-ben
mar Ggy hirdettek, mint a habors eréfeszitésben (asésban, sporolasban stb.) példasan helyt allo
fiatalok jutalmat. A haboras hiany bekoszontével nem csupén a csokoladé lett egyre megbecstltebb
kincs, hanem a nék korében példaul a selyemharisnya, vagy a jol hasznalhatd edények. Utobbiak
tisztan tartasaban és maradanddsaganak eldsegitése érdekében a Vim tisztitdszer versbe szedett
hirdetése arra buzditotta a haziasszonyokat, hogy annak alkalmazasaval 6rizzék meg ,,a manapsag
ritka és kedves” ,,talak és serpenySk” @jszer( allapotat. A habor( elérehaladtaval, ahogyan az ella-
tasi nehézségek fokozodtak, a hirdetések is elkezdtek a takarékossagra buzditani. A Lux szappan
reklamja példaul az ismert angol induldra utalva annak tartossagat hangstlyozta: ,,egy nagyon kicsi
Lux is hossz@-hossz( utat tud megtenni”.

1945. janius 14-i szdamaban az Advertiser’s Weekly cimd magazin deklaralta, hogy a reklamipar
is hozzajarult a haborG megnyeréséhez. A kotet szerzGjének értékelése szerint a kijelentés nem
teljesen 1égbdl kapott: a reklamok valoban hozzajarultak a megszokott kulturalis identitas és moral
fenntartasahoz, segitettek elkeriilni egy @j, haborus attit(id kialakulasanak csapdajat.

Ujszerd megkozelités, a magyar olvasdnak kissé talan talstrukturalt szerkezet és érdekes pél-
dak sokasaga jellemzi David Clampin konyvét, amely a média és a modern kori (had)torténelem
irant érdekl6dd olvaso szamara egyarant hasznos és érdekes részletekkel szolgalhat.

Tulipdn Eva

THOMAS W. MAULUCCI - DETLEF JUNKER (EDS.)

GIS IN GERMANY. THE SOCIAL, ECONOMIC, CULTURAL AND
POLITICAL HISTORY OF THE AMERICAN MILITARY PRESENCE

(German Historical Institute — Cambridge University Press, Washington D. C. — Cambridge, 2013. 368 o.
ISBN 978 0 521 85133 6)

Huszonot évvel ezel6tt egy hesseni kisvarosban, sorozében ulve hallottam azt a viccet, mi-
szerint bemegy az egyszeri amerikai katona egy 'Bierstubé’-ba, rendeli egymas utan a soroket, de
minden korso6 itallal eltlinik a soralatét is. A csapos megunja, és az 6todik sorhoz mar nem visz
pohéralatétet, mire az amerikai elkezd reklamalni: ,,No more cakes?!?” — azaz, ,,Nem jar tobb
keksz?”. Ekkor kezdtem sejteni, hogy nemcsak nalunk nem szivlelték az ,.ideiglenesen” hazank-
ban allomésozd szovjet katondkat (akikrdl szinte szor6l szora ugyanezt a viccet mesélték ideha-
za, ,,Keksz nyet?!?” slusszpoénnal), hanem bizony a nyugat-németek sem voltak feltétlenuil oda
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a naluk tany4z6 amerikaiakért. A magyarorszagi szovjet katonai ittlét sokdig csak a viccek vagy
a kosza (rém)hirek targya lehetett, 1990 utén is f6ként a bulvarsajt6 foglalkozott egykori ingatla-
naikkal, vélt vagy valos titkaikkal. A kérdés tudomanyos igény( feldolgozasara csak egy-egy sziik
szegmensben tortént kisérlet a legutobbi években is; lasd példaul Vandor Karoly immar kétkotetes
Légierd tdrsbérletben ciml munkajat, amely az itt 4llomésozott repulderdk torténetét dolgozta fel.

Németorszagban is csak a hideghabor( lezarulasa utan tiz esztenddvel érkezett el az id§, hogy
értékeljék és elemezzék a (nyugat-)német—amerikai viszony e speciélis vetuletét. 2000 novembe-
rében a Heidelbergi Egyetemen tartottak egy kétnapos konferenciat Gls in Germany: The Social,
Economic, Military, and Political History of the American Military Presence, 1945-2000 cim-
mel. (GI-ok! Németorszagban: az amerikai katonai jelenlét tarsadalmi, gazdasagi, katonai és po-
litikai torténete, 1945-2000). A Heidelbergi Egyetem Torténeti Tanszéke és a washingtoni Német
Torténeti Intézet altal rendezett nemzetkozi tanacskozas el6adasai egy részének szerkesztett valto-
zata — a kotetben sem részletezett okokbol — 13 év utan latott napvilagot a Cambridge Egyetem ki-
adojanal.? Az osszegyfjtott irasok ugyanakkor mit sem veszitettek érdekességukbdl az eltelt kozel
masfél évtized ellenére.

A kotet bevezet§jét jegyzd egyik szerkesztd, Thomas W. Maulucci (a New York Allami Egyetem
docense) emlékeztet arra, hogy 1945 és 2000 kozott Nyugat-Németorszagban, a Német Szovetségi
Koztarsasagban (NSZK) 22 milli6é (!) amerikai katona, polgari alkalmazott és csaladtag fordult
meg. Egy amerikai tdbornok 2003-ban a Marshall-segély nagysagrendjéhez hasonlitotta az USA
németorszagi allomasoztatassal kapcsolatos koltéseit, masok a vilagtorténelem egyik legnagyobb
kulturalis ,,csereprogramjaként” emlegették az amerikai bazisok és a német lakossag taldlkozésat.
Maulucci arra is felhivja a figyelmet, mennyire més és mas kapcsolat alakult ki a timaszpontok
katonai és a kulonféle ,,vendéglatd” naciok kozott: Japanban, Dél-Koredban, Torokorszagban vagy
Itdlidban. A kortars szakirodalom szerint a nyugat-németorszagi allomasoztatas legalabb négy
kulonallo szakaszra bonthatd. 1944-49 kozott megszalloként voltak jelen az USA katonai, bar
a korszak végére egyre inkabb védelmezd&ként tekintett rajuk a német lakossdg — a mind erétel-
jesebb szovjet fenyegetés miatt. A koreai habor@ kirobbanasatol (1950. janius) az 1960-as évek
kozepéig terjedd idSben az NSZK nemcsak tagja lett a NATO, hanem kiting hivatalos és nem
hivatalos, személyes kapcsolat alakult ki az amerikai er6k és a németek kozott. A kovetkezd hiisz
esztendSben, ahogyan er§sodott a nyugat-német gazdasag és az NSZK nemzetkozi politikai si-
lya, Gigy bizonyos feszultségek mutatkoztak a kapcsolatokban: védelmezd helyett egyre inkabb
betolakodoként tekintettek az amerikai csapatokra. Az utolsd fazisban pedig a Szovjetunid és
a Varsdi Szerz8dés osszeomlasat kovetden egyértelmitien megkérddjelezddott a csapatok alloma-
soztatasanak sziikségessége. Igy az 1990-es 225 ezer f6r6l nem véletlenill csokkent 50 ezer kozelé-
be 2000-re, és csak az afganisztani és iraki hadmiveletek miatt novekedett rovid idSre 75 ezer f6re
a németorszagi kontingens.

A szétrombolt és €hezé Németorszag amerikai megszallasi zonajaban a ,,Négy D” jelszavéaval
indult az élet Gjjaszervezése 1945 aprilisaban: ,,denazification, decartelization, demilitarization,
democratization” — azaz, nacitlanitas, piacositas (kartelltelenités), lefegyverzés és demokratizalas.
A, AD”-projekt olyan jol haladt, hogy 1953 decemberében Konrad Adenauer nyugat-német kancel-
lar ,létfontossaglinak és szitkségesnek™ nevezte az amerikai katonai jelenlétet. A bazisok koriul 1ét-
rejovo ,,Kis Amerikak™ 150-200 ezer német civil alkalmazottat foglalkoztattak, ezek az érintkezé-
sek a kulturalis amerikanizaci6 fontos szinterei voltak. A kovetkez§ évtizedekben a nyugat-német
vezérkar és a németorszagi amerikai parancsnokok kozotti katonai stratégiai véleménykulonbségek
(rugalmas védelem vagy az atomfegyverek alkalmazasa), vagy az amerikai katonak nyugat-német-
orszagi jogi statusa szamos vitara adott okot. A GI-ok viselt dolgai odaig vezettek, hogy az 1980-as
évekre dél-német sorozékon megjelentek amerikaiakat kitilto tablak.’> Az 1960-as évektdl, amikor

' GI: az amerikai katona kozkeletd megnevezése. Allitolag az els§ vilaghaborG idején terjedt el
a ,,Government Issue” (korményzati kérdés) vagy a ,,General Issue” (altalanos kérdés) roviditéseként, illetve
a kozkatona elnevezéseként. A méasodik vilaghabor idején a ,,GI Joe” mar széleskoriien hasznalt beceneve volt
az USA katondinak.

2 A konferencian 30 elGadas hangzott el, a kdtetben 15 tanulmény olvashato.

3,,Off limits to GIs” — kb. ,,A GI-oknak megengedett teruileten kiviil”
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német fiatalok egyre vehemensebben tiltakoztak a vietndmi habor( és az ottani amerikai szerep-
véllalas ellen, merényletekkel is szembe kellett néznie az NSZK-ban allomésozd amerikaiaknak.
Az akciok kozul talan a Voros Hadsereg Frakcio (RAF) 1972. méjusi Frankfurt am Main-i bomba-
merénylete volt a legsalyosabb, de a kovetkezd évtizedben Nyugat-Berlinben és Heidelbergben is
hasonlé eseményekre keriilt sor. Az 1980-as éveket pedig az atomrakétak elleni tiltakozashullam
jellemezte. 1990 utan a nyugat-német helyi onkormanyzatokat legalabb olyan kihivasok elé allitotta
az amerikai csapatkivonas, mint a keletieket a szovjetek tdvozasa, csak méasként: radikalisan csok-
kent a Bundeswehr és az USA-bazisok polgari alkalmazottainak a szama; a felhagyott repterek,
telephelyek, lakdsok hasznositasa ipari parkok létesitésével, vagy a Kelet-Europabol (haza)érkez6
népi németek (Aussiedler) befogadasaval, letelepitésével valosult meg. A bdkezi amerikai kol-
tekezés elmaradasat ugyanakkor maig megsinylik a dél-német régid egyes kisvarosai. 2011-ben
54 ezer katonaval 218 kulonféle bazison és telephelyen szolgaltak amerikaiak Németorszag-szerte,
ami messze a legnagyobb szamu kulfoldi timaszpont egy orszagban.

A szerkesztGi bevezet6t kovetSen Ot tematikus részbe rendezve kovetkeznek a tanulmanyok,
hely hidnyaban azonban mindebbdl az elsé Stratégia €s politika cim részt ismertetjuk bévebben.
Hans-Joachim Harder (Militargeschichtliches Forschungsamt, Freiburg) tanulméanyéaval kezdédik,
amely a béke és szabadsig garantalojaként mutatja be az USA er6it (Guarantors of peace and
freedom: the US forces in Germany, 1945-90). A szovetséges brit—francia—amerikai haderdk el-
sGdleges feladata az alapvetd biztonsdg megteremtése volt a habor utani elsd honapokban. A fel-
adatok normalizélasaval parhuzamosan, 1947-48-t61 a Németorszagban allomasozok kozil egyre
tobben csaladjukat is attelepitették, ami ugyancsak fontos volt a megszallok emberbaratsaganak bi-
—a 2,5 millio civil sikeres ellatasa alapvetSen valtoztatta meg az amerikaiak nyugat-németorszagi
reputiciojat. Dél-Korea lerohandsa az északi kommunistak altal azért is volt sokkold a németek
szamara, mert felrémlett elSttik egy hasonld figyelmeztetés nélkuli tamadas lehetGsége: az addigi
megszallok innentdl a rettegett szovjet invazio feltartoztatdiva valtak a németek szemében. Az USA
1950-t61 megduplazta nyugat-németorszagi erSinek 1étszamat, a németek Gjrafelfegyverzésének le-
hetGsége koriil viszont ot éves vita bontakozott ki, amely végiil az NSZK NATO-csatlakozéasaval
zarult 1955 méjusaban. Ettd] fogva mar az NSZK-val karoltve tettek eréfeszitéseket a szovetségesek
a szovjet fenyegetés elharitisara.

Bruno Thosse (Militargeschichtliches Forschungsamt, Freiburg) tanulmanya (Deterrence and
defense: the stationing of US troops in Germany and the implementation of forward strategy in
lem” hadaszati koncepci6 volt 1950-t81: az NSZK keleti hataran megallitani a kommunista el6reto-
rést, miel6tt Nyugat-Németorszag legfontosabb részei dldozatul esnének egy szovjet tamadasnak.
Ehhez azonban a szovetségesek nem rendelkeztek megfelelS erékkel Németorszagban, igy elkerl-
hetetlenné valt a német hozzajarulas — 1ényegében ez vezetett a Bundeswehr felallitasdhoz, majd az
NSZK NATO-felvételéhez. Az amerikai stratégak jo része ugyanakkor a Rajna—Ijssel folyok vona-
lat itélte tényelegesen tarthato védelmi vonalnak, és a szovjetek megéllitasara elkeruilhetetlennek
tekintette taktikai nuklearis fegyverek bevetését. A német tervezSk ellenben egy flexibilis mixet
szorgalmaztak a nuklearis és hagyomanyos fegyverek hasznilatara — elkeriilend6 Németorszag
totalis hadszintérré valasat. Ahogyan erdsodott és modernizalodott a Bundeswehr, ahogyan egyre
nagyobb részt hasitott ki az europai NATO erdkbdl, gy lehetett érvelni a nuklearis fegyverek mi-
nél korlatozottabb bevetése mellett.

Dennis Showalter (Colorado College) a NATO kozponti frontjat, a US Army és a Bundeswehr
egyuttmiikodését vizsgalja tanulmanyaban (The war that was never fought: the US army, the
Bundeswehr, and the NATO central front). A NATO hozzaallasat jol mutatta a kozkeletd mon-
dat, miszerint ,tartsd az amerikaiakat bent [Europa kozepén, Németorszagban], a németeket lent,
az oroszokat meg kint”. Az 4j német allam szuverenitasanak megteremtéséhez szimbolikusan és
praktikusan is szukség volt a nemzeti haderd felallitdsara, az amerikaiak pedig stratégiai okokbol
tamogattdk a németek Gjrafegyverzését — senki mas nem 4llithatta meg ugyanis a szovjet offenzi-
vat Kozép-Europaban. Az igazi kihivas ott rejlett, hogyan lehet német az Gj Bundeswehr anélkiil,
hogy a naci id6k étoszabdl barmit atmentsen. A koreai habort tapasztalatai a szarazfoldi er6k fon-
tossagara mutattak ra, az USA Németorszagban allomasozd erSinek mégis ez a fegyverneme volt
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a leggyengébb, mert az 1950-es évek kozepétsl a nuklearis fegyvereknek szantak mind nagyobb
szerepet. Bajororszag az NSZK népességének 30%-at, ipari kapacitasainak 25%-at jelentette, igy
azt nem lehetett kitenni egy atomcsapas kovetkezményének — érveltek a Bundeswehr tabornokai év-
tizedeken keresztul. Ezért kllonosen Helmut Schmidt tett sokat védelmi miniszterként (1969-72),
majd kancellarként (1974—-82) egy esetleges szovjet timadas ,,szubnuklearis” elharitdsdnak meg-
alapozéasaért, azaz a nyugat-német szarazfoldi haderdnek a kiemelt fejlesztésért.

Hubert Zimmermann (Philipps-Universitat, Marburg) tanulmanya (Why they did not go home:
the Gls and the battle over their presence in the 1960s and 1970s) azt vizsgalja, hogy az 1960-70-es
években milyen vitak zajlottak a németorszagi amerikai katonai kontingens szitkségességérdl és
nagysagarol. Zimmermann felhivja a figyelmet, hogy a leggyakrabban emlegetett ok, a szovjet
fenyegetés jellege és intenzitdsa, onmagaban nem elegendd a kérdés megvalaszolasahoz: mikor
és miért lehetett, kellett csokkenteni az amerikai jelenlétet. Az USA izolacionista politikdjanak
a végét jelentette, amikor 1950-re kiderult: a Marshall-segély onmagaban nem tudja stabilizalni
Europat, a Nyugat megvédéséhez elkeriilhetetlen tovabbi amerikai (és brit) csapatoknak a konti-
nensre vezénylése. Harry Truman elnoknek pedig egyaltalan nem volt konny elfogadtatni az ame-
rikai kozvéleménnyel, hogy nagy létszamu katonajuk allomasozzon a tengerentalon. Ezt 1951-ben
csak azzal tudta elfogadtatni otthon, hogy szigor id6korlathoz kotik a németorszagi alloméasozta-
tast. Mindemogott ugyanakkor gazdasagi megfontolasok is alltak: megosztani a haborts készuls-
dés anyagi terheit, Europat is bevonni a teherviselésbe. Nem 6nmagéban a csapatok nyugat-német-
orszagi elhelyezése keruilt sokba, sokkal inkabb a helyi polgari alkalmazottak markéban fizetend6
raforditasa. Ez is egy szempont volt az 1950-es évek kozepén, amikor az amerikai stratégdk
a nagyaranyt csapatkontingensek Eurdpaban tartasa helyett inkabb a csapatok technologiai-hadi-
technikai fejlesztését és a nuklearis fegyverekkel valo felszerelését szorgalmaztak. 1959—60-ban
tehat az amerikai katonai és pénziigyi vezetés egyarant a jelentds csapatkivonas mellett kardosko-
dott. A berlini valsag ezt 1ényegében megakadalyozta, de J. F. Kennedy, majd L. B. Johnson elnoki
idszakéban (1961-63, illetve 1963—68) a németorszagi USA haderd ,.elrettentd ereje” 1ényegesen
csokkent. A mintegy 30 ezer f6s csapatkivonasra végul csak 1966 marciusaban kerult sor. A vi-
etnami habor®, majd az eur6pai megbékélési folyamat ugyancsak abba az iranyba mutatott, hogy
az USA-nak mashol van szuksége katonaira, Europaban tovabb csokkentheti jelenlétét. R. Nixon
azonban — nemzetbiztonsagi tanicsadoja, Henry Kissinger tanicsara — éppen, hogy stabilizilta az
amerikai hader6 németorszagi létszamat, nemcsak azért, hogy a szovjeteket sakkban tartsa, hanem
hogy ellendrizze a nyugat-német keleti nyitast, az Ostpolitikot. Bar 1971 méajusaban olyan javas-
lat is elhangzott a washingtoni Kongresszusban, miszerint 50%-kal kellene redukalni az eurdpai
amerikai kontingenst, a kezdeményezés végil elbukott. S6t, a Vietnambol kivont er6k egy része
is Eurdpaba kerult (vissza), és az 1973. oktdberi Jom Kippur hibort utdn ismét felértékelddott
a vén kontinens: ,,baj” esetén innen konnyebben elérhetd lett volna a Kozel-Kelet. Igy a Szovjetunio
0sszeomlasaig nem csokkent érdemben az USA nyugat-németorszagi hadereje.

Nem kevésbé érdekes a kotet tobbi része, amelyekrdl ehelyutt mar csak igen vazlatosan teszek
emlitést. A IL. részben Thomas Leuerer (Wurzburgi Egyetem) a németorszagi amerikai katonai ko-
zosségeket vizsgalta (United States army military communities in Germany); Theodor Scharnholz
(Heidelbergi Egyetem) pedig egy konkrét kisvaros, Heidelberg példajan mutatja be a német—ameri-
kai egyuttélés mindennapjait (German-American relations at the local level: Heidelberg, 1948-535).
Ezt egésziti ki Donna Alvah (St. Lawrence University) tanulmanya, amely az amerikai katonacsa-
ladok kuldetését és szerepét elemzi (American military families in West Germany: social, cultural,
and foreign relations, 1946-65).

A harmadik részben az egyuttélés feszultséggocai kertilnek teritékre: Gerhard Furmetz
(Bayerisches Hauptstaatsarchiv, Munchen) az amerikai katonak altal elkovetett kihagasokat és
blincselekményeket tarja fel (Insolent occupiers, aggressive protectors: policing GI delinquency
in early 1950s Germany), Jennifer V. Evans (Carleton Egyetem) pedig a megszallt Berlin amerikai
zOnajaban lezajlott és hadbirdsag elé kerult atrocitdsokat veszi gorcsé ala (Protection from the
protector: court-martial cases and the lawlessness of occupation in American-controlled Berlin,
1945-48).

A negyedik rész magara a német haderdre koncentral. Klaus Naumann (Hamburger Institut
fur Sozialforschung) a Bundeswehr megalakitasanak dilemmait elemzi (The godfathers of Innere
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Fiihrung? The American military model and the creation of the Bundeswehr): mi volt vallalhatod
a német katonai hagyomanyokbdl, miként lehetett elkertilni a militarizmus Gjraéledését, és nyugati
szovetségi rendszerbe vald integralodas mennyiben jelentette amerikai mintak atvételét. Wolfgang
Schmidt (Militargeschichtliches Forschungsamt, Freiburg) egy konkrét haderénem, a 1égierd pél-
dajan vizsgalja a legutdbbi kérdést: az amerikai technoldgiaval felszerelt 0j Luftwaffe mit tudott
atvenni a sz6nyegbombazasokon szocializalodott amerikai tapasztalatokbdl, majd az 1950-es évek
kozepétSl a német pilotdk USA-beli kiképzésével hogyan csiszolodtak végleg Ossze az egykori
ellenségek (From Befehlsausgabe to 'briefing': the Americanization of the Luftwaffe).

Az otodik rész négy tanulmanyat a vizsgalt iddszak (1970-80-as évek) és a konfliktusok fi-
zik 0ssze egymassal. Alexander Vazansky (University of Nebraska-Lincoln) a drogugyektél, ki-
csapongasoktdl, rasszista osszetlizésektdl megtépazott tekintélyd amerikai hadsereget tarja elénk,
amelynek moralis valsagat és lerongyolodasat raadasul a Washington Post is megszellSztette (Army
in anguish': the United States army, Europe in the early 1970s). A feszultségek, konfliktusok és
kibeszél(h)et(et)len problémak ,,foldalatti” katonatijsagok és kvazi vitakorok létrejottét generaltak.
Howard J. De Nike (fuggetlen kutatd, San Francisco) tanulmanyaban az e forumokon megnyilva-
nuld elégedetlenséget, mas véleményeket; azok okait és kezelésuiket mutatja be (The US military
and dissenters in the ranks: Germany 1970-75). Az utols6 két tanulmany ismét méis nézSpon-
tot tar elénk: a civil tarsadalom és az amerikai hadsereg konfliktusait. Anni P. Baker (Wheaton
College) a szorvanyos helyi tiltakozasok szinte mozgalomma erdsodését elemzi (The US armed
forces and the development of anti-NATO protests in West Germany, 1980-89), Lou Marin (a
Graswurzelrevolution cim lap szerkesztGje) pedig azt jarja koril, hogy az 1980-as évek békemoz-
galmi akcidiban tényleg tetten érhetd volt-e a német nacionalizmus és az amerikaellenesség, milyen
mas politikai motivaciok tlintek fel a mozgalomban, és milyen radikalis talhajtasai lettek az USA-
ellenes akcioknak (Gls under seige: the German peace movement confronts the US military).

A feldolgozés alapossaga, sokoldalisiga, érdekessége és szinessége alapjan is példaértékiinek
tartom a Maulucci és Junker altal szerkesztett konyvet. A tanulmanykotet akar mintaul is szolgal-
hatna egy a Voros Hadsereg (utdbb Szovjet Hadsereg) 1945 és 1991 kozotti magyarorszagi jelen-
1étét vizsgald kutatashoz: miként valtozott a szovjet—magyar egyuttélés a megszallast kisérs ,,davaj
csaszitol” a szocialista brigddok mibaratkozasi talalkozo6in at a csapatkivonast kiséré ,,ToBapuiu
konern!” plakatig.

Germuska Pdl

DAN STONE (ED.)
THE OXFORD HANDBOOK OF POSTWAR EUROPEAN HISTORY

(Oxford University Press, Oxford, 2012. 768 o. ISBN 9780199560981)

Az Oxford University Press, mint a vilag kiemelked6 tudoméanyos kiadoinak egyike, rendszere-
sen nagyszabast kézikonyvekben foglalja 0ssze egy-egy tudomanyteriilet legfontosabb tjdonsagait,
mérvadd eredményeit. Az Oxford Handbook sorozatanak torténettudomanyi koteteiben az utdbbi
években tematikus és korszakos szervezdelvvel is talalkozhatunk: el§bbire példa a genocidiumok
(Oxford Handbook of the Genocide Studies), a fasizmus (Oxford Handbook of Fascism), vagy a
rabszolgasag (Oxford Handbook of Slavery in the Americas) torténetét koruljaro kotet; utdbbi-
ra a modern német torténelmet (Oxford Handbook of Modern German History) vagy a masodik
vilaghabort utani Eurdpa torténetét osszefoglald munka. A sorozat koteteiben rendszerint 30-35
nemzetkozileg jegyzett szakértd, vezet$ kutatd — mondhatni teljességre torekedve — mutatja be az
adott témakor legfontosabb kérdéseit.

A Handbook of Postwar European History kontinensuink 1945 utani torténetérdl rajzol nagy-
szabast tablot — egészen napjainkig. A kotet szerkesztSje, Dan Stone (a londoni Royal Holloway
Egyetem fiatal professzora) bevezet§jében emlékeztet arra, hogy a korszakot nyitd szornytiségek
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(holokauszt, genocidiumok, uldoztetés) utan egy ,,unalmasan” normalis kor koszontott az Oreg
Kontinensre: a jolét, a pihenés, a tomegfogyasztas, az elidegenedés, a technologia kora. A méasodik
vilaghabor ugyanakkor évtizedekig befolyasolta és befolyasolja Europat: a vilaghabora az ide-
ologiadk habortja is volt, amely nem ért véget a hadmiiveletekkel; egy kettéosztott, hideghabortis
kontinens lett az eredménye; és a nemzeti emlékezetek habortja még ma is tart. Stone leszogezi:
itt az ideje, hogy az @ijsagirok, politikusok és politikai elemz6k utan a torténészek is letegyék név-
jegyuket a jelenkor értékelésében — miként lett Europa a romokbdl a vilag egyik legprosperalobb,
privilegizalt szeglete? Ennek feltarasahoz sokoldalt megkozelitésre és Gj szempontokra volt sziik-
ség: a kotet szakit a kronologikus megkozelitéssel, és a tematikust helyezi el6térbe, masfeldl pedig
elutasitja, hogy a hideghabor legyen ezen évtizedek targyalasanak kizarolagos szervezdelve.

A harmincot esszé nem csak torténészek, hanem torténeti geografusok, politologusok, (kultu-
ralis) antropologusok, irodalmarok tollabdl is szarmazik. Stone hat elgondolast emelt ki, amelyek
koncepcionalis szervezgjévé valtak a kotetnek. 1. Megkérdgjelezte, hogy a korszak nullpontja 1945
lenne, hiszen a gazdasagi és tarsadalmi életben a fokozatos valtozasokat nem feltétlenuil vagta szét
a habor( lezarulasa. Tehat egyértelmlien a hossz( tavi narrativak és a szélesebb értelmezési ke-
retek felé nyitottak a szerzék. 2. A tematikus megkozelités tette lehet6vé a magas politikatol vald
eltavolodast, a gazdasagtdl a turizmusig és a fogyasztasig fvel$ tarsadalmi teruiletek és jelenségek
vizsgalatat. 3. Europa fogalmit ideaként, narrativaként kell hasznalni, és igy a kontinens ,,perifé-
riai” legalabb annyira érdekesek, mint a ,,magteriilet”. 4. A torténetiras feladata, hogy minél tobb
szempontbdl értse meg a torténelmet, ezért 0 vizsgalati teriiletek beemelésére van szukség: kul-
thra, kornyezet, nemek, érzelmek, emlékezet, média, tudoméanyok és technologia stb. 5. Az egyes
fejezetek igyekeznek a lokalis, a nemzeti és a nemzetkozi, illetve a politikai és a személyes kozeg
kozotti interakcidkat a maguk komplexitasdban bemutatni. 6. Az idérendi targyalas helyett a poli-
tika, a tarsadalom, a gazdasag és a kultira hosszt id6tavia valtozasara koncentraltak. A hidegha-
bort és a kontinens kettéosztottsdga nem egyszertien egy ,,nagypolitikai drama” volt, hanem az
élet szinte minden teriiletét befolyasold tényezd — igy kozvetetten Gjra és Gjra el6kertl a klonféle
tanulmanyokban.

A fentiekben részletezett szervezdelvekbdl kovetkezik a kotet tagolasa. A fejezeteket hét tema-
tikus részbe osztottak: 1. Milyen (volt) a hdbori utdni Europa?; Il. Emberek; 111. Blokkok, pdr-
tok, politikai erd; 1V. Rekonstrukcio: vjrakezdés vagy a régi jjdépitése; V. Félelem; VI. Kultiira
és torténelem; VII. Szembenézés a hdbori (orokségével). Hely hianyaban nem vallalkozhatom az
osszes esszé ismertetésére, ehelyett azt kisérlem meg végigkovetni, hogy a hideghdbort szerepét
miként elemzik a nagyszabasii gytjteményben, és a habort(k) emlékezete milyen befolyassal volt
a vizsgalt évtizedekre.

A III. részben, az eurdpai hideghdborit targyald esszéjében (Europe's Cold War) Jussi M.
Hanhiméki (Genfi Egyetem) harom témakort vizsgalt részletesebben. A transzatlanti egyuttmi-
kodést Geir Lendestad ,,meghivasos birodalom” koncepcidjanak segitségével mutatja be. A habora
utan a nyugat-eurdpai orszagoknak nem volt mas valasztasuk, mint elfogadni az USA gazdasagi
segitségét és biztonsagi garancidit. Az Egyesult Allamok célja Eurdpaban nem volt mas, mint a
kapitalizmus Gjraépitése és megerGsitése, a baloldal befolyasanak minimalizalasa és a Szovjetunid
befolyas-novekedésének megallitidsa. A szovetségesi egyuttmiikodés alapjai az 1940-es évek vé-
gére készen alltak, és lényegében a hideghabort végéig valtozatlanok maradtak, igy képezhetett
a transzatlanti szovetség egységes kozosséget az allandd konfliktusok kozott. A masik oldalon a
Szovjetunid omnipotens hatalomgyakorlasat 1atjuk, ahogyan konyortelen imperializmussal klien-
seivé tette az elfoglalt allamokat, &m az egység mégiscsak latszolagos maradt. A blokkon beluli
ellentétek (szovjet—jugoszlav, szovjet—alban, szovjet—kinai), majd 1azadasok (1953 — Kelet-Berlin,
1956 — Lengyelorszag és Magyarorszag, 1968 — Praga), valamint a nemzeti ellentétek (példaul
német—lengyel) megakadalyoztak az érdemi integraciot. A szocialista gazdasagi egyuttmiikodés
az 1970-es évekre jutott zsdkutcaba, amikor a blokk orszagai az egymassal valo kereskedelem bé-
vitése helyet kullon-kulon a nyugattal igyekeztek jo kapcsolatokat kiépiteni. A hideghabora békés
lezarasa a szerz§ szerint a két blokkon beliili és a két blokk kozotti bonyolult kapcsolati halonak volt
koszonhetd, amely atlyuggatta a bipolaris ,,szuperstruktra” rideg épitményét. Az 1990 utani fej-
leményeket elemezve Hanhimiaki emlékeztet arra, hogy az Eur6pai Uni6 tulajdonképpen a hideg-
habor(i mellékterméke: a szupranacionalis szervezetek létrehozasa a Marshall-tervvel kezdddott,
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majd 1épésrdl 1épésre Gjabb tertiletekre terjedt ki az integraci6. Az Amerikai Era végén (Nyugat-)
Europa stabilabban, egységesebben és prosperalobban hagyta maga mogott a hideghaborat, raada-
sul gy, hogy megmaradt kulturalis sokszintisége.

Ugyanebben a részben olvashatd Douglas Selvedge (a berlini BStU amerikai kutatoja) tanul-
manya a szovjet blokk belsé viszonyairdl (The Truth about Friendship Treaties: Behind the Iron
Curtain). A Szovjetunié — el6bb vagy utdbb — minden kliensallamaval megkototte a hiisz évre
sz010 baratsagi, egyuttmiikodési és kolcsonos segitségnytjtasi egyezményt, amelyek leginkabb a
csatlos orszagok korlatozott szuverenitasat vésték kébe. A szovjet doktrina alakulasat harom peri-
odusban vizsgilja a szerzd: a szovjet érdekszféra kiépitését 1943-t6l 1953-ig, J. V. Sztalin haldlaig;
Ny. Sz. Hruscsov toleransabb idészakat (1954—-64), amikor némileg nagyobb autonémiat biztosi-
tott szovetségeseinek, megjelentek a multilateralis egyeztetések, ugyanakkor kenyértorésre kerult
sor Kinaval; valamint L. I. Brezsnyev érajat, amelyben nemcsak megtjitottdk a korébbi baratsagi
szerz&déseket, hanem az egykori ellenséget, a Német Demokratikus Koztarsasagot is integraltak a
szovetségbe; ugyanakkor az egyes allamok korlatozott onallosaganak hatarait élesen megmutatta
az 1968-as csehszlovakiai beavatkozas.

A IV. részben talaljuk Leopoldo Nuti (a Roma Tre Egyetem professzora) esszéjét, amely
anyugat-eurdpai biztonsagi politika valtozasait elemzi (A Continent Bristling with Arms: Continuity
and Change in Western European Security Policies after the Second World War). A szerz6 szerint
Nyugat-Eurdpa és az USA is tanult az el6z6 évtizedek hibaibol, vesztesek és gydztesek egyuttesen
kivantak megoldast talalni az Gj biztonsagi problémara, a massziv szovjet fenyegetésre. Ugyanakkor
mar a kezdetektdl, az 1948 marciusaban alairt briisszeli kolcsonos védelmi szerzddéstSl! eltérs cé-
lokkal és interpretaciokkal szembesiltek a felek. Parizs egy foderalista jellegd integralt Eurdpa
irdnyéba tett elsé lépésként tekintett az okmanyra, mig London csak elsé tervezési vazlatként értel-
mezte. Az Atlanti Szerz8dés megkotésével (1949. aprilis 4.) az Egyesult Allamokra harult a vezetd
szerep, &s mar a koreai habor( kapcsan vilagosan megmutatkoztak a hatarok, hogy a nyugat-europai
szovetségesek meddig hajlanddak elmenni haderSik Gjrafegyverzésének finanszirozasaban, azaz
akozos biztonsagi és katonai eréfeszitésekben milyen részt vallalnak. Az Europai Védelmi Kozosség
létrehozéasanak kudarca® a formalodo eurdpai egytuittmiikodést a politikai mellett a gazdasagi sikra
tolta inkabb at — a katonai helyett. Miutan az USA viselte a hagyomanyos fegyverzettel valo Gjra-
fegyverkezés koltségeinek oroszlanrészét, Washington egyre nagyobb szerepet szant a nuklearis
fegyverzettel valo elrettentésnek. Az 1950-es évek kozepétSl Nyugat-Europa biztonsagat legfékép-
pen az amerikai atomfegyver-arzenal garantalta, amely mindenképpen megallitott volna barmely
szovjet invaziot, igy Eurdpa a gazdasagi novekedésre koncentralhatta eréforrasait. Az Egyesilt
Allamok a kovetkezd évtizedekben Gjra és Gjra megprobalta raszoritani itteni szovetségeseit, hogy
noveljék védelmi kiadasaikat és a NATO hagyomanyos fegyverzeti erGinek fejlesztésében nagyobb
részt vallaljanak, de 1ényegében sikertelenil.

Kulon tanulmény foglalkozik a nuklearis haborts fenyegetés kulturalis hatasaival az V. fejezet-
ben. Peter D. Smith szabadaszo esszéista 'Gentlemen, You are Mad!” Mutual Assured Destruction
and Cold War Culture cim( {rasaban els6ként ramutat a tuddsok megvaltozott szerepére: mikozben
a XX. szézad elején az emberiség megmentGiként tinnepelték Sket, addig az atomkorszak beko-
szontével a pusztitobbnal pusztitobb fegyverek elallitoiként kerultek a figyelem kozéppontjaba.
A szovjetek 1949. augusztusi sikeres atomrobbantasa utan megindult az USA és a Szovjetunid ko-
zott a versenyfutas a hidrogénbomba eldallitasaért — ezzel megkezdddott a fegyverkezési verseny
a két szuperhatalom kozott. Albert Einstein mar 1950-ben figyelmeztetett arra, hogy a radioaktiv
szennyezGdés akar az egész Foldon megsemmisitheti az életet. Masok arra hivtak fel a figyelmet,
hogy a III. vilaghabort terepe Eurdpa, f6ként Nyugat-Europa lehet. Ugyanebben az évben mar a
filmvasznon is megjelent az atomhébortdl vald félelem (Seven Days to Noon, 1950), majd pedig
sorozatban taldlkozhattak a korabeli néz6k az ,,6ruilt tudos” figurdjaval a filmvasznon, aki elpusz-

! Alairoi: Belgium, Franciaorszag, Nagy-Britannia, Luxemburg és Hollandia.

2 Létrehozasarol 1952. méjus 27-én firta ala szerzGdést Franciaorszag, Olaszorszag, a Német Szovetségi
Koztarsasag és a Benelux allamok. A francia parlament azonban 1954-ben nem ratifikalta a szerz&dést, igy az
sohasem Iépett érvénybe.
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titja a vilagot. Smith a Bikini-atollnal végrehajtott félsikerd hidrogénbomba kisérlettSl® szamitja
a ,Vilagvége Evtizedét”, amelyben mind erGteljesebb kozéleti vita és tiltakozas fogadta az Gjabb
amerikai, szovjet és brit kisérleti atomrobbantasokat. Az 1962. oktoberi kubai rakétavalsaggal pe-
dig a vilag megtapasztalhatta a kozvetlen atomhaborts veszElyt is. A kovetkezd két évtizedben
kulonboz§ intenzitassal Gjra és Gjra fellangoltak az atomfegyverek elleni tiltakozasok, kuilondsen
az amerikai Pershing II-es rakétdk nyugat-németorszagi telepitése idején, az 1980-as évek els6
felében. A ,,globalis nuklearis holokauszt” réme csak a hideghabor@ végén, M. Sz. Gorbacsov en-
gedményeinek koszonhetden tlint el, ugyanakkor a nukleéaris fenyegetéssel foglalkozd konyvek,
filmek (mint példaul a The Day After ciml 1983-as alkotas) kulcsfontossagi szerepet toltottek be a
veszély és fenyegetés tarsadalmi tudatositasaban.

A kotet utolso fejezetében a konyv zar6tanulmanyat ismételten Dan Stone szerkeszt$ jegyzi:
Memory Wars in the 'New Europe’ cimi esszéje napjaink eurdpai emlékezeti és emlékezetpoli-
tikai vitait veszi gorcsé ald. A kulonféle sz€lsGséges partoknak és médiatermékeknek koszon-
hetSen a legelképesztébb tényellenes elképzelések forognak a koztudatban, lezartnak és kibe-
sz€ltnek gondolt vitdk kezdddnek Gjra. Az 1989/90 utani ,,poszt-ideologikus’ id§szakot kovetSen
a 2000-es években ismét egyfajta emlékezeti ,,haborG” kibontakozasanak lehetunk tanai, amely-
ben at- és Gjraértelmezddnek a XX. szdzad nagy megrazkodtatisai, a nemzeti emlékezetek Gjra
egymasnak feszuilnek, és a legmagasabb politikai szintekrdl irdnyitjak az emlékezetpolitikat.
Stone Németorszagot és Oroszorszagot allitja szembe, mint a multkezelés két ellentétes példajat:
mig az el6bbi képes volt szembenézni sotét maltjaval, és szinte elégedett lehet az évtizedes on-
vizsgalat eredményeivel, addig az utdbbi Sztilin és a Szovjetunid blineinek relativizalasaval, sét,
tisztara negligalasaval egy Gj birodalmi nacionalizmus létrehozasan faradozik. A (hideg)habora
utani Eurdpa el6tt tehat komoly kihivas all: az emlékezet ellendrzéséért vivott kiizdelem az ,,Uj
Europa” kialakitasanak kulcskérdése.

A rovid ismertetésben nem térhettem ki a terjedelmes kotet soksziniiségét ado tovabbi esszéire,
mint példaul a kommunista rendszerek alatti mindennapi életet, a joléti 4llam és a keresztényde-
mokracia kapcsolatat, vagy éppen a film- és televizio-kultarat bemutatd irasokra. A vilaghabor
és a hideghabort alapvetéen meghatarozta Eurdopa 1945 utani évtizedeit, és a kotet ennek megfe-
lel6 figyelemben is részesiti a katonai aspektusokat. A kontinens népeinek életére mégis legalabb
ilyen fontos hatassal volt a globalizacid, az amerikanizacio, a tomegkultira valtozéasa és a tech-
nologiai haladas.

Germuska Pdl

* A bomba lényegesen nagyobb erejtire sikeredett a szamitottnal, igy a teszt résztvevdi és artatlan kornyék-
beliek is sugarfertdzést szenvedtek.
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VERESS D. CSABA
(1933-2014)

Maijus 27-én, 81 éves koraban eltavozott az €16k sorabdl Veress D. Csaba hadtorténész.
Az elmlas tényével szembesiilni, mindig megrazo, még inkabb az, ha egy baratrdl van sz6. Tudom,
hogy elment, de mégis jelen van, hiszen a konyvespolcomra pillantva, ott sorakoznak a konyvei.
A legtobbet t6le kaptam, dedikilva, masokat konyvesboltban vagy antikvariumban vettem. Na-
pOleon magyarorszagi hadjaratardl szolo konyve még most is a hatizsadkomban lapul. Szombaton
magammal vittem Gy6rbe, ahol az 1809-es csata Gjrajatszasanal mondtam torténeti narraciot. Ott
voltak velem a gondolatai, és eszembe jutott, amit a helyszin bejarasardl mesélt. Akkor még nem
jartam ott, de amikor néhany évvel késébb eljutottam a kismegyeri magtarhoz, minden részlet is-
merGs volt. Ez volt Csaba varazslata, amivel nekem is kedvet csinalt a torténeti kutatasokhoz. Nala
a mult és a helyszin elvalaszthatatlan volt.

Emlékszem elsé talalkozasunkra. A veszprémi masodik vilaghaboriis harcokkal kapcsolatos
kérdésben fordultam hozza. A mtzeum alagsoraban volt az irodaja, ahol udvariasan fogadott, de
jelezte, hogy éppen a varosban van dolga, ezért el kell mennie. Ellenben ha kedvem van, kisérjem
el. Majd kozben beszélgetuink. Azutan kitultunk az evangélikus templom oldalanél egy padra, el6t-
tunk a belvaros egy része és akkor megelevenedett a malt. Szinte méterre pontosan, percrél percre
lefrta a harcokat. Magam el6tt lattam az 1945. mérciusi nap torténéseit. Tényleg rabul ejtett a malt
megismerésének vagya.

Késdbb tobbszor meglatogattam és hajnalig tartd beszélgetéseink sordn megértettem, hogy
egyszerre ¢l a jelenben és a maltban. Amikor gyermekkoranak villanyi éveir6l mesélt, annak része
volt a mésodik vilaghaborii, amit gyermekként élt at, de része volt a nagyharsanyi csata is, melynek
helyszinét jol ismerte. KésSbb gimnazistaként, amikor a satorhelyi gazdasagban dolgozott nyari
munkan, a tdjban a mohdacsi csata nyomait kereste.

Az egyetemi évei elStt letoltott sorkatonai szolgalata sokakkal ellenétben, megszerettette vele
a hadugyet. Sok egyetemista tarsaval a nagybajomi erében kaptak kiképzést a Jugoszlavia elleni
habortra, melyben ré a golydszoros feladatat osztottak. A szegedi egyetem torténész hallgatdjaként
elkotelezte magat a hadtorténelemmel, igy szakdolgozatanak témajaul a szegedi var torténetét va-
lasztotta. A jovéjét a Hadtorténeti Intézet ifja kutatojaként képzelte, azonban a politika kozbeszolt.
1955-ben nagyarany létszamleépités kezdddott a Néphadseregben, ami a hadtorténészekre is ér-
vényes volt.

ElSszor a zirci, majd késébb a veszprémi szakmunkasképz&ben dolgozott torténelemtanarként.
Az itt toltott évek soran, kivalod el6adod lett belble, aki képes volt lekotni, a human tudoméanyokra
kevésbé fogékony didkok figyelmét. Emellett elkezdte kutatni Veszprém megye masodik vilagha-
bors torténetét. Az 1960-as évek elején még sokan furcsanak talaltdk az érdeklédését, hiszen alig
két évtized mult el a vilagégés ota, igy a hdbortt még jelen volt az emberek mindennapjaiban. Csaba
éppen ezért gydjtotte az informaciokat, hiszen érezte, hogy akkor kell torténelmet irni, amikor
még élnek a szemtanik és frissek az emlékek. Valoszintileg ennek koszonhette a felkérést, hogy
1965-ben, a haborl befejezésének évfordulojan egy kiallitast rendezzen a veszprémi mizeumban,
ami ismertté tette a nevét hadtorténész korokben is. 1966-ban, amikor megkezd6dott Magyaror-
szdg masodik vilaghaborts torténelmének feldolgozasa, 6t kérték fel a Veszprém megyérdl szolo
rész megirasara. 1970-re készult el a kézirattal, ami Balatoni csata cimmel jelent meg (Veszprém,
1977.). A konyv hangvétele teljesen @jszer( volt abban az idSben. A szovjet hadsereg egyoldalt di-
csoitése helyett, az események targyilagos leirasa volt, a résztvevs erék tevékenységének szakszerid
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lefrasaval. Részben ennek koszonhette a sikerét, de latni kell azt is, hogy hatalmas munka volt
mogotte. A Hadtorténeti Mzeum ekkor szerezte meg mikrofilmen a német Dél Hadseregcsoport
dokumentumait, ami feldolgozasra vart. Veszprémbdl naponta vonatozott Budapestre és egész nap-
jat a mikrofilm olvaso eldtt toltotte forditva és jegyzetelve az anyagot. Azutan bejarta az események
helyszineit, beszélgetett a szemtantikkal és pontositotta az adatokat. A kutatasait nem korlatozta
a megyére, hanem Kkiterjesztette el§szor a Dunantlra (A Dundntil hadi kronikdja 1944—1945.
Budapest, 1984.), majd kés&bb egész Magyarorszagra (Magyarorszdg hadikronikdja 1944—1945.
I. Budapest, 2002., Magyarorszdg hadikronikdja 1944—1945. 11. Budapest, 2003.).

Talan, ha az egyetem utan sikerull bekeriilnie a Hadtorténeti Intézetbe, megmaradt volna
a masodik vilaghabortinil, azonban 1979-ben a veszprémi mizeum torténésze lett, ahol tobb
korszak torténetével is foglalkoznia kellett. Megmaradt hadtorténésznek és avatott szakértGje lett
a torok-kori varhaborak dunantali torténetének. A Zrinyi Kiadd vartorténeti sorozatanak hat kote-
tének volt szerzGje (Vdrak a Bakonyban. Budapest, 1983., A szegedi vdr. Budapest, 1986., Székes-
fehérvdr, a kirdlyok vdrosa. Budapest, 1990., Vdrak Baranydban. Budapest, 1992., A gydri vdr.
Budapest, 1993., Vdrak a Balaton koriil. Budapest, 1996.) Szintén a kiadd megbizasabdl kezdte
kutatni az 1809-es habor(t magyarorszagi eseményeit (Napdleon hadai Magyarorszdgon 1809.
Budapest, 1987.)

Ezen kiviil szdmos tanulmanyt és ismeretterjeszt$ cikket {rt. A Hadtorténelmi Kozlemények
hasabjain jelent meg a nagyharsanyi csatardl szol6 tanulméanya, melyben tisztazta a csata és a had-
jarat lokalizaciojaval kapcsolatos kérdéseket. Az errdl sz616 el6adasa nagy sikert aratott az 1987-es
siklosi konferencian is.

Munkéja soran alland6 vendége a volt a régio6 levéltarainak és idével az érdeklédése kiterjedt a
helytorténeti kutatasokra is. E16szor Tapolca és a Kali-medence torténetével foglalkozott (Adalékok
Tapolca torténetéhez 1944—1956. Tapolca, 1989.), majd Gubicza Ferenc, a Csopak Taja MGTSZ
elnoke felkérésére és tamogatasaval a gazdasag teruiletén fekvd telepuilések monografidinak meg-
irasaba kezdett. Az els§ kotetek megjelenése utan, tobb telepuléstsl kapott megrendelést, gy végul
16 helytorténeti kotet gazdagitotta munkassagat (Felséors évszdzadai. Veszprém, 1992., A hdrom
Pécsely torténete. Veszprém, 1993., Az évezredes Paloznak. Veszprém, 1993., Balatonszdlds évszd-
zadai. Veszprém, 1994., Nemesvdmos torténete. Veszprém, 1994., Veszprémfajsz torténete. Veszp-
rém, 1994., Totvdzsony miiltja és jelene. Veszprém, 1994., Devecser évszdzadai. Veszprém, 1996.,
Lokiit torténete. Veszprém, 1996., Soly ezer éve. Soly, 1997., Takdcsi évszdzadai. Veszprém, 1998.,
Szentkirdlyszabadja évszdzadai. Szentkiralyszabadja, 1998., Aszdfd évezredei. Veszprém, 1998.,
Bakonybél miiltja és jelene. Veszprém, 2000., Ugod. Budapest, 2000., A Nivegy-volgy falvainak
torténete. Veszprém, 2000.)

Veszprém torténésze volt és a patria elismerte a munkéjat. Megkapta a Veszprém megyéért
kituntet§ cim arany fokozat, Veszprém Megye Erdemrendjét és Veszprém varos Gizella-dijat.

Csodalatra mélto teherbirassal dolgozott. Amikor 1992-ben nyugdijba vonult, két konyve volt
nyomdaban, négyet pedig {rt. Nem gondolt pihenésre, a kutatis és az {rés teljes egészében kitoltotte
az életét. 2002-ben azutén fellazadt a szervezete. Agyvérzés kovetkeztében lebénult a jobb oldala,
ami frasképtelenné tette. A szelleme nem tort meg. Szorgalmasan végezte az erdirt gyogytorna gya-
korlatokat, igy végul részlegesen visszanyerte a mozgasképességét. Eldadasokat mar nem tartott, de
kutatott és publikalt. Ez volt az élete.

Sokat tanultam téle, de a legnagyobb érték maga a szemlélet volt, ami a torténelem és a hely
kapcsolatardl szo6l. Pontosan rekonstrualni az eseményt, meghatarozni a helyszint és akkor élet-
re kel a torténelem, része lesz a megélt jelennek. Nem csak torténész volt, hanem & volt a hely
torténésze.

Nyugodj békében oreg tanitomesterem!
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