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A magyar hadcari jeg.

Van egy régi arabs kozmondds: ,,a kard tobbet tehet,
mint a tudomdny és az igazsag”. Ugyanis, ha az egyes népek
torténetét vizsgaljuk, azt tapasztalhatjuk, hogy egy nép sza-
badsagat, kulturalis és gazdasdgi fejlodését egyediil szorgal-
maval, békeszeretetével és szellemi fejlettségével nem tudta
megoltalmazni ellenségeitél. Ez csak akkor volt lehetséges,
ha mindezen el6bb emlitett tulajdonsagok a népesség katonai
ratermettségével és harckészségével parosuliak. Azonban az
is igaz, hogy e két utébb emlitett tulajdonsag magéaban még
nem elégséges, mert ezek csak akkor nyujianak igazan oltal-
mat, ha rendszeres katonai kiképzéssel oly tokéletessé tud-
juk tenni, hogy a szambajohet6 ellenség hasonl6 tulajdonsa-
gaival legalabb is egyenértékiiek legyenek. Ha ez nem sike-
riil, konnyen megeshetik, hogy kulturatlanabb, de katonai
erényekben bdvelkedd ellenségnek adézojava vilhat a ma-
gasabb kulturdja és gazdasagilag is fejlettebb nép. A kar-
dunkat tehat ne akasszuk szogre. Tartsuk, anélkiil. hngy
csortetnénk, legaldbb is annyira megkoszoriilve, mint jo
szomszédaink, mert még ma is érvényes az a romai kozmon-
dés: ,,Si vis pacem, para bellum®.

Ha a legajabban megjelent torténeti munkakat forgat-
juk, feltiinik az a torekvés, mely a népek folytonos harcat,
mint katonai vonatkozisu tényeket, mellékeseknek kivanja
feltiintetni. Miként a torténeti fejlédés egvéb vonatkozasait.
gy a katonai vonatkozéasokat sem lehet, de nem is szabad
elhanyagolni, mert csak igy vardzsolhatjuk olvasénk elé a
torténeti fejlédés teljességét.

A magyar jogtorténettel foglalkoz6 munkak tanulma-
nyozasa kozben feltiint, hogy azok a hadiri joggal® rende-

1 Fejtegetéseim soran a hadiigyi és honvédelmi felségjogok elneve-
zés helyett mindig csak a ,haddrijog” elnevezést hasznilom, miutdn e
sz6, ma mar nemcsak szépirodalmunkban, hanem jogtudomanyi irodal-
munkban is 4ltaldnosan hasznaltta valt. A ,baddr™ szét szépirodal-
munkban elészor Aranyosrdkosi Székely Siandor ,,A székelyek Erdély-
ben” cim{i époszdban hasznilta — megjelent 1823-ban a Hébe cimi
zsebkonyvben —; Székely az Gsmagyar segitistent szerepelteti ,,[Hadir"
néven. Mai jogtudoményi irodalmunk az &llam haderejének legfébb
urdt érti ezen az elnevezésen.
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sen joval rovidebben foglalkoznak, mint a tobbi felségjogok-
kal. Véleményem szerlnt a haduri jog fontossighan a tobbi
felségjogokkal teljesen egyenlének tekinthet3. Ezért ebben

a tanulmanyomban megkisérlem a magyar dllamté — a ki-
raly, vagy az allamféi hatalom g §ak0rlasaval megbizott sze-
melv vagy kormdanyzétandcsos — hadiigyi és honvédelmi

felseg](wat behatébban ismertetni és torténeti fejlédését be-
mutatni. A torténelem egves korszakainak ismerteiésénél az
egykori felfogdst és az eszmearamlatokat csak nagy altala-
nossag])an érintem és csakis annyit emlitek meg, amennyi
fejtegetésemnek és a fejlédésnek megértéséhez elenﬂedhetet-
leniil sziikséges.

Az allam haderejének legf6bb ura, a mai kozjogi felfo-
gds szerint, a mindenkori allamfo, ki egyben az allami f6-
hatalom megszemélyesitdje is.

Az &llami féhatalom megnyvilvanulasa, barmiféle allam-
formaban, kiilonféle tényezokbdl tévidik ossze, vgy mint:
az allamf6i, a torvényhozd és a végrehajtd hatalombél? E
hérom tényez$ szorosan egybetartozik, miutin kiilon-kiilon
egvik sem hoz létre d]lalpl akaratnyilvanitast. Ez bizonyos
formék kozott jelentkezik, mely forméakat mi az &llam tor-
vényeinek és tételes jogszabalyainak ismeriink el, melyek az
id6k folyamaén fejlédtek vagy elsatnyultak, miel6tt mai alak-
jukban megrogzddhettek.

Az éllamf6i hatalom korébe tartozo tételes felségjogokat

a magyar jogtorténet az ugvnevezett kirdlyi jogok — ius
regium — elnevezés alatt foglalja Gssze, értvén alatta 1. a
hadifelségjogot, 2. a birdi felségjogot, 3. a hivatali felségjogot

és 4. a sza])alx alkot6 felseoyoo“ot & E felsew]()frol\ koziil tanul-
ményomban csakis a hadifelségjoggal, vagy roviden a ,had-
dri joggal” kivanok foglalkozni.

Az alkotménvos allamokban a felségjogok hosszh torté-
neti fejlédésnek eredményeként alakultak ki. A fejlgdés pe-
dig kapesolatos volt a szuverénitids az allami legfelsébbség

2 Concha Gy.: ,Politika.” Il. kiad. 1. kt. (Bp. Grill. 1907.)

8 Dr. Timon A.: ,Magyar alkotmany és jogtorténet.” V1. kiad. (Bp
Grill. 1911)) 111—112. old. — Tomecsdnyi M.: Magvamrvag kozjoga.
iI. kiad. (Bp. Kir. magy. Egvet. nyomda.) 268--70, és 278—93. old. Sze-
rinte a kiraly (Kormanvzo) leﬂfobb korménvzati jogai a kovetkezdk:
1. orszggviilés koriili jogok, 2. tonenvhozasra vonatkozé jogok, 3.
rendeletalkoté jog, 4. hadugw és kiiliigyi jog, 5. fofelugyeletl és fokegy-
ari jog, 6. szervezé jog, 7. legfelsé6bb ugv1nte7es ]O"’a, . dispensationd-
lis jog, 9. igazsdgszolgaltatas “koriili jog, 10. cim- és rendjeladomanyo-
zasi jog. — Faluhelyi F.: ,,Magvarorszag kizjoga ]/H kt“ A felseg-
jogokat két fGrészre osztja: 1. a kirdly tisztelet jogai és II. anvagi fel-
ségiogok. Ez utébbit pedig felosztja: 1. kirdly a t()rvcnvhozasl)an 2.
kiraly kormanvzati felsegloval, 5. kiraly jogkore az igazsagszolgdlta-
tashan és 4 a kiralyné és a kiralvi csalid tagjainak ]O‘le]dﬁa
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fogalmanak kialakulasaval. E fogalom a kézépkor allamai-
ban még nem volt ismeretes, csak a fokozatosan kifejlédo
abszolutizmus hasznalta az 4llam hatalmanak megalapoza-
sara. A felségjog elnevezésen ma dltaldban az 4llami féhata-
fom gyakorlasdra vonatkozé jogositvanyokat, kiilonosen pe-
dig azokat a jogositvanyokat értjiik, amelyek az allamitét,
mint az allami hatalom megszemélyesit6jét illetik meg.*

A magyar kirdly felségjogdit a mai felfogds nem tekinti
sajat, eredeti jognak, hanem a Szentkorona jogénak, mely

id6legesen az allami hatalom egyik f8szervének — az allam-
fének — hat4skorébe van utalva. A felségjogok osszessége

azonban nem kizarélag az allamfét illeti meg, hanem, a mai
kozjogi felfogéas szerint osztott jogot® alkot. [gaz, hogy a
magyar kozjog a Szentkorondban fenntartotta a fShatalom
egységes jellegét, de valdsdghan megosztotta a Szentkorona
viseldje vagy annak helvettesiiGje és a Szentkorona tagjai
(Membra sacrae regni coronae) kozott.

Miel6tt ratérnék tanulmanyom lényegének ismertetésére,
ra szeretnék mutatni arra a téves nézetre, mely a haderét
onallé 4llami hatalomnak tekinti. Jollehet az allam hadere-
jének igen fontos a feladata, mert az allam sérthetetlenségé-
nek, jogbiztonsaganak, létének, sth. 6re, mégis, mivel tényke-
déseiben hidnyzik az akarat, mely valamely szervet a szuve-
renitas f6szervévé tesz, onallé allami hatalomnak nem tekint-
hetjiik. A hader6 ugyanis nem pétolja a maga akaratival az
4llami fdéhatalmat, hanem csak az er6t — karhatalmat —
adja neki, de ezt sem a maga akaratib6l, hanem a felsébb
hatalom irdnti engedelmességhdl teszi. A mai hader6t még-
sem tekinthetjiik nyilvdnvaléan fejedelmi haderdnek, ha-
nem inkdbb az egész dllam katonai erejének.

A mai kozjog szerint — barmiféle allamforméaban az
allamféi — fejedelmi — ténykedés feladata, az 4llam min-

denféle hatalmi megnyilatkozasdnak iranyitadsa, de a feje-
delem ezeket nem onhatalmuan, hanem felelés korméanyaval
egyetértve gyakorolja, A legf6bb 4llami hatalom tehat ki-
felé egységesnek latszik, mig befelé, természeténdél és fejlédé-
sénél fogva, osztott hatalom. Ilyen osztott hatalom ma a had-
iri jog.

A magvar haduarijog tételes szabélyozasat esak az 1867.
évi kiegyezési torvénvekben taldljuk meg, miért is targya-
lasunk alapjdul az 1867. évi XII. tc. 9—15. bekezdéseinek
rendelkezéseit és megéllapitasait vettiik.

¢ Faluhelyi id. m. {Pécs. Karl kiad. 1926.) 60—¢t2. old.

5 Rohonyi Gy.: ,Felségjogok és nemzeti torekvések a hadiigyek
terén.“ — Balogh A.: .Kirdlyi jogok.” (mindketts Jogallam 1903. évf.
3. és 10. fiizet) — Kmetfy K.: ,Magyar kozjog.“ (Bp. Grill, 1926.) 252—3.
old. — Faluhelyi id. m. II. kt. 4. old.



Ezek a bekezdések igy szdlnak:®

9. — A kb'zfig védelemnek masik eszkioze a hadsereg s
az arra vonatkozé6 intézkedések, egy széval: ,,Hadiigy".
10. — Tekintetbe véve mindazt, ami fenebb, kiilonosen

az 5. pont” alatt elmondatott, a hadiigyek kozosségére nézve
kovetkezd elvek allapittatnak meg: :

11. — O Felségének a hadiigy korébe tartozé alkotma-
nyos fejedelmi jogai folytdn mindaz, ami az egész had-
seregnek és igy a magyar haderének is, mint az 9sszes had-
sereg kiegészit§ részének egységes vezérletére, vezényletére
és belszervezetére vonatkozik, O Telsége 4ltal intézendének
ismertetik el.

12. — De a magyar hadsereg id6nkénti kiegészitését s
az ujjoncok megajanlasinak jogat, a megajanlas feltételeit
és a szolgalati idé meghatdrozdsat, dgvszintén a katonasag
elhelyezését, élelmezését illeté intézkedéseket, az eddigi tor-
vények alapjian, mind a torvényhozds, mind a kormanyzat
kérében az orszag maganak tartja fenn.

13. — Kijelenti tovdbba az orszag, hogy a védelmi rend-
szernek megallapitdsa vagy &talakitdsa Magyarorszdgra
nézve mindenkor csak a magyar torvényhozis beleegvezésé-
vel torténhetik. Miutdn azonban az ily megallapitas éppen
gy, mint a késébbi atalakitas is csak egyenld elvek szerint
eszkozolhet6 célszerfien: ennélfogva minden ilyen esetben
a két minisztérium elSleges megéllapoddsa utan, egyenld
elvekbdl kiindulé javaslat fog terjesztetni mindkét torvény-
hozis elé. A torvénvhozasok nézeteiben netalan felmeriil
kiilonbségek kiegvenlitése végett a két torvénvhozas egymas-
sal kiildottségek altal érintkezik.

14. — A magvar hadsereg egyes tagjainak mindazon
magyarorszagi polgari viszonvai, jogai és kotelezetiségei fo-
I6tt, melyek nem a katonai szolgilatra vonatkoznak, a ma-
gyar torvényhozas és illetéleg a magyar kormanyzat fognak
intézkedni.

15. — A hadiigyek 0Osszes koltségei olvképen kiozosek,
hogy azon ardny, mely szerint ezen koltségekhez Magyaror-

6 1867 évi orsz. torv. tir. Kiadja a m. kir. Tgazsdgii. Min. (Orszgslt.
konvvt., fol. 12/g.)

7.,5. — Ezel6tt Magyarorszagot illetdleg mindazokra nézve, mik
az érintett viszonyokra vonatkoznak, a magyar orszaggyilés, s a ma-
gyar kiradly kozegyetértéssel intézkedtek és ez intézkedések megallapi-
tasanal mas orszag befolyassal nem birt, mert a magyar kirdly, mint
az uralkodésa alatt 4116 t6bbi orszagok abszolit fejedelme, azon orszé-
gok érdekeir6l és teenddir8l abszoliit hatalommal rendelkezett. Most
azonban, a legmagasabb trénbeszéd szerint, lényegesen viltozott a hely-
zet azzal, hogy O Felsége alkoitméanyvos jogokkal ruhdzta fel tobbi
orszagait, azokat tehat abszolit hatalommal ezentdl nem képviselheti, s
azok alkotmanyos befolyasat nem mellézheti.




5

szag jarulni fog, az alabbi 18., 19., 20., 21. és 22. pontokban
koriilirt eléleges értekezés utan, kolesonos egyezkedés altal
allapittatik meg.”®

Mint latjuk, a torvény osztott jognak mingsiti a haddri-
jogot, mert azt részben az &llamfének, részben az orszagnak
— orszaggyilésnek — végrehajté hataskorébe utalja.

A hadiri jog tdgabb értelemben a hadiigyek terén az
allamf{6t illeté hatalom, mig sziikebb értelemben a haderd
feletti rendelkezést kell érteni. Azonban miként a tobbi fel-
ségjogok, ugy ez se lehet, és sohasem is volt tligynevezett
»ius reservatum®, hanem ez is csak alkotmanyosan gyakorol-
hat6.” Ennélfogva ez is lisztan kozhatalmi természetii és nem
magéanhatalom.*®

Mivel a hadari jog osztott jog, vizsgaljuk meg az idézett
torvényszakaszok alapjdn, az &llamfének és az orszignak
fenntartott jogokat. )

Az allamfé hadiri jogai: a hadiizenet és a békekotés
joga, a vezérlet, vezénylet és a szervezés joga.

Az orszdgnak fenntartott jogok: a hadkiegészitésnek, a
védelmirendszer megallapitiasanak, végiil a haderd elhelyezé-
sének és élelmezésének joga.

E megosztashdl is kittinik, hogv az allamfének, kiilon-
ben korlatlan, vezéri hatalmat azzal akarja a torvényhozas
ellenstilyozni, hogy az orszdg védelmének és biztonsaganak

8 ,18. — Fzek azon targvak, melveknek fent irt modon vald
kozossége, a Pragmatica sanctiohdl ered. 11a ezekben mindkét fél egyet-
értésével megtorténik a megegyezés, kolesonos alkuval elére kell meg-
hatarozni azon ardanvt, mely szerint a magyar korona orszdgai s a
Pragmatica sanctio folytdn kozosnek el ismert ligyek terheit és kolt-
ségeit viselik.

»19. — Ezen alku s megallapitds oly moédon torténik, hogy egy-
részr6l a magyar korona orszagainak orszaggviilése, masrészrél O Fel-
sége tobbi orszdgainak orszdggyiilése, mindenik a maga részérél —
hasonlé szamu kiildottséget valaszt. E két kiildottség az illeté felelds
minisztériumok befolyasaval, részletes adatokkal tdmogatotlt javaslatot
foz kidolgozni az emlitett aranyra nézve.

20. — E javaslatot mindenik minisztérium az illet§ orszdggyvilés
elé terjesztendi, hol az rendesen targyaland6. Mindenik orszaggyilés az
Alletd minisztériumok 1tjan kozlendi hatarozatait a masik orszaggyitlés-
sel, s a két félnek ily médon eszkozlendd megallapoddsai szentesités
végett O Felségének eléterjeszti.

21. — Ha a két kiild6ttség a javaslatra nézve nem tudna egy-
maéassal megegvezni, mindenik félnek véleménye mind a két orszag-
gylilésnek elébe terjesztetik. Ha pedig a két orszaggyfilés nem tudna
megegyezni, akkor a kérdést az elSterjesztett adatok alapjan O Felsége
fogja eldonteni.

22. — Az aranyra nézve kotendS egyezkedés csak hatarozott idére
terjedhet, annak leteltével ismét egyazon médon 14j egyezkedésnek
Jeend helye.”

9 V. 6.: 1848, TII. t.

10 H. K. I. R. 3. c¢im és olv. Faluhelyi id. m. IL. kt. 3t. és kov. old.
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nem csak anyagi eszkozeit, hanem a sziikséges emberanvag
megadédsat is magédnak tartja fenn* E kettfség allamisa-
gunk kezdetén még nem volt meg, csak az id6k folyaman, a
viszonyokhoz alkalmazkodva, hol erésebb, hol gvengéhh for-
maban jelentkezett, mig végre a XIX. szdzad kozjogi fel-
fogdsa elBsegitette annak jelenlegi tételes szabélyozasat.

Vegyiik egyenkint vizsgélat ala a hadirijog egves ré-
szeit:

a) A hadiizenet és békekotés joga megadja az allamfé-
nek azt a jogot, hogy haborit inditson és békét kosson.

Ma az allamfé egyviket sem teheti onkénvesen és korlat-
lanul, hanem bizonvos alkotméanyos formakat kell megtar-
tania. A magyar haddrijog torténetében a jog elsé korlatoza-
saként az aranybullat tekinthetjiik. Ebben, ha nem is nyil-
tan, de katonai vonatkozasu cikkeiben megbuvik e korlato-
zas. Igaz, hogy kirdlvaink nem igen ismerték el e jogok kor-
latozasat. Csak a XVII. szdzad elején sikeriilt az akkor na-
gvobb erdre kapott rendiségnek az 1608. évi koronazasi eskil
2. cikkébe bevétetni, hogv a kirdly ..az orszdg el6zetes tudta
és beleegvezése nélkiil, Magvarorszdgon és annak kapcsolt
részeiben, se haborit ne inditson, se kiilfoldi katonat ne
tartson.® Azonban ezutin sem kértek kiralyaink engedélyt
az orszaggviléstl, hanem sokszor teljesen onkénvesen gya-
koroltdk hatalmukat. Mai kozjogi felfogds szerint, a had-
lizenet miatt, a miniszteri felelgsség teljes mértékben alkal-
mazhatd.

A békekotés jogdnak ilv korlatozasat lathatjuk az 1536.
évi 1. te.-ben, mely tigy rendelkezik, hogv a kirdly a magyar
tanacsosok tudta nélkiil békét ne kosson.'* Az 1681. évi VL
tc. mar vildgosan kimondja, hogy béke csakis a magyar
orszaggviilés beleegvezésével kothet.™* E jog korlatozasanak
tekinthetjiik még az 1886. évi XX. tc. 5 $-nek és az 1912. évi
XXXI. te. 2 §-nek rendelkezéseit, melvek szerint az orszag-
gvilés engedélye nélkiil sem a honvédség, sem a népfelkelés
az orszag hatarain kiviil hadba nem vihet8.** Az 1920. évi I.
te. 13. § -pedig kimondja, hogy a hadiizenethez, a hékekotés-

11 Molndr K.: .Magyar kozjog.” III. kiad. (Danubia, 1929)
614—18. old.

12 Kmetty: id. m. 254. old. Magyar toro. tdir. Szerk.: Kolozsvary—
Ovarv—Markus. (Franklin. 1900.) IIL. kt. 10. old. ,.... nec sine praescitu
et consensu regni in Hungaria et partibus sive annexis ullus vel bel-
lum moveat, vel militem extraneum introducat...” E cikkelyt meguji-
totta az 1613:V., 1622 :11. tc. 19. §., 1638 : 1. tc. 14. §. és 1639 : L. tc.

13 M. T. T. ,,...sine scitu consiliariorum suorum Hungarorum
tractatis pacis nequa quam transigat..."”

14V, 5. 1546 : 1V, 1550 : IX,, 1539 : VIIL, 1565 : XXXV, tc.

15 Orszgs. torot. 1886. évi. 144. old. és 1912, évf. 295—303. old-
(Orszgslt. konyvt. folio 16/G.)
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hez valamint a hadseregnek az orszdg hatarain kiviil valé
alkalmazédsahoz az orszaggyiilés elGzetes tudta és hozzajaru-
lasa sziikséges. Csakis kozvetlen veszély esetén lehet a had-
sereget az orszaggyiilés elGzetes megkérdezése nélkiil, igénybe
venni, de még ebben az esetben, ha utdlagosan is, ki kell
kérni az orszaggy(ilés hozzajarulasat.’®* A hadiallapot — a
hadmiiveletek megsziintetésének joga, azonban kizardlag az
allamfét illeti meg. A végleges békekotéshez mar a torvény-
beiktatas sziikséges.

b) A vezérlet joga mindenekeldtt abban nyilvanul meg,
hogy az 4llam haderejének rendesen az 4llamfd a legf6bb
vezére. OO nevezi ki helyettesét, hadvezéreit és a hadsereg
tisztieit.

Ez torténeti fejlédési folyamat eredménye. Ugyanis,
majdnem az altalanos védkiotelezetiség elfogaddsédig, a had-
seregek ,magdn hader6” jellegét viselték, hatarozottan az
allamfé katonai voltak, vagy tagabb értelemben az Gket ki-
allité magan ur haderejét képviselték. Mar pedig ilyen ma-
gan sereggel annak ura mindenkor korlatlanul rendelkezhe-
tett és rendelkezett. ITa hoztak is a torvények korldtozé ren-
delkezéseket, azokat nem igen tartottdk meg.

A magyar torvények méar Arpadhazi kirdlyaink alatt
hatirozottan a kirdlvt nevezik meg a haderd f3vezérének,”’
s6t a nemesség hadkotelezettségét is hatdrozottan ehhez a
vezérlethez kotik.

Az 1485. évi nadori torvény 4. cikke a tavollevé kiraly
helyettesitésével a nédort bizza meg, ki ennek alapjan vi-
seli, az ,,Orszag f6kapitanya®” cimét.

A mohdcsi vész utdni id8kben, e téren nagy valtozasok
torténtek, mert Habsburg-hdzi kiralyaink, miutan 8k maguk
nem szallottak hadba,”® a nddornak févezéri, illetve kiralyt
helyettesitd jogat semmibe véve, a hadsereg févezérét az or-
szag megkérdezése nélkiil nevezték ki. Csak az erdélyi feje-
delmek &rizték meg févezéri jogukat és hadakozasaik soran
gvakoroltdk is azt. Erdély kiilonallasanak megsziintével, a
fejedelem személyes vezérleti joga itt is csak papiron ma-
radt meg. fgy aztdn a mohdacsi vésztdl kezdve hosszi sziza-
dokon keresztiil idegen vezérek alatt harcoltak a magyar
csapatok. A vildgh4dbortiban TV. Karoly kiraly azonban 1j-
bél felélesztette e felségjogot. '

c) A vezényleti jogon értjiik a haders kiképzésének, fe-
gvelmezésének és mitkodésének szabalyozasat.

1 Molndr: id. m. 617—8. old., Faluhelyi: id. m. 70—72. old. és
1920. évi XII. tc. 2. §.

17 Aranybulla 2. 7., az 1279. évi Kunpriv. VIIL. és 1290 : X. tc.

18 Kivétel volt II. Jézsef. 1787/88.



Joforméan az tgynevezett dlland6 hadseregek feldllitasaig
az egyonteti kiképzést, felszerelést, a kiilonféle fegyverne-
mek mikénti alkalmazisat, nem a hadsereg fG6vezére, hanem
az alvezérek szabalyoztik, ami bizony nagyon sok esetben
igen kellemetlen stirlédasoknak volt az okozdja; sokszor az
egész hadjarat sikertelensége is ebben kereshets.® A kozép-
kor lovagseregeit igazdn nem tekinthetjiik egyontetiien ki-
képzett, felszerelt és vezetett seregeknek. Mar a XV. szazad-
ban, majd az ezt kovet§ szdzadokban, mindinkdbb érezhetd
lett az egvontetl kiképzés és vezetés sziikségessége. Ezen
sziikségszertiség hozza létre a kiilonféle szabalyzatokat és
utasitdsokat, hogy azutdn az tjkorban teljes egyontet{iség
jojjon létre. A fegyvertechnika fejlédésével és haladésaval
ezek folytonos véltozdsnak vannak aldvetve és mar ezért is
sziikséges, hogy irdnyitdsa egy kézben egyesittessék.

Itt emlitem meg, hogy a szolgdlati nyelv megéilapitasa
sohasem volt felségjog®. Az egységes nyelv rendszeresitése
csak a szolgdlati érintkezés konnyebbétételét célozta. Torté-
neti tény, hogy Habsburg-hdzi kirdlyaink az egységes szol-
gélati nyelvhez nem ragaszkodtak, megelégedtek azzal, hogy
a fels6 vezetés nyelve egvséges. A vezénylet nyelvének kér-
dése csak a XIX. szdzadban a nemzeti allamok kialakula-
sanak és evvel kapcsolatban az 4llamnyelvnek kérdésével
valt magvar nemzeti szempontbdl is fontossd. A kozjogi kér-
déssé felftijt, évekig tartott orszdegy{ilési harcokra nem lett
volna sziikség, ha a magyar rendek, kell idében alkotma-
nvosan gondoskodtak volna az dllamisig egvik letéteménye-
sérél a ,,magvar nemzeti haderé” felallitasardl és nem toltdk
volna az orszag védelmének kotelezettségét minduntalan az
allamfére — kirdlyukra. Ez természetesen, jéformén a
sajat jovedelmeibdl eltartott hadsereghen magéan haderdt la-
tott, mellvel tetszés szerint rendelkezhet és rendelkezett is.
Mivel pedie a Habsburg-hazbeli dllamfé-kiralvunk idegenben
élt és idegenekkel kormanvoztatott. éppen azoknak kellett
volna a magyar nemzeti haders felallitasarol condoskodniok.
kik annak fenntartasat, ha csak tehették, uralkoddéjukra ha-
ritottak. Ez még az allandé hadsereg felallitasaval sem val-
tozott Jénvegesen, miutidn ennek felalliiasanil a rendi al-
kotmany 1jbél megfeledkezett a felallitott haderd .,magyar®
és ,nemzeti“ jellegének torvénybe iktatdséarol.

d) A szervezés jogan érijiik a haderd belsé beren-
dezésének. felszerelésének, tagozdsdnak és a gazddszat-koz-
igazgatasi teendéknek szabalvozasat.®* A szervezés jogat bi-

19 Pld. a nikdpolvi hadjérat, illetve csata, 1396-ban.
20 Molndr: id. m. 616. old.
21 Faluhelyi: id. m. 70/72. old.
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zonyos keretek kozé szoritottdk a magyar kiralyi honvédség-
rél, illetve annak szervezésérdl sz6l6 torvények.” Legujabban
pedig a trianoni békeparancs.

Az eddig ismertetett jogok az 4llamfének vannak fenn-
tartva. A kovetkez8kben az orszdgnak, illetve az orszag-
gyiilésnek fenntartott jogokat ismertetem.

a) A hadkiegészités joga, a haderé ember- és anyag-
potlasat szabéalyozza. '

A fejedelmi és egvélh maganhaderd létszamat és felsze-
relését mindenkor a rendelkezésre &ll6 anvagi erd hatarozta
meg. A XVI. szazad 6ta mindinkabb 4&lland6sulé héaborak
azonban méar oly nagyszamn seregek fenntartiasat kovetel-
ték meg. melyeket sem az uralkod6. sem a magdn tr sajat-
jabol fenntartani nem tudhatott. Sziikségessé valt tehat. hogy
az orszag védelméhez megkivanhato anyagiak clGteremtésé-
ben, az egész allam részt vegven. fgy alakult ki az a szo-
ké&s, hogy az anyagiak el8teremtését a kirdly és a rendek
kozos megallapodasa alapjan szabalvoztak.?

Az altalanos védkotelezeiiségnél {ermészetes, hogy a
haderd fenntartiasa az allamra, illetve a polgarok egyetemére
héarul. mert az allamot alkoté6 nép csak akkor tudja fenn-
maraddsit biztositani, ha minden egves polgara kozremiiko-
dik, személyes katonai szolgalattal és anvagi hozzajarulas-
sal. Az dltaldnos védkotelezettségrdl legutoljara az 1912, évi
XXX. és XXXI. te. intézkedett. EIGbbi a kozos hadseregrdl,
utobbi a honvédséerdl. Ezek megéllapitjak az allampolgarok
védkotelezettségét és pedig: a) allitasi kotelezetiség, b) szol-
galati kotelezettség, ¢) népfelkelési kotelezettség?t alakjaban.

b) A szolgdlati id§ meghatarozasanak és a védelmi rend-
szer megallapitasdnak joga.

A fejedelmi és egvéb maganiiri haderé idejében erre nem
volt -sziikség. Abban az idében rendszerint egv-egy hadival-
lalat tartamara fogadtik fel a katondskodni akard elemeket
és a vallalat befejeztével rendszerint mindenkit haza bocsa-
tottak. Kés6bb mar sziikségessé valt oly egyének fegyverben
tartasa, kik a héaborut tekintették életiik féfoglalkozasanak
és bizonyos pénzosszeg fejében hajlanddk voltak bériiket a
halal v4sarara vinni. Majd mikor a folytonos hadakozas mind
tobb és tobb katonatartdsat kovetelte meg, létre jott az al-
land6 hadsereg intézménye. Ebbe kezdetben az onként jelent-

22 1868 : XLI., 1889 : VI,, 1912 : XXXI. tc.

2% Igy el6irta az 1439. évi XIX. tc, hogy az egyhéazi személyek
ado6 helyett katonat adjanak. Az 1552, évi budai dekrdtum 1—15, cikke
a hadiadé és annak médozatairél intézkedett. V. 6. 1353 :1V., 1555 : IV.,
V., 1556 : XIX—XXII,, 1557 :1L, 1559 :XIIL, XIV. 1566 :XVI.,, 1498.
XXI., 1519 : (bacsi) IT1.,, 1322 : XX., XXI, 1533:1, 1552 :IIL

24 Faluhelyi: id. m. 1. kt. 134—142. old.
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kezb és a katonaéletet kedvel§ egyének léptek be és teljesi-
tettek benne katonai szolgalatot addig, mig erejiik és egész-
ségiik megengedte. Minthogy azonban nem volt mindig ele-
gend§ jelentkezd, a toborzas, a katona fogdosas fejlédott ki.
Az igy toborzott, vagy legtobbnyire erdszakosan fogott em-
berek, mar egy bizonyos meghatirozott ideig teljesitettek
szolgalatot. A szolgdlati id6 elteltével a katonak rendes ko-
riilmények kozott haza mehettek. Volt eset, hogy kivansa-
gukra tovabb is szolgalhattak, de az is megesett, hogy akara-
tuk ellenére is, tovabb kellett szolgalniok.

Az altalanos védkotelezettségnél mindenki bizonyos hon-
védelmi kotelezettséget tartozik teljesiteni. E kotelezettség
mikéntjét van hivatva e jog szabalyozni.

A trianoni békeparancs e téren is géatolja teljes szuve-
renitasunkat, mert meghatarozza, hogy csak toborzds utjan
kiegészitett zsoldos sereget tarthatunk. Ezenfeliil meghata-
rozza e sereg létszamat és fegyvernemeil, valamint bizonyos
korlatok kozé szoritja fegyvverzettel valo ellatasat is.

¢) A haderd elhelyezését és ellatasat szabalvozd joe.

A fejedelmi és magantri haderd ezen sziikségleteirdl ter-
mészetesen kezdethen a fejedelem, vagy a magdnir sajat te-
riiletén és sajat hataskorében tetszése szerint rendelkezett.

Mar elég koran talalkozunk azonban torténelmiinkben
ezen jog szabéalyvozasanak kisérleteivel. Ez annal is inkabb
sziikséges volt. mert megesett, hogy az 6sszegylilt sereg nem
csak az ellenségre valt veszélyessé, hanem az orszdg lakosai-
nak réme is lett. Zsigmond kiraly 1405. évi masodik dekré-
tuménak elsé cikke rendeli, hogv a katondk az orszag lakéi-
nak erdszakosan kart ne okozzanak.” Albert kirdly az 1439.
évi dekrétum, 3. cikkében ugy rendelkezik, hogy zsoldosairél
akként gondoskodik, hogy azok az orszag lakosainak kart ne
okozzanak. 1. Ferdinand 1536. évi dekrétumanak 2—4. és
26—27. cikkei is a katonasag ellatasat, valamint az eléfor-
dult visszaélések megsziintetését szabdlyozzdk. Torvényta--
runkban ezenkiviil nagyvon sok ily torvényt taldlunk még,
amelyekbdl kitlinik, hogy a katonasig sem elhelyezésérdl,
sem ellatdsarol nem rendelkezik onkénvesen. [izeket a kér-
déseket ma is a torvénvhozas szabéalyozza.

Miutan el6z8kben targyam alapjaul szolgdlé tételes tor-
vénnyel részleteiben is megismerkedtiink, szeretném a kovet-
kez6kben azt a fejlddést roviden vazolni, mely az idézett
torvény megalkotdsihoz vezetett.

Az 8smagvaroknal a mai értelemben vett allami életrdl
nem beszélhetiink. [tt legfeljebb, egy talan a csalad felett all6

25V, 6. 1454 : VIIT, IX,, 1478 : VIL, 1486 : XXXI, TLXI. LXIL, 1492 =
XVII, XXIIIL, 1498 : XX--XXIII, 1522 (budai) LII, LIV, LV, sth. tc.-k.
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csoportosuldsrél szélhatunk, melynek élén valdszinilileg —
legalabbis a mai tudoméanyos megdallapitasok szerint — egy
igen korlatolt hatalmi fénok &allott. Ezt a {6nokot a nemzet-
ségfé vagy fejedelem patriarkalis és részben talan vallasi
alapon 4ll6 hatalma szoritotta bizonyos korldtok kozé® A
nemzetségfs, vagy fejedelem jogkorét vizsgdlva, azt tapasz-
taljuk, hogy ez féként hadvezéri és csak mellékesen biroi
jogkor. Ez természetes is, mert a nomad népeknél a {§ suly
a hadakozason és az egyiittesen végrehajtott vadaszatokon
van. De az elébb emlitett hadihatalom is csak a ténvlegesen
végrehajtott hadjiratok vagyv vadaszatok idejére szolt, mert
még az ezek el6készitésével kapesolatos rendszabéalyokat is
rendszerint a nemzetségfdk, a torzsek gyiilekezete hatarozta
meg.> A hatarozatba ment rendelkezések végrehajtasat. az
adott viszonyoknak megfeleld alkalmazisat természetesen a
vallalkozas tartamara megvalasztott vezérre biztak.

Ilven torzskozi hatdrozatnak tekinthetjiik az dGgyneve-
zett ,,vérszerz6dést”, melyben a torzsek Arpadot, mint had-
vezetésre és vezérletre legalkalmasabb egvéniséget fejedel-
mokké valasztottdk. Arpad tehat inkabb hadvezére volt a
szovetkezett torzseknek, de semmi esetre sem volt a mai ér-
telemben vett allamféje, uralkodéja. Ez abbdl is kit{inik,
hogy joformdn Szent Istvinig, a magvar fejedelmi méliosag
nem egyesitette magaban az egyhazi, bir6i és katonai hatal-
mat, hanem mésokkal megosztotta, mint azt a ,.gyula®™ és a
wkarhasz“ méltésagnevek tanusitjak. Mivel ez idében a mai
értelemben vett allamrél és egységes allami féhatalomrdl még
nem beszélhetiink, vildgos, hogy e f6hatalom gvakorlasat nem
egv személy, hanem a torzsek vezetSinek gyiilekezete, mai
szoval élve. a nemzetgviilés gvakorolta. Ez volt akkor a nem-
zeti szuverénitds hordozéja. Csak késébb, a gyakori kiilfoldi
kalandozasok, ismertették meg eleinkkel az allami féhata-
lom egykézben valé egyesitésének célszeriiségét.

Mint emlitettem rendszerint a nemzetgviilésen hataroztik
el, hogy inditsanak-e haborit, kossenek-e békét, valamint
azt is, hogy a zsakmdanyt miként osszak fel. Ebb6l pedig
az kovetkezett, hogy a vezér nem volt teljes hatalmi szuve-
rén, hanem csak a nemzetgviilés hatarozatanak az adott vi-
szonyok kozotti végrehajtoja; legfeljebb taldn a nemzeti
egység képviselGje a kiilfolddel szemben. A hadjarat tarta-
mara azonban, mint vezért a feltétlen parancsolé és biintetd
jog illette meg. O volt az élet és halal ura, de még ekkor is

26 Grf. Zichy I.: ,A magyarsig &storténete és miiveltsége a hon-
foglalasig.” (Magv. nyelvt. kézk. 1/5.)
%1 Dr. Erdélyi Gy.: ,A magyar katona és a magyar hadmiivészet
fejlédése.” 33. 34. old. — V. 6. Rdnay-Horvdth J.: ,A magyar had-
miivészet az Arpddok koriban* és Csdnki D.: ,Arpad és az Arpadok.”



a nemzetgyilés ellenérzése alatt 4llott, mert hatalmat ettsl
nyerte.®® Ez érthet3, mert az &si allamszervezethen a had-
kotelezettség minden szabad embert egvenlden terhelt, mely
alél a Lll)llVdS a gvavasaggal volt effvenlo és az egyéni sza-
badsig elvesztését is eredménvezhette

Amennv1ben a vilasztott vezér egvénisége joval az at-
lagon feliil emelkedett. tigy az a vezérség mellett korlatlanul
viselhette az allami féhatalom egyéh tisztét is. Ellenben gyen-
geb]) egyedek mellett a tenvle‘fes hatalmat rendesen a vezér-
ségre — értem katonai vezetésre — alkalmasabb egyének
ragadtik magukhoz, miként azt hazai {orténetiink fejedelmi
korszaka is igazolja.”® Azonban ennek sok esetben karos ko-
vetkezményei voltak, azért mar (Géza fejedelem és ennek
nyomdokain haladva fia, Szent Istvan, koranak nyugati
mintdi alapjin rendezie be orszagat és szervezte meg a ma-
gyar kiralysagot. O volt az. aki el8szor eg gyesitetite Lezeiben
az allami féhatalmat. Alatta keriilt a fild tula,]d()n.]oga a fel-
ségjogokkal és az allami teljes {8hatalom a torzsek gyiileke-
zetétol — a nemzelgy(léstol a kirdly kezébe, vagyis egy
személy kezébe.

Ez a kirdlyi hatalom azonban nem volt tisztan kozjogi
jellegii, hanem igen erés maganjogi alapokon nyugodott. Ezt
mar az Arpad- lle] kiralvaink alatti hddszervezetunk is 1ga-
zolja. U(rvanls a kirdly az tgvnevezett ,nemzeti haderd”
mellett, magén haderével is rendelkezett, mellyel azonban
nem mint az allam feje, a szuverenitas megszemélyesit('ije,
hanem mint magén Gr rendelkezett. A fejedelem ebben a
korban mar mindeniitt dontd ténvezd &s valamennw allami
f8szerv folé emell\e('ett O a legfGbb szerv, 6vé a legmaga-
sabb akarat, 6 személyesiti meg az allamot, az allam mlnden
tagja az ¢ alattvaldja, 6 birtokolja. 6 kezeli az allam minden
hatalmat.®* Természetes, hogv ez a hatalom a nemzet egye-
temes akaratabol széllott a fejedelemre. ki azt kiteles nem-
zete javara forditani; mégis azt igazolja torténeliink, ho‘fv
ez a hatalom gyakran szemel\ es vaey csaladi érdekek i
tapolasara szo]galt. [zt leszamitva, a kiralvi hatalmat megls
kozhatalmi intézménynek tekinthetjiik, mert az egész nép
a szabad nemzet ,,En-jét latta és becsiilte allamf&jében. De

28 Olv. Timon: id m. 55—39. old. — V. 6. Salamon F.: ,A magyar
hadtoriénelem a vezérek kordban.” (Bp. Athenaeum. 1877) 39. és kov.
old. és Bdrczay O.: ,A hadiigy fejlédésének torténete.” I1. kt. VI. fej.
(Bp. Tud. Akad. 1895.).

20 Bzt lathatjuk az egész Arpad-hdzi kirdlyaink uralkoddsa alatt.
A katonai vezetésre dl]ﬂlmasabb csalddtagok igyekeznek a hatalmat
magukhoz ragadni, pl.: Endre-Béla, Kélmén-Akos Imre-Endre stb. i

30 Ferdindndy G.: ,,A kirdlvi méltésag és hatalom Magyarorsza- ¢
gon.” (Bp. Kilian. 1895.)
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azért is, mert ez a hatalom végeredményben a hozott torvé-
nyek és szokédsok alapjan volt csak gyakorolhatd.

A hadirijog ebben a korban teljes mértékben az &llamfé
kezében van, & szolitia hadba a nemzet szabad és fegyver-
bir6 tagjait, biinteti azt, ki ennek eleget nem tesz és szaba-
don rendelkezik a haderdvel. [Hogy hatalménak meg is legyen
a kellé silya, arra szolgal a mar el6zdleg is megemlitett
magéanhaderd, valamint az dllamf§ kizardlagos varépitd joga.
Mindebbd! kit{inik az, hogy ebben a korszakban az ural-
kodé kétféle haderdvel rendelkezett. Egyikét a nemzet min-
den szabad és fegyverbird tagia, masikat a fejedelemnek
személyes szolgalatra elkotelezettek és zsoldért katonai szol-
galatot vallalok alkottak. Az el6bbi a kirdly személyes veze-
tése alatt minden ellenszolgaltatas nélkiil volt koteles har-
colni, mig az utébbit rendesen egy a kiralytél kinevezett {6-
vezér vezette és csakis a kirdlynak engedelmeskedett.

A kiralyi hadihatalom korlatozasira szolgalt az aranv-
bulla®* 7. cikke. Ez tobbek kozott azt mondja, hogy ha a ki-
raly az orszag hatdran kiviil vezetne hadat a ,serviensek™
nem tartoznak vele menni — servientes cum ipse ire non
teneantur — csak akkor, ha a kiralviél zsoldot kapnak. Fzek
szerint a késGbbi fejlédés folvaman a serviensekbél kialakult
nemességnek csak ,honvédelmi kotelezettsége™ van, ,,bhad-
kotelezettségpel“ a kirdly és a XIII. szazadtol kezdve rajta-
kiviil a fépapsag és fénemesség rendelkezeit.®

A f8papsdg és a f6nemesség lassanként — a XII. szdzad
végétol — az allami élet j tényezdivé alakul. Kiilonosen a

nagyaranva birtokadomanvozas kovetkeziében kezd a ki-
ralyi hatalom gazdaségi és igv hadi alapja gyongiilni. En-
nek pedig természetes kovelkezménye az, a mar magéinjogi
fejlédés, mely arra torekedett, hogy a hadkotelezettséget az
egvetemesség vallardl levéve, a nagvbirtokra héritsa at. A
kiilfoldon kialakult féhiabérdri hatalom, melyre nalunk is
megvolt ugyan a hajlam, de hazinkban még sem tudoit
olyba fejlédni mint nyugaton, a szentkorona kézjogi fogal-
manak kialakitasahoz vezetett.

31 Az aranybullat megerdsitette I. Lajos 1351. évi dekrétuma,
maid Maria kirdlyndé 1384, évi dekrétuma.

32 Honvédelmi kotelezettségen a nemesség azon kivaltsagat értjik,
mely szerint 8k csakis akkor teljesitettek hadiszolgalatot, ha az orszagot
kiils6 ellenség tdmadta meg és az orszag egyéb katonai eréi a honvéde-
lem ellatdsdra mar nem bizonvultak elegendéknek.

Hadkotelezettségen egyrészt a kirdly, f6urak és fépapok haddllité
kotelezettségét, masrészt a mai viszonyoknak megfeleléen, az allampol-
gdroknak katonai szolgalati kotelezettségét értjiik.

Mig tehat az 4ltaldnos védkotelezettség el6tt a nemesség hadkote-
lezettséget csak a végsziikség esetére vallalt, addig az a kiraly és a f6-
rendek — egyhdz és fénemesség —elsérendii kotelességévé tétetett.
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Eszerint az allami f6hatalom nem személyhez kotott,
hanem nyilvanval6an a szentkorona tulajdona, mely mint

ilyen a felségjogokat is osztailanul birja. Az allamfé — a
kiraly vagy akadalvoztatidsa esetén helvettese — mint a

szentkorona viselje alakilag a szentkoronaban foglalt koz-
hatalmi jogok birtokosa ugyan. de azzal a megszoritassal,
hogv a torvényhozo hatalom az egész szentkorona testét —
totum corpus sacrae regni coronae — vagyis a kiralyt és a
szentkorona tagjait illeti meg.*

Ezen fejlédésnek természetes kovetkezménye, hogy a
hadfelségjog is lassanként osztott jogga valtozik at. Mig egy-
részt a hadiizenés, békekotés, a fegvverbehivas joga a kiraly
kezében maradt, mdasrészt azzal, hogy megengedte az ural-
koddé, hogy egyes féurak és fépapok, orszdgos kozérdekbél,
maganvarakat épithessenck ¢s ahban katonat tarthassanak,
a haderd eddigi egységes jellege megbomlott é most mar
haromféle haderd is volt Magyarorszagon: Ggymint a kirdly
magin serege, a maganiri csapatok és a csak honvédelmi
kotelezettséggel rendelkezd nemzeti sereg, az ugynevezett
.generalis exercitus.”* :

Kapcsolatos ezzel a fejlédéssel az a kozfelfogas, mely a
nemességnek csak honvédelmi- és nem hadkotelezettségét is-
meri el, a hadbaszdllast vildgosan az uralkod6 személyéhez
kotve,® illetve mint az, az 1298. évi XXIII. te-hdl is lathaté,
a nemesség hadkotelezettsége majdnem semmi, miutan az,
az egész hadviselés és honvédelem terhét a szentkoronara.
illetve annak visel6jére iparkodik atharitani*® Az természe-
tes, hogy erdskezii kiralyaink minden korlatozé rendelkezés
és torvény ellenére is, szdmos esetben érvényt tudtak sze-
rezni a nemesség hadkotelezettségének, s6t ha sziikségét 1at-
tak, a nemzeti haderdt az orszdg hatdrain tGl*" is alkalmaz-
hattak,

Az Anjou-hdzbol szarmazé kirdlvaink haborui, majd a
torok felbukkanisa Europa délkeletén. az altaldnos katonai
helyzetet és ezzel kapcsolatosan a hadszervezést is megval-
toztatta. Eddig ugvanis az volt a felfogds, hogy az orszag
védelmérgl elsGsorban a kirdly és utdna a nagybirtok kote-

33 Kifejezésre jut ez VerbSezy H. K. II. r. 3. ¢, Tomesdnyi: id. m.
246—48. old. ,A kirdlynak, ki részese a szuverénitdsnak, nem lehet tobb
hatalma, mint amennyi red a szentkoronabél atszallott.“ U. o. 14. old.

3+ A particuldris exercitus is a nemzeti hadsereg fogalma alda von-
hat6. Ma tgy fejezhetnénk ki, hogy a generdlis exercitus az ,altalanos
mozgositds, a particularis exercitus a ,részletes mozgdsitas.”

35 V. 6. 1291 : X, te.

36 Deér J.: .Zsigmond kirdly honvédelmi politikaja.” (Hadt. Kozl
1936. évf. Kiilonlenvomat) 8. & kov. old.

37 Jgy tett példaul 1. Endre, Szent Ldszl6, Kalman, IIL Istvan stb.
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les gondoskodni. Most mikor a hadviselés mar nagy ember-
tomegek kiallitasat és fegyverben tartdsat kovetelte, sem az
egvik, sem a masik — anyagi okokbdl — nem tudhatott hu-
zamosabb ideig eleget tenni ennek a kotelezettségének. A
feladat megoldéasa tehat az egvenként hadbaszallasra kotele-
zett nemességre vart. De a koznemesség nem érzett hivatast
magaban a honvédelem vallalisara, hanem mentesiteni ipar-
kodott magat a katonai terhektdl.*® Az a koznemesség ugyan-
is. melvik még a XIII. szidzadban az orszag teriiletének cson-
kitatlan mego6vasat kovetelte és ehhez, ha sziikséges volt, a
kell6 katonai er6t ki is &llitotta, a XV. szdzadban mér nem
tud felemelkedni a torok elleni habori jelentéségének fel-
ismeréséig. Ez a koznemesség az orszig védelmérdl mar csak
harmadsorban kivan gondoskodni, mert szerintiik elsé sorban
a kirdly, majd a nagvbirtokos és csak legvégs sorban 6k,
kotelesek ennek a feladatnak eleget tenni.*

Az orszag hadereje tehat kiilonféle alkotorészekbsl al-
lott.* melvek 0sszekotd kapesa egyediil a kiraly haddrijoga-
ban gvokerezett. Torvénvszerint ugyanis. az 6 hadihatalma
alatt allott az orszdg egész hadereje. Ez az 6sszekotd kapocs
azonban csak erfskezli kirdlyainknal volt tényleges kapocs,
kiillonben csak veszélvt hozott az Aallami féhatalomra. Az
altaldnos nemesi felkelés, valamint a helyhez kotott felkelés
osszehivésa kizdrolag kiralyi jog volt, azonban a felkelés mé-
dozatair6l mar az orszdg hatarozott.* A rendek természe-
tesen ragaszkodtak ahhoz, hogy a felkelés csak az orszag
hatarain beliili harcra legven kotelezhetd.*

Mindezekbdl azt latjuk, hogy a kiraly hadihatalma f6-
ként magadn haderejére tamaszkodott, jollehet tagabb érte-
lemben az orszdg egész hadereje, torvényszerint csakis az 8
hatdrozott rendeletére és engedelmével volt felhasznalhaté.
Ezen utobbi rendelkezést, mint torténelmiink igazolja, csakis
nagv eréllyel és politikai bolesességgel megaldott kirdlyaink
voltak képesek végre is hajtatni, mig gyengébbek a hatal-
maskodé nagy urak ellen is védekezni kényszeriiltek.

38 Deér: id. m. 12, old.
3™V 50 1435 0L, 1439 T11L, 1458 111, 1492 : XVIII, XIX., 1498:
XVIIL, 1504 : XXIV., 1529 : VIIL, 1537 : XX,, 1545 : XVL, 1601 :V., 1622:
XXI, 1659 : LXXXI., stb. tc-k, melyek szerint az orszdg védelmérél
elsé sorban a kiraly tartozik gondoskodni, az 1454 :11, 1459 :1. sth.
te-k szerint a féurak, az 1477 :XXIII, 1458 :11., 1492 : XVIIL, 1498 :
XVIIL, 1504 : LXXXYV,, sth. te-k az &ltaldnos felkelésrgl szélnak.

40 Kiradly-, kirdlynd-, tiszti-, fépapok- és egyhdazi testiiletek-, fé-
urak-, varmegyék-, szabadkirdlyi varosok-, és a kivaltsdgolt népelemek
bandériumai.

1V, 6. 1459 : XLVIT., 1498 : XVIIL., 1622 : XXI. tc.

42V, 6. 1447 : X, 1458 : V., 1459 : XVII,, XVIIL, 1492 : XVIII, XIX,,
1493 : II1., 1498 : XVII,, 1556 : XX., 1557 : 1., 1559 : XIIL., 1566 : XVIIL,
1574 : XVIIL,, 1601 : 1X,, 1622 :V. és még tobh te.
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A tovabbi fejlédés megismeréséhez ismerniink kell Zsig-
mond kirdly 1435. évi dekrétuméat, mely a hadiigyre vonat-
kozé torvényhozdsunknak ugyszélvan 65bb évszazadon &t
szolgé!t alapul. E rendelkezésének elején Zsigmond kifejti,
hogv kiraiyi kotelességének tartja ugvan az orszag feletti
hatalmat nemcsak befelé, hanem kifelé is, a héditok ellen
megvédeni és sértetleniil fenntartani, mégis sziikségesnek
latja az aldbbi intézkedéseket megtenni, illetve elrendelni.

A dekrétum® az akkori hadiigyet — super modo exer-
cituandi — volt hivatva szabdlyozni és elsé cikkében arr6l

intézkedett, hogy ha az orszdg védelmére a kirdlyi had egy-
magédban nem volna elégséges, igy annak tdmogatisara az
elkelok sajat csapataikkal — banderiumaikkal — tartoznak
hadbaszallani.*

Masodik cikkében® megszabja. hogy az orszigszerie hir-
detett hadjaratkor az ,egves bardk és elGkelok és birtokos
nemesek személvesen megjelenvén®™ birtokaik aranyvaban,
minden 33 jobbagy utian egy tegezes lovast, iehat minden
sz4z utan harmat — tres pharatrarios equestres — allitsanak.
Ha kevesebbszami jobbagyuk lenne, dgy a kivetett szamot
tobben osszeallva kotelesek kiallitani.

Harmadik cikkében* meghagyja, hogy a birtoktalan ne-
mesek, vagy akiknek jobbagvaik nincsenek, személyesen
szalljanak hadkba.

A negvedik cikk dgy intézkedik, hogy ha t6bb testvér
van és azok egy hdaztartiasban és osztatlan birtoklasban él-
nek, koziilok csak egy koteles hadbaszallni.

Az 6todik cikk* arrél intézkedik, hogy a hadbavonult
nemesek hazuk tajanak védelmére csak bizonyos szidmu
egyént hagyhatnak vissza és csakis annyit, amennyi a szol-
galat zavartalan ellatasara elengedhetetleniil sziikséges.

A hatodik cikk elrendeli a jobbdgyok pontos osszeirasat,*
mig a hetedik kimondja, hogy a hadbahivds napjdn min-
denkinek pontosan meg kell jelennie. Aki elkésik vagy szan-
dékosan elmarad, avagy a mar osszegyilt hadat onkéntesen
elhagyja, annak jészagait lefoglaljak.*

48 Magy. torvt. (Franklin kiad) 245—51. old. ,.Sigismundi Decre-
tum Quintum.” (Datum Budae, in feste beati Gregorii papae, anno
Domini miliesimo quadringentesimo, trigesimo quinto; regnorum nostro-
rum Ungariae, etc. anno quadragesimo octavo, Romanorum vigesimo
quinto, Bohemiae decimo quinto, imperii vero secundo.)

44V, 6. 1222, Ar. b, 7. & 1492 : XVIIIL, XIX,, 1542 : XXXIL, 1555:VL.,.
1556 : XX1., 1574 : X1, 1578 : X,, 1622 : XXI., 1630 : XLI. stb. tc.

1454 : IV, 1492 : XX, 1498 : XV, XVL tc.

% V. 6.

46V, 6. 1454 : IV, 1522 : XXVI., 1542 : XXXIII. stb. te.
47T V. 6. 1454 : V., VL te.

48 V. 6. 1454 : XIIL,, 1899 : VL. tc. 44—51 és 62., 63. §§.
4 V. 6. 1454 : XXVI., 1662 : X. 1889 : VI. tc. 35., 36. §8.
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A nvolcadik cikk Ggyv intézkedik, hogy nyér idején a
katondk a szabadban — in campis vacuis — szalljanak meg,
a lakossdgnak semmiféle kart ne okozzanak. 1116 fizettség
nélkiil semmit el ne vigyenek. Az drakat ezért a megyék al-
lapitsak d4gy meg, hogy azok a megszokott napi araknal ma-
casabbak ne legyenek.?

A kilencedik cikk arrél intézkedik, hogy a katonak altal
okozott kiarok miként hozassanak helyre. tétessenek jova, il-
kihagést elkovetd egyvén.™

Zsigmond kiraly, korat joval megeldzve, val6jdban fel-
ismerte azt a mérhetetlen nagy veszélyt, melvet a torokok
megjelenése Eurépaban nemcsak Magyarorszagra, hanem az
egész miivelt nyugatra zuditott. Ezt tlikrozik vissza kor-
manyzasi tettei, kiilonosen pedig hadiigyi politikaja.

Arra, hogy Magvarorszagon tgv a honvédelemben, mint
a hadkotelezettség mikéntjében gyokeres valtoztatasokra valo-
ban sziikség volt, a nikapolyi vereség adta meg a dontd 1é-
pést. Azonban mar Zsigmondot az is késztethette hadiigyi
téren tervezett nagvaranvi ujitasaira, hogy nemcsak be-
latta. de meg is gyé6zddhetett arrdl, hogy a kioznemesség leg-
nagvobb része a torok veszéllyel szemben. éppen torvényének
el6zetes targyaldsanal. teljes meg nem értést mulat, sét az
orszag hatarainak védelmét is igvekszik magarol elharitani.
fgy kényszeriilt Zsigmond arra, hogy az orszag védelmét a
nagybirtok egyiittmiikodésére alapitsa. Tehat értheté a nagy
birtok jelentGségének eldtorése. Zsigmond csak annvyit tett,
hogy ennek sziikségszeriiségét kell6 idében felismerte és
korményrendszerét ehhez igazitotta. J6l megérezte a Magvar-
orszagra harulé torokok elleni védekezés fontossagat. Meg-
latta a torok veszélyt, felfogta és felismerte a védekezés lehe-
toségeit. Ennek megfeleléen aztan intézkedéseivel a nagy-
birtok érdekeit, honvédelmi terheivel aranyvosan el6 is moz-
ditotta. Az 8 uralkod4satél kezdve talalkozunk hazank tor-
ténelmében, parhuzamosan a nemesi felkeléssel, az tigyneve-
zett ,telekkatonasdg® intézményével. Azonban ennek. talan
mai széval élve népfelkelésnek, egyelére nem az a szerep
jutott, melyet Zsigmond o6hajtott neki a honvédelem terén
kijelolni.s

50 V. 6. 1405 : I, 1454 : VIIL. 1518 : (tolnai) VIIL te.

1V, 6. 1405: 1, 1454: VIIL, 1486 : XXX, 1492:XXIL, és 1518:
(tolnai) VIII. tc.

52 Deér. id. m. 17—22. és 70 s kov. old. Amit a banderidlis hadrend-
szerr6l, mint nem kiil6n4llé és tijonnan létesitett hadrendszerrél mond,
hanem azt sziikséges fejlédésnek ismeri fel, magam is teljes egészében

egyetértek. Olv. id. m. 37—57. old. Ugyanilyen fejlédésnek kell tekinteni
az allandé hadsereg felallitasat is.
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Hogy Zsigmond kirdly nagy és szép elgondolasat teljes
egészében nem valdsithatta meg, azt a korszellem, valamint
annak a helytelen fejlédésnek rovasara irhatjuk, hogy a koz-
nemesség nagyon is szamottevl része nem tett eleget had-
és honvédelmikotelezettségének oly mértékben, mint kellett
és lehetett volna. Ennek ékesszolé bizonyitéka Albert kiraly
1439. évi dekrétuma, mely a honvédelmet teljes egészében a
kirdlyra és a nagvbirtokra haritja, igysz6lvan megsziintetve
az eddigi &ltaldnos felkelést az orszagot ért kozvetlen kiilsé
tdmadas esetén.®®

Az egész XV. szdzadban és a XVI. szdzad els6 negyedé-
ben, a hadiigy és honvédelem terén aldatlan harc folyik a
kirdly és koznemesség kozott. Kivétel volt 1. Matvas kiraly,
kit hadiigyi politikdjaban® nemcsak a felvildgosodas eszméi,
hanem joforman ugyanazok az elgondoldsok vezeitek, miunt
Zsigmond kir4dlyunkat, azzal a kiilonbséggel, hogy Matyas
katonai hatalmat fiiggetleniteni igvekezett és ezért Lor-
manyzatat a nagybirtok lassi hattérbeszoritasara és kozponti
kormanyzatinak kiépitésére irdnyitotta. Abban azonban
mind a ketten megegveztek, hogy hatalmukat egyik sem
akarta a koznemesség katonai tdmogatisara alapitani, hanem
rendesen megszervezett ¢és kiképzett hadsercgre. Hogy meny-
nyire igazuk volt, azt a kés6bbi események, sajnos karunkra,
de igazoltak.
¢ Megjegyzem, hogy Hunvady Janos orszdglasa alatt, a
rendek ugyvantigy atharitottak Hunyadyra a hadiigyi és hon-
védelmi kotelezettségeket és terheket, mintha 6 koronas ki-
raly lett volna. De szolgaljon egyben mentségiikre, hogy
nemcsak a terheket, de az ezek viselésére elengedhetetleniil
sziikséges felségjogokat is csorbitatlanul Hunvyady kezében
egyesitették.®

Hunvady Matvas halalaval az akkori vezetd férfiak, a
viszonyoknak méar régen meg nem feleld, de az & kisded ja-
tékaikat kevésbbhé zavard, elavult honvédelmi- és hadkotele-
zettséget igyekeztek mihamarabb visszaallitani, ami gvenge-
kezii kirdlyaink alatt sikeriilt is nekik. fgy aztdn nem csoda,
ha 1526-ban és az ezt kiovets évtizedekben katonailag elbuk-
tunk és j6forman a XIX. szazad végéig megsziintiink allami-
lag onalléak lenni, mert dllamisigunk egyik legfontosabb té-

53 Homan-Szekfii: ,Magyar torténet.” IV. kt. 260. és kiv. old.

54 flazai S-: ,Véd6alkotmany, haderd és harcdszat Matyas kirdly
ilf\ft.: (Hadt. kozl. 1890. évf), Téth Z.: ,Matyéas kiraly hadiigyi politi-
<dja.

5 Dr. Gabor Gy.: ,A korméanyzéi méltésdg a magyar alkotminy
jogban.” (Bp. Athenaeum. 1936.) A kormanvzé a kirdly megszemélyesi-
téje, nevében, személyében, képében kormanvoz. U. i. 8. old. és Hdman-
Szekfii: id. m. 1V. kt. 284. old.

T
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nyez3jét a hadiigyek és evvel a honvédelem iranyitasat ki-
adtuk keziinkbdl.

A mohécsi vész utan, a haduarijog fejlédésében egyrészt
idegen elemek, idegen befolvas érvényesiilését latjuk, mas-
részt az erdélvi teriileten. kiilonosen annak onéllésuldsa utan,
az 6sibb, magyarosabb felfogas érvénvesiilése jelentkezik a
haddrijog terén.

A Mohécs uténi polgarhaborti kovetkeztében beallott
szétszakadds, a magvarsag kezébdl hosszti szazadokra ki-
vette a kezdést. A magvarsag a torokok elleni harcdban Ggy-
sz6lvan egyediil, torpe kisebbségként kiizdott és ebben a
kiizdelemben alig volt egvéb segédforrisa, mint sajat harci
akarata. Az orszdg ezért kénvtelen kimondani, hogy nincs
elég anyagi ereje sajdt magat megvédeni, miért is kénysze-
riilt hatarait idegen katoniknak megnvitni és korméanyzata-
ban idegen befolyast eltiirni. Ezzel pedig onrendelkezésének
csorbitatlan fenntartasar6l mondott le. Jél A&llapitja meg
Szekfl, hogyv .,az a&r amit fizetni kellett ——, az onrendelkezés-
nek, a hadiigvek és a pénziigyek terén szazadokra hatd
megcsonkitasunk volt.”?®

A kirdlyi Magyarorszdgon mind jobban és jobban elg-
térbe nyomul a kiralyi hadihatalom megerdsodése. Katonai
szempontb6l ugvanis az egvséges alapokra allitott védelem a
legcélravezetébb. miért is ennek sziikségességét, kiilonosen a

végvarakat illetGen, mar az 1547. évi orszaggviilés — XVIL
te. — is hangoztatja.””

A torok elleni kozponti védekezés megszervezését cé-
lozta az Udvari Haditanacs feldllitisa® is. Ez nem valami
kozponti katonai hivatal, hanem csak az uralkod6 tanics-
adol szerepének betoltésére lett volna hivatott. A hadiigyek
intézése ugvanis ebben a korban még az udvari kamara, a
..Hofkammer” hat4skorébe tartozott,”® de itt nem annyira a
katonai szempontokat vették figvelembe, hanem inkabb a
pénziigvieket, miért is mar I. Ferdinand bel4tta annak sziik-
ségességét, hogy a torokok elleni védekezés kozponti katonai
iranyitast kapjon. Ezért siirgette I. Ferdirdnd az dgyneve-
zett ,,Hofkriegsrat” fel4llitasiat, ami azonban csak hosszabb
targyvalasok utan 1556-ban sikeriilt. Ekkor adtik ki az ud-
vari Haditandcs hatdskorét is meghataroas elsé szabélvzatot,
mely szerint minden katonai vonatkozasi iigy — mint a kato-

56 Homan-Szekfii: id. m. IV. kt. 125—168. old.

% Ugvanigy hatdroznak az 1550 és 1555, évi orszaggvilések is.

% Fellner-Kretschmayer.: ,Die ost. Zentralverwaltung.” I. Abt. 1
Bd. 6. §. 235. old.

% Fellner-Kretschmayer: id. m. Nachtrige Bd. 3., Az udvari ka-
mara iigykorébe tartozott a hatdrvarak feliigyelete, fenntartdsa, zsold
-fizetés és a katonasig ellatdsa.
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nasag kiallitasa, felszerelése, ellatdsa, a hadianyag tarolasa
és jokarbantartasa. kivalt a hatarokon és Bécsben, valamint
a hatarok védelme, a Haditanics hataskorébe utaliatott.®® De
I. Ferdindnd megfeledkezett arrél, hogy a sziikséges anya-
giakkal valé korlatlan rendelkezést is a Hddltandcsra bizza.
E tekintetben csak részben kapott felhatalmazast, mert bi-
zony nagyobb Osszegek kiutaldsa az Udvari Kamarénak tar-
tatott fenn, midltal még hosszt idén at igen erds befolyast
gyakorolhatott a hadmiiveletek intézésére.

A torokok elleni védekezés Magyarorszag teriiletén folyt,
az orszag védelme mégis ennek az idegenekbdl 4ll6 tanacsnak
hataskorébe utaltatott. Miutidn pedig a Haditandcsban kb
két évszdzadon 4t kizdrdlag idegenek foglaltak helyet, a vé-
delem megszervezését sem telunthettek 1\17arola‘r Mag} ar-
orszag erdeLenel\ hanem itt is féleg a birodalom érdekeit
képvise]ték.

Ferdiniand, hogy a magvar rendeket megnyu igtassa,
1556-ban a magvar rendekhez intézett leirataban meg oigéri,
hogv az & tavollétében egyik fia vezeti majd az ,.admmlst-
ratio rerum bellicarum“-ot. a hatdrok védelmére kiilonos
gondot fordittat és amennviben sziikségét latja, magvar ta-
nacsait is meg foﬂ]a hallgatni.’ De ez csak igéret maradt.
Ezért a rendek mar Ferdmdnd uralkod4sa alatt szerették
volna az Udvari Kamara és a Haditan4cs fennhatésagat le-
razni, bar helyébe nem tudtiak a kor kovetelményeinek meg-
felel6 hivatalt allitani.®> A {orokok elleni védekezés pedig
megkovetelte, hogy mind katonai, mind pénziigvi téren, egy-
séges vezetés legyen. A hadviselés, a katonai feladatok egy-
ontetii. megoldasa, a vezérlet egységét kivanta meg. Ez a
szempont tette .megokoltta a Hd])sburvok Lozpontosno torek-
vését, amib6l még nem szarmazott vohla baj, sem nagyobb
héatrdny, ha 6k a csaladi politika helvett Magvarorczclg érde-
keit is védS, nemzeti politikit kezdettek volna. Kivaléan
jellemzi ezt a politikajukat Andréssy.” mikor azt irja, hogy
a Habsburgok Magvarorszdgot is, mint a tobbi orszdgukat,
csak ufol\artvanak tekintették vildguralmi torel\vesell\])en.

Idegen szarmazasu kiralyaink a dolgok intézésére ter-
mészetesen bizalmi embereiket vették maguk mellé. Ezek
szintén idegenek vpliak és elsésorban sa,]at orszagaik érde-

60 Fellner-Kretschmayer: id. m. Nt. Bd. 3. Akt. No. 21.

81 Fellner-Kretschmayer: id. m. Nt. Bd. 3 Akt. No. 24 (... cum
consilio et deliberatione Majestatis Suae consiliariorum quos illi’ regxa
eius Majestas ex Hungaria etiam metione adJunget

62 Kz a torekvés n}]lvanul meg az 1559. évi XXXVIIL te. meghoza-
taldban. V. 6. Hdman-Szekfi: id. m. IV. kt. 125—168. old.

63 Gr. Andrdssy Gy.: ,Magyar allam fonnmaradasinak és alkot-
mdanyos szabadsdganak okai. (Bp. Franklin. 1905) II. kt. 87—162. old.
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keit képviselték. De még ez sem lett volna rank magyarokra
végzetes, ha uralkodéinkban és az ezek korménvat vezeto

férfiakban nem fejlédott volna ki — a kezdetben teljesen
érthetetlen — bizalmatlansag. Ezt 8k aztan aiplantaltak a

Magvarorszagbha kiildott hadak parancsnokaiba, kik a kor-
manyzatnak fontos szerveivé valtak.®* minihogy rendesen az
orszag f6kapitinyaiva nevezték ki Sket.

Ha volt is Habsburg-hazi uralkoddinkban irantunk ér-
zett némi jéakarat, az emlitett 6rids nehézségii feladat meg-
olddsdhoz mar nem volt elég erejiik. J6l tudjuk, hogy ka-
tonaik fizetéséhez schasem volt elég pénziik. holott ugvan-
ekkor udvartartdsukra, vildguralmi céljuk elérhetése végett
millickat koltottek.

A fejedelem bizalmatlansiga nagyon is hatrdnyosan ha-
tott a magyar nemzeti hadiigyre. Az uralkodék &llanddan
idegeneket neveznek ki a hadiigyek legf6bb vezetésére. mibél
természetszeriien az kovetkezett, hogy ezek legtobbnyire
magvar érdekekbe iitkozd politikat folvtattak. Mivel pedig
egyvik kozponti hivatalnak sem volt olyan nagy befolyésa a
magyar iigyekre, mint a kozponti hadikormanyzatnak.® ért-
hetd, hogy a magvar rendek allandéan magvar tanicstagok
felvételét siirgették. Tgy az 1569. évi tanacskozasok eredmé-
nyeként a vezetés megmaradt a Haditandcsnal, a rendek
csak azt kototték ki, hogy a kirdly mellett allanddan két
magyar tanacsos is legven, hogyv sziikség esetén megfeleld
tanacesal szolgdlhassanak. Mint mar emlitettem, ez a ren-
delkezés csak irott sz6 maradt, mert a valésaghan nem kér-
dezték meg ezeket a tandcsosokat. fgy a magyar hadiigy
1866-ig — mondhatjuk — teljesen idegen kézben volt, mert ha
fel is szolaltak az orszaggyiiléseken és hoztak is megsziintetd
hatarozatokat,®® azokat rendszerint sohasem hajtottak végre.
Mikor pedig kinalkozott az alkalom. hogy legalabb is a
magvar nemzeti hader$ alapjait a magyar rendek lerakhas-
sdk és igy a magvar allamisag egyik pillérét Gjbol felallit-
hassdk. akkor a kornak megfeleléen, a vallasi kérdések ke-
riiltek elGtérbe, s a valldsi kérdéseken marakodd rendek nem

6+ ftéletek végrehajtdsdnak foganatositdsa, a hadisegélyek és a ka-
tona 4llitasi iigyekben vald eljards. Az 1547. évi orszaggytilés elismeri,
hogy Ferdindnd osszes hadereje felett a ,generdlis kapitany“ rendelkez-
zék. Az ©sszes seregek alatt természetesen a magyar haderdt is értették.

85 Fellner-Kretschmayer: id. m. és Andrdssy id. m.

66 V. 6. 1569 : XXXVITI. te. (Majestas caesarea et regia, dignare-
tur in rebus fidelium suorum Hungarorum Hungarico uti consilio;) 1492.
VI, VIL te. 1715 : XVIL. és 1723 : XVL te. 1596 : XIV. tc.,, melyben ké-
rik, hogy az orszdg hadai Ofelsége zaszlaja alatt, magyar kapitanyok
vezetése alatt alljanak. 16087 II. XIIL., 1649 : VIII. (a haditandeshan
két magvar tandcsost tartsanak) 1655 : XIX., 1659 : XXV. 1681 : VIII.,
1691 : VIIL. stb. tetk.
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ismerték fel azt a nagy nemzeti erdt, melyet a hatdrozottaw
magyar nemzeti haderd képviselt volna.®” Hidba volt olyan
langlelk sz6sz6léja a magyar nemzeti hadiigynek, mint
Zrinvi Miklés, szava csak a pusztiba kidlténak szava ma-
radt.

A kiralyi Magvarorszag teriiletén a hadiigyek idegen
befolyas alatt idegenszeri fejlddésnek indultak s ennek
majdnem sikeriilt a magyar nemzeti torekvéseket — a had-
iigyek terén — megsziintetni.

1697-ben felallitottdk az tgynevezett ,.Deputatio™-t.
Ennek tagjai voltak az Udvari Haditandcs elnoke, a tabori
féhadbiztossdg (General Kriegskommissariat), az Udvari Ka-
mara (Hofkammer), és a két Udvari Kancellaria (Hofkan-
zelei) vezetGje. Feladata az volt, hogy a katonasag pénziigyeit
intézze. Volt még egy hatalmas kerékkotéje a Haditanics
rendelkezési jogdnak: az ugynevezett ,.Staatskonferenc®.®®
Teljes hatalmn titkos tanics; ennek lésein intézték végsd
fokon az allamiigveket és ezekkel kapcsolatban, a hadsere-
get is sok esetben igen kozelr8l érintd kérdéseket. Miutan
ebbe az allandé titkos tanicsba legfeljebb a Haditandcs el-
noke volt hivatalos, nem minden esetben képviselhette a
haderét, illetve nem tudta felfogdsat érvényre juttatni.
Ezért nem is lehet a Haditandcsot minden hiba okozéjanak
mondani. mert — mint emlitettem — a Haditanacs, éppen
gy mint a tobbi vezetd hivatal is, a titkos tandcs hatal-
mas befolydsa alatt allott.* Ennek a tandcsnak még vélet-
lenségbdl sem volt magyar tagja és igy érthets, hogy ezek
az eldkeld idegenek, idegen érdekeket képviseltek és juttat-
tak érvényre. Mikor pedig a kormény mégis kényszeriil egy-
egy magyar tagot koriikbe fogadni,” ezek rendesen kisebb-
ségben 1évén, a magyar érdekek képviseletében vajmi ke-
veset tehettek. fgy megérthetd, hogy a magyar érdekek, sok-
szor az allamélet egész teriiletén, teljesen hattérbe szorultak..

Vessiink most egy pillantast az erdélyi részre. Itt a feje-
delmek tgyszdlvan korlatlan uralkodék 1évén, haduri joguk
is magyarosabb szellemben fejlédott. Az erdélyi fejedelmek
felségjogainak fejlédésére, igy a hadirijogra is, nagy be-
folyassal volt a lassanként kifejlédé abszolutizmus, melyet
az erdélyi fejedelmek™ hazajuk boldogulasanak szolgalataba

87 Frakndi V.: ,Magy. Orszgy. EmL*“ X. kt. 350—59. old., Héman-
Szekfii id. m. IV. kt. 357 és kov. old., Timon B.: ,;4z 1838—39. évi regni-
colaris deputatio sth.” (Bp. Madach 1935) 6—9 old. és az ott feltiinte-
tett erre vonatkozé jegyzetek.

¢ Fellner-Kretschmayer: id. m. Nt. Bd. 3. Akt. No. 41.

8 V. 6. 269. és kov. old. ~

70 Az elsé magyar titkos tanicsos — 1646 — Palffy Pal
102 711dSzekfli Gy.: ,,Bethlen Gédbor“ (Bp. Magy. Szle. kiad. 1929.) 186—
92. old.
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allitottak. De a fejedelmek kozott is, csak a kimagaslo egyé-
niségek mutatnak fel maradandébb érdemeket, mig a gyen-
gébbek alatt, kiilonosen a Rékéczy-haz bukésa utan, Erdély
is a torokok prédaja lesz.”

Miutin Erdély egymast egvarant gy(ilols két nagyhata-
lom — mint malomkd — kozott fekiidt, hadrendszerét elsé-
sorban is a védelemre kellett alapitania. Ezért a fejedelem
elsGsorban az orszag varait vette birtokdba és gondoskodott
hadifelszerelésiikr6l. Ezenfeliil bizonyos szami &allandé se-
reggel is rendelkezett.™ O szabélyozta a katonasag fizetését,
az elszallasolast és az orszag védelmét (Appr. C. I11. R. XXL
XXII.), 6 rendelte el, ha sziikséges volt, a nemesi felkelést
(Appr. C. VI. 5. 8) és & gondoskodott a mustrak megtarta-
sar6l is (Appr. C. XX)).

A fejedelmek, a torvénvek szerint, az orszaggyiilésnek
és a fejedelmi tanacsosoknak megkérdezésével gvakorolhat-
tdk ezeket a jogokat: de olvan kimagaslé nagy fejedelmek,
mint Bathory Istvan. Bethlen G4bor vagy I. Rakoczy Gvyorgy,
ugyszolvan fejedelmi kotelességiiknek tartottdk uralkodéi
jogaik korlatlan gvakorlasat és éltek is vele gy, hogy azok
hazdjuk haszndra és hatalmanak gvarapitdsira szolgaltak.

A XVII. szazad végén, miutan sikeriilt a torokot az
anyaorszag teriiletérél nagyobbrészt kifizni, megsziint Erdély
fiiggése is a Portatol. Az 1691. évi fogarasi gviillés mar 1.
Lipétnak tette le a hiiségeskiit és ezzel Erdély, mint 6néllé
fejedelemség megsziint. Ha biztositott is a Lipét-féle dip-
loma az anyaorszagtél eltérd jogokat,™ azok legnagyobb része
csak papiron volt és maradt meg. Az idegen katonasig
Erdélyt, épentigy mint az anvaorszigot, meghdditott teriilet-
nek tekintette és bizony sokszor nagyobb kart okozott, mint
az 4ltala kikergetett torok sereg.

Az ondll6 erdélyi fejedelemség megsziintével az egész
orszag teriiletére vonatkoztatva érvényre jutott az el6zokben
is mar targvalt, a kirdlyi Magyarorszag teriiletén a magyar
kirdlyok altal gyakorolt. hadirijog.

A XVII. szazadban a Habsburg birodalmat teljes hata-
lommal igazgaté Titkos Tandcs mindinkdbb az udvari 8-
nemesség tagjaibol egészitédik ki. Ezeket féként az onzés és

2 Homan-Szekfii: id. m. V. kt. 224—265. old.

73 Dr. Endes M.: ,Erdély harom nemzete sth.” (Bp. 1935.) 155., 176.
és 269. old. — Dr. Erdélyi L.: ,Magyar torténelem I[—IL* (Bp. Athe-
naeum. 1936.) II. kt. 322—335. old.

" Az 1691. évi december 4-én kelt Lipét féle diploma 7. pontja
szerint a katonai parancsnok a jelesebb erdélyi urak koziil volt valaszt-
haté, a 17. pont szerint idegen csapatokat csak a sziikség esetén szabad
behozni, ennek parancsnoka egy tabornok, ki azenban a kozigazgatds
Sglgm})éa nem avatkozhat. olv. részletesebben dr. Endes: id. m. 269. és
<ov. old.
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nagyon sok esetben kapzsisiguk, nem pedig a rdjuk bizott
birodalom érdekei, irdnyitottdk. De elsdsorban a birodalom,
nem pedig Magyarorszag érdeke a fontos. Ennek természetes
kovetkezménve, hogv ez utébbiak allandéan hattérbe szo-
rulnak. Minthogy pedig ez az idegen fénemesség nem szi-
vesen engedte, hogy a magyarok az & kartyaikba pillant-
sanak, kialakult az a szokds, hogy a titkos tandcsosok koziil
csak azok voltak kotelesek allanddan a tanédes {ilésein meg-
jelenni, kik ennek a f8nemességnek sziikebb koréhez tartoz-
tak; a tobbieket csak kivételesen hivtdk meg. Ilyen csak ki-
vételesen meghivettak voltak a magyar titkos tandcsosok™ is

Az idegen szellemii befolyas hatdsa lassanként kozéle-
tiinkben is érezhetévé valik. Szomordan tapasztalhat6, hogy
a nemességhdl lassanként kihal az &ldozatkészség és mind-
inkabb lelohad a harcikedv. Megallapithatjuk, hogy az a
nemesség, mely még egy szdzaddal ezelStt kész volt, ha kel-
lett mindenét hazaja felszabaditisara felaldozni, most az
orszag védelmétdl szinte teljesen visszavonul és legfébb igye-
kezetének tartja nemesi kivaltsdgainak csorbitatlan fenntar-
tasat, mintegy megfeledkezve arrol hogy ezzel a goresos ra-
g‘aszkodassal ]oforman sajat maganak is tobbet art, hazaja
fejlédésének pedig egyenesen ut]dban all. Ezzel elleniétben
az uralkoddé, de f6ként az elébb emlitett fénemesség, az
eurOpaszerte mindeniitt kialakulo abszolutizmus megalkoté-
sra torekszik. Ennél az 0j berendezkedésnél még csak az
anyagi érdekek szerepelnek és semmiféle magasabh szem-
pont sem vezérli Sket. Ez csak a szdzad forduléjan valtozik
meg.

A szatméari béke fordulépontot jelent a magyar fejlo-
déshen is, mert nalunk meﬂal\adalvozza az efrvoldalu abszo-
lutizmus kifejl&dését, eltéréen az egész muwatl fejlédéstal,
ahol az abszolutizmus erdi, a rendi eroket mar mindeniitt le-
torték.

Es barha az abszolutizmus uralmdhoz sziikséges anvagi
er8k és a kor szellemétdl kialakitott emberbarati alapok is
biztositva latszottak, nalunk az uralkodé és a rendiség kozott
bizonyos megegyezés jott létre. De ennél mar erSsen “szembe
szokik az, ho‘fy a fejlédésnek joéforman minden feltétele az
uralkodé oldalan van és a nemesség oriilhet, ha rendi életét,
uralkoddjanak kegvébdl, tovabb is folyt athatia A XVIIIL
szdzad abszolutizmusat mar nemcsak az onzd anyagi érde-
kek iranvitjak; uralkodéink mar magasabb és nemesebb
célok érdekében allitjak be. Ebb6l az &tikai kotottséghal né
ki a felvildgosodott abszolutizmus és annak az a fornlaja,
melyvet IT. Jézsefnél, vagy II. Frigyesnél figyelhetiink meg.

5 Homan-Szekfi: id. m. VI. kt. 187—224. old.
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A majdnem kétszdzéves harc. melyet a magyar nemzet
Habsburg-héazbeli kirdlyaival egyiitt élt at, nem volt képes
6ket egymashoz valoban kozelebbhozni és igy megérthetd.
hogy a hadurijog fejlédése terén is, az idegen befolyas ér-
vényesiilt.

Ismerve a rendiség szomord helyzetét és nehany vezetd
egyéniség, valamint jobbmddu egyedek kivételével, — ma-
radi felfogasat megérthetjiik, hogy a XVIIl. szazadban fel-
vet6dott olyan korszerli kérdések, mint pl. a katonasag fenn-
tartasara sziikséges addosszeg igazsagos és nemcsak a job-
bagyokat terhel elosztasarél valé gondoskodés, egyelére, a
rendiség nagyobb részének meg nem értése miatt, még vagy
150 évig elintézetlen maradt. A rendiség el6bb emlitett hely-
zete és az udvari intézé korok, enyhén szélva bizalmatlan-
saga alkotta meg 1715. évi VIIIL. torvénycikket.” Ez a kozos
védelemrdl szolt, melynek sziikségessége hozta léire a kap-
csolatot Ausztridval és végeredményben a kiozos uralkodot
— a personalis uniét. Az elGbb emlitett torvény azonban, a
nyugaton ekkor mar természetessé valt altaldnos adokotele-
zettséget még nem foglalja magaban. De nem foglalja maga-
ban éppen ezért azt sem, hogy az ezzel a torvénnyel meg-
alkotott allando hadsereg, Magyarorszaghdl kiegésziils része,
magyar nemzeti sereget alkot. 'enntartotta ellenben a rendek
adomentességét, illetve azt a latszatot, hogy a rendek ennek
fejében vérrel dldoznak, jollehet még ugyanebben a torvény-
ben a rendek maguk megéllapitjik, hogy a nemesi felkeléssel
az orszag meg nem védelmezhetd. Ami azonban ennek a tor-
vénvnek megalkotasanal a kiraly és a rendek részérdl ért-
het$ és természetes volt, az kés6bb, minden emberi értelmét
clveszti és az osztalysziikkebliiség nevezetes emlékévé val-
tozott.™

Ez a torvény bizony a nemzeti és allami onallésag 1é-
nyeges részérol tortént lemondast jelenti, mert hisz eleink
ezzel elismerték azt, hogv az orszidg hatirainak megvédésé-
ben idegen hadsereg is teljesitheti azt a kotelezeltséget, me-
lyet a rendiség nem volt képes teljes egészében magaraval-
lalni. Egyben jelzGje is annak a mélységnek, melybe a ma-
gyarsagot a szazados torok megszallis, majd a mindinkabb
avulé nemesi kivaltsagok leszallitottak. A

Az idegen kormany jol latia, hogy az idegen sereg bent-
1étét a magyar rendiség szivesen veszi, nem ilartotta tehéat
sziikségesnek a magyar kivansigok figvelembe vételét. Az

6 V. 6. Szabé D.: ., Az alland6 hadsereg becikkelyezésének torté-
nete.” — (Hadt. Kozl. 1910. évi.) 377. és kov. old. — Timon A. id. m. 7.
és kov. old. —

7 Héman-Szekfii: id. m. VI. 106. old.
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1722/25. évi torvénvekben megszervezett Helytartotanacs
csak a csonka nemzeti autonomiaval rendelkezett, mert a
hadiigyek intézését teljesen Kkivették hatiskorébol. Magyar
Haditanaes felallitdsarol tobbé sz6 sem esik, a Magyar Ka-
mara is inkdbb a bécsi U'dvari Kamaranak maradt al4ren-
delve. A Helvtartotandes miikodésének java részét a hadiadd
felosztdsa, beszedése. a katonasaghoz vald atszolgdltatisa, a
katonasag ell4tasa. elszdllasolasa, stb. iigvek alkottak.

Az 1715, évi VIII. te. elfogaddsa utédn sem egyhamar ju-
tottak magvarok a csdszari sereghen vezets helyre, s6t egye-
l6re a Haditandcsban sem jutott nekik hely. A helyzet csak
Maria Terézia alatt javult annyiban, hogy az & uralkodasa
alatt mar magyar nevekkel is taldlkozunk a Haditanécs tag-
jai kozott. Azonban Méaria Terézia uralkodasa alatt sem sike-
riilt elérni azt, hogy a Magyarorszagbdl kiegészitett magyar
ezredek az anyaorszdgban maradjanak és hogy az idegen
ezredeket vigyék ki az orszag teriiletérsl. Bar a kirdlyndben
megvolt a jéakarat nemzeti kivansigaink irant, a bécsi ve-
zeté korokben meggviokeresedeit bizalmatlansdg, sem a ma-
gvar haderd kibgvitését, sem a magvar csapatoknak az anya-
orszaghan valé elhelvezését nem engedie. De még igy is
Maria Terézia volt az egvetlen kirdlynénk, aki torténel-
miinkre nemcsak iranvitd, de elhatirozé befolyassal is volt.
Bar erésen ragaszkodott a meglév6hoz, mégis a felvilagoso-
déas tuttoréjének tekinthetjiik, mert egyediil neki sikeriilt a
rendiségnél olvan 1j irdnyt életrekeltenie, mely aztan a ko-
vetkezd szdzadban nemzetiink 1j korat nyithatta meg. De
azt, hogy ezt megtehette, csakis kival6 allamférfiti tehetsé-
gének koszonhette, melv néiességével parosulva, igazi ural-
kodé6i egvéniséget alkotott.

Azt mindenesetre leszogezhetjiik, hogy Maria Terézia
uralkod4dsa alatt a magyar sorkatonasdg magyar vezény-
széval élt, magvaros egyenruhat hordott és magyar labon
harcolt. Az 6 uralkodésa alatt lett — 1774-ben — grof Hadik
Andris a haditanédcs elnoke.

Maria Terézia az allam legfébb iigveinek vezetését az
altala 1760-ban 1jja szervezett ,,Allamtanacsnak® adta at. Ez
a szervezet egészen Ferenc csidszar koraig, kitling és képzett
szakemberekbdl allott, kik elsGsorban az uralkodéhiz és a
birodalom érdekeinek elémozditasat tekintették féfeladatuk-
nak és azt legjobb tudasuk szerint el§ is mozditottik.

Mint tudjuk, M4ria Terézia 1764-ben megprobalta a
rendeket rdvenni a nemesi felkelés latszatdnak megsziinte-
tésére, hogy azt adoval megvaltva, a nemesi felkelés mar
nagyon is avult rendszerét korszerlivé tegve. Azonban a
kirdlynének meg kellett érnie, hogy leghivebb emberei —
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mint Barkéczy és Batthiny — sem tudtik &t ebben a kér-
désben megfeleld modon tamogatni és rendi felfogasukat tel-
jesen hattérbe szoritani. Azt is tudjuk, hogy a rendiségnek ez
a sziikkebllisége, a magyvar gazdasagi életre nagyon silyos
és karos kihatassal jart. Ett6l kezdve az eleinte csak felel6t-
leniil jelentkezé magyar ellenes gazdasdgpolitika, most mar
kormanyzati iranvelvvé vélt és a bécsi kormanyzat nagyon
hosszi idén at kovetkezetesen végre is hajtotta azt.

II. J6zsef uralkodésa teljesen személyes volt: kormany-
z4sa alatt mindenkor a gyakorlati célok megvaldsitasara tore-
kedett és nem nézte, hogy rendeletei mindenben megfelel-
nek-e az akkor kialakult jogszokasoknak. O egyetlen nagy
birodalom korlitlan fejének tekintette magat, de egyben ezen
birodalom elsé szolgdjanak is. Uralkod4sanak megvolt az a
haszna, hogy a magyar rendek, kiilonosen a miiveltebbek
dllandéan béviilé rétege felismerte, hogy a rendi berendez-
kedéseken kiviil mas egvéb 4llami berendezkedések is el-
képzelhetdk. Uralkodasaval egyidejiileg a nemzetiségi eszme
— a nacionalizmus — mar kezdi széarnyait bontogatni.”™ Utdé-
dai ezeket az eszméket, sokszor ha kellett az egves nemzeti-
ségeket egymas ellen kijatszva méar fel is hasznaltik céljaik
elérésére.

Az alland6 hadsereg feldllitasa 6ta joformén minden
egyes orszaggyilés foglalkozik a magvar nemzeti haderd
kérdésével, de megnvugtaté megoldast sem a kormany., sem
a rendek részér6l nem kap. De nem is kaphatott, mert a kor-
many megijedve a francia forradalmi eszmék rohamos terje-
désétsl, a maga részérél kivanatosnak tartja a rendi alkot-
méany tovabbi fenntartisat. félve attdl. hogv az esetleges
ujitasok alapjaiban rendithetnék meg a Monarchiat és 6k
elesnének uralmuk bidsisan jovedelmezd &llasaitol. Ugyanis.
az Allamtandcsban 1jélag nagy valtozas éallott be, mert a
régi becsiiletes szakemberek helvett, 1jbél az udvari f6-
nemességnek azok a tagjai keriiltek be a tanicsba, kik féként
sajat hasznukat hajhasztik és magas allasukat is erre hasz-
naltak fel. Mégis minden é4vatossaguk ellenére, az egész
Eurépén végigvonulé szabadsig- és nemzeti eszmedramlatok,
valamint a korszerti allami berendezkedésekrsl alkotott né-
zetek hazankba is eljutottak. s termékeny talajra lelve, a
nemzeti megijhodéasnak, vetették meg alapjait és tobb-keve-
sebb megrazkédtatassal az 1848-as eseményekhez vezettek.

Az 1848-i TIT. tc., mely benniinket tirgyunk szempont-
jabol érdekel, vigv intézkedik, hogy O Felsége Ggy katonai,

78 Homan-Szekfi: id. m. VI. kt. 327—369. old. — Marczali H.:
~Magyarorszag II. Jézsef kordban.” (Bp. 1885—6. II. kiad. T—ITL. kt) —
Benedikt E.: ,Kaiser Joseph TI. 1741—90. (Wien. Gerold Vlg. 1936.)

-
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mint 4ltaldaban a honvédelmet illet6 minden dologban kiza-
rolag magyvar miniszteriuma 1tjan intézkedik és a végre-
hajté hatalmat is ezzel gvakoroltatja. A VIII. te. szerint
pedig, minden kozterhet — igy a honvédelem terheit is — a
lakossag kiilonbség nélkiil, egyenléen viseli.™

Mint tudjuk az 1848-i torvények gvokerestdl elszakadtak
a rendi alkotmanviél és parlamentarls korményzatnak adtak
helvet: ezzel lehetivé tették, hogy a kovetkez§ zavaros és
gondterhes id6ben — a szabad@aﬂharc idején, — a nemzet
vezetése az orszaggviilés kezében maradjon.

Hossz évszazadok utidn most tigy latszolt, mintha a
magyar nemzet visszanverte volna teljes szabadsigat és ha-
talmét allamisdgdnak minden tcrén. Azonban a sors nem igy
akarta. Az ug}nevezett béesi ,.Kamarilla® nem riadt attol
sem vissza. s6t minden eszkozt felhasznalt arra, hogy az
1848-1 torvénvek életheléptetését és igy fogvatékossagaik-

nak kikiiszobolését megakaddlyozza. Célja elérésére nem ret-

tent vissza sem a sa])otagre t6l, sem attol, hogy a Magvar-
orszagon €lg nem7et19egeket egymas ellen l\l]atsza Ha meg
is érthetjiik és a XIX. szdzadi nemzetiségi eszmékbdl meg is
magvarazhatjuk a nemzetlsegl eszme osszeutkozeset a bécsi
kormany kétszinii szerepét mar semmivel sem 1<ra7()lhat]uk
Azt a vezetd reteget melv az ,.0sszmonarchia® fennmarad4sat
az uralkodéhdz és elsGsorban a c¢sdszéri haderd érintetlen
és cgvséges érvénvesiilésében latla. azt bizony semmiféle
nemzeti érzés sem vezette. Kiilonosen a hadiigvi kérdés
megolddsa elé gorditettek akadalvokat. A pragmatica sanctio
értelmében a bécsi kormanvy azt kivanta, hogy az olasz tar-
tomanvok megvédésében, mint a kolesonos védelem elvén
alapuld kotelezettségben, Magyarorszag is részt vegyen. Ta-
lan nvugalmasabb id6ben ezt is meg lehetett volna oldani,
de a Kamarilla nem a megoldast, hanem a régi allapotokhoz
valo visszatérést kereste és ezzel a nemzetet arra az ttra te-
relte, melyen az, fegyvverrel kezében akarta friss alkotma-
nyéat megvédeni A magvar nemzet elbukott ebben a kiizde-
lem])en és tigy latszott, hogy a bécsi Kamarilla cléri c¢éljat
és meg tud]a még menteni a halédé korlatlan egyeduralmat.
A7(mban a két évtizedes egyveduralmi [)I‘()l)dll\()ZdS, a most
mar. Eurépa szerte kialakulé nemzeti allamok és parlamen-
taris kormanyformak kozott, nem tarthatta fenn magat és
helvt kellett adnia itt is a parlamentarls kormany ~zatnak.

Ferenc Joézsef,®® mint 18 éves ifju vette 4t ezekben a
zavaros idékben a széthullo félben 1é6vé Monarchia vezeté-
sét és nem véletlen, hogy a fiatal csaszar figyelme elsd-

79 Homan-Szekfii: id. m. VII. kt. 216—294. old.
80 Tschuppik K.: ,Franz Joseph L* (Kittls Nachf. Vig. Hellerau.)
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sorban is hadserege felé fordult. fgy érthets, hogy a kiornve-
zetében 618, mai széval mondva ,katona part”, a fegyverek
erejére alapitott egveduralmat akarta megvalésitani. Mivel
pedig ez a part uralma legnagyobb ellenségének a magyar-
sdg onallésagra torekvését tartotta, ezt akarta legelGszor is
megsziintetni; de ezt csakis katonai uralommal hajthatta
végre. Az elégedetlenség azonban szerte az ..0sszbirodalom-
ban® folvton csak nétt és ndtt. Mas kivezeté 1t pedig nem
izen mutatkozott, mint az, hogy itt is megadjidk a népeknek
a parlamentaris kormanyzatot. Ez vezetett el nalunk az
1867. évi kiegyezéshez®! és a tanulmanyom alapjaul vett tor-
vénvekhez.

Ausztria 1860-ban, a koniggritzi vereség utan, nagyon
valsagos helvzetbe keriilt. Ferenc J6zsefet hosszi uralkodasa
alatt talan ez érintette legmélyebben és legérzékenvebben.
Ebben a valsagos helvzetben kereste fel 6t Dedk Ferenc és
erof Andrassy Gvula, azt ajanlva az uralkodénak. hogy
orszagainak wjjaszervezését Magvarorszag 4llamisdganak
teljes visszaadasaval allitsa 0j alapokra. Ferenc ]ézsef,
barha belatta. hogy sem katonai leigdzdssal, sem Bach ki-
sérleteivel, sem Magyarorszignak az ,.0sszbirodalomba® valé
beolvasztasaval nem tudta a kivant nvugalmat és békét el-
érni, még mindig habozott a magyar allamférfiak ajanlatat
elfogadni. Taldléan jellemzi Tschuppik Ferenc Joézsefet,
mikor azt irja: .[Es ist einer der tragischen Wesensziige
Franz Josephs, dass er die objektive Erkenntniss einer po-
litischen Situation nicht vom subjektiven Empfinden zu
trennen vermochte.” De a kiilfoldi nyomésnak és a jézan
meggondolasnak is engedve, el kellett juinia a kiegyezéshez,
ha azt akarta, hogy birodalmat életrevaléva tegye.

A kiegvezés bizony elég nehezen ment, mert még most
is er6s harcokat kellett vivnia Andrassynak a csdszar kor-
nyezetében levé magasrangi katondkkal és udvari arisztok-
ratakkal. Nagy féradsagaba keriilt elérnie azt, hogy a fel-
allitdsra keriil6 honvédség ne csak karhatalmi alakulat
legyen és amennyiben alakulattd lesz, ne a kozos hadiigy-
miniszternek rendeljék ald. Mégis. mindeme kiizdelme elle-
nére sem tudta kivivni, hogy a honvédség csapatnemei ko-
zott tlzérséget is allitsanak fel. Csak annyit tudott a tor-
vénybe felvétetni, hogy a honvédség ,.egyelSre” gyalogsig-
bdl és huszarsaghol all.

Az 1868. évi XL. tc. a véderérdl, a XLI. te. a honvéd-
ségrol és a XLII. tc. a népfelkelésrdl sz6l és egészen a
Monarchia megsziintéig mind a ko6zos haderd, mind a hon-
védség szervezetét szabalyvozta. Andrassy ezekkel a torvé-

81 Héman-Szekfii: id. m. VII. kt. 269—294. old.
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‘nvekkel elérte azt, ami annakxde]en elérhetd volt. A had-

serege egységét talan tilsagosan is félt6 és csaszari- -kiralyi
tabornokaiban tilzottan is megbizé kivalytdl, a kiegyezés
kockéaztatasa nélkiil, ennél ttibb engedményt nem is lehetett
kivanni. Ferenc Jo6zsef addigi uralkod4sanak katasztr6fai
utin elérkezett arra a pontra, mikor feladatdnak csak or-
szagai vértelen megdrzését tekintette. Engedményeket kel-
lett tennie, de mindez nem valtoztatott nézetén, melyet ifji
koraban oltottak lelkébe, hogy Isten kegyelmébdl valé ural-
kodd, s népei folott 4ll. Azonban az 8 hosszd uralkodasa
alatt a kozjogi ellentét kiélezésével a magyarsiag széles to-
megei elszoktak, illetve lassanként leszoktak arrél, hogy
a kozjogi kérdésen kiviil méssal is torddjenek és igy el-
tavolodtak orszdgunk helyzetének valésigos — realis —
szemléletétdl olyannyira, hogy a magyar allam és ezzel a
magvarsdg létfeltételeinek biztositasardl jéforméan &allanddan
csak a kormanyoknak kellett gondoskodniok, ahelyett, hogy
arr6l az egész nemzet egyeteme gondoskodott volna. fgy
érthetd aztdn, hogy az 1914. évi vilagégés is tgyszolvan
késziiletleniil talalt minket és hogy a vildgrengést fajdalmas
megesonkitdsunk kovette, abban nem kis részt sajat magunk
vagvunk hibasak. A magyar kozéposztily tehetetlensége
hozta rank a bolsevizmus szégyenét; a magyar tarsadalom
szervezetlensége, melyet 1denen befolyasok még ma is fenn-
tartani igyekeznek, volt elbukasunk igazi oka.

A trianoni békeparancs pedig mélyen belenyult allami
életiink irdnyitdsiba, megesonkitotta hadiri jogunkat is,
akkor amikor megszabta. mennyi és milyen katonat szabad
csak tartanunk. Olyan helyzetet teremteit, illetve erdszakolt
rank, melyet ha még sokdig kényszeriiliink elviselni, az, a
mAir amugvis korlatozott, allami szuverénitdsunk maradandé
megcsonkitisihoz vezethet. Fzért nagyon is id8szerdi, ha an-
nak visszaszerzésére toreksziink akkor, mikor a mi orsza-

gunkat kornvezs tobbi 4llamnak megvan a ieljes szuve-

rénitasa.
dr. Timon Béla.

PRV
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Az 1736 és 1739 kozotti torok haboiruk.
Az 1739. hadjarati év. (Elsé kozlemény.)

1. Altalanos helyzet.

Az immar két éven 4t tarté héboriskodds eredménye
a szovetséges (osztrak-orosz) hatalmakra meglehetGsen le-
stjté volt. A Torokbirodalom szivisan s iigyesen védekezett.
Kihasznalva ellenfeleinek gyongéit, seregeivel felvaltva s
meglepetésszeriien csapott le rajuk. Céltudatos s hatarozot-
tan nagyvonali hadviselése meghozta gylimolesét. A csaszari
hadakat 1épésrél-lépésre szoritotta vissza a Duna, illetve a
Szdva vonala mogé. Az el3z6 (1738.) évben mar Uj-Orsova
varat is hatalméba keritette s egvik kisebb serege a Temesi-
bansdg teriiletére tort. A passzarovici béke értelmében for-
mailag még Ausztiridhoz tartoz6 Havasalf6ldon is megve-
tette a labat. Masik ellenfele, a cari Oroszorszag ellen bar
kevesebb szerencsével, mégis eredményesen hadakozott.
Igaz, hogy itt valamivel konnyebb dolga is akadt. A cari
hadsereg hadmiiveleteit, melvek javarészt a Fekete-tenger
északi partvidékén zajlottak le, foként a nagy tavolsag bé-
nitotta meg. Ha sikeriilt is helyenként hatalmas &ldozatok
aran megvetni a labat, az elért sikert nem tudta tartdssa
tenni. A kezébe jutott er6dok megszéillo csapatait az anya-
orszaghol nem tamogathatta, s igy azok elszigetelten, huza-
mosabb ellenalldsra képtelenek voltak. Ez a koriilmény
kényszeritette a ciri hadvezetSséget arra, hogy az el6zd
években nagy véraldozattal megszerzett Ocsakov és Perekop
varait 1738-ban lerombolja, s csapatait azokbél kivonja.

Az oroszokkal valé viaskodasban a torokok malmara
hajtotta a vizet még egy jelenség, melyet szintén meg kell
emliteniink. A cédri birodalom teriiletszerz6 célja ebben a
héabortiban nyilvidnvaléan csak a Fekete-, illetve az Azévi-
tenger északi partvidékére szoritkozott. Ennek kovetkezté- *
ben a csaszari hadsereggel valé szorosabb egyiittmiikodésre
nehezen hajlott. Ha szovetségestirsa kivetelésére, seregének
egvik részét idénként az osztrak hatirhoz koézelebbesd terii-
leten vontltatta is fel, az meglehetds kelletleniil, csak tessék-
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lassék hadakozott. A két szovetséges hatalom kozott 1738
aprilis 2-an létrejott egyezmény értelmében, ebben az évben
Miinnich orosz tabornagy feladata a Dnyeszter melletti
Bender elfoglaldsa volt. A tdbornagy a folyéhoz érve meg
sem kisérelte a vdr ostromét, hanem egyet gondolva vissza-
fordilt. Anna carné maga lépett kozbe, hogy hadvezérét
a kozos megallapodasban véallalt kotelezettség  teljesitésére
birja. De mindhidba. A cdri tdbornok nem volt hajlandé
a csaszari hadsereg tamogatésara visszafordilni.

Erthetd, hogy a két szovetséges hatalom kozotti viszony
ekkor mar a leheté legrosszabb volt. A két orszag allam-
férfiai rég eltavolodtak egymdéstol s titokban a kiilsnbéke
utjait egyengették. Egvediil az uralkodék adott szava s
tekintélyiik sdlya tdmogatta még ugy-ahogy a szovetség
omladozd épiiletét. A bizalmatlansdg azonban ekkor mar a
két szuverén kozotti joviszonyt is alddsta. Kiilonosen I[II.
Karoly tekintett félve a cari udvar felé. Anna c4rné el6zd-
évi irasbeli megnvugtatasat s iinnepélves hiiségfogadalmat
sem vetle készpénznek. Lotharingiai -Ferenchez 1738 szep-
tember 19-én intézett egyik levelében nyiltan feltarta az
orosz szovetség értéke folotte aggodalmat.! Bar egyrészt ab-
ban reménykedett, hogy a cari udvar egy esetleges kiilon-
béke érdekében nem fogja becsiiletét és tekintélyét az egész
vilag elétt aldozatul dobni,> mésrészt azonban lelke mélyén
gvanakvé maradt. Az orosz-torok titkos kiilonbéketargya-
lasok kipuhatoldsdval Reisky ezredest, a Szentpéiervarott
tartézkodo csaszari osszekotd tisztet bizta meg.?

A bécsi udvar oroszellenes hangulata nem maradt el-
szigetelt jelenség. Id6vel a hadsereg korében is visszhangra
talalt. Itt természetesen jéval durvabb tartalommal nyilat-
kozott meg. A csdszari hadseregben fokozatosan gyokeret
vert oroszgyiiloletre jellemz3 az az eset, mely késobb, az
1739-es hadjarati év végén jatszédott le. Ez év szeptember
kozepe felé a Prit folyéig elényomult orosz fdsereg egyik,
kb. 5000 fghé&l allé6 lovascsoportja, Frolow tdbornok vezetése
alatt, egészen a Karpatokig portyazott. Mivel visszatérését
nagvobb torok erd akadalvozta, a kozdksereg Erdélybe vo-
nult, hogy innen Lengyelorszdgon &t, keriils ton jusson
hazajiba. Fogadtatisa a lehetd legbaratsigtalanabb volt.

1 ...Fuer Lhden ist keines wegs verborgen, dass Ich in Voller-
mass erkenne wie besorgt man seye sich iiber den Russischen sowohl
. der natur jeder Biindniss, als auch der Bedingniss so der theilnehmung
am krieg...” (Bécsi Staatsarchiv: Kriegsakten 1738; F. 327.) :

2 ...dessen nicht zu gedenken, dass man russischer seiths sol-
cher gestalten ehr reputation und Vertrauen bev der ganzen eln;bgahr-
gesinten welt auf ewig verlieren wiirde...“ (Bécsi Staatsarchiv: Kriegs-
akten 1739; F. 330.) —

3 Bécsi Staatsarchiv: Kriegsakten 1739; F. 330.
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Az oroszokat Lobkowitz herceg, Erdély katonai parancs-
noka — anélkiil, hogy élelmezésiikrél gondoskodott volna —
két huszar- és két német lovasezreddel kisértette a magvar
hatarig. A fedezetiil kirendelt csdszari katonasiagnak adott
bizalmas utasitds, a szovetséges orosz hadsereg tagjaival
szemben kovetend§ magatartast illetdleg kevés jot tartal-
mazhatott. A kozikok menetkozben még Tovaikat sem legel-
tethették szabadon. Azokat, akik osztaguktdl eltavoztak, a
magyar huszarok kijnyﬁrteleniil felkoncolték. A hosszi titon
mintegy 200 orosz esett a magyar husziarkard &ldozataul.*

A szovetségesek kozotti viszony elmérgesedésének oka
elsGsorban a csaszari hadsereg stilyos katonai helyzetében
kereshet. A béesi udvar most méar nem festett dlomképeket
maganak. Redlisan mérlegelte a koriilményeket s tisztiban
volt azzal, hogy ebben a hdboruban csak veszithet. [F¢ként
azért, mert az elmult két haborus év tapasztalatai azt mu-
tattdk, hogy a torokok Ausztriat tekintik fdellenfeliiknek.
Frejitk zomével mindkét alkalommal a csaszari seregek ellen
fordultak. A helyzet tehat odafejlddott, hogy — amint azt
a cari udvarhoz intézett diplomdciai atiratok hangsulvoz—
tak — a szovetséges viszonyboél kifolybiag a hadviselés su-
lvosabb terhe a csaszari birodalom vallalra nehezedett (,ex
socio belli pars principalis belligerans®).

A gvors iitemben roml$ katonai helvzet elsGsorban ter-
mészetesen kiilpolitikailag éreztette hatasat. Bécs egy évvel
ezel6tt még megelégedett volna a passzarovici béke egyszerii
meghosszabhitasaval is. Most, a hd]’llladll\ haboris év kiiszo-
bén, oriilt, ha Magvarorszaﬂot és Erdélyt megtarthatja.
A jové ugvanis az eddigieknél is fenyewetobbne]\ igérke-
zett. A torokok szandékat illetSleg két eshetdséggel kellett
szamolnia. Az egvik az volt, hogy a torok f&sereg Uj-Orsova
varanak b]r’mka])an a Duna uténszallité vonaldra tamasz-
kodva, Belgrddot veszi ostrom ald. A mésik, hogy a fiatal
Rakoczwal kotott egvezmény értelmében, a Cserna, illetve
a Temes volgyén at Magyarorszdgba vonul. Mindkét eshetd-
ség sulvos veszedelmeket rejtett maga])an Az el6bbi, vagvis
Belgrad visszafoglaldsa, ennek a hadéaszatilag fontos pont-
nak elvesziése kovetkeztében a csészéri politika minden

4 ,...Man gab seinen Leuten nichts zu essen, sie mussten alles

baar und um iibermiissigen Preis bezahlen. Es ware ihnen nicht ein-
mahl erlaubt, weder ihre Pferde weiden zu lassen, noch auf Futterung
aus7uschlcken Das schlimste aber unter allem war, dass sobald swh
ein Cosak um etliche 100 Schritt vom Haufen entfernet hatte er um-
barmherziger Weise durch die oesterreichischen Fussaren nieder-
gemacht wurde, damit siec sein Pferd und seine Waffen bekommen
mochten ... Auf diese Art verlohr Frolow beinahe 200 Mann durch die
ILinde der guten Bundesgenossen Russlands...” (Bécsi Kriegsarchiv:
Manuscripte 25; 3—1—25))
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tovabbi keleti terjeszkedésének utjat reteszelhette el. Leg-
alabbig j6iddre. Viszont az utébbi, vagyis a Temesi-bansag
meghdditisa, egyrészt Magyarorszag, illetve Erdély elvesz-
tését okozhatta, masrészt a torok seregek nyugat felé 6zon-
lésének egyik tjabb kiindulé allomésa lehetett. A bécesi ud-
var a két lehet6ség latolgatdsanal ez utobbinak, azaz a Ra-
kéczi-féle vallalkozasnak tulajdonitott nagyobb jelentéséget.
Epp ezért — amint azt késébb 14tni fogjuk — minden olyan
tervhez, mely az orsovai var visszafoglalasat tlizte ki célul,
s ezzel egyiitt a Temesi-bansagot jelolte ki a hadmiiveletek
szinteréiil, készségesen adta hozzajarulasat. Kiilonosen szi-
vén viselte e teriiletrész sorsdt mindaddig, amig azt hitte,
hogy a torokok céljuk érdekében a Rékoczi-név varazserejét
is igényebeveszik. Iigyszeriien azért, mert jol ismerte Erdély
s a magyar Délvidék lakossdgdnak hangulatat s tudta, hogy
e név viselgjének Magyarorszagha valo bevonulasa nagyobb-
aranyu felkeléshez vezethet.

A miilt hadieseményeinek osszegezése s a jovovel vald
szembenézés a bécsi koroknek stlyos gondokai okozhatott.
Nem volt elég az elmilt két év megpriobaliatdsa: a sorozatos
csatavesztések kovetkeztében felgyiilemlett anyagi kar, a
hadsereg kimeriilése, az uralkod6haz tekintélyén esett csorba.
Az a tudat, hogy a kozeljové mindezeket még megtetézheti.
szinte elviselhetetlennek latszott a csaszdrvarosban. Annal
inkabb, mert most mar arrél is meggy6z6dhettek, hogy a
fegyverek balsikerének oka elsGsorban a fels6bb vezetésre
termett személyek hianyaban keresheté. Abban, ami komoly
idé esetén a legnehezebben pétolhaté. Nem a véletlen mive
volt, hogy éppen Savovai Jens diadalmas korszaka utan
hanyatlottak le a csaszari zdszIlok. 111. Karoly, aki kornye-
zeténél talan vildgosabban latott az Gsszefiiggések mélyére,
egy alkalommal keserii szavakban tort ki: ,,Ugylatszik, hogy
Eugen halalaval a mi szerencsecsillagunk is letlint™“.* Nem is
bizva a sors jobbraforduldsiban a céari birodalommal egyiitt
kotendd, becsiiletes békét 6hajtotta.®

Ugvanigy gondolkoztak a felelgs allamférfiak és az Ud-
vari Haditan4cs tagjai is. Azzal a kiilonbséggel, hogy ezek
a kiilonbékétsl sem riadtak vissza. S8t — tekintettel a hadi-
helyzetre — ez utébbit ajanlatosnak és iidvosnek vélték.
Khevenhiiller tdbornagy példaul egvik irdsbeli véleményé-

5 Arneth: Prinz Eugen von Savoven. III. kot 483. old.

6 .,...Euer Lbden wissen mehr, als zuviel wie ich aufrichtig zum
Frieden geneigt, und wiirde Mir gewiss die angenehmste Zeitung, so nur
immer erhalten konnte seyn, wo benachrichtet wiirde, dass ein billiger,
sicherer und dauerhafter, auch mir und Russland gemeinsahmer Fried
von der Porten zuerhalten...“ (III. Karoly levele Lotharingiai Ferenc
herceghez. Bécsi Staatsarchiv: Kriegsakten 1739; F. 327)
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ben, amelyben hatdrozottan a béke mellett emelt szét, azt
hangstlyozta, hogy Ausztria tovdabb nem veheti magéra a
habori egész terhét. Oroszorszagot értesiteni kell, hogy igye-
kezzék a haborut befejezni, mert kiilonben a csdszari ha-
talom kiilonbékét fog kotni.” A kényelmetlen helyzetbdl
azonban nem volt kénnyi{i szabadulni. Oroszorszdgot nem le-
hetett faképnél hagyni. Az eddigi titon tovédbb kellett ha-
ladni még a sotétnek mutatkozé jové tudatdban is. Ezt ko-
vetelte elsésorban az uralkodéi haz becsiilete.

Ilyen koriilmények kozott nagy megkonnyebbiilés lett
volna a bécsi udvar szamara, Rékéczi Jozsefnek 1739 januar
elsé napjaiban a csdszarvarosba is eljutott halalhire. A csa-
l6dasokhoz szokott csaszari kornyezet azonban eleinte nem
hitt az 6romhozé jelentés valésagaban. Sokdig kételkedett
benne. Sotétlatasara jellemz8, hogy a hir kézhezvétele utan
nyomban tjabb aggodalmai tdmadtak. Att6l félt, hogy
Jozsef utin a Franciaorszagban tartézkodé Gyorgy lép
batyja nvomdokdba, akit az el6bbinél is veszedelmesebb
ellenfélnek vélt.®

Ujabb félelme — valljuk be — nem volt egészen alap-
talan. Kémei révén egész bizonnyal tudomést szerzett arrél
a kapcsolatrél, mely 1I. Rék6czi Ferenc és Gyorgy fia ko-
zott még a rodostdi szdmiizetés magdnyaban szovidott, to-
vabba a mnagy fejedelem kisebbik fidnak 1727 4prilisdban
tett rodostéi latogatasarél, s az atyja altal néki szant poli-
tikai szereprdl is.”

A még életben 1év6 Rakéezi Gyorgy részérdl fenyegetd
veszedelem sokdig kisértett a csidszarvaros falai kozott. Sot
még késébb, a torok foldrsl érkezé s a Rakéczi-féle kisérle-
tezésekkel szorosan osszefiiggl jelentések hatdsa alatt sem
oszlott szerte. Az események ugyanis a Torokbirodalomban
1739 kora tavaszan varatlan fordulatot vettek. Jegen Moha-
med nagyvezir megbukott s helyébe a viddini pasa, Hadsi
Mohamed, Bonneval jébaratja keriilt. Ugyanaz, aki az el6z3

7 Bécsi Staatsarchiv: Kriegsakten 1739; F. 330.

8 ,,...0ODb der Joseph Ragozy verliisslich mit Tod abgegangen seye,
ist man begierig zu vernehmen; Was es glauben machet ist, das Ver-
lauthen will, als ob sein Bruder aus Frankreich entwichen wdire,
derselbe ist nicht verehelichet, und solle noch ein schlechteres Sub-
jectum, als der jenige seyn, so sich vorhero in der Tiirkhey eingefunden
hat; und seynd von dem in Paris anwesenden Kay. Bothschafftern Hern
Fiirsten von Liechtenstein sogleich, als er die entweichung in erfahrung
gebracht hat, alle mogliche Vorsehung fiirgekhert worden, umb. den
entwichenen unterwegs zu entdekhen und anhalten zumachen...“ (Az
Udvari Haditandcs levele Lobkowitz herceghez. Bécsi Kriegsarchio:
Feldakten Ungarn 1739, 417; 1739—1—13.)

9 Lukinich: Az utols6 Rdkdcziak. Rdkéczi emlékkonyv. 1. kot
272, old. ¥

u

e



36

évben a Rakoczi-féle vallalkozist ellenszegiilésével meghiu--
sitotta. Véle egyiitt a Rakocziak személyével valé szakitds:
politikaja s mérsékeltebb, békére hajlé irdnyzat jutott gys- -
zelemre.

A csészari udvar anyagi dldozatokra is kész mesterke---
dése, ugylatszik megtette hatdsat. Ez utobbit természetesen
nehéz bebizonyitanunk. De alighanem kozel jarunk a vals- -
saghoz, ha e két barat Rakoczi ellenes magatartisa s a fiatal |
Rakécezi Jozseffel kotott egyezményhez ragaszkodé nagy- -
vezir elmozditasanak hétterében az arany hatalmat keres- -
siik. Kiilonosen szembeszokd Bonneval szerepe. £z a renegat |
csaszari tiszt, aki az egész Rakoczi-féle viéllalkozas kezde- -
ményezbje és mozgatdja volt, mar 1738-ban, vagyis a maso- -
dik haboris évben megvéltoztaita felfogasat. A fiatal feje- -
delemjelolt torekvését egy alkalommal szemfényvesztésnek
mindsitette,” s ez 1d6tsl fogva hatalmas befolydsaval a
torokorszagi eseményeknek 1j iranyt igvekezett szabni. Elsé
dolga lehetett tervének megnyerni a viddini pasat s azutan
valosziniileg egyiitt inditottdk meg azt a politikai mandvert,
melynek célja az erdélvi vallalkozas suthadobésa, illetve en-
nek elsé feltételeként Jegen Mohamed nagyvezir megbuk- -
tatiasa volt. Torekvésében mindenesetre kezére jatszhatott a ¢
békére hajlo torok kozhangulat is. A hosszantarté haboris- -
kodas a Porta segélyforrasait is alaposan igénybe vette. Ez s
utébbi jelenségek azonban egvmagukban nem eshettek don- -
téen latba.

A nagyvezér megbuktatasinak elsé kovetkezménye azs
volt, hogy a torokok, Rakoczi Jozsef halila utdan nemigen «
szorgalmaztdk a Iranciaorszagban tartézkodé Gyorgy Kon- -
stantindpolyba jovetelét. Legafébb is ily torekvéseknek nem «
leljiik nyomat. Lehetséges, hogy az utolsé Radkoczi maga sem «
érzett kiilonosebb hajlandésagot politikai szereplésre. Val6 ¢
az, hogy Torokorszag teriiletére nem tette a labat s batyja e
helyét nem foglalta el.

A magvar bujdosék vezetés nélkiil maradtak. EgyelGre o
Csaky grof koré csoportosultak, lelkiiket azonban ekkor mar 1
nem [{itétte remény. Idénként szarnyrakelt Bécs felé az as
hir, hogy torok tamogatassal mégis végrehajtjak terviiket. .
Kiilonosen a cari hadvezetdség ijesztgette — lehetséges, hogy v
célzatosan — ilyen tartalmu értesitésekkel szovetségestar- -
sat.’* De ezeket a hireket az események nem igazoltk. .:

—_—

— s bm b

~

10 Zinkeisen: Geschichte der europaeischen Staaten. V. kot. 748. old. .I
11 . Da wir nun allhier die Nachricht, erhalten dass der Gross @
Vizier von Nissa aufgebrochen und gegen Belgrad vorriicken wollen,
den Toss-Pascha aber und den Ungarischen Rebellen Zacki mit 1/m g
Mann iiber Orsowa gegen Siebenbiirgen zu agiren detachieret habe, .
der auch bereits bis an das eiserne Thor vorgeriicket ware...” (Miin- -

&
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A bujdosék s a hozzajuk sereglett magyar szokevények eb-
pen a hadjarati évben nem keriiltek alkalmazasra. Vezetdik
egvrésze felsébb parancsra szerteszéledt a Torokbirodalom
teriiletén. A Moldvaba iranyitott Mikes ekkor irta valami
fanyar ir6nidval, s a kikeriilhetetlen sorsba vetett mélysé-
ges megnyugvassal: ,,Itt most minden 6ran el oszolnak az
apostolok, ki nap nyugot felé, ki északra. A fermanyok el

érkeztenek, amelyekben olvan rendelés vagyon, hogy grof

Csaki ir a nem okos, hazajokat el hagyo magyarokkal Vi-
dinben menyen, a kéd édes, jo, és szép szolgacskdja pedig
Molduvéaban iromtat, Zai urfi pedig Kocsinban: de egyiitt
jarunk Jaszig"”.

A torok vezetSk irdnyvaltoztatasa kiilpolitikailag
egvel6re nem éreztette hatdsat. Elért hadisikereikre tamasz-
kodva, a csaszari diploméacia felé szinleg tovabbra is engesz-
telhetetlennek mutatkoztak. Rakéczi Jézsef haldla utin is
megmaradiak Erdélyre tamasztott igényiik mellett. Azzal
érveltek, hogy az egyvezménvt nem a fejedelemjeldlttel, ha-
nem Erdély népével kitotték.> Ez azonban a valésdgban

csak politikai sakkhizas volt t6liik. A haboruskodast befejezd

béketargvalasok kozben — amint latni fogjuk — amikor
Belgrad atadasa keriilt szoba, kapva-kaptak az ajdnlaton s
Erdélyrdl egvszeriben lemondottak.

A torokorszagi eseménvek varatlan fordulata, melynek
elsé hire 1739 4prilis vége felé jutott el a csdszdrvarosba,'
Rakoczi Jozsef haldlhiréhez hasonléan az udvarndl meg-
lehetésen bizalmatlan fogadtatdsban részesiilt. A csaszari
kornyezetet a hosszas haboriiskodas alatt annvi csal6dés érte,
hogy most mar jéforman semmiben sem hitt. Hitetlenségében
megerdsithette az a sajatsigos koriilmény, hogy a Torok-
birodalomban kialakult ij hatalmi egyiittes tgylatszik iigve-
sen s kivalo politikai érzékkel keverte kartyajat. Az egyéb-
ként éleslatistt csiszari kémszervezet csak a tényeket lat-
hatta s ezekbdgl csak kovetkeztethetett a torokok jovébeli
magataridsdra. Bécshe — a hatalmas anvagi dldozatok ellen-
értékéiill — elmosddott, bizonvtalan tartalmi jelentések ér-
kezhettek. Ezek a jelentések valdsziniileg arr6l szamoltak be,
hogy a torokok a Rakdczi-féle véallalkozassal szakitottak, de
Bonnevalnak ezzel kapcsolatos szdébeli igéretén kiviil més
garanciaval nemigen szolgalhattak. A nagyvezérnek a béke-
alkudozasok alkalméval tantsitott magatartdsa sem volt kii-

nich orosz tabornagy 1739 idlius 15-én kelt s a csdszdri hadvezetéség-
hez intézett levele. (Bécsi Kriegsarchiv: Feldakten Ungarn 1739, 419;
1739—7—22)) !
1 12 Zinkeisen: Geschichte der europaeischen Staaten. V. kot 760.
old.

13 Bécsi Kriegsarchiv: Feldakten Ungarn. 1739, 415; 1739—15—83.
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londsen biztaté a jovot illetdleg. Bécset tehat, melynek falaf
kozott ekkor mar teljesen otthonossa lett a pesszimizmus, a
torokfoldi eseményekrdl sz616 jelentések végeredményben
nem nyugtattik meg.

Ausztria helyzetét taldn mindennél jobban ez az 4ltala-
nos bizonytalansig jellemezte. A homaélyos jovével valé
szembenézés. Ebben az esetben valéban a leghelyesebb volt
a legsiilyosabb eshet8ségekkel valé szamvetés. Elsgsorban az-
zal, hogy a torokok mégis megmaradnak a miilt évhen meg-
szakadt hadmiiveleti terviik mellett. Erdélyt tehat a jovében
is veszély fenyegeti. Ez a felfogds természetesen a csdszéri
hadvezet§ségre is atterjedt. Itt is bizonytalanul néztek az ese-
mények elé s a torokok Magyarorszagba valé betorésének
valésziniiségével is szdmoltak.

Ez még nem lett volna baj, ha késébb, a hadiesemények
hatdsa alatt megnyilnak a szemek, s a csaszdri hadvezetd-
ség a tényekbdl a jovére nézve logikus kovetkeztetésekre
jut. A hadmiiveletek els6 szakdban ugvanis minden jel a
torok foldrdl elézdleg érkezett jelentések igazmondasa mel-
lett szolt. Amellett, hogy a torokok valéban szakitottak a
Rakéezi-féle vallalkozassal, céljuk tehat csak a mésik lehe-
t6ség: Belgrad elfoglalasa lehet. Ekkor azonban mar valami
lathatatlan kéz takarta le a csdszari vezetGk szemeit. A so-
tétlatas, a lehetd legrosszabbra valé felkésziilés titkos szalai
olyan erdvel haloztak be értelemvilagukat, hogy képtelenek
voltak az adott helyzet realitisaival szamotvetni s az aj for-
dulat él6 valésdgaival megbaratkozni.

A béesi udvar katonai és politikai koreinek ez a sajat-
sagos lelki adottsdga volt az, amelyik — amint latni fogjuk
— elsésorban hordta magéban a csdszdri sereg vereségéne
magvat.

II. A csaszari sereg el6késziiletei, Hadmiiveleti tervek.

A csészari hadvezetéség a harmadik héborts év kiiszo-
bén a hadsereg sorainak megritkuldsa miatt, mindenekeldtt
a sziikséges potlasrél gondoskodott. Mégpedig az eddigieket
joval feliilmalé ardanyokban. Tobb kiilfoldi udvarral szerzo-
dést kotott, melyek értelmében azok kisebb-nagyobb segély-
csapatok Aatengedésére kotelezték magukat. Ugyanekkor a
német-rémai birodalom részei is a csdszari haz segitségére:
siettek. Az ekként Osszegyiijtott segélyesapatok létszama 6sz-
szesen 39.444 3§ volt.* A szokésos hadikésziilédések soran toh—

14 Bécsi Kriegsarchiv: Feldakten Ungarn. 1739, 412; 1739—3—41.
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bek kozott a Belgrad mellett horgonyzé hadihajokat is
harcraképessé tették s a szdvamenti vdrakat megerssitették.
[de sorolhatok végiil azok az 6vintézkedések is, melyeket a
Magyarorszag déli részein elharapédzott jarvanyos betegség,
a pestis, tett sziikségessé. Ezek egyike volt a Duna-vonalanak
biztositdsa. Az Udvari Haditanacs ugyanis — mivel attél félt,
hogy a pusztité jarvany esetleg a hadsereg sorait is megtize-
delheti — elhatarozta, hogy a csapatok jorészét a Dunan
szallittatja a hadszintér kozelébe. Megel6zileg, a csaszari
katonasag s a hajéslegénység szétszéledésének megakada-
lvozasa végett, a folyé partjan véltéallomasokat létesitett s
ezeket ellendrzé feladattal megbizott tiszti 6rségekkel rakta
meg."?

A csaszari sereg elSkésziiletei minden kiilongsebb aka-
daly nélkiil, siman folytak. Annal nagyobb nehézségekkel
jart az oroszokkal valé megegyezés, vagyis a kozos haditerv
megallapitdsa. Az oroszok tudniillik visszatértek eredeti
szandékukhoz, s seregeik hadmiiveleti teriiletéiil ismét a
Krimi-félszigetet valasztottdk. A csdszari udvar viszont, az
1737 januar 9-én kotott egyezmény kolesonos segélynyujtasi
kotelezettségére hivatkozva azt kovetelte, hogy a céri f8sereg
ebben a hadjdrati évben Lengyelorszdgon keresztiil Chotin
elfoglaldséra siessen, s utdna Erdélybe vonulva a csaszari se-
reggel karolive miikodjék.*

Eleinte mindkét fél mereven ragaszkodott felfogdsahoz.
Késébb valamivel megenyhiilt a légkor s a két udvar kozott
1739 telén hosszantarté alkudozasok indultak meg. Bécs,
amely ekkor még — Rakoczi J6zsef halala utan is — ko-
molyan szdmolt az egyvesiilt torok-magyar erének Magyar-
orszagha valé betorésével, a targvalasok folyaméan azzal az
ujabb kivansigdval hozakodott els, hogy a cari fésereg csat-
lakozasatél fiiggetleniil, nyomban a hadmfiveletek megindu-
lasakor, még egy 30.000 fényi orosz segélyhad vonuljon Er-
délybe. Anna céarnd erre — valésziniileg tandcsadéi hefolyé-
sira — az Ohajtott segélyhad helyett 1.000.000 rubelt ajan-
lott fel szovetségestarsanak.'” A csiszdri udvar az anyagi

15 Bécsi Kriegsarchiv: Feldakten Ungarn. 1739, 415: 1739—13—21.

16 Angeli: Der Krieg mit der Pforte 1736—39. Mittheilungen des
k. k. Kriegsarchivs. 1881. évf. 444. old.

17 ,,...So habe Ich Mich entschlossen den abgang dieses corps auf
andere arth zu ersezen, und Euer Kay. May. mit einer ansehnlichen
und erklecklichen Summe gelds beyzuspringen.

Dieser Meiner genohmenen entschliessung nach bin Ich erbiethig,
Euer Kay. May. eine million Rubel theils anjezo gleich, theils in niichst-
kommenden Sommer zu dero Dienst und disposition auszahlen zu las-
sen...“ (Anna cdrné levele ITl. Kdarolvhoz. Bécs Kriegsarchivo: Feld-
akten Ungarn. 1739, 412; 1739—1—3.)
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tdmogatast kereken visszautasitotta. Ennek egyébként sem
vehette most mar hasznat. Ujabb segélycsapatok szerzésére
nemigen lehetett reménye. Végiil is megtinta az elnvilé tar-
gyalasokat és egyik Szentpétervarhoz intézett erélyeshangd
valaszdban kett6s kovetelést tamasztott: vagy megkapja a
30.000 fényi segélyhadtestet, vagy az egész cari fGsereg a
dnyesztermenti Chotin ellen vonul.'®

A targyalasok vezetésével megbizott s a Szentpéter-
varon id6z6 Botta csdszdri altdbornagy szigoru utasitast ka-
pott, hogy ez utébbi kikotésbél egy szemernyit sem enged-
jen. A hatéarozott fellépés megtette hatasat. A cari udvar
végiil beadta derekat s a létrejott kozos hadmiiveleti terv-
ben, Chotin véardnak ostroméra kotelezte magét.*® I11. Kéaroly
ezzel szemben megigérte, hogy serege hozzavetsleg 100.000
fényi létszammal szall hadba s erélyes tamadassal mielGbb
dontést erdszakol ki a kozos ellenségtél.

A cséaszari sereg hadmiiveleti terve csak nagy vondsok-
ban alakult ki. Ez a hatdrozatlansig annak tudhaté be,
hogv a csdszdri hadvezetés — mint mar emlitettik — a toro-
kok hadicéljat illetSleg két eshetBséggel szdmolt: a Temes-
var felé irdnyulé torok tdmadassal, vagy Belgrdd ostroméaval.
Ennek megfelelGen csak annyit hatdroztak el, hogy a csa-
szari hadsereg részei a Duna két oldalan csoportosulnak és
tovabbi magatartdsukat majd az ellenséges derékhad tima-
désénak iranvatdl teszik fiiggdvé.

III. A csdszari sereg csoportosulasa és ereje.

Az Udvari Haditandcs az ezredeket majus 1-én inditotta
ttba a hadszintér felé. A résziikre adott utasitas értelmében,
e ho kozepetdjt kellett kijelolt gyiilekezdhelyiikre érniok.

A csaszari haderd a bizonvtalan helyzetnek megfelelGen,
tobb csoporira osztva, kiilonbozd helyeken vonult fel. A f6-
sereg, Wallis gr6f, tabornagy parancsa alatt, Pétervarad ko-
zelében, egy hadtest erejii csoport Temesvir mellett, egy
mésik pedig Erdélyben gyiilekezett. Az elbbinek Neipperg
grof taborszernagy, az utébbinak Lobkowitz herceg, lovas-
sagi tabornok volt a parancsnoka. A horvat hatart Ester-
hazy gréf, lovassidgi tabornok sorkatonasiggal megerdsitett
hatarérokkel védte.

A csoportok osszetétele és ereje a kovetkezd volt:*

18 Bécsi Kriegsarchiv: Feldakten Ungarn. 1739, 412; 1739—53—49.
19 Bécsi Staatsarchiv: Turcica 1739; F. 105/a. i
20 Bécsi Kriegsarchiv: Feldakten Ungarn. 1739, 412; 1739—1—1. és7.
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A) A Pétervérad melletti fésereg:
Parancsnok: Wallis Olivér gréf tabornagy.

80 gyalogzaszléalj, 74 grandtosszézad, 5 huszarezred
(;.Dessewfly Istvan“,? ,Karolyi“*® és ,,Splényi”),”* 158 né-
met lovasszdzad®* és 80 tibori loveg. (Kb. 50.000 {3.)

B) A Temesvar melletti hadtest:

Parancsnok: Neipperg gréf téborszernagy.
12 gyalogzaszléalj, 16 granatosszdzad és 143 német lovas-
szazad. (Kb. 18.000 {38.)

C) Az erdélyt hadtest:
Parancsnok: Lobkowitz herceg, lovassigi tdbornok.

26 gvalogzaszloal], 12 granafosszazad 2 huszéarezred
{,.Ghillanyi** és ,,Pestvarmegyei“)*® és 47 német lovasszdzad.

(Kb. 15.000 {3.)

D) A horvétorszagi hadtest:
Parancsnok: Esterhazy gréf, lovassigi tdbornok.

2 gvalogzaszlbaly, a ,,Csdky™ huszdrezred,”” 7 német
lovasszazad. 6000 banderidlis, 4000 kirolyvarosi és 6000 va-
rasdi felkels. (Kb. 18.000 £8.)

A Pétervarad melletti fésereg s ezzel egviitt az Osszes
csaszari er6k vezéréiil eleinte Lotharingiai Ferenc herceget
jelolték ki. TIT. Karoly késébb — a felvonulasi teriileten dii-
hongé jarvanyos ])etegseg miatt — veje helyett Wallis ta-
bornagyot allitotta a csaszari hadak élére. Valasztdsa ez alka-
lommal sem volt szerencsés. A tdbornagy személyében meg-
lehetésen sziik latokor, tehetségtelen, s emellett hat4rtalanl
g6gbs ember keriilt erre a magas katonai méltésagra. Olyan,
akibdl hianyzott a vezetésre termett katona legfébb kelléke:
a helyzet vilagos és tiszta megitélése. A dolgok kodds, elmo-
sédott korvonald szemlélete kovetkeztében vaktaban hata-
rozott, s az egyszer fejébe vett terve mellett csokonyosen
megmaradf Azok kozé a csaszéri tisztek kozé tartozhatott,

Cs. és kir. 3. huszarezred.
22 (Cs. és kir. 6. huszarezred.

23 Késébb feloszlott.

24 A lovas karabélvos, illetve a lovas grdnatosszazadokat is be-
szamitva.

25 Kés6bb feloszlott.

26 KésGbb feloszlott.

27 (Cs, és kir. 9. huszirezred.
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akik gondolatbeli szegénvségiiket az elékels zarkézottsag
palastjai mogé rejtegették. Szerepét oly kitlinden jatszotta
meg, hogy a csészart és kozvetlen kornyezetét is félrevezette.
A hadikésziilédések soran az Udvari Haditanics tagjai s a
magasabbrangi tdbornokok, szokashoz hiien, hosszti és rész-
letes emlékirat alakjéban terjesztették el véleménviiket a
megindulé hadjratra vonatkozélag. Kozottiik Wallisé volt
a legrovidebb s a legkevesebbet mond6.® A szébeli tandcs-
kozasokon ugvanilven szlikszavinak mutatkozott. Széndé-
kérol nem nyilatkozott, s amikor a csaszarvarosb6l a had-
szintérre tavozott, az udvar bizalmasai azt hitték, hogv a f8-
vezér titokzatos hallgatagsdga mogott nagyvonali haditervet
rejteget.?

Igaz, hogy a bizonvtalan helvzet miatt, maga az Udvari
Haditandes sem vetett kiilonosebb stlyt a részletesebb hadi-
terv megalkotasara. Helyesebbnek vélte, ha a jovét a toro-
kok magatartdsa nyoman a helyszinen sziiletett célszerit és
helves hadvezéri intézkedésekre bizza. Ez a felfogas az
adott koriilmények kozott — kikapcsolva természetesen Wal-
lis egyéniségét — indokolt lehetett. Mas lapra val6, hogy he-
lyes volt-e az a tilsdgos és kivételes bizalom, mely a csé-
szari {Gvezér személve irant mutatkozott. I11. Karoly ugvanis
Wallis tdbornaggyal szemben t4plalt bizalmaban annvira
ment, hogy a részére adott irdsbeli utasitasban &t az aldl a
szokdsos kotelezettség aldl is felmentette, mely a ecsdszari
hadvezéreket siirgds és mnagvobbjelentdségii elhatarozésok
el6tt, a hozzdjuk beosztott tdbornokokbél alakitott hadi-
tandcs szavazatszerli dontéséhez kototte.** Feltiing a kitiin-
tetd csaszari bizalom, mert ez, ennek a habortskodasnak
sordn eddig csak Lotharingiai Ferenc herceget érte, ki a mult
(1738) év jilius 4-én lezajlott kornyai csata utan hasonld
felhatalmazast kapott.

Wallis tdbornagv ezzel korlatlan cselekvészabadsdaghoz
jutott. Azt tehette, amit akart.

28 Béesi Statsarchiv: Kriegsakten F. 330.

29 Angeli: Der Krieg mit der Pforte 1736—39. Mittheilungen des
k. k. Kriegs-Archivs, 1881. évf. 450. old.

30 Wir lassen dir jedoch aus dem Besonderen in deine Persohn,
Kriegs experienz, Vorsicht, und Prudenz habenden Vertrauen anheimb-
gestellet, dass so fehrne sich einige keine Verschub leydende, oder
sonst Vortheilhaffte gelegenheit eraignet, welche Biss du dich allhier
dariiber anfragest, entweder beschwirlich werden, oder gar ausshanden
gehen konnten, du nach Vorlduffig mit denen Gral. — Personen gehal-
tenen Kriegs Rath, und ihren angehorten Mainung sogleich, auch ohne:
Dich allhier anzufragen, oder dich auf die Vota erstberithrten Gral. Zu
binden, Sie mogen aussfallen wie Sie wollen, fiir dich selbsten zu
werkhe gehen, und wass du fiir Unseren hochsten dienst erspriesslich
zu seyn erkennen wirst, unternehmen, auch auszufiihren®, (Bécsi
Kriegsarchio: Feldakten Ungarn. 1739—3—9.).

cma b ae
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IV. A csaszari sereg hadmiiveletei.

1. Elézmények. A csaszari fésereg elonyomuldsa.

A csaszari hadak féparancsnoka aprilis 19-én ért a f6-
hadiszallasul kijelolt Belgrad varaba. Itt elsé dolga volt,
hogy magdhoz rendelte Hadik Andrast, a ,Dessewffy™
huszérezred kapitdnyat — akirdl tudta, hogy az elsé (1737.)
hadjarati évben a Morava volgyében elényomulé derékhad
élén Nisig jutott, Racorszdgnak ezt a részét tehat jol ismeri
— s szigoru titoktartast kotve ki, négvszemkozt részletes
felvilagositasokat kért téle. Bizalmaban kivételesen annvyira
ment, hogy a hadmiiveletekre vonatkozodlag is kikérte véle-
ményét.

Hadik mindenekel8tt arra figyelmeztette a tdbornagvot,
hogv a Szava jinius havdban rendszerint megirad. A leg-
helyesebb tehat ha a hadsereggel, annak beérkezése utan
nyomban atkel a folvén, mert ezt késébb csak nagy aldoza-
tok és idGveszteség aran teheti meg.

A hadmfiiveletekkel kapcsolatban Hadik, aki a csaszari
tdbornokok tobbségének véleményével ellentétben elsgsorban
a torokok Belgrad elleni késziilédésével szamolt, a kovetkezd
véleményét terjesztette elé: Az ellenség két titon johet
Belgrad felé. Az egyik Nisen, Paracsinon, Jagodinin, Pa-
lankan, Hasszan-Pasan, Kollaron és Grockan &t vezet Bel-
“gradba. A masik Viddinbél kiindulva eleinte a Duna men-
{én halad, majd Majdan-Peken atvagva tart Belgrad alda. A
két it Grocka kozség mellett egyesiil. ezért leghelvesebb, ha
a csaszari hadsereg ezen a fontos tereprészen mielébb meg-
veti a ladbat. A vidék atszeldelt, erdds-hegves jellege kaovet-
keztében védelemre kivaléan alkalmas: kiilonben is a Du-
nara tamaszkodik, az ellatas, illetve a potlas kérdése tehat
kiilonosebb gondot nem okozhat. Hadik. minden részletre
kiterjed6 alapossiaggal. a hadseregnek a grockai magaslato-
kig torténd menetére is kitért. Hangstlvozta. hogy a had-
seregnek Belgradtél Grockaig tobb péarhuzamos_oszlopban
kell menetelnie. Az oszlopok élei lehetGleg egymagassiagban
legyenek, hogy a csapatok az ellenséggel valo talalkozas ese-
tén minél gyorsabban csatarendbe fejlodhessenek.

Hadik végiil a tdbornagy figyelmét a felderitésre hivta
fel. Lehet, hogy a sziiletett huszar sz6lt beldle, de ez utébbi-
nak fontossagat kiilonosen kiemelte. Minden ilyen esethen —
mondja e haborarél irt mivében®* — amikor tartok az =llen-

31 Der Feldtzug gegen die Tiircken vom Jahr 1739. Beschrieben
vom Feldt Marschallen und Hoff- Kriegs-Praesidenten Andreas Grafen
von Hadik eigenhindig 1784. (Magyar Tudomédnyos Akadémia kézirat-
tara: Tort. 4° 162, s7.) s
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ségtol, vagy ha nékem kiilonosebb terveim vannak, fel kell
deritenem az ellenség menetvonalat. Messzeiaré hirszerzd kii-
lonitmények puhatoljdk tehdt ki az ellenség hollétét. Ezek a

- -

kiilonitmények kivalogatott, s erre a célra alkalmas embe- i
rekbdl 4ll6, mindenkor tisztvezette kisebh csoportok legye- i
nek. Ez annyira fontos — hangsilyozza Hadik — hogy il- 1
dozatok &ardn is meg kell tenni. A veszedelem kiilonben is !
elmaradhatatlan kisérdje a hadviselésnek, de jézan ésszel, ‘.

tapasztalassal, az idG, hely és egvéb koriilmények iigves fel-
hasznalaséval csokkenteni lehet. A Belgrad és Grocka kozotti
hegves-volgyes terep egvébként is igen megkonnyiti az ilyen
kisebb osztagok elSrejutasat.

Ez volt a fiatal, alig 30 éves, de vilagos és tisztaitéletii
magyar huszirtiszt véleménve a hadmiiveletek meginditasa-
rol. Wallis tabornagy azonban nem fogadta meg az egvszert,
j6zan ész tanacsat. Ha onmagédban pillanatnyilag talan iga-
zat adott is annak, — tétovazott. Hizta-halasztgatta a don-
tést. Gondolatvilagaban kiilonféle homalyos sejtések, tervek
keresztezték egymadst. De egyik alkalommal sem latott tisz-
tan, s igy donteni nem tudott. Részletintézkedései minden
alkalommal megkéstek. Kozben teltek a napok s szinte meg-
lepetésszeriien koszontott be az utolsé pillanat. Ekkor mar a
fovezér is jobb belatisra jutott. Cselekedett is tiistént, csak-
hogy mar elkésett. Az elmulasztott alkalmak kovetkeztében
1e(gyszeri])en feltornyosulé nehézségekkel nem tudott megbir- .

ozni. .
Tétovazasa miatt pontosan ellenkezdje tortént mindan-
nak. amit Hadik javasolt. A esapatok Pétervarad mellett ma-
radtak. s csak akkor mozdultak meg, amikor jinius 6-an
hir érkezett a torok fGsereg Szofia melletti gviilekezésérdl.
A hirtelenében elinditott csdszéri alakulatok junius 12-én ér-
tek Zimonvba. Természetesen elkéstek. A Szava iddkozben
megaradt, s a hadsereg athajézdsa most méar komoly nehéz-
ségekbe iitkozott. Az dtkelés junius 16-4n kezdddott s csak
25-én fejez8dott be; ennek megtorténte utdn a csaszari se-
reg Belgrad kozelében, Mirova mellett iitétt tabort. Ezle}(})en
a napokban tjabb hir érkezett az ellenség fel6l. Eszerint a
torok nagyvezir mintegy 100.000 fényi seregével Nis kozelébe
ért. Wallis csak most szanta el magat komolyabb intézke-
désre. A Temesvér mellett 4ll6 Neipperg. taborszernagynak
flnius 27-én azt a parancsot kiiidte, hogv hadtestével Nagy-
becskerekre vonuljon.® i

Mi foglalkoztathatta a csdszéri févezért Belgradba érke-
76566l csapatainak a Szavan tortént étke]éséig.’ vagyis ap:
rilis 19-e &s junius 23-e kozotti, tobb mint két hénapig tarto

e ———

32 Bécsi Kriegsarchiv: Feldakten Ungarn. 1739, 413; 1759—6—16.
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idészakban? Ennek a kérdésnek alaposabb megvilagitasat
sziikségesnek véljitk, még akkor is, ha ezzel az események
fonalat megszakitjuk. Iéleg azért, mert mindabba, ami ez
alatt tortént, szinte fogaskerékszerlien kapaszkodtak a ké-
s6bbi események. Erre csak az egykora hadmiiveleti iratok
adnak elfogadhat6 valaszt.

Elézéleg azonban egy meglehetdsen fontos kériilményre
mutatunk ra. Az altaldnos helyzetismertetés soran emlékez-
tiink meg arrél, hogy a bécsi udvar csak aprilis vége felé ér-
tesiilt a nagyvezir bukasarél, illetve a torokorszagi politi-
kai fordulairél. E hir foszlinya természetesen hamaribb
jutott el Wallis tabornagyhoz, aki 4prilis 19-én, vagyis
még csapatainak felvonulasa elétt ért Belgradba. A tabor-
nagy nemsokéara megérkezése utdn kémei révén arrél is ér-
tesiilt, hogy a torck fdsereg ebben az évben Belgrad ellen
vonul s e célb6l a Moravan Ravna kozelében hidverés eld-
késziiletei folynak.®* A kapott jelentéseket, a bécsi udvar
helvzetbiradlatidhoz hasonléan, meglehetésen kétkedve fo-
gadta, Mindkett6ben annyira éliek még az elmult (1738.)
hadjarati év eseménvei — {Gként a Rékoczi-féle vallalkozas
emléke, illetve a torokok ismételt betorése a Temesi-bansagba
— hogy neheziikre esett egyszeriben megbaritkozni az j
helyzet fel5l szallong6 hirekkel. A bizonytalansag, a sotétben
vald tapogatodzas érzése ejthette hatalmaba Wallist is. Maga-
tartdsa legalabb is erre enged kovetkeztetni.

A csaszari hadak f6vezérének, a Belgrad elleni torok
késziilddésrdl beszamold kémjelentések kézhezvétele utan,
elészor az a gondolata tamadt, hogy beérkezd gyalogsagat
Belgrad elé helyezi s elsancoltatja, lovassigat pedig Zimony-
nal hagvja. Ezt a koraérett tervét nemsokara megvaltoztatta,
s azt jelentette Bécshe. hogy hadseregével nem varja be a
torokoket Belgrad kozelében, hanem a Moravaig fog elényo-
mulni.*

A csaszari udvar, a tabornagy hatdrozatlansaganak lat-
tara, egyszeriben gyantit fogott. Egvik mdajus 21-én kelt le-
iratdban Wallistél részletes hadmiiveleti terv elGterjesztését
kovetelte.”® Ezutan parancsat tobb izben megismételte; Wal-
lis azonban hallgatott. S6t megforditotta a dolgot. Csdszara-
hoz intézett egyik jelentésében, mintha mitsem tudna a ka-
pott utasitis tartalmardl, & kért ttbaigazitist a hadmivele-
tekre vonatkozélag.®®

33 Bécsi Kriegsarchiv: Manuscripte 23; 3—1—25,

3¢ Bécesi Kriegsarchiv: Feldakten Ungarn. 1739, 418; 1739—5 ad 4.

35 ... Worinnen also wan dic trouppen einmahl beysammen sind,
und der Feind aus seinem Vortheil nicht heraus will, dasjenige was hie-
sigerseiths zuthun seyn mdochte zu bestehen habe, ist dermahlen die
Hauptfrage, welche aber hier nicht entschieden werden mag, ohne dass
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A csaszari f6vezér, miutin erre az utébbi kérésére vilaszt
nem kapott, attekint§ hadmiiveleti terv helyett pillanatok-
sziilte, részletjavaslatokkal hozakodott eld.  Emlitésreméltd
-ezek koziil Uj-Orsova visszafoglaldsanak terve. Ez az utébbi
gondolat, mely junius elején fogamzott meg benne, hataro-
zottan tetsZett Bécsben. A csdszari udvar Erdély sorsat még
ekkor is szemmeltartotta s ezért a tervhez készségesen adta
hozzajarulasat.** Wallis maga is naprol-napra jobban bele-
lovalta magét az orsovai var visszafoglalasanak gondolatdba.
A lehetGségekkel is szamolt. Elsésorban azzal, hogy mi tor-
ténnék akkor, ha mialatt a csdszari hadak Lobkowitz erdélyi
hadtestével egyvetemben Uj-Orsovat ostromolnak, a torokok
ugyanakkor a Havasalfoldrél nyilé szorosokon 4t tornének
Erdélybe? A felvetett kérdésre hatdrozott s elég értelmes va-
laszt adott. Csaszardhoz ezzel a tervvel kapcsolatban, junius
7-én intézett egyik jelentésében az 1717-1 év eseményeire
hivatkozott. Akkor is ehhez hasonl6 volt a helvzet. Az egye-
stilt csaszari hadak Belgrad el6tt alitak, amikor a torok-tatar
sereg Magvarorszdgha tort és egészen Szatmar varmegyéig
portyvazott. Savovai Eugent ez a kisebbjelentségii esemény
nem befolvasolta. A veszély elhdritdsiara j6forman semmit
sem tett. ,,Egvidében — mondotta — mindeniitt nem lehe-
tiink. Terviink Belgradhoz kot és emellett kell maradnunk.
Ha majd a varat elfoglaljuk, az ellenség egész biztosan ki-
takarodik.**®

ihr eure Gedanken iiber den vollstindigen Operationsplan einsendet...”
(Bécsi Staatsarchiv: Turcica 1739; F. 105/a.)

36 ... Ich habe auch geglaubet, Ener Kay. May. werden mir einen
Plan allergnddigst vorschlagen, ...weillen aber solches nicht erfolget.

Bitte mir nochmals Dero allerhtochste willens meinung. .. (Bécsi Kriegs-
archiv: Feldakten Ungarn. 1739, 418: 1739—5— ad 4.)

37 ,...dahero dann ermeldete Belagerung von Orsova in dem letzt-
Lin erlassenen antwortschreiben von dem Kavser ausdriicklich gut ge-
heissen und genehmiget...“ (Harrach gréfnak, az Udvari Haditandes el-
nokének levele Wallishoz. Bécsi Kriegsarchiv: Manuscripte 23; 3—1—25.)

38 .. was maistens gegen sothanen operations Plan eingewendet
werden konte, nemblichen, dass wehrender Fiirriickhung gegen Orsova
... wohl etwa der Feind mit Strevfereven in Siebenbiirgen eindringen
dorffte. ...von keiner solch relevanten Wichtigkeit sevn wiirde, dass
man sich andurch in dem Haubtwerkh oder puncto deren Operationen
hinderen und abwendig machen lassen solte: Wie sich dann ein gleiches
Exempel Anno 1717 Alss man Vor Belgrad ware, und das ganze Sieben-
biirgische Corpo bey sich hatte, geausseret, da die Tartarn durch den
Bistrizer Pass sogar biss in die Szattmarer Gespanschafft eingedrungen
haben, man sich aber andurch dannoch nicht in dem Haubtwerkh irren
lassen, ja sogar nicht einmahl das geringste von der Armée detachiret,
und der glorreiche Prinz Eugen allezeith gesaget hat: Uberall kann man
nicht wehren, Belgrad ist Unser Plan, und dem miissen wir folgen, dann
wann Wir dieses haben werden, Sie schon wider zuriickgehen...* (Bécsi
Kriegsarchiv: Feldakten Ungarn. 1739, 418; 1739—6—5.)

e
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Wallisnak ez a legijabb terve is csak széndék maradt.
Megvalésitasa elé Neipperg taborszernagy, a Temesvar mel-
letti csaszari hadtest parancsnoka gorditett akadéalyt. Ez
utébbi ugyanis azt kivanta, hogy az egész csaszari sereg —
a fésereget és Lobkowitz erdélyr hadtestét is beszamitva —
egviittesen menjen Uj-Orsova ostromara. Wallis ezzel szem-
ben amellett kardoskodott, hogy amig Neipperg és Lobko-
witz hadtestei Uj-Orsovdhoz vonulnak, addig 6 az ostrom fe-
dezésére a Duna jobbpartjan, szerb foldon nyvomul eld. A két

csaszari tabornok nem tudott megegvezni, annak ellenére

se, hogv jinius 19-én Belgradban személves megbeszélésre is
osszejottek. A targyalds nem jart eredménnyel. Neipperg
ragaszkodott tervéhez, Wallis viszont nem akart ujjat haGzni
a csaszarnal kiilonos kegvben 4llo herceggel, s ezért kivétele-
sen nem erdszakoskodott.

Hozzavetdleg ezek voltak azok a megoldandé feladatok,
melyek a csaszari févezért hadseregének a Szdavén tortént
atkeléséig, vagyis jinius 23-ig foglalkoztatidk.

A kiilonféle tervek szovogetésével elteli id6 minden-
esetre veszteség volt. De junius vége felé az elmulasztottakat
még poétolni lehetett volna. A torok fésereg ekkor még Nis
kozelében tartézkodott. Az ellenség feldl eddig szérvanyosan
beérkezett kémjelentések azt sejtették, hogv az Belgrad elien
igyekszik. A Ravna melletti hidverés elokésziiletei legalabb
is erre engedtek kovetkeztetni. Wallis azonban még mindig
habozott. Tudva azt, hogy csadszdra mennyire szivén viseh
Uj-Orsova s ezzel egyiitt a magvar Délvidék sorsat, tovabb
ingadozott. Egyrészt Belgrad mellett szeretett volna maradni,
masrészt Orsova felé tekintett. Hatarozatlansigara mi sem
jellemzdbb, mint az, hogy bar ezekben a napokban, jinius
27-én, az eseménvek kénvszerité hatésa alatt szinte 6szton-
szeriileg, kozelebbvonta magéhoz a Neipperg-féle hadtestet,
ennek ellenére is megmaradi a csdszdira altal jovdhagyott
terve, vagvis az orsovai var visszafoglalasa mellett. Ujhol
haditandcsot hivott ossze, ahol ismét az orsovai terv keriilt
szonvegre. Neipperg taborszernagy ez alkalommal is nehéz-
ségeket tdmasztott a megegyezés elé. A két csaszari tabornok
koz6tt most végre torésre keriilt a dolog. Nyilt ellenszenvvel
s haraggal véltak el egyméast6l.*

Wallis tdbornagy ezekben a napokban bizonyira mas-
ként gondolkozott volna, ha az ellenség szandékarsl a kém-
jelentéseken kiviil pontos és megbizhaté adatok &llanak ren-
delkezésére. Ekkor, vagyis junius vége felé, seregének Mirova
melletti tabordban ez nem tamaszthatott megoldhatatlan ne-

39 Bécsi Staatsarchiv: Kriegsakten 1739. F. 331.
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hézséget. Még volt ideje helyrehozni az elmulasztottakat. Ha
Hadik tanacsat megfogadva tavolfelderits kiilonitménveket
kiild az ellenség felé, a gyorsanjaré huszdrok valdsziniileg

értékes jelentésekkel tértek volna meg. A csdszari févezér

azonban ebben a tekintetben sem. hallgatott az okos szora.
Csak kozelfelderité jardroket kiildott ki. Ezeknek délfelé
csak az Avala hegyig, keletfelé pedig csak Visnicaig volt
szabad menniok. :

A mirovai tdborozds napjaiban a sziikséges tavolfelderi-
tés helvett egészen mds tortént. Belgrad vara a kor kovetel-
ményeihez viszonyitva, meglehet§sen kisterjedelmi, s igy
konnven koriilzarhat6 s elszigetelhets volt. Aktiv védelemre
is képes nagyvobb drsereg nem fért el benne. Savovai Jend
ezen a fogvatékossigon akként segitett, hogy egyv koriilbeliil
9 kilométer hosszi kiilsé véddvonalat épittetett, amely a
Dunatol déli irdnyban a Vk. Vracsar (A 249) dombhat leg-
magasabb pontjiig, majd innen nyugatra fordulva. a Szdva
_partjaig huzodott. Ez a vonal a varat olyan széles ivben
fogta koriil, hogy mogotte nagvobb sereg is védelet talalt.
Wallis most 21 napig tarté megfeszitett munkaval attorette
és leromboltatta ezt a hatalmas munka aran emelt miivet.

Mig a csdszari f6sereg Belgrad kozelében idézott, a to-
rokok céltudatos, hatarozott hadmfiveleti terve mindjobban
kibontakozott. A csaszari taborba befutott kémjelentésekbdl
most mar kétségkiviil a Belgrdd elleni nagvobbardnyi ellen-
séges vallalkozasra lehetett kovetkeztetni. Wallis tobbek ko-
zott, julius kozepetajt arrdl értesiilt, hogy az 4j torok nagy-
vezir a derékhaddal Nist elhagyta s Ravna felé vonul.* E
hirre a csaszari fésereg zome® jilius 17-én Mirovarol Visni-
caig ment s ugyanekkor Neipperg, aki hadtestével idékoz-
ben, jilius 11-én Nagvbecskereken 4t Csentara® érkezett,
parancsot kapott. hogy Jabukéara meneteljen.*

csaszari fésereg ezekben a mnapokban még mindig
elényben volt ellenfelével szemben. Ha megkettdzteti lépteit,
a Grocka koriili magaslatokat foltétlen hamarabb éri el, mint
a torokok. Az igvekezetnek azonban nem leljiik nyomat. Még
ezekben az utolsé pillanatokban is hosszii pihendk kozbe-
iktataséval, sakklépésszeriien mozgott. Visnicdn két napig

pihent s utana, julius 20-4n csak Vincsdig jutott. Ezzel egy--

idében Neipperg hadteste atkelt a Dunan és Belgrad kozelé-
ben iitott tabort.**

10 Bécsi Kriegsarchiv: Manuscripte 23; 3—1—25.

41 55 ovalogzaszléalj, 55 granatosszdzad, 88 német lovasszdzad, 2
huszarezred és 1000 rac hatardr (kb. 40.000 f4).

42 Titeltg]l délkeletre.

43 Bécsi Kriegsarchiv: Feldakten Ungarn. 1739, 413; 1739—7—7.

4¢ Bécsi Kriegsarchiv: Feldakten Ungarn. 1739, 415: 1759—7—11.
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2. A grockai csata., (1739 jilius 22.)*

Wallis a vincsai taborban jilius 20-an értesiilt rdla,
hogy az ellenséges f6eré Szemendridra érkezett. Most végre
a csaszari {6vezér is ugy érezte, hogy jo volna felderittetni
a Grocka koriili magaslatokat. Biarenklau ezredest és Hadikot
még aznap délutdn magdhoz rendelte s parancsot adott nékik,
hogy alkonyatkor elindulva, 1000 német lovassal és 300 hu-
szarral deritsék fel Grocka kornyékét. Hadik, aki jol ismerte
a vidéket, a tdbornagy elétt azt az ellenvetést kockaztatta
meg, hogy erre a célra teljesen elegendék a huszarok is. Az
erdok kozott az éj sotétjében joforméan semmit sem lehet
tenni. A német nehéz lovassig a szakadékos utakon csak fo-
losleges tehertétel lenne. Wallis ragaszkodott a kiadott pa-
rancshoz.

A felderité csapat alkonyatkor titrakelt s mindeniitt a
Duna mentén haladt Grocka felé. Hadik és Biirenklau, a
kapott utasitas ellenére, a német lovasokat utkozben Ritu-
peknél hagyta s csak a huszarokkal lovagolt tovdbb. Grocka
kozelébe érve egy 24 {6bdl 4ll6 osztagot kiildtek eldre a fa-
luba, mig 6k csapatuk tobbi részével az egyik kozeli magas-
laton maradtak. Mialatt Hadik az éjszaka csondjében a terep-
viszonyok feldl tajékoztatta bajtarsat, a tivolban mindketten
apré fénypontok pislogésdra lettek figvelmesek. Hadik éles
huszarszeme a fénypontokban az ellenség tdbortiizeire is-
mert, de Barenklau kételkedett tarsa megallapitdsaban. Nem
hitte, hogy a torokok mar ilyen kozel legvenek. Az volt a
véleménve, hogy Hadik a szemhaiar aljin latszé csillagokat
véli tabortiizeknek.*

A vitat csakhamar eldontotték a tények. A falu feldl
egyszeriben néhany 16vés dordiilt el, majd vad orditozés ki-
séretében gvors puskaropogés kovetkezett. Az el6rekiildott
huszarok portyvazé torok lovasesapatra bukkantak s nem-
sokara bevonultak. P4ar perc milva kozvetlen-kozelben verte
fel a puskazaj az erd§ csendjét. Hadiknak nem maradt mas
véalasztisa: vissza kelletf vonulnia. Két huszéarja elesett és né-
hany lova megsebesiilt. Egvébként minden kiilonosebb baj
nélkiil vonult be csapataval jilius 21-én reggel a csészéri
taborba.

Hadik jelentését, mely szerint Grockén ellenségre buk-
kant, ezen a napon még a csaszari hajohadtdl érkezett hir is
megerdsitette. Pallavicini tdbornok, ki_el6zéleg egy pér hadi-
hajéval a Dundn Grocka magassagaig vitorlazott, azt kozolte
a csaszari févezérrel, hogy a parton szdmos ellenséges csapat

45 2, térkép.
16 Hadik idézett kéziratos munkaja.
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menetel Grocka felé, s ezeket a malhas szekerek hosszd sora
koveti.*

A két megbizhato jelentés egybevetése utan, Wallisnak
minden kételye eloszlott. Mint akinek szemérdl lehullott a
fatyol, egyszeriben rdeszmélt arra a mulasztasra, melynek
kovetkezménye most fenyegetGen meredt elé. Erezte, hogy
nehezen jovéatehetd hibat kovetett el azzal, hogy Hadik ta-
nacsat semmibevéve, a Grocka koriili fontos tereprészt az
ellenségnek engedie at. A mulasztisok sorozatat a vilagos
tudatra ébredd ember onkéntelen, villimgvyors tettével igye-
kezett helyrepétolni. Hirtelenében egy mentdgondolata ta-
madt. Az, hogy Grockan valészintileg még csak a torok el6-
véd lehet s ezért megmentheti a vilsagosra fordult helyzetet,
ha sikeriil néki a Grockén 1évg torok eldcsapatot a fésereg
beérkezése el6it megvernie. Az utolsé pillanathan a jatszmat
erre a halvany lehetdségre alapitotta. A szinte percek alatt
megsziiletett tervet tett kovette. Miutdn Neippergnek sebti-
ben azt az utasitast kiildte, hogy azonnal kovesse, s Hadiknak
megparancsclia, hogy 30 onként jelentkezd huszarral és 200
gvalogos hatardrrel, csapata feldldozasa arén is, az ellenségig
torjon eldre,*® 3 maga még 21-én este elinditotta seregét a
vincsai taborbdl Grocka felé. )

Az élen a ,.Dessewffy” és a ,,Karolyi huszirezred ha-
ladt egv rac lovasezreddel. MegfelelG tavolsagra kovette
Oket a lovassag zome (8 német lovasezred) 18 granatos-sza-
zaddal és 2 loveggel. Végiil a gyalogsig menetelt két egy-
mas mellett szorosan felzark6z6 oszlopban. A menetakada-
Ivok elharitisa végett mindegyik gyalogoszlop élén 1 szaza-
dos haladt 40 accsal és 60 munkassal. A lovegek a gyalog-
csapatok tavkozeire voltak szétosztva.*

A menet folvamatossagat, rossz el8jelként, nemsokara
egy varatlanul felmeriilt akadaly zavarta meg. 11 6ra felé a
gvalogsagnak az tuton meg kellett szakitania elényomula-
sat, mert elStte a lovassdg a sotétben eltévesztette az utat és
csak éjfélkor érkezett meg lassit iigetéshen.®® A csaszari sereg
ezutan tovéibb folytatta menetét s éle 22-én még virradat el6tt
ért a Grockéatél északnvugatra elteriilé erd8ség szélére, ahol
megallt, hogy Hadik felderitésének eredményét bevarja.

Az elérekiildott hirszerzé csapat ezalatt, meglehetésen
tért nverve ereszkedett le a Grocka felé lejts, meredek ma-

47 Bécsi Kriegsarchiv: Manuscripte 23; 3—1—25.

48 .. Das ich auf der geraden Strasse gegen Krozka hinab riicken,
und so weith gehen soll, biss ich auf den Feind gestossen, und von sel-
bem angegriffen sein werde: wen gleich das Commando drauf gehen
solte.” (Hadik idézett kéziratos munkdja.)

79 Bécsi Kriegsarchiv: Feldakten Ungarn. 1739, 413; 1739—7—14.

50 Béesi Kriegsarchiv: Manuscripte 23; 3—1—25.
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gaslatok, szakadékok, vizmosasok és erd6k kozott kanyargd
veszélyes titon. Hadik a koriilményekhez alkalmazkodva ta-
golta kis csapatat. Az élen 40 hatar6r haladt. Utdna egy al-
tiszt vezetése alatt 10 huszar, majd 160 hatarér és végiil 40
huszar kovetkezett. Hadik az élt§l szamitott masodik cso-
portnal tartézkodott.

A torokok az el6zé nap eseményeibdl kovetkeztetve, sza-
moltak a csdszari sereg eldnyvomulasaval, s ezért megfeleld
fogadtatasrol is gondoskodtak. Grocka eldtt az utat szegé-
lvez$ magaslatokat még az el6zé éjjel mélységhben tagolt ki-
sebb gvalogos és lovas osztagok szallottak meg. Mikor Hadik.
mitsem gyvanitva, csapatdval e veszélyes terepszakaszhoz ért,
az el6l 1év6 janicsarok nem tamadtak, hanem béantatlanul at-
engedték a mogottiik elrejtézkodott spahikig. Ekkor azutén
minden oldalrél egyszerre szélaltak meg a torok puskak. Az
&y sotétjében védekezésril sz6 sem lehetett, A meredekfald
*magaslatok kozé ékelt thol oldalt sem vaghattdk ki magukat
a ttzzel meglepettek. 31 huszar és tobb mint 70 hatarér ma-
radt a rajtaiités szinhelvén. Maga Hadik 1 tizedes és 3 koz-
huszar kiséretében csak egy kozeli vizmosdson 4t menekiilt
meg a kelepcébol.”

Wallisnak az utolsé pillanatban, minden alaposabb meg-
fontol4s nélkiil kiadott intézkedése most bosszulta meg ma-
gat. A kétoldali helyzet, a sajatsigos terepviszonyok figye-
lembevételével ekkor a kovetkezd volt: Az 1it, amelyen a csa-
szari sereg tovabbhaladhatoti, s amelynek vonala hozzave-
téleg ugyanaz volt mint napjainkban, nagyjaban a Dunaval
parhuzamosan futé s Grocka el6tt harapofogoszeriien Gssze-
éré két hegynyulviny kozott vezet.®* Szorosszerli jellege a
kozségtél mintegy masfél kilométernyi tavolsigra sziinik
meg; itt hirtelen egy hosszikéas volgvkatlanba torkollik®

A torok nagyvezir serege, amely a csdszari csapatokat
megelézve érkezett Grockdhoz, az utszoros kijarataval szem-
ben, a Grocka patak balpartjan elteriild s a volgvkatlant
bezaro magaslatokon allott (B). Téabora a kozvetlen mo-
gotte elteriilé magaslat oldalan, hozzivetdleg a mai kozség
helyén teriilt el (A).** A torok elGOrsok egyrészt a szoros-
szerii 1ittol oldalt esé magaslatokat, masrészt az ut kijaratat

o

1 Hadik idézett kéziratos munkdja.

52 A részletes (1:75.000) térképen a 270-¢- és a 215 -¢- nytlvanyai.

58 A Dbécsi Kriegsarchivhdl szarmazé egykori térkép a terep dom-
borzatait nem tiinteti fel kell§ hiiséggel. Ez a régi, kezdetlegesebb terep-
felvétel altalanos fogyatékossaga.

5+ A régebbi térképek szerint az alig par hdzbél allott kozség nem
a mai helyén, hanem a patak torkolata kiozelében, kozvetlen a Duna
mentén fekiidt.

4%
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szallottdk meg. Kiilonosen ez utobbit zartak el erds, gyalogos.
osztagok.

Az egérfogészeri volgykatlanon teljes terjedelmében
uralkodé torok sereg hadallasanak megtdmadasara két lehe-
t8ség mutatkozott. Az egyik az volt, hogy a csdszari csapatok
az ut két oldalan elteriil6 magaslatokon at kozelitik meg az
ellenséget. Ez faraszté és lasst vallalkozas lehetett, de az
erGk egyiittartdsa és a kellg biztonsagi intézkedések szemmel-
tartasa esetén, kiilonosebb kockazattal alig jarhatott. S6t, —
a tekintélyes magassigkiilonbséget figyelembevéve — a
hegyoldalakrol, tehat feliilr6l megindulé tamadas a csaszari
seregnek csak el6nyos lehetett. Végrehajtasihoz azonban
gyalogsag kellett, mert a lovasok az erd8s, nehéz terepen
nem tudtak volna elérejutni. A masik joval kockazatosabb
maéd lehetett a volgyszorosban vezetd titon torténd tamadas.
De elsgsorban ehhez is gyalogsdgra volt sziikség, mely a szo-
ros kijaratanal elhelyezkedett torok el66rsoket eliizi. s az
el6tt megvetve labét, az utdna kovetkez$ csapatok harchoz
valo felfejlddését biztositja, illetve lehetévé teszi. Csakhogy
a gvalogsag, a tamadas fifeltétele nem volt kéznél. A lovas-
sag mogott hosszii menetoszlopban volt osszezsifolva. Meg-
érkezése sok iddbe tellett volna. Wallisnak viszont nem volt
tiirelme varni. Ugy vélte, hogy minden perc veszteséget hoz-
hat neki, ezért minden kiilonosebb tdjékozodas, a helyzettel
valé szdmvetés és megfontolas nélkiill — olyan sorrendben,
amint alltak — egyvmasutan rendelte elére csapatait.

Mar virradni kezdett, amikor az élen haladé huszarok a
keskeny ttszorosh6l kibontakoztak s tiamadasba lendiiltek.
A két huszirezred tamadasat Hadiknak e hdabordrdl szolé
kéziratos miive s a bécsi ,,Kriegsarchiv® egvkort hivatalos
feljegvzései egvmastdl eltérdleg adjdk elé. Hadik szerint az
dtszorosbol eldszor kiléps .. Dessewffy™ huszarezredet az
elétte 1év6 katlanszerii terepen elényosen elhelyezkedett to-
rokok meglepetésszerii tiize az utana kovetkezd ..Kérolyi”
huszarezredre vetette s a rendetlenséghe jutott mindkét ezre-
det visszatizte.”® Ezzel szemben a harcrdl sz616 egykora csa-
széari jelentés kiemeli azt, hogy a ,,Dessewffy” huszérezredet
kovets ,,Karolyi”“ huszarezred szintén tdmaddashoz fejlédott.
A ketts vallvetve és kozosen harcolva az titszoros elétti toro-
koket eliizte. kés6bb azonban siird széldiiltetvények kozé ju-
tott. (a térképen a C-vel jelzett vonal lehetett) ahol tdmadasa
megakadt. A huszdrokat — tetemes veszteség utin — csak
folényes erejii torok ellentamadas forditotta vissza®

55 [ladik idézett kéziratos munkdaja.
56 Bécsi Kriegsarchiv: Manuscripte 23; 5—1—15. Tovabba ugyanott:
Feldakten Ungarn. 1739, 413; 1739—7—29. és 30.
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Nem akarjuk a leirds folyamatossdgat hosszabban meg-
szakitani, ezért a fenti allitasok kozotti eltéréssel nem fog-
lalk(i(zunk kimeritébben. Csak két megjegyzést fliziink hoz-
zajuk:

1. Alig hissziik, hogy a csatardl sz6l6 egykora hivatalos
feljegvzések, melyeket csaszari tisztek szerkesztettek, egy
hajszalnyit is szépiteni igyekeztek volna a huszarok maga-
tartasan.

2. Hadik a két huszarezred tamadéasiaban nem vett részt.
O ebben az id6ben — miutdn felderit§ csapatdt a szorosszeril
titon kevéssel ezel6tt a torokok szétrebbentették — par meg-
menekiilt huszérjaval egy vizmosdson it a hegyoldalra fel-
kapaszkodva, a tibornagyvhoz igyekezett vissza. Par sorral
odébb maga is emlitést tett err6l miivében.”

Wallis a huszdrok harchavetése utdn lovassiganak tobbi
részét inditotta a sziik Gton tdmadasra. Az ezredek megérke-
zésiik sorrendjében, minden harcalakzat felvétele nélkiil ke-
riilltek tiizbe s egymdsutan semmisiiltek meg.

A csatanak ebben a masodik mozzanatdban, el@szor a
,,Palffy*” vértesezredre keriilt a sor. Alighogy a szorosbol ki-
bontakozott, élénk puskatiizbe jutott s nagyrészt megsemmi-
siilt. Csak 1 torzstiszt, néhdny {&tiszt és 300 {6 legénység
maradt beldle élethben.”® A vérteseknek a ,.Savoya™ drago-
nyosezred joit segitségére. A véle szembenlévd torok lovasok
kissé visszahtizédtak eléle. A dragonyosok vigyazatlanul ko-
vették az ellenségét; thlsigosan eldremerészkedtek; ezt a to-
rokok észrevették s egy alkalmas pillanatban megfordultak.
Ellentdmadasuk olyan heves volt, hogy az a dragonyosokat
teljesen szétszérta. Ezekben a pillanatokban a ,,Hohen-Ems®
vértesezred vagott kozbe, kimentve a dragonyosokat a baj-
bol. A lovasezredek kotelékei ekkor mar teljesen felbomlot-
tak s részeik a magas sz6lGiiltetvény kozott szerteszoérodva
kiizdottek (C). Megtamasztasukra végiil a grandtosok is be-
érkeztek. (D).

A nagyobb torok erdvel szemben a csdszariak nem tud-
tak helytallni. A szarnyak megingotiak, s a kiizd§ csapatok
hétralni kezdtek. Ezekben a valsagos percekben érkezett meg
Hildburghausen téborszernagy gyalogosaival a harc szin-
helvére. Ez a csdszari tabornok, ki tehetségével tarsai koziil
messze kiemelkedett, a helyzetet tiistént felismerte. Gyors
attekintéssel felmérte a veszély nagysdgat s ugyanakkor
latta azt is, hogy milyen helyzeti elényt ad neki az tGtszoros

57 ... Inzwischen hatte ich mich mit dem iiberbleib meiner mann-
schaft aus dem holen weeg und dem gebiisch heraus gewunden...” (Ha-
«dik idézett kéziratos munkaija.)

8 Bécsi Kriegsarchiv: Manuscripte 23; 3—1—25.
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két oldalan elteriilé s a torokok hadallasa felé lejts hegyvo-
nulat. Rendelkezésére allé csapatait elészor a jobbkézt esd
magaslatra iranyitoita (E). Eppen az utolsé pillanatban, mert
id6kozben a torokok is hasonlé elhatirozasra jutottak. A
Grocka patak mélyedésébsl nagyobb erével tortek a hegy-
oldalra, hogy a volgyben 16v8 csaszari lovassag visszavonula-
sat elzarjak. A hegyhéton sszet{izésre keriilt a dolog, mely-
ben a csaszariak kerekedtek feliil.

Az arcvonal lassan az Gttdl balra is kialakult. Ttt egészen
a Dunéig huzodott (FF). A szdrnvakat mindkét oldal felé
kiilon csapatokkal biztositottdk (H, J). A két huszéarezred
kozvetlen a volgyszoros torkolata elé keriilt (G,), mig a csé-
szari sereg elhelyezkedése utan a volgyben kiizdé s kimeriilt
lovassdg visszahuzddott, s a jobbszdrny mogotti erdében
gviilekezett (K). -

A csdszari gyalogsidg fejlddése természetesen nem ment
véghe pillanatok alatt. 1ddbe tellett, mig a beérkezé menet-
oszlop gvalogsiga kibontakozott s a nehéz, erdds-hegves te-
repen allasiba érkezett. Ez a késedelem azzal a veszéllyel
jart, hogy a torokok ezalatt megeldzik a csdszariakat s a
csapatok fejlddését megakadédlyozzdk. A jobbszarny szeren-
csés allasfoglalasa utan kiilonosen a balszdarnyon fenyegetett
ez a lehet8ség. Fdéleg azért, mert ezen az oldalon a Dunarol
idokozben felszallo reggeli kod ellepte a partmenti magasla-
tokat s siiri, atlathatatlan fatvollal takarta el a kilatast.

Wallis kisebb huszarjaréroket kiildott ki ennek a te-
représznek felderitésére. Ekkor tortént, hogy a ., Karolyi” ez-
red egvik huszirja — kinek nevét fajdalom, nem tudjuk —
a sfir kodben elszakadt tarsaitdl s egyszerre csak Ali rume-
liai pasaval talalta magét szemben. A pasa 300 lovasa élén
szintén felderité iton volt, de hogv-hogynem & is elkallédott
csapatatol. A huszar habozas nélkiil a tiorokre rontott. A
pasa hajité dardat dobott felé, de a huszir iigyesen félreug-
ratta lovat s utdna kardot rantva, rugtatott ellenfelére. A
pasanak mar nem volt r4 ideje, hogy kardot huzzon: ecsupan
annyit tehetett, hogv hatrarantotta lovat s igy keriilte el a
halalos csapast, mely célt tévesztve lovanak kantarszarat
vagta ketté. A huszar most hirtelen nyerge kapajarél pany-
vat rantott eld s ezt oly iigyesen dobta ellenfelére, hogy an-
nak mindkét karjat lefogta vele. Utina megfordult s foglyat
lovastul maga utan vonszolva megindult — mint hitte — tar-
sai felé. A kozelharc hevében azonban teljesen elvesztette
tajékozoképességét s a siirii kodben szerencsétlenségére hely-
telen iranyba fordult. Csakhamar térok lovasokkal talalko-
zott, akik a pasa tiltakozdsa ellenére felkoncoltak.
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Ezt a pompas kis huszar haditettet a rumeliai pasa maga
beszélte el Hadiknak a késébbi belgradi béketargyalas ide-
jén. Megjegyzésként hozzaflizte azt is, hogy amikor a huszar
panyvajaval karjait lefogta, kilétét elStte felfedve, aranyigé-
retekkel konyorgott téle kegvelemért. Ugyanekkor onmaga-
ban a proféta segitségéhez folyamodott, s megfogadta, hogy
ha életben marad, halabol magyaros 6lt6zetben zarandokol el
Mekkaba. Ha testdrei a hés huszéart fel nem koncoljdk, gaz-
dagon megajindékozva, szabadon engedte volna. A pasa ké-
s6bb tényleg magyaros ruhdra valé arany és eziist diszeket
hozatott maganak Gy6rbél s minden latogatéjanak elragad-
tatva mesélte el a huszdarral tortént kalandjat.”®

Elsésorban a dunamenti magaslatokra kikiildott vakmeré
huszarjarérok €berségének volt koszonhetd, hogy a csdszari
hadsereg fejlédését kiilonosebb esemény nem zavarta meg.
Alighogy a csapatok elhelyvezkedtek s az agvik a kilovésre
alkalmas helyeken allasba keriiltek, a torokok hatalmas zaj
és dobpergés kiséretében, az egész csdszari arcvonal ellen
altaldnos tdmadést inditottak. Az volt a szdndékuk, hogy a
jobbszdrny ellen intézett dtkarolé tdmaddssal egvidejileg, az
arcvonal kozepét attorik s a két tdmadécsoport egyesiilése
utdn a csaszari sereg vonalat hatba fogjak és szétszorjak.
Ennek megfeleléen a tamadés stlyva a jobbszarny gvalogsaga
és a kozépen 4ll6 huszirok ellen irdnyult, mig a dunamenti
balszarnyra csak szinlelt tdmadast intéztek. A jobbszarnyon
all6 csdszari csapatokat szemben a janicsarok, oldalrél pedig
egy nagyobb torok lovascsapat rohant meg (L). A kozépen,
az ttszoros kijarata el§tt elhelyezkedett huszdrokra (G1) az
el6ttiik 16v8 gyalogsdgon keresztiil torok spahik rontottak
(M). Soraikat is attorték volna, ha a kozeli magaslatokon el-
helvezett dgvik idejében meg nem szolalnak. A torck lova-
sok nagy veszteséget szenvedve csakhamar visszafordultak s
itt tobbé nem is prébaltak szerencsét.® Ezzel a két tamadas-
sal egyszerre, a Duna partjan inditott szinlelt tamaddsukat
is hasonl6é sors érte. A csaszari dgyik ez utébbit is meg-
akasztottak.

A torokik a sikertelen prébalkozds utdn, most minden
erejiikkel kijarolag a csdszari arcvonal jobbszarnyara vetet-
ték magukat. Az itt elhtiz6dé6 mélvedés (I) felhasznéilasaval
tobb izben megprobaltak atkarolé tamadasukkal a csdszari
sereg vonalat felgongvoliteni. Az arcvonalnak ezen a szaka-
szan valsdgos lett a helyzet. A csdszari gvalogosoknak a hegy-
oldalon allandéan ellenséges rohamokat kellett visszavernick.
Torok holttestek tomege boritotta az erdd aljat, de nagy volt

59 Hadik id. kéziratos m.
so U, o.
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a csaszariak vesztesége is. Friss zaszloaljakkal kellett felval-
tani a kimeriilt kiizdéket. A délutan késé éraiban a nagy
vérveszteséget szenvedett s a tikkaszté melegben kimeriilt
csapatok mar-mar ingadozni kezdtek. A torokok még egy
utolsé, atkarolé tamadassal kisérleteztek. Egyik csoportjuk
a jobbszarny mogotti erd6n keresztiil igyekezett a csdszari
csapatok hataba keriilni. Ekkor érkezett Neipperg taborszer-
nagy 5 lovasezreddel a kiizdelem szinhelyére. Az erddben
heves, de rovid harc fejlédott ki, mely a torokok vereségével,
illetve visszavonulasival végzdédott. A segitségiil érkezett
csaszari lovassdg ezutin a méasodik vonalban, a huszarok
kozvetlen szomszédsigidban és a jobbszarny mogott helyez-
kedett el (G2).**

A szarazfoldi er6k kés6é alkonyatig tarté kiizdelmével
egyidében a Dundn a hajéhadak mérkéztek meg. Pallavicini
tdbornok, aki még 21-én lehajozott hajohaddval a Dunén,
a Grocka patak torkolata kozelében elteriild sziget mogott
helyezkedett el (N) s onnan figyelte a folyé jobbpartjan
lejatsz6do eseményeket. A szarazfoldon mér javdban tom-
bolt a harc, amikor Pallavicini észrevette, hogy a torokok
mogotte dgyikat vontatnak a partra, nyilvan azzal a szan-
dékkal, hogy hadihajéinak visszavonulasat elvagjak. Palla-
vicini ekkor, hogy a torokoket szdndékukban megeldzze.
folfelé kezdett evezni a folyon, a sziget mellett azonban
ugvanekkor ellenséges hajok bukkantak fel, melyek {izdbe
vették. Ez utobbiak lovétavolsdgra érve tiizelni kezdtiek. A
csaszari hajohad viszonozta a tiizet, melynek eredményeként
egy par jol irdnyzott 1ovedék az egyik torok hajét fenéken
érte és clsiillyesztette.®

Neipperg lovassaganak beavatkozédsa utdn a mar felboru-
lassal fenyegets helyzet egyensiilya helyrebillent. A csaszari
sereg vesztesége stlyos volt,® de a kitarto és szenvedélyes

61 Neipperg taborszernagy, kinek Wallis 21-én este, vagyis a vin-
csai tdborbdl tortént elinduldsa el6tt, azt a parancsot adta, hogv koves-
se, Belgrad mell3] elindulva, méasnap 22-én reggel 7 6rakor ért Vincsdra.
Jtt valamivel késGébb, Grocka irdnvabol agyudorgésre lett figyelmes.
Rosszat sejtve lovassdgaval azonmal ttrakelt és épp a legvalsagosabb
percekben érkezett a csdszari fésereghez. Neipperg eme 06nallo tettét
Hadik idézett miive és a csatardl szolé egvkoru, hivatalos feljegyzések
minden tekintetben megegyezdn adjak el8. Tévesnek kell mindsiteniink
tehat egves osztrak munkdk nvoman hadtérténeti irodalmunkba is be-
csiiszott allitdst, mely szerint Neipperg, Vincsdn parancsot nem kapvan,
tétleniil allva maradt. (Lasd Rénai—Horodth Jené: Magyar Hadikrénika
II. kot. 413. old.; ftgyszintén: Kriegs-Chronik (Osterreich-Ungarns:
IT1. kot 276. old.)

62 Wienerisches Diarium 1739 augusztus 5-i szama.

63 A csaszdri sereg vesztesége egyik egykorti kimutatds szerint
bsszesen 5628 halott és sebesiilt volt; ebbdl a gyalogsdgra 3331 {6, a
tiizérségre 46 6, a lovassigra 2135 fG esett. A tabornokok és fétisztek
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tamadéasok kovetkeztében a torok sereg is hatalmas veszte-
séget szenvedett. A csdszari katondk latva az ellenség erdlko-
désének hidbavalésigat, visszanyerték oOnbizalmukat. A

rend helyredllott s soraik kozott — tudva azt, hogy masnap
reggel Neipperg gvalogsdga is beérkezik — bizakodis lett

tirrd. A hadallasokat szemiigyre véve, Wallis a torokokkel
szemben most mar hatdrozottan folényben volt. A fontosabb
tereppontokon § vetette meg a labat. A torok nagyvezir sza-
molva az adott helyzettel, serege visszavonasiara gondolt. Ko-
molyvan foglalkozott azzal a tervvel, hogy egy hatrabbfekvd,
elényosebb hadallasban varja be a fejleményeket.*

A csaszari févezér most sem itélte meg a helyzetet vila-
gos fével. Mivel szandéka nem valt valéra, vagyis nem si-
keriilt néki Grocka mellett a torck fésereget megel6znie, egy-
szeriben elveszitette onbizalmét. A meglepetésszeriien elétor-
nyosul6é akadaly, mint a legtobb erdszakos, de homalyos ité-
leti embert, 6t is megzavarta. A torok nagyvezirhez hason-
l6an serege visszavezetését vette fontolora. Az alkonvat fe-
sziilt és varakozassal teljes tlizsziinetében az idegektdl fiiggott
a dontés. Wallis idegeit a csatanap izgalmai a végsdkig
igénvbe vehették, mert ellenfelénél hamaribhb hatdrozott. Csa-
patainak minden hdésies erdfeszitését &ldozatul dobva, a
visszavonulds mellett dontott. Hidbavalé volt Hildburghau-
sen tdborszernagyv faradozasa, hogy szdndékatodl eltéritse és
a kivivott elénvos hadallasban valé megmaradéasra birja.*
A csaszari févezér hajthatatlan maradt.

A visszavonulési parancs, mely akként szélt, hogy min-
den ezred csak magaval iorédjék, s szomszédjaival mitse
gondolva igvekezzék hatra, varatlanul érte a csdszari csapa-
iokat. Hirtelenében valami fenyegetd veszélyre gondoltak,
s gvors igvekvéssel hagvtak el allasaikat. Elgszor a jobb-
szarny kezdte meg a visszavonulast. Az éj sotétjében az erdo-
ben zajt iitott, amibdl szomszédai arra kovetkeztettek, hogy
ott a torokok valésziniileg megkeriilték az arcvonalat. A féle-
lem villaimgyorsan harapédzott el s csakhamar vakrémiilet
tort ki a csdszari katonak kozott. A csapatok fejvesztetten
tortettek az egyetlen visszavezet 1t felé. A kotelékek fel-
bomlottak. A vezeték nélkiil maradt csoportok egvideig a
szlik hegyiut dradatdban sodrédtak tova, majd tobben ko-

vesztesége 16 6 volt. (Bécsi Kriegsarchiv: Feldakten Ungarn 1739, 413;
1739722451 27-ig.)

84 So habe der Vezir gegen die Passen sich erkliret samt dem
Tag mit der gantzen Armée den Krozkabach repassiren und eine vor-
theilhaftere Stellung nehmen, darin aber das weitere standhaft abwar-
ten...* (Hadik idézett kéziratos munkaja.)
‘ 5 dngeli: Der Krieg mit der Pforte 1736—39. Mittheilungen des
k. k. Kriegs-Archivs. 1881. évf. 456. old.
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ziilik oldalt igyekeztek szabad levegshoz jutni. Ezek java-
része az erddben szerteszéledt s mésnap a torok lovasok
zsdkmaénya lett. A lovassag, az 4gyik és a szekerek sok me-
nekiilét gazoltak agyon.

A torokok masnap reggel meglepetve lattak a csdszan
sereg elhagvott 4lldsait. A nagyvezir nem akart hinni a
visszavonulasrél beszamold jelentéseknek. Hirtelenében az a
gondolata tdmadt, hogy Wallis trt vetett elé. A széles kiter-
jedésli erdébe akarja csalni, hogy ott azutdn végezzen vele.
Eppen ezért egyelére nem gondolt iildozésre. Az erdst eldbb
kisebb lovas csapatokkal kutattatta at. Csak akkor kezdte
kovetni ellenfelét, amikor lovasai altal az erdében foglyul
ejtett, vagy felkoncolt csdszari katonak nagy szamabdl maga
is meggv6z8dést szerzett a csdszdri sereg visszaozonlésérdl®®

Dr. Rédvay Istvén.

66 . ..der Gross Vezir dem erhaltenen bericht gar keinen glauben
bevmessen wollte, sondern die kriegs list darunter zu ligen glaubte.
lhn aus dem freven in die Wilder anlocken, alsdan v. mehreren seithen:
angreiffen und auf das Haupt schlagen zu wollen.

Dahero derselbe auch die Armé nicht sogleich mit der gantzen
macht verfolget, sondern deren zu Vor einige tausend Pferde aus und
nachgeschicket hat, welche nicht auf der strassen allein folgen, sondern
in mehreren hauffen abgetheV¥lt und ausgedehnt den waldt durch streif-
fen und den orth recognosciren mussten: wo sich unsere Arme gesetzt
haben wiirde; und nach der hiedurch ganz zu verlidssig gemachten ent-
deckung, dass daselbe mit vieler Confusion zuriickgelauffen seyn miisse,
weillen der recognoscierende Vortrap einige tausend derselben in dem
Waldt zerstreuter gefangen und getodtet... seye der Vezir mit der
gantzen Macht nachgegangen ...* (Hadik idézett kéziratos munkaja.)




A huszarsag eredethagyomanya 1937-ben.*

A huszarsig eredetérdl irt s 1934-ben ugyanezeken a
hasibokon kozreadott dolgozatom, akaratom és véarakoza-
som ellenére, szokatlanul hangosszavu ellenaramlasokat idé-
zeit fel, kritikai hozzasz6lasaink altaldban elSkelS csendes-
séghen folydogalé vizein. Zsuffa Sdndor rnagy nemrég ki-
mondott nemzetgyalazassal vadolt meg,' most pedig, mint
err6l olvasoink elébbi fiizetiinkb6l meggy6z6dést szerezhet-
nek, dr. Darké Jend egyetemi tanar probdlja gondolatme-
netemet félreértésen alapulonak bélyegezni s egyittal meg-
allapitja, hogy nem rendelkezem azzal az 4vatossaggal és
tapintattal, melyet a nemzeti ontudat dédelgetett targvaival
osszekapcesolt kérdések tudoményos taglalasa ige’nye%2 Tme,
mindjart kiinduldsomat tapintatlan ujszerliség jellemezte.
Azt irtam t. i., hogy ami a lényeget illeti, az 6si magyar tak-
tika Augsburgnal elbukott. Mennyivel 6vatosabban jarok el,
ha ugy taldlom, hogy a kereszténység felvétele s az Arpad-
hazi kirdlyok, mindenekelStt Szent Istvan heroikus torténeti
munkaja, az 6si harecmédon és szervezeten semmiféle komoly
atalakitast sem végzett. Hiszen a nyugati kozépkor nehéz
lovassaga nalunk — Darké szerint — az egész korszakon
keresztiil ,,csak mint kényszerii toldalék jelenik meg a
konnv{i lovassag mellett”.> A konnvi ijasz lovashad érintet-
leniil 4ll fenn még a X1V. szdzad méasodik felében is. A XV.
szazad folyaman fegyverzetében kiilséségeiben ‘atalakul az
igaz; mindinkdbb félreteszi az ijat, nehéz landzsat ragad a
kezébe, védelmiil a nyugati tarcsdnak egy jellegzetesen ma-
gyar valfajat hozza divatba s fejére torokos sisakot tesz.
Ezzel parhuzamosan a forrasok huszdrokat emlegetnek egé-
szen Mohd4cs utdnig — gyants jelentési, eredetileg becsmérld

* A vitat ezzel lezartuk. 4 szerkeszté.

1 A huszar név és a magyar huszirsig eredete. — Magvar volt-e
az eurdépai huszarsdg Gse? — Magyar eredet szé-e a huszar sz6? V. 6. a
Magyar Szemle 1936. dprilis és majusi szdmdban A huszdrsag eredet-
hagyomdnya 1936-ban cimen kozzétett megjegyzéseimet.

2 A magyar huszdrsig eredete. XXXVIII. 148—183. Ip. Azéta kii-
I6n is megjelent a debreceni Tisza Istvdn Tud. Tarsasag kiadvanyai VIIL.
kotetének 7. fiizeteként.

3 U. o. 158. lap.
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és rac kozvetitéssel érkezett terminus Darkd beismerése sze-
rint is — majd elejtik ezt a kétségkiviil plebejus kornyezet-
ben sziiletett nevet, jargalénak vagy egyszeriien magyar
lovasnak irjak a végbeli vitézt. A huszar sz6t és megneve-
zést csak az osztrdk kormdnyzat 4rmanya tartja fenn &s
hasznélja egészen a hédoltsagi korszak végéig, mikorra a
magyarsag 1smét lenveli ezt az alapjaban keserdi, de kézben
tirhetdiziivé valt pilulat. Miért is ne? Kiilfoldon is egyre-
masra allitjak fel mar a XVII. szdzad folyamén a nagyrészt
magyar tisztikari, s6t legénységli huszérregimenteket.” Most
mar, mint néhai Takdts Sdndor mondotta volna, nemecsak a
»tubakoslelkii® német beszél huszarokrél, de a miivelt Nyu-
gat is. A helyzet tehdi egyszerre més, most mar huszarra
lehet a magyar. A nemzetnek elvégre mindig a kénnyi lo-
vas volt az idealja, hogy az magvar volt, besseny8 vagy kiin,
ijasz vagy pajzsos, zsoldos vagyv a véddalkotmany kotelezte
nemesember, az tulajdonképen mindegy: ugyanaz a tak-
tika, ugvanaz a katonai adottsag élt valamennviiikben. Es ez
a fontos! A magvar haditorténet egészen a XVIII. szazadig,
mikorra a csdszari sereg az onall6 magvar vitézi rendet be-
kebelezte volt. lényegében csakis konnvii lovast ismert és
pedig megszakitatlan, toretlen muiltit. Minden mds efemer
jelenség t. 1. még a konnyi lovas is az, ha torténetesen nem
magvar szarmazasu. Ilven a 1orok hatas alatt kialakult ké-
részéletli rdc huszarsag., mely kétségteleniil megvolt, de a
magyartél szigorGan megkiilonboztetends. Koriilbelil ez
volna a magyar hadtorténelem Darké-féle foglalata. S
amennviben csakugvan ez az, mit a tapintat s koriiltekintd
ovatossag diktal, akkor ezek a jelzdk az én munkéssdgomra
valéban semmiképen sem illenek. Ilyen értelemben sohasem
Ghajtottam sem 6vatos, sem tapintatos lenni; minden mellék-
tekintet nélkiil egyediil azt a megoldast kerestem, mely az
egvkori adatok beszédével s az 4ltaldnos torténeti koriilmé-
nvekkel leginkdbb megfér.

Hogy rovidség kedvéért azonnal ..in medias res”, a lé-
nyegre térjek, Darké egész gondolaimenete két allitason sar-
kallik és a koriil forog. Az egyiket méar emlitettiik. Fz a ko-
zépkori nehézfegyverzetii magvar lovagi-rend, .kényszerii
toldalék"“-jellegét hirdeti, a masik ,regularis konnyd lovas-
sag“-nak tekinti a XV. szdzad masodik felének zsold nélkiil
szolgalé nemesi bandériumait, ezek tagjaiban keresve a hon-
foglalok katonai leszarmazottait s a XVI—XVII. szdzad ma-
gvar lovas vitézeinek &seit egyarant. Szerencse, hogy mind-
két iétele tarsadalomtorténeti jelentésit s igy nemesak ko-
zépkori hadtorténelmiinkkel foglalkozé kutatéink maroknyi
csoportjara, de szinte historikusaink Osszességére hivat}((,)z-
hatom, mikor Ggyv sejtem, hogy ezt a két megallapitast
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ennyi hidegvérrel néhai Horvéat Istvdn sem vetette volna
papirra.

A maésodik tétel az eredetkérdés lényegébe vag, tartha-
tatlansagara elég lesz egészen roviden reamutatnom. Mas a
helyzet, latszélag més, a magyar kozépkor &ltalanos hadtor-
ténelmi alakuldsét illet6leg, melyrél én puszta elézmény-
képen éppen csak néhany irdnykeres6 megjegyzést tettem.
Darkénak viszont idevonatkozé kitféapparatusa ardnylag
leggazdagabb, a nem szigordan céhbéli olvasékat talan za-
varba is hozhatja. Erre tehéat részletesebben ki kell térnem,
mindenekeltt egy elvi észrevételt téve. Darkd hivatkozasai
dltaldban nem ismeretlenek. A tiirelmes és kritikus érdek-
16d6 egy-kettére megallapithatja, hogy Pauler Gyula, K4-
rolyi Arpad és Takats Sandor munkaibdl, no meg az én sze-
rény dolgozatombdl valok. Kiadatlan, az irodalomban emli-
tetlen forrashelye — tgy latom — nincsen, ami természete-
sen nem tenne semmit. Schopenhauer irja valahol, hogy a
hétkoznapok jelenségeibdl levont tudoményos &ltaldnosita-
sok eldkelébb szellemi miiveletek eredményei, mint a rend-
kiviiliségeken alapulék. Ha sikeriilne tijat mondania, akar
javara volna irhatd, hogy az alapvetést barki 4ltal ellendriz-
hetd anyag felhasznilasaval ejtette meg. Induljunk ki tehat
forrasgyiijté eljarasanak teljes elvi helyeslésébol.

Mindjart feltiinik azonban, hogy ez a bizonyos adatgaz-
dagsdg puszta latszat s ezenfeliil gondos és megfontolt sze-
lekcio eredménye. A tat4rjards eldtti két és fél évszdzadra
nézve, mindossze két megjegvzése van. I. Endrének TI1. Hen-
rik elleni védelmi kiizdelmét illeti az egyik, az 1167-iki sze-
rémségi kudarcot a méasik. Még csak az én igazan hézagos
attekintésemet sem veszi figyelembe, a leletek tantsagat
pedig korai, honfoglalas elétti szablya- és kardkeveredésekre
s a nyilesticsanyag tarsithatatlansdgdra hivatkozva, szkepti-
kusan elhdritja magdtél. Amennyire egvet kell értenem a
nyilesicsokat illeté megallapitasaval, annyira érthetetlen
szamomra a f&tétel maga. De lehet hogv elfogult vagyok.
Huszonot esztendeje lesem és figyelem a Nemzeti Mzeumba
érkezd keleti eredetii kozépkori fegvveranyagot és alig jut
ilyen a kezembe, mig a nyugati kiilsejii emlékek szama 4l-
land6an, sokszor rohamosan gvarapszik. Ha ezt az allomanyt
dttanulmanyozna, talan Darké tandr ar is meglepédnék. Bi-
zonyos lévén azonban dolgomban, ezt az érvet is kiadom a
kezembdl. A leletek részletes feliilvizsgalasara itt amiagy sem
volna médom.* Egy valami kétségtelen: a leletanyag hérom,

+ Hampel osztdlyozdsat megfellebbezé allispontomat nemrég torté-
netesen kiilonben is kifejtettem. Persze szintén csak &ltaldnossdghban.
(Fegyvertorténetiink Szt. Istvanja. Magyar Szemle 1937. szept. szdm.)
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illetve négy kiilonb6z8 szablyatipust ismer, melyek egymdgs-
b6l nem szdrmaztathaték. Altalanosan elfogadott médszer ko-
vetelte, hogy mogottiik kiilonb6z6 harcosnemeket keressek.
Ugyancsak kétségtelen, hogy 1. Endre kirdlvnak a né-
met invaziot kivédenie sikeriilt. De azt mar nem hiszem,
hogy ezt a tényt olvan elragadtatdssal regisztralta volna,
mint Darké. Tme, a kronika az idegen hospeseknek tulajdo-
nitja mar Szt. Istvdn Koppdny feletti gydzelmét, bizonyos
talzassal, de nem egészen konnyelmiien, hiszen maga a pan-
nonhalmi oklevél is ,,inter Teotonicos et Hungaros* kozott vi-
vott kiizdelemrdl beszél. Nem lehet tehat eléggé hangstilyozni
a Szt. Istvan, s6t Géza korabeli atalakulds tempojat és in-
tenzitasat. Szt. Istvidn Intelmei és torvénvei az orszag fegy-
veres erejér6l szélva egvediil a miles-eket itélik megemli-
tésreméltoknak. Ennek ellenére elsg kirdlyunknak II. Kon-
raddal vivott védelmi hdbor(ija nagvon is édestestvére lehe-
tett a Darké kiemelte 1. Endre alattinak. ,,Aequo Marte”
vivott iitkozetet a birodalmi sereggel szemben egvelfre —
gy latszik — Szt. Istvan sem mert vallalni. 1. Endre pedig
bar uralmi kiilséségeiben szigorian Szt. Istvdn utan igazo-
dott s tronralépésének forradalmi koriilményeit hamarosan
megtagadva, a csaszari politikdval valé teljes egyetértéshen
iparkodott korményozni, uralma legelején akarva-nem-
akarva sem tehetett mast. mint a védelmet csakugyan ..lat-
rocinantium more” vinni keresztiil. A comesek és milesek a
pogany lazadas megtépdzta tarsadalma akkor talan még nem
is allott egészében rendelkezésére s ha igen, kétségkiviil at-
meneti elesettségben.® Mindent jelent ez a magatarids, csak a
konnv{i lovassdg elvi folényét nem, hiszen a dont6 mérkdszés
keriilése mellett siilyos ok szdlott. Elgrelathaté eredményét
nemcsak Augsburg emléke szabta meg, de a frissen sajgo
ménfdi seb is. Tudvalévs, hogy ITI. Henrik bar csak ,,cum
paucis™® lépte at a hatért, dontd csapast mért iit a magyar
derékhadra. A kritikus szemében eggyel tobb ok, hogy mi-
nél gvorsabbiitem@l hadiigyi atalakulast varjon és a kovet-
kezménvek azt mutatjak. hogv helyesen. Salamon és Szt.
Laszl6 Magyarorszdga mar folényesen verte vissza a kin
ostromokat, a honfoglalék 4ltal annyira respektilt bessenydk
atédai ekkorra mar a magvar latrunculus-ok sordban kere-
senddk. Kélman kirdly torvényhozéasa csak az esetben kove-

5 Arra is vannak jelek, hogy a lengyel f6ldrél hazatéré s a véde-
lem élére 4llitott Béla herceg eurdpai szemponthél ideiglenes vissza-
fejlédésbe jutott kérnyezethdl érkezett. A lengyelek legrégibb elbeszéld
forrasa a \II. sz. elején 6sszeallitott Anonymus Gallus-féle kronika ugy
tudja, hogy a lengvel nehéz fegyveresek rendje a XI. sz. folyaman
egyenesen megfogyatkozott. M, G. SS. IX. 440. lap.

¢ Annales Altahenses maiores ad ann. 1044, M. G. SS. XX. 800 lap.

[
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telte az ispanok szabadjai utdn konny{i lovasok A&llitasat,
ha a nehéz fegyveres koltsége nem volna eldteremthetd.”
Az a TI. Istvan kirdly pedig, ki a krénika szerint kornveze-
tének kunjait olyan rendkiviil szerette, hétszaz frank lovag
élén pusztitotta végig Bulgariat, mint ugyancsak a krénika
irja. Fgv a bizanci sereggel felveendd iitkozetet iehat nem,
bizonyara nagyszamt, konnyilovas kedvelt kanjaival, még
csak nem is magyarjaival szdndékozott megvivni, hanem a
Nvugat legel6kelsbb katonaanyaginak egy nem is serege, de
egészen kisszamt lovascsapata élén.* Magvarokrol nb. mar
e helvt is csupan Darké kedvéért beszélek. Az els§ vonal-
beli magyar harcos szamira — Kéalman torvénye utan ez
nem is meglepd — II. Béla kordban mdr a Sajo atusztatasa
halalos probléma volt, természetesen nem a konnvi lovas-
sag csorbitatlan hagyvoméanva, hanem a testén viselt nehéz
fegvverzet miatt.® A kréonika allasfoglaldsa erre az iddre
nézve egészen félreérthetetlen: nevezvén a konnyilovas bes-
senviket és székelveket az osztrdk lovaghadhoz viszonyitva
hitvanyaknak, mint ezt annak idején részletesebben kifejtet-
tem. S szerény nézetem szerint egészen vilagos Kinnamos
tudésitdsa is, mert nem az a kérdés lénvege, alosztilyokra
tagozott volt-e Dénes ispdn magvar serege, vagy nem: a
lovaghadaknak ugvancsak voltak apréobb egvségei. Dontd a
hadirend, a feltinden megerdsitett élvonal, a nehéz fegy-
verzet, s a bizanci raffineridval szemben csiitortokot mon-
dott nvugati modon nehézkes taktika, mit éppen nem lehet
a Darké lecsepiilte magvar vezér rovasdra irni. Dénes ispan
elvégre nem valami idegen hadiiskeldban tanulta seregvezetd
tudomanvét, s nem szidmara ismeretlen csapatok élén allott.
Ott nétt fel a magyar harctereken, erényei, hibai népével
kozosek. Még modern sereget is ichetetlen a begvakorolttél
eliité rendszerben vinni harcha, kozépkorit még inkabb. Ugv
talalom, hogy én a laikus a bizanci kitfék hiradasait 1énye-
gesen Ovatosabban birdltam el, mint a szakérté bizantinolo-
gus. Nekem pl. elég volt Konstantinos Manasses-t illeten
Moravesik Gyuldnak az a megjegyzése, hogy a magyar fegv-
verzet leirasaba belesz6tt mondatiban homeroszi szavak
csendiilnek fel, s szdmomra nagyon sokatmondé és emellett

T Zavodszky, A Szt. Istvdn, Szt. Liszlé és Kélman korabeli torvé-
nyek és a zsinati hatdrozatok forrédsai, 188. lap.

8 Habebatque rex secum septingentos milites Francos quum gqui-
bus Bulgariam devastabat. M. Florianus, Fontes domestici 1I. 210. Ip.
Ugyanigy cseh és szdsz zsoldosokat leliink a bizanci teriiletre nyomulé
IT. Géza seregében 1155-ben. Pauler, A magyar nemzet torténete az
arpadhazi kirdlyok alatt Iz 288. Ip.

. ® Habebatque Sampson sub tunica panceriam, qui pre gravamine
lorice natare non potuit. M. Florianus II. 215. Ip.
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egvkord, 1173 koriili szovegét maris elejtettem. Pedig azt

irta, hogy a magyar ,j6lova, jol felfegyverzett nép, vassal,

pancéllal ovezett ...karja erés a harcban. Mind nehéz fegy-
verzetet, dardat, ércpancélt viselnek és ragyogé sisakuknak
eget veri fénye”. S Moravesik erésen hangsilyozta, hogv ,,az
antik formakines hatdsa és a bizanci panegirikus hagyoma-
nyosan topikus elemei ellenére is, e tudésitds annyira jel-
lemz6 és annyi valésag rejlik benne®.° Azt persze nem gon-
doltam, hogy Kinnamos beszdmol6ja, melyet csakugyan is-
kolapéldaként lehet emlegetni, 4gy is magyarazhaté, hogy
az iitkozetet végiil is egy konnyii-lovassereg élén 4ll6 lovag-
taktikus iigyefogyottsiga vesziti el.

Magyarorszagnak ekkor még igenis van onéllé konnyii
— (ilyen volt az 1146-iki lajta-menti csata bessenyd-székely
eléhada) — jobban mondva konnyebb lovassiga. Onallé. azaz
nem a nehéz fegvveresek kiséretét tevd, de ebben a magvyar
elemnek -— ugy latszik — mar csak igazén szegény népfel-

kelés-féle, szigorian csak honvédelmi célokra hasznalhaté

rétege nverhetett helyvet.' Idegen harctérre, mikor igazan
sziikség lehetett a magyar lovas kivadlésdgénak és honfogla-
laskori harci erejének bebizonyitasira, 1I. Géza kormany-
zata nem magvarokat kiildott — hanem izmaelitdkat.’* Rop-
pant jellemz6 és igen korai tantsdg ez a tény, nem is lehet
eléggé kiemelni s az el6bb mondottak kiegészitéséiil annal
jobban meg kell szivlelniink, minél inkdbb és minél [4jdal-
masabban tudjuk, hogy tatarjards el6tti okleveles anyagunk
nem is megtizedelt, hanem javiban elveszett és megsemmi-
siilt, minek kovetkeztében a XIT—XIII. szazad részleies had-
iigyi fejlddésmenetét aligha fogjuk valaha is igazdn ponto-
san rekonstrualhatni. De az iranvzat vildgosan kitapinthatd.
Bizonyos, hogy az a kirdlyi hatalom, melynek hatartalansa-
gén Freisingi Ott6 annvira elimult, s mely ugyanczen iddk-
ben a kiilfoldi héborik egész sorat vivia meg, egész erejé-

1 A girog és latin filologia magvar feladatai. Kiilonny. az Egyet.
Phil. Kozlony 19353, évi. I—I1. fiizetébél, 14. Ip.

11 [lvenek lehettek a Freisingi Otto colonus-ai. Veliik szem])en. tel-
jes a lovag (qui de militum ordine sunt) hadkotelezettsége. A kirdly
személvét szerinte idegen hospes-ek kornvezik. Marczali, Enchiridion
120 lap. Ugvancsak mindenckelétt hospes-ek vonulnak fel 1116-ban a
cseh sereggel szemben (tres armatas, quas vocant hospitum legiones
inbent extra castra ire) Cosmae Chron. Boemorum M. G. SS. IX. 123.
lap. Pauler i. m. 1. 288. Ip. és a 495. Ip. 487. jegyzete. )

12 Egészen konnvil lovasok nb. ezek sem voltak. Nyilvan sodrony-
vagy legalabb hérpancélt viseltek. ércsisakot bizonvosan. A korunkra
maradt legrégibh még XII. szézadbeli perzsa sisak a Duna medré-
b6l keriilt el6. A M. Tort. Mizeum fegyvergyiijteménye 6&rzi. Jakut
arab geografus elbeszélése szerint izmaelitiink hadikotelezettsége

még a XIII. sz. elején is fenndllott. V. 6. Hunfalvy: Magyarorszdg ethno- -

graphiaja 335. lp.

”- e e e
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vel, tudatosan és onkénteleniil egy aranylag konnyen mozgo-
sithaté, mar koriilbeliil hivatasosnak nevezhets katonai réteg
kialakitasan dolgozott, mialatt a fegyverforgatasra hivatott
és kotelezett tomegek nagyvobb része, mint mindeniitt, nalunk
is mindinkabb elidegeniilt a hadakozastél. Ez a fejlédés
1241. tajan természetesen még nem volt egészen befejezett.
A fegyverzet kiilsejében sem, hiszen az orosz-lengyei, kan és
bizanci ellenfél hadifelszerelése nem kovetelie parancsold
sziikségességgel a Nyugatot kovetd irdnyzat gyorsuldsat. A
nemesség, Rogerius tudomésa szerint, keseriieen hivatkozott
eleinek és onmagdanak Karpatokon tili hadjarataira.’* Két-
ségkiviil jogosan. De hogy Magyarorszdg valamennyi had-
kotelese megfordult volna az idegen harctereken, gondolom,
senki sem hiheti. A hivatasos, hozzaérts, a kiizdelmekben
csakugyan résztvett harcosok — tgy latszik — mar akkor a
kirdly és a f6emberek kiséretében tomoriiltek. Kzt nemcsak
a kozeljovd eseménveibdl kovetkeztetjiik, de ugyancsak
Rogerius szerint, 1V. Béla a végveszély kiiszobén arra intette
orszaga eldkeldit, ,,ut quilibet haberet suos stipendiarios mi-
lites preparatos™.™ FEmez egvenesen zsoldosoknak és lovag-
rendiieknek (milites) nevezett elemek természetesen akkor
még bajosan kaphattak készpénzt a szolgalatukért,® de ezek
azok a serviemsek, kik kiilon birtokjavadalmazas fejében,
bizonyos kitenyésztettségben valéban a harcnak éltek. Sere-
giik lényegében lovagsereg volt,”® s mindenekel6tt 8k pusz-
tultak el a bekovetkezd vérzivatarban. Ha kozvetleniil a
tatarjaras utani esztendbket nézziik, akkor Magyarorszdg-
nak csakugyvan nincsen nehéz lovassiga, de az az igazsag,
hogy semmiféle minGsithetd serege sincsen. A nép, a nemes-
ség elvégre nem veszett ki, mindenesetre maradt annyi él6
fegyverfoghats, hogy a kirdly nem dllott volna fegyveres
tamasz hijdn ha a hivat4dsos serviens-rétegen kivil mas
elemek is szamba johetnek. Mikor TV. Béla 1253-ban azt
irta a papanak. hogy ,,Cumanos etiam in regno nostro re-
cepimus et proh dolor per paganos hodie regnum nostrum
defendimus™" implicite donté valloméast tesz a honfoglalok-
t6l kozvetleniil leszarmazott harcos rétegnek sorsarol és
jelentéségérdl. Ez a réteg akkorra, illetve javaban mar jo-
val korabban kipusztult, s vele és benne a régi fajtabéli ma-

13 Ipsi vel progenitores eorum contra Ruthenos, Comanos, Polonos
et alios in expedicionem a regibus sepius essent destinati. Endlicher,
Mon. Arpadiana. 859 lp.

14 1. o. 265. lp.

15 Freisingi Otté nb. mar a XII. szdzadbeli hospes-eket solida-
rius-oknak tudta, illetve nevezte. Marczali, Enchiridion, 121. lap.

16 V. 9. a kigyoOspusztai dvesatt egészen nyugati kiilsejit harci jele-
netét. Turul, 1933. évf. 11—18. lap.

17 Marczali. Enchiridion 164. Ip.

Hadtorténelmi Kozlemények XXXIX. 5
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gvarokbol 4ll6 konnyd lovassdg. Nagyon kiemelten kell ezt
hangsilvoznunk a kovetkezdk vilagos megértése okabol.

A XIIL. szdzad masodik felében t. i. tény, hogy bonyo-
lultabbd valik a kép. Nagy, konny{i lovastomegek bukkan-
nak fel a magyar harctereken. Azonban feltiinen nagyok
s ez viszont itéletkonnyité tényez6. A pontos elvalasztas
egyenesen lehetetlen. Bizonyos azonban, hogy ezek a tome-
gek szinte egésziikben kinok, kiknek az 1241 utan is fenye-
getének itélt mongol veszedelem adott bizonyos &tmeneti je-
lentdséget. Valamirevalé lovaghad ellen azonban nem tud-
tak igazi sikereket elérni, amint valljuk be — s ez is tanul-
sdgul szolgalhatott — teljesen kiérett feudalis sereggel szem-
ben nem tudtak maguk a mongolok sem. Nagy szdmuk és
nyilzaporuk megtette a maga viszonvlagos hatasat, de hogy
a dontés rajtuk milott volna, annak nemesak Kroissenbrunn,
de az 4ltaldban helyteleniil értelmezett diirnkruti csata le-
folydsa is ellenemond. Ellenemond tovabba a zavartalanul
tovabbfejl6d6 s a nyugati nivot éppen ekkoriban eléré ma-

gvar lovagi rend, melynek harci jeleniGségét — s csak az
ovét — hiven 6rzik az ebbdl a korszakbdél mér igen nagy

szamban fennmaradt kirdlyi oklevelek.” FEzeket nagyrészt
osszegyiijtottem, legaldbb kétszazat tudnék maris idézni, de
mivel itt erre természetesen nincsen alkalom, elég talan any-
nyit hangstilvoznom. hogy az oligarchdk kiséretében a sza-
zad végére teljes sillval kibontakoz6 familidris csapategy-
ségek lovassaga egészében lovagharcot vivott. A konnvi lo-
vassdg még megvan, de kiséret (ez magyar is lehet), illetve
segito fegvvernem (kiin) specidlis esetekre fenntartottan.
Olyan sorsdonté hadiesemény, mint a rozgonyi csata, a maga
félreérthetetlen lovagi mérkdzés-jellegével egészen vildgosan
beszél.*** Amibdl persze nem kovetkezik, hogy a konnyii lo-
vassag. a kinok rajai, kiilonosen nyugati szemmel nézve mdég
mindig ne igen nagvszdminak t{iniék fel, ahogy ezt a sza-
zad derekira nézve kiilonosen Villani tuddsitasa alapjan

18 Ugvanigv semmi valtozds a tatdrjdrds utdn a vdrosok allitotta
fegvveresek nehéz felszerelésében. A szaszok hadikotelezettsége pl. 1224-
hen oiven-szaz legfeljebb 6tszdz lovag. Endlicher, Mon. Arp. 422. lap.
A szatmdarnémeti villicus 1230-ban nehéz fegyverben, de négy ijasz kisé-
vetében (cum quatuor personis sagittariis) tartozik hadba szdllani. U. o.
427, — A szombathelvi hospesek sz4az telek utdn 1238-ban egy lovagot
kiildenek. U. o. 445. Karako és Chrapundorf ugvanakkor ,,cum quatuor
militibus loricatis® vonul ki. U. o. 448 Zagrab kotelezettsége 1242-ben
tiz lovag. U. o. 455. lap. Nvitrdé 1258-ban tizenketts. U. o. 499. lap.
Szatmdré 1264-ben hat pédncélos. U. 0. 505. A szepesi szdszoké 1271-ben
otszaz landzsas fegvveres. U. o. 523. lap. Vasvaré 1289-hen két lovag.
TU. o. 554. lan.

182 Csik Ma4té ,,mille et septineentos milites lanceatos conductitios”
kiildott a Sdrost ostromlé kiralv ellen. A gvézelem elsGsorban a Janos-
lovagok miive. M. Florianus. II. 235—236. lap.
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tudjuk.” De komoly internationalis érték egvediil a magvar
lovag. Azt, hogy Villani leirdsat jorészt az itdliaitol gyoke-
resen eliit6 konny{l ijasz-kotelékek idegenszer(isége in-
spiralta, nagvon helyesen Darké is kiemeli, és mégis féargu-
mentumot lat szovegében, mert nem szamol a szubjektiv
kronikasnal sokkal silyosabban latbaesd okleveles forras-
anvaggal, s annak — lévén zsoldjegvzékekrdl sz6 — egészen
félreérthetetlen prézai bizonysdgdval. Konnyd lovassagot
({i. n. caballariusokat) ismert a XIV. szdzad Olaszorszéga is,
de amint senkinek sem jutott eszébe elvszeriien ezekre hari-
tani a dontést, ugvanigy a magyar sereg csatadonté elemei is
a nehéz fegyverzetli bandérium.?® Elsésorban ezek tagjai 1ép-
tek az olasz habortik nvomaban idegen zsoldba, s szerepel-
tek. mint conestibilisek vagy caporalisok, német. olasz, vagy
angol sorstarsaikkal tokéletes egyformasdgbhan. Az is el6for-
dul, hogy idegen banderiumokban kiizdenek magyar lovag-
rendiiek, kialté6 bizonysagaul a teljes elnyugatiasoddsnak.”
Az itéliai harcterek ezt a folvamatot, mdr amennyiben még
lehetett, csak siettették. Nemcsak a kozvetlen kovetkezmé-
nyek alapjan {télhetiink ilyenformén; megvannak erre nézve
az ad hoc bizonvsigaink is. A nvugati conestibilis kisérete
konnyebb lovon 1. n. ronzinus-on iilve tamogatta ura kiiz-
delmét, 4m rendszerint kozel gy fegyverkezett, mint maga
a lovag, maga a glevener.?* Magyarorszagon ez a kiséret, a
rendelkezésre all6 kin lovastipus révén, inkdbb vagy elsd-
sorban ijasz volt; mire még 1395-bdl is van adatunk.?® Ez bar

19 Megjegyzendd, hogy Villani is azt irja, hogyv .,a kozség vagy
f6ur elére készen tartja azokat, kik szolgdlni tartoznak. Marczali, En-
chiridion 228. lap. A magvar sereg tehiat nem az &si altalanos hadkote-
lezettség, hanem feudalis szelekcié alapjin egészitédott ki. — Kunokrdl
az olasz forrdsok is tesznek emlitést. Lukesics Pdl, Magvar zsoldosok a
papasdg szolgdlatdban. Hadt. Kizl. XXXTI1. 134 lap. Neviik nh. akkor
mar jorészt magvarhangzasi lehetett, létszimukra tehat bajos kovet-
keztetni.

20 Az {ijaszok hasznos volta Villani szerint is csak akkor nyilvan-
valé ,ha van mellettiik erds csatarend”. Enchiridion 230. lap.

21V 6. K. H. Schiifer, Deutsche Ritter und Edelknechte in Italien.
18, 95 11 60, 65.. 102, 106, s végiil IT1. 304. lap. Tovabba Lukesics
i. m. Hadt. Kézl. XXXIII. 125—157. lap. U. 6 a magyar lovagok jelvé-
nyeirél. Turul, 1951. évf. 84—88. lap.

22 A kiséret ekkoriban tortént megszaporoddsira vall, hogy miunt
az el6bb emlitett Matteo Villani fia Filippo irja a sisakszim enumera-
cidja helyett a landzsa-tagozédds éppen ebben az idében valik altala-
nossd. Muratori, Rerum ltalicarum scriptores XIV. 747, lap. Matteo még
sisakok szerint szamolt.

) 2 Zim}n(&rmann—Werner, Urkundenbuch zur Gesch. der Deutschen
in Slel’).e’nbul;gen. I 149. V. 6. a szatmarnémeti villicus elébb idézett,
négy ijaszbol allé 1230-ban megszabott kiséretét. Endlicher, 427. lap.
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a lovag elsGségét természetesen nem érintette, bizonyos kii-
lonbségeket jelentett a taktikai fellépés s a sereg egész kiil-
sejének tekintetében. Ezen a ponton joggal gondolhatunk
Villanira. Némely olasz zsoldjegyzék kifejezetten megmondja
azonban, hogy ott (ardnylag kicsiny) ijaszcsapatokat kiilon
vettek szolgalatba, tehat nem kiséretiil. Magyvar lovagrendii-
eknek viszont néha nincsen konnvii-lovas kisérete.®* Ami
aligha értelmezhetd méaskép, mint hogy egy szigoriian nvu-
gati kiilseji lovagsereg elkiilonitése mellett, az olasz zsoldos-
sziikséglet a Magvarorszaghdl érkezett konnyi lovassdg bi-
zonyos ondllésitasan dolgozott. Magatdl értetdédik azonban,
hogy ezek az ijaszkotelékek talan, sét bizonyara, tobb exo-
tikumot, de nagyobb tekintélyt aligha jelentettek, mint az
ottani caballariusok. Amint ez az aranylagos zsoldosszege-
ken is kiiitkozik. Miutan a Nyugat katonai hierarchidjaban
vitathatatlanul a lovagé volt az elsé hely s minden mé&s har-
costipus annyi Jelentdséggel birt, amennyire a lovagi mél-
tosdg és fegyverzethez kozeledhetett, nagyon konnyii a véa-
lasz arra a kérdésre, jot tett-e ez a cezura a magyarorszagi
ijdsz tovabbi fejlédésének? Természetesen nem, s anndl in-
kabb nem, mert ez az alakuléds egyidejiileg viszonylagos 1ét-
szamzsugorodassal jart egviitt. Az az 1376-iki zsoldjegyzék
példaul, melyre most elsdsorban gondolok, harom-harom
lovashol allé6 kétszaz landzsa, tehat kétszaz nehéz és négy-
szdz konnvebh fegvveres mellé szerzddtetett szdz magyar
lovasijaszt.® A kozépkor haditorténetét pedig csak az fogja
lénvegében megérthetni, aki tudja, hogy a fenti tagozdédas
tokéletes visszaja, egy mondjuk otszdz lovag és otezer kony-
nvii lovashél &llé6 csapattest még mindig lovagseregnek sza-
mit; mert a dontés az otszdz lovagra vart, a tizszer olvan
tomegii ijasz vagv egvéb konnyil fegyveres pedig legfeljebb
hasznos tamogaténak tekintendd.

A szazad végére — s itt kezdbdott munkdm tulajdon-
képeni lényege — mindenesetre a hazai konny lovassag el-

csenevészesedését kellett megdallapitanom, legalabb is vi-
szonylagosan; az j keleti ellenséggel a torokkel szemben.
Fzen a hirtelen kiiitkozott, addig nem érzett fogyatkozason
a klnsag egyre gvériils tomegei mar nem segithettek, a ki-
ralvi hatalom tobb rendbéli rekonstrukeiés kisérlete ugyan-

{lyen, esetleg még nagvobb kiséretlétszam feltételezése mellett Villani'
ijdszait akar egésziikben, a ,landzsa“-k illetve ,sisak“-ok jdrulékainak
tekinthetjiik. Bizonyosat persze nem mondhatunk. A kunsdg felszivéda-
sanak iitemét egészen pontosan nem ismerjiik. Konnven lehet, hogyv ek-
kor még ondllé rajok is szerepeltek.

24 Schifer i. m. III. 273, lap. Ez a tiinet az ijdszok mesterséges el-
vonasara vall.

25 Schifer i. m. 1. 49. lp.

A NONE:
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csak nem. Zsigmond korményzata, ha kinny{i lovassiagot ke-
resett, mar nem tamaszkodhatott a nemrég még oly nagy-
szamu kiun rajokra, s mint hamarosan kideriilt, nem szamit-
hatott a mozgésitani probalt koznemesség és jobbagysagra
sem. Kétségteleniil torténtek szemmellathaté eréfeszitések,
minél nagyvobb tomegek elvszerii feliiltetése iigyében. Ezt
tapasztaljuk mar 1397-ben a nevezetes temesvari orszaggyii-
lésen, s roviddel utébb a nem elsésorban lovagi rétegekre
tamaszkod6 huszita mozgalom is ebben az irdanyban fejtette
ki befolyasat. Nalunk pedig vildgos, hogy a nagy tomegek
harchahivésa mindenekeltt a konnv{i lovassig meggvara-
podasat vonta volna maga utdn, mar amennyiben a kezde-
ményezés és iparkodds sikerre vezet. Azonban nem veze-
tett. S nagvon Jellemzden a huszita kiizdelmekbd]l kindtt,
hivatdsos cseh katona-osztdly is, melyet az 1jitds vallasi
része mar nem érdekelt, és fegyverét barhol és barkinek
aruba bocsatani volt hajlandd, ismét lovagharcot vivé zsol-
doshadda képezte ki magat, mint ezt Matyas kirdly késébb
.feketé"-nek nevezett serege Osszetételén mindennél vilago-
sabban tapasztalhatjuk. Erre az id6ére a kinsag mar teljesen
felmorzsolédott s elvegyiilt a magyar elemben, a zsoldos-
sereg nehéz lovassaga és gyalogsaga mellett pedig ott taldl-
juk a féurak ugyancsak nehézfegyverzeti bandériumait és
onallo rendiil a zsoldos huszarsdgot. Mogottiik viszont s itt
kovetkezik a lénveges elvi kiilonbség, az én tudoméasom sze-
rint egyrészt a nagybirtok redlis haditerhét, masrészt a ne-
messég adojat, Darké dolgozataban ez utébbi helyett a koz-
nemességet magat. £z a koznemesség, melyet nemrég Zsig-
mond minden igvekezete sem tudott katonai értékké for-
malni. illetve visszaformdlni. Darkondl egészében harci té-
nvezdnek tiinik fel, s4t szerz6nk egyenesen benne latja a
honfoglalaskori hagvomany csorbitatlan hordozéjat. Tsmét-
lem. hogy igazdn nem tudndm eldonteni, melyik hihetetle-
nebb allitds, a nehéz lovassag kénvszerii toldalék-volta vagy
ez, de itt, bar magam is vildgosan nyilatkoztam volt, talan
nem is engem illet a szo.

Mindenekel6tt Szekfii Gyula alapvetd megéallapitasai
tisztaztak a késé kozépkori koznemességnek a familiaritds
kovetkeztében bedllott szembeszokd rétegez6dését és Wer-
béczy .una eademque libertas“-anak elfogadhatatlansigat®®
Legujabban pedig, kivaltképen hadtorténeti irdnyd kutatéds
alapjan. Deér Jozsef nagyérték{i forrastanulmanva tekin-
tett a kérdés mélyére. Deér tokéletesen igazolt diagnozisa
szerint, a koznemesség XV. szdzadbeli képe .egy minden

} 25 Serviensek és familiarisok. Ert. a tort. tud. korébdsl. XXIII. 3. fii-
zet 46—122. lap.
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hadiszolgalattél irt6z6 s egy masik, a harcot foglalkozisnak,
kenyérkeresetnek tekint8 réteg, tehat a polgari é katonai
hivatds éles elkiiloniilése egyazon tarsadalmon beliil*.
A koznemesség harcra valé képtelensége — ugyancsak §
irja — sohasem volt nyilvanvalobb, a magybirtok szolgila-
taban all6 familiaris harcra valé készsége pedig sohasem
allott magasabb fokon, mint éppen Zsigmond kiraly kora-
ban“.*" Amihez kettdt tehetiink hozza. Egyrészt ez az el-
kiiloniilés a nemest méar csak addztaté Matyas kiraly alatt,

ha lehet, még kidltébba valt, masrészt, a banderiumok zsol--

dos familidrisai korében konnvii lovasréteget, talin monda-
nunk sem kell, hidba keresiink. A nehézfegvverzetii kisére-
tében nemcsak lehettek, de bizonvara voltak is konnvi lo-
vasok, méasképen nem is tudnank felfogni hogvan éallhatott a
magyvar .landzsa“, a hiteltérdemld jészem{i és igazdn mfi-
velt, egvkorti Tubero szerint, a szdzad végén méar tiz-tizenot,
s6t hasz f6b6l,® de ez a Nyugaton éppen igy volt. Tgv volt
még a feudalis fejlédés legmagasabb fokozatat képviseld bur-
gundi lovagsereghen is.?* A huszdrnak azonban a landzsahoz
semmi koze, a lovagseregtdl teljesen eliitd, a maga 1aban jaré
portyazd konnvi lovas volt; a pancélos szemében alapjiaban
gvarléériékti. £z a min8sités azonban hamarosan elvéltozott.

Matyés kirdly egv egészen hivatalos hangu kiilfoldre
szant felvilagositasokat kozl8 levelében (1481) seregének
harom orddjarol tud és beszél. Nehéz lovassagrol, gvalog-
sagr6l és konnv{ lovassagrél, azaz huszarsagrol. Hivatdsos

katona és zsoldos valamennyi. Bonfini szovege viszont né-

mely annak idején bdven kifejtett osszevetés kapesan vitat-
hatatlanul eldonti, hogy a huszirsig az altala még rdcnak
nevezett konnv{i lovas vexillatiok-kal azonos. Darké az
akkori hadseregszervezetrdl szemmellathatélag pontosabban
értesiilt, mint Matvas kirdly s azt hiszi, hogy legalabb Bon-
finival ért egvet, mikor az udvari torténetiré itt-oti, tehat
nem osztilvozasjellegii felsoroldskor haszndlt, expeditus és
expeditissimus jelz6i mogott két konny{i lovastipust. egv
magvart és egv balkani szdrmazdstt keres. S természeiesen
talal is, és pedig légiires térben mert — nem gvézziik hang-
siulvozni — uralma masodik felében a kirdly a megvék koz-
nemességét hasznavehetetlenség okan mér egyaltaldban nem
hivta fegyverbe. Pedig az expeditus equitatus-t, Darké sze-
rint, a megvei bandériumok képviselnék. Némi keriilGvel el-

27 Hadt. Kozl. XXXVIL 200. lap. (Zsigmond kirdly honvédelmi poli-
tik4ja.) )

28 1934-i dolgozatomban felhozott forrashelveket itt lehetéleg nem
idézek.

29 YV, 6. Jahns, Geschichte der Kriegswissenschaften, 1. 315. lap:.
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jutottunk tehat Zsuffa kiinduldsdhoz. Mi Bonfini adatait
altalaban, szinte egésziikben hiteleseknek tartjuk, de a hu-
manista stilus melléknév-fokozasaban puszta kiilsGséget
vagy inkdbb cikornyat latunk. S ha tévednénk, ha bizonyit-
haté volna — amint nem bizonyithaté — hogy a jelzk md-
gott tételes kiilonboztetés rejlik, akkor is azt kellene mon-
danunk, hogy a kirdly tudomésa és szava a donté s az 6
egyetlen zsoldos konny{ilovas-fajtdja az adéztatott és fegy-
vertelen koznemesség megyeszervezetében nem keresheto.
Matyas haladlaval egvszerre osszeomlik minden s szinte
felfoghatatlan visszafejlodés kovetkezik. A huszirsag azon-
ban kikeriili a romlast. S6t igazi fejlédése ezutdn kovetke-
zik. A megnevezés hivatalos haszndlata a nagy kirdly végso
éveiben nyilvdn annyit jelentett, hogy a kimondottan bal-
kéni, rac jelleg kozombossévaloban van, s a sz6 egy bizonyos
lovastipust jelol, melynek nemzetiségi jellege mar nem 1é-
nyegesen dontd. Az 1492. XXIII. tc., éppen tugy harom fegy-
vernemrdl tud, mint Maty4as kirdly 1481-ben és természetesen
ugyanazokrél:** pancélosok, huszarok és gyalogosokrdl. Hol
van az a bizonvos magyarvérii regularis konny{i lovassdg?
Megmondjuk. Részben a pancélosok kiséretében, a .land-
zsd“-kban, részben, kis részben mar a huszarok kozott; a
henfoglalok hagvatékat 6rzé Darkoé-féle onallésaghan, sehol.
Tekintélyben a huszdr ekkorra még Matvas utolsé évtize-
déhez viszonyitottan is megndétt. Nagv elismerés, hogv az
1492-i torvény a bandériumok felét bel6liik ohajtja kiallit-
tatni. Darké és kovetdi — ha vannak — nagvon furcséalhat-
jak, hogy a megvetett délszlav martaléc-elem helyet nver
az orszag katonai erejének gerincét tevd egvségekben. A tor-
vény persze bajosan volt végrchajthaté. Honnan is vettek
volna pl. a felvidéki bandériumdlliték huszarokat? De azért
természetesen nem tehetjiik fel, hogy a paragrafusok elvi
lehetetlenségeket probédltak volna megszovegezni. Elvégre a
huszéar zsoldos volt, megfeleld fizetésért elment volna az or-
sziag barmelyik részébe is. Hiszen 1481-ben egyenesen Na-
polyba késziilt. Az 1498-iki végzemény mégis a viszonvok-
nak megfelelébben hatéarozott, mikor a bandériumok egy-
ségét, eredeti pancélos-jellegét helyredllitotta s a huszar-
toborzdst az alsd megvék teriiletére szoritotta. [1. Ulaszlé
Magyarorszdga, akdresak Zsigmondé, elbukvan a nemesi adé6-
fizetés iigye, megkisérlette legaldabb a foldbirtok katonai
kotelezettségének kapesan, az orszdggviiléseken olyan han-
gos koznemesség tdborbaszélitasat is. Természetesen siker-
teleniil: oklevelekben, szamadéasokban mindig bandériumok-

30 . .sive sint armigeri, sive huszarones aut pedites. Magyar Tor-
vénytar, 1. 499. lap.
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rol, zsoldosokrol olvasunk. Amde a déli megyék birtokosai
altal feliiltetendé konnyl lovasoknak éppen tvgy huszar,
illetve huszar lett volna a neve, mint a rac despota és Bel-
mosevity Milos kiséretének, mely ekkor 1498-ban az 1492-i
torvény szellemének megfelelGen, a féGri bandériumok so-
raba keriilt. A kiilonbség annyi, hogy a réc lovassag évsza-
zados multra tekinthetett vissza, a déli megyék huszargllito
szerepe pedig egészen Uj. De mindenképpen hidba keres-
nék a kettGs, a magyar és rac fegyvernemet. A déli hata-
ron egyetlen és egységes harcmodori lovasintézmény sora-
kozott, melyben a magyar a késéhb érkezett, az idomulé fél.

A huszar név atvétele nb. talan még nehezebben ment.
mint a nemrég ugyancsak lenézett konny{ilovas harcmédé.
De a racok hézagait mind gyakrabban kitolt6 elszegénve-
dett, vagy inkabb a torok beiitései kovetkeztében foldon-
futova lett magvarsag korében, a torokos mezzel és fegy-
verzettel egviitt elaradt a név is. A huszirsdg évrol-évre
terjed és gyarapszik. a kirdlyi szamadaskonyvek tanusaga
szerint lassanként udvari kornyezetben is gyokeret ver. Az
u. n. .husaro aulicus“-ok egyenesen eldkel tisztet visel
emberek, s jorészt sziiletett magyarok mar. Az a szerencsét-
len beéllitas, hogy a magyar elem a névtdl egészen a XVIII.
szdzadig kimutathatéan és egyformén idegenkedett, tokéle-
tesen tarthatatlan. Ellenemond az eléggé hiséges jagellokori
forrasanyag, de szdmos katféhivatkozas Mohacs utan is:
koriilbeliil a szazad derekéig. Fkkortajt, a pdncélos vitézi
rend eltiinésével vildgos parhuzamossaghan, a huszir elne-
vezés csakugyan elapadni latszik, s csak az idegen katonai
vezetés haszndlja tovabbra is. Ezt Darké egészen taldléan
emeli ki; hogy groteszk kovetkeztetéscket fiz hozza, talan
nem is az & hibaja elsGsorban. Az észrevétel tudvalevileg
néhai Tak4ts Sdndor szellemi tulajdona. Azé a torténet-
ironké, kinél a XVI—XVII. szdzad magvar katonasorsait,
hadiigvi viszonyait és intézményeit senki tobb szeretettel at
nem élte és részletesebben fel nem tarta, s kinek koteteket
tévé munkaéssiga eredményeképpen — egyszer mar ki kell
ezt egészen ridegen mondani — a hédoltsdg korat éppen a
legfontosabb  szempontokb6l hamis beéllitdsban, minden-
esetre kevésbbé és rosszabbul ismerjiik. mint Salamon Fe-
renc idejében.®® A magyvar hadiigy a XVI. szdzad negvvenes-

81 V. 6. erre nézve Nagy Miklés hangjiban elismerd, szellemében
kiméletes és lényegében lesujté emlékbeszédét a kutatérdl, ,kivel meg-
esik, hogy cikkeiben a torténetiréra csak a levéltari adatokra valé hi-
vatkozds emlékeztet.” Takdts Sandor r. tag Emlékezete. Akad. Emlék-
beszédek, XXII. 16. szam. (Az idézet a 105. lapon.) Sajnos teljesen

egyet kell értenem egy nem éppen hédolatteljes s nem is egészen céh-
beli ismertetéjének (Sinké Ervin) Takats egyik legjobb munkajarél.
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otvenes évei ota egyetlen hazai lovastipust ismert: a huszart.
S miutdn a nem egészen arisztokratikus eredet tudata, ha
egyre halvanyodon is, de még mindig élt, azt inkabb jarga-
I6nak stb. nevezte a szolgélat-véallalas természete és koriil-
ménvyei szerint. A hadiigyi igazgatds viszont, melvet gyen-
géd szempontok csakugyan nem iranyitottak, meotal’r()ttd a
terminust, allvan 1rdny1tasa alatt mas l()vasfaj’(al\, kiirasszi-
rok, s utébb dragonyok is, kiktdl a magvar konnyi lovassa-
got valamiképpen meg kellett kiilonboztetnie. Tendenciit
feltételezni csak indokolatlan fantaziaval lehet, vagy inkabb
elfogultsaggal, hiszen az idegen vezetés az elnevezést készen
talalta, s a tovabbiakban csak azt tette, mit a pancélosok
mellett szabalyszerlien huszarokat emlegets Jagello-korszak
cselekedett. Vagy talan Il. Ulaszl6 és 11. Lajos korményzata
is le akarta kicsinvelni az akkori magvar honvédelem egyet-
len fejlods ténvezdiét? Bajosan hiszem, s taldn Darkd sem
hinné, ha nem befolydsolnd Takats Séndor irodalmi ha-
gvatéka.

Bizonvos persze nem vagyok benne s pedig azért nem.
mert Darké sorait éppen olvan elfogult hagyomanvvédelem
iratta, mint Zsuffa kifakaddsait.* Zsuffa elove tudta, hogv
a huszarsig &se a megvei bandériumokban tomorilt XV.
szazadbeli koznemesség volt! Ebben a meggy6zédéshen
osszeszedegetett innen-onnan egynéhdny hamis, esetleg hi-
teles, de meg nem értett, a legjobb esethen félreértett adatot
s azutan harsogo napiparancs formajaban fejemre olvasta
az eredménvyt: az a huszartipus, melyet a XV. szdzad esemé-
nveinek tomkelegébdl kiemelnem és meghatdroznom sikeriilt,
puszta fantém. Rac talajbél eredd huszarsagrol még csak
beszélni sem szabad. Darkd. az akadémikus és egvetemi

(Régi magvar kapitdnyok és generdlisok), ejtett szavaival, hogy t. i. ,az
intelligens és kritikus olvasé a szerzé nyujtotta adatokbol maga elvégez-
heti, amit a szerzé elmulaszt: megkonstrualhatja magdnak az id6 redlis
képét. Szazadunk, 1928. évf. 437. Ip. Ez azonban még mindig kevés
tulajdonképpen. A feldolgozott korszak Iényeges jJegveinek kiemelésére
s igv nyerhetett eredmények elvi dsszefoglalasira Takdts Sandornak
chl\ug\an nem volt O(dea Alakitoképessége feltiinGen szegénves. De
egész mikodésével mégis nyujtott bizonvos beallitast. Tosgvol\ereqen
7dI]ldt0§ eléadasa, f()rdulatoe mondatai, t. i. miutdn mindig és mindeniitt
ugvanazt ismételték, végiil is odavezettek, hogy a magyar kozéposztaly
éppen leglelkeseblh és legérdeklédébb korei tokéletesen” hamis 6s torté-
netellon(‘q képet mertel\ a torok uralom és azzal egykord nyugati kap-
csolataink jelentése és tartalma fel§l. Neki t. i Voltak olvaséi, joval
értékesebh torténetiréinknak nem, vagy alig.

a9

32 Filolégiai 4dlldsfoglalisira ez természetesen nem vonatkozik. A
Miklosich—Szarvas-féle széeredeztetést, melyr6l azt taldltam, hogy a
torténeti koriilményekkel tokéletesen megfér, 6 is elfogadja. Zsuffa
hosszii huszdrszarmaztatasait és gundrlajstromait taldn éppen olyan
ijedten tette félre, mint a nyelvészethez nem ért6 jémagam.
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professzor, természetesen nem indulhatott el ennyire aggaly-
talan tisztdnlats birtokaban. O elismerni kénytelen a déli,
balkani eredetet: belatja azt is, hogy amit az emberanvag
alakulasrol irtam, megfelel a ténveknek. De azutan egy salto
mortale kovetkezik... é miért? Tulajdonképpen igen ki-
csiny, de hangzatos eltérés kedvéért. A rdc huszarsdg nem
felmorzsolddik, nem megijhodik a soraiba 1épé magyar elem-
ben, hanem, Darké szerint. egyszeriien kivész. El és virdg-
zik, ellenben tovébb a foldjét miivels, pereskedd, torvénve-
ket hozo, ha kell, még addét is fizetd, de a hadbaszallast
mindenképpen elkeriils, még a mohéacsi itéletnapot is otthon
tolt6, még ebbdl az iitkozethdl is elmaradé koznemesség re-
gularis konnyi lovassdga! Nem igaz, de igy kell lennie,
hiszen a nemzeti ontudat dédelgetett targvaival osszekap-
csolt kérdés tudomdnvos megtirgvaldsrél van szé6 — vulgo
igazolhatatlan és indokolatlan, s6t a valédi nemzeti érdek
ellen beszéld hagvoményvédelemrsl. Halljuk azutan, s itt
kiilonosen figyelhetiink, hogy a XVI. szdzadban végiil mégis
tortént valami Osszeolvadasféle, de ehhez nem az idegen,
rac kotelékek, hanem a honfoglalok egvenes katonautdodai
(nagv sértés nb. Arpad magvarjaival szemben) adtdk a kere-
tet. Maga Dark6 emeli ki, hogy stijer zsoldban koriilbeliil
1540-ig horvat, azontil magyarnevii huszdrok szerepelnek
(179. lap). Hat melvik akkor az alapvetd, a régibb réteg?
Vajjon én nem ugvanebben az értelemben irtam, nem ilyen
és hasonlé utmutatasok alapjan foglaltam allast az elsoségi
kérdéshen? Persze, Istvanffy egészen hil és egészen jellemzd
tudositasat a rac veteranusok kozé osztott magvarokrol a
magam 6vatlansagdban egvszeriien leforditottam volna
(ex Ungaria peculiarem validamque alam Thracibus
veteranis intermixtam), mig Darké ugy érti. hogy a XVL
szazad harmincas éveit6l kezdve taldlkozunk olyan szerb
huszérokkal, kik magyar kételékben magvar huszarokkal
egviitt szolgalnak (168. lap). Ez nemde annyit jelent, hogy
a Bakity Pal vezette veteran rac huszdrcsapat magvar kote-
16k volt? gy kell lennie, de persze csak abban az esetben,
ha Darké a forras és Istvanffy az 6 magvar szovegét értet-
leniil és pongvolan iiltette at dedk kronikdjiba. Miutan ez
nem valdszinii, sajnos egy harmadik, nem éppen tudoma-
nvos lehetdséget kell szemiigyre venniink. £n nem hiszem és
ki hiszi el a tudés klasszika-filologusnak, hogy egy olyan
agvoncsépelt oklevélformulat, mint a ,,ratione presentis exer-
citus generalis”, melvet a debreceni egyetem minden har-
mad-negyedéves torténetszakos hallgatoja ismer, azért értel-
mezné ,a jelenlegi &ltaldnos hadbaszallas okan® helyett. ko-
zelben taborozé féseregnek, mert igy értette, illetve nem ér-
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tette, hanem egyszeriien tudomésul veszem, hogy a Thall6czi
Frank emlegette ,huszérok és egyéb gonosztévGk™ mezében
mindenaron torokoket kellett talalnia. (139. lap.). Minden-
dron; még egy ilyen derlis Leiter Jakab kozbeszovését is
megkockaztatva. Még feltenni is lehetetlen, hogy ugyanazon
a vidéken vagy helyen, ugvanazon zsoldosanyag képviselGi-
nek egészen kiilonbozs zsoldtételeket fizettek, légyen s nem
kényszeritden sziikséges az egymastdl eltérd Osszegek mo-
gott kiilonbozben értékelt kiilonbozé csapatnemeket keres-
niink. Ha a forrasanyagban egyéltaldban akad h{ivosen bi-
zonyité alap hadtorténelmi kovetkeztetések szamdra, gy a
véghazak zsoldjegvzékeit kell ilyeneknek tekinteniink.
S Darké ezek tanusigat egyszerlien elharitja magatél (172.
lap.) Egészen érthetetleniil, amint szinte megdobbentd né-
hany parhuzama is. ., Eredetiiket tekintve ezek a portyazé
lovasok az orszdg déli tartoméanyaibdl valok, majd bosnyé-
kok, majd racok, de vannak koztiik torokok is® — olvassuk
a 164, lapon. Majd egvet forditva, arrdl értesiiliink, hogy
»Bonfini Rasciani-ja és Stein Gyorgy Raitzen-je tehat éppen-
séggel nem jelenti, hogy ennek a rabldlovassignak eredete
rac talajra nydlik vissza, hanem csupan azt, hogy Matvas
kordban ezek a lovasok dltaldban rdc nvelven beszéltek s
racoknak is nézték &ket.” (166. lap.) Ezek és hasonlék bizo-
nyossagga érlelik a kritikus olvasé tudatiban azt az elGbb
jelzett lehetéséget, hogy tulajdonképpen nem is a kutatds
korébe vago fejtegetésekkel van dolgunk, hanem a feltétlen
hagyomanyvédelem egv tujabb kiadasu valtozataval. Vigva-
zat, ez a Zsuffa 1utja! Csak, ugy tartom, menthetetlenebb, ha
Darké jar rajta. I'ldadasa mindenesetre egészen maés, mint
7Zsuffaé. Gondos koriilirashan fejti ki allitasait, stiriin ki-
emelve, ha valamelyik Osszetevd még bizonyitdsra szorul.
Kar, hogy az igazolast azutan rendesen hidba varjuk, s a
fejtegetések rendje igv halad tovabb, mintha az anteaktak-
hoz mar nem férhetne sz6. A dicto secundum quid ad dic-
tum simpliciter. Végeredményben érdekes olvasmany. Azok
a bizonyos ,nydjas olvasék™ kétségkiviil srommel fogadjak.
a hagyvomany noli me tangere-voltat hirdeték talan hangos
tapssal is.

En a tapintatlanok szdméra irtam. Abban a tudatban.
hogy tartés eredmények eléréséhez, igaz hagvoméanyaink
megbecsiiléséhez ez az Gt még mindig a legrovidebb. Meg-
vallom 6romom volt s elégtételemiil szolgalt, hogy Szekfii
Gyula — ez egyike Darko egészen hiteles észrevételeinek —
csakugyan ,sietett” megfigyeléseim és levezetésem eredmé-
nyét magaéva tenni. A tovabbi alakulas pedig attol fiigg:
mit var a magyar tudoméany s nyoméaban a magyar kozvéle-
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mény a magyar mult felkutatdsatol? Igazolhatatlan hagvo-
manyok tlizon-vizen keresztiil valé fenntartdsat vagy bizo-
nyithaté és igazolt fejlédést? Nem lehet eléggé kiemelni,
hogy a huszarsig eredetkérdése két irdnyzat szembendlla-
sara mutatott rea, s a Zsuffa—Darké6-féle hagyoméanyértel-
mezés meg az enyém kozott mindenféle hidverd kisérlet,
mindenféle egvezkedés lehetetlen.

Semmi okat sem latom, hogy 1934-i fejtegetéseimen egy
betiit is valtoztassak.

Toth Zoltan.




_HADTORTENELMI OKMANYTAR

Budavar 1684-ik évi ostroma.
(Els6 kézlemény.)
I

Bevezetés,
(A hddoltség kora végének tirck iréirdl.)

Kozel szaz esztendeje, hogy a magyar torténetkutatas a torok
clbeszélg forrasokat magyvar nyelven megszélaltatni s ezaltal t4-
gabb korben ismertté tenni igyeckszik. A munka eklektikusan in-
dult. az elsd id6k legnevezetesebb kutatéi: Repiczky Janos és
Vambéry Armin el8szor egy-egy jelentésebbnek véli korszakot
vagy irdt tettek meg kutatdsukmak koézelebbi targyvava s ennek
ismertetésével nem arra torekedtek, hogy olvaséikat a torok viszo-
nyokrél t4jékoztassidk, hanem hogy a magyar torténethez hord-
janak Ossze forrasokat.

A derék kezdeményezd munka, amely kozonségiink elétt ha-
marosan kedveltségre talalt, azzal nyert tervszerit iranyitast,
hogy a Magvar Tudomdnyos Akadémia programmpontjava tette
a hédoltsag torok nvelvil forrdsainak feltardsat, és célul az egész
héodoltsag jelesebb tiorok elbeszél forrasainak ismertetését tiizte
ki. Az elvégzendd munkardl tervezet késziilt, dsszedllitottak a
korszak elbeszéld forrasait, megallapitottdk sorrendjiiket s most
mar rendszeres ismertetésiikhoz fogtak. A szazad fordul6jan Thary
J6zsef és Kardcson Tmre mar igy dolgozott.

Munkajuk eredménye a M. Tud. Akadémia kiaddsdban a To-
rok-magyvarkori Torténelmi Emlékek. Irok sorozatanak I—II1.
kotete, melyben a tordk irék ismertetése Naiméaval Erdély buka-
saig. 1659-ig ér.

Tudomanyos szemponthél talan kifogasolhatd, hogy eza mun-
katerv az elbeszél8 katfoknek csak olvan fejezeteivel torédott, ame-
lvek magyarorszagi eseményekkel foglalkoztak, s hogy tavolabbi
koriilményekre, a torok birodalom belsejében toriéntekre egyal-
talan nem volt tekintettel. Ezen elhatarolas kovetkeztében ugva-
nis a forrds nemcsak szemelvénves, hanem egyben halvanvabb
is lett, mert megfosztotta magét olyan tényezdtél, mely a magyar
vonatkozasokat ugyan messzebbrdl, de egyenletesebben vilagi-
tand meg; mégis, ismételjiik, a munkaterv a lokalis magyar cél-
nak megfelelt s olyan eredményeket ért el, melyek egyetemes el-
ismerésre is szamot tarthatnak.

Inkabb azt kell sajnalni, hogy a most mar rendszeresen kivetett
cél: a hodoltsdg torok irdinak szemelvényes leforditasa évtizedek
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alatt se volt elérhetd. aminek oka kétségkiviil a munka sajatos
nehézségeiben rejlik. Bizonydra ezek miatt van, hogy se az Osz-
tonos hajlam és lelkesedés — amely a magyar mult keleti kap-
csolatainak feltdrdsa irdnt fajunkban mindig megvolt —, se az
intézményes tdmogatds nem tudta a tervet valéra valtani, s hogy
a hozzank legkozelebh es§ oszman-torok korszak utolsé négy év-
tizedének elbeszélg kutféi a Torok Torténetirokban még mindig
ismertetésre varnak.!

Ha a torok torténelmi irodalomnak e négy évtizedre, azaz a
\VIIL szidzad mésodik felére vonatkozd egvkori termésén végig-
tekintiink s abban azt keressiikk, ami benniinket — a korabban
kitizott célnak megfeleléen — kizelebbrdl érdekel. harom ird
munkéja fogja figyelmiinket magara vonni: Naim4, Rasid és Szi-
lahtar, akik egymasnak kortarsai voltak® s egymassal iréi palyaju-
kon is kapesolatban alltak.

Munkaik kénnven hozzaférheték. Naima és Réasid munkajat
— akik udvari torténetirék voltak — maAar kétszdz évvel ezeltt
kiadtdk,® s a kézelmultban Szilahtar munkaja is megjelent.*

Naim4 munkéssigat illetéleg elegendé Kardcson Imre kozle-
ményére® hivatkoznunk. Itt csak azt emeljiik ki, hogy & volt az

1 Mint emlitettiilk, a sorozat az 1659-ik évvel z4rodik. Egyes
forraskozlemények kés6bbi — az 1659-ik év utdni — id6kbél is meg-
jelentek, féleg a XVIII. szdzadbdl, mert a hdédoltsag kora forrdsai-
nak ismertetését kutatéink a fenti sorozat meginditidsa G6ta ennek
szamdra tartottak fenn. A hdédoltsdg utolsé évtizedeirdl, a felszabadité
habori eseményekben gazdag kordrél magyvar forditdsban csak két
kozlemény jelent meg, egy régebbi Repiczky Jéanos forditasiban (Csa-
lad Konvve 1855. 1. kotet 170—172. 1) és egy ujabb Karacson Imre
forditasaban (Hadtorténelmi Kozleménvek 1896. évf. 73., 326 s kov. 1L)
A jelen dolgozat Buda 1684-ik évi ostromdval foglalkozvan, érdekls-
désiink e két kozlemény koziil az elsére fog irdnyulni, minthogy az Ra-
sidnak ugyanarrél az ostromrdl sz6lé tudésitisat tartalmazza; Rasidnak
ezen fejezete azonban mostani forrdsunk, Szilahtar mellett — mint latni
fogjuk — hattérbe szorul.

2 Naimd 1655—1716, Szilahtar 1658—1723 kozott élt; Rasid 1735-ben
halt meg, sziiletési évét vagy életkorat se a torok nyelvii, se a nyugati
munkdkban nem taldlom.

3 Mindkett6t a magyar szdrmazdsd renegdt: Ibrahim miiteferrika
altal alapitott nyomdéban, és pedig Naimdaét 1734-ben, Résidét elGszor
1740-ben. — Rasiddal kapecsolatos aldbbi jegyzeteimben erre az elsé
kiadasra hivatkozom, melvnek egy példinya a M. Tud. Akadémia
konyvtaraban megtalalhato.

¢+ Mindhdrom munkéanak Tarih (torténelem’) a cime. Szilahtar
munkaja Szilahtar Tarihi cimen Istanbulban jelent meg (I. kotet
XXI + 773 1, IL. kotet 805 1. — a tobbir6l még nincs tudomdsom) a To-
rok Torténelmi Tarsulat (Tiirk Tarih Enciimeni) ©nallé sorozatanak
10-ik és 14-ik kotete gyandant 1928-ban, Ahmed Refik bevezetésével és
jegyzeteivel.

5 Torok Torténetirék III. 391—416. 11
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€ls6é hivatalos torténetiré,® s hogy az 1391—1639 évek torténetét
targyalé munkajan kiviil ennek folytatdsaképen egy toredékes,
befejezetlen munka is maradt utdna, amely 1702-ig halad s ké-
s6bbi iréknak forrasul szolgalt.

A masik két ir6: Rasid és Szilahtar koziil az elébbinek élet-
viszonvai altaldban ismertebbek. A magyar irodalomban Thury
J6zsef és Kardcson Imre ismételten kozolvén téle forditasban
szemelvényeket,” olvasé kozonségiiket az iré személyi viszonyai-
rol is tajékoztattak. Néhany szét mégis szélok réla, hogy életada-
tai Szilahtaré mellett czzel egybevethetSk legyenek.

Rasid (teljes nevén: Mehmed Rdsid) Isztanbulban sziiletett,
kadinak volt a fia. A hivatalnoki palyan fokozatosan elére ha-
ladva, Naima utédaként hivatalos torténetiréva (vakcaniivis) ne-
veztetett ki (1714). Ezt és mas févarosi allasait hét év mulva —
kedve ellenére — az aleppéi kadi alldsdval cserélte fol, itt is hét
évet toltott, s innen visszatérve a mekkai kadi cimével koveti
mindségben Perzsiat jarta meg. Feladatdnak sikeres elvégzéséért
jutalmul Isztanbul kadijanak neveztetett ki, de itt utébb bajba
keveredett, mert az 1730. évi isztanbuli forrongdsok alatt mas
magasrangt személvekkel egyiitt a kormanyzat hibaiért § is felel-
16ssé tétetett, s oriilnie kellett, hogy életét szamiizetés ardn meg-
menthette. Hekim-oglu Ali pasa nagyvezérségével nyugalmasabb
id6k kovetkezvén be, visszatérhetett a févarosba. Reaktivaltak.
1734-ben anatoliai kadiaszkerré ncvezték ki, de alig egy évvel
utébb. 1735 nvardn Isztanbulban meghalt.®

Szilahtar Mchmed, aki szintén litterdtus embernek, kadinak
volt a fia, 1638. dec. 8-an® Isztanbul mellett, a Galatdtél északra
fekvsé Findikli nevli varoskaban sziiletett. Sziil6helyétdl kapta
Findiklili (Findikli-i) eclénevét, melven eurépaiak régebben
1dézni szoktak &t:*° A térokok inkabb Szilahtarnak nevezik, elsé
kiadédsa is ezen a néven jelent meg. (\\ tovdbbiakban rividen én
is Szilahtar néven fogom idézni).

Ifji korban keriilt udvari szolgidlatba s miutdn egyes ala-

¢ Vakeaniivis .eseménvek iréja‘, egy akkor alapitott tisztség, melynek
az volt a rendeltetése, hogy az eseményeket irdsba foglalja és a feledéstdl
megmentse. Ordkose, — és prézaban kovetGje — volt a régebbi idék ud-
vari kolt6jének: Sahnamedzi-nek,

7 Thary Jézsef: Az 1665—64-ik évi hadjarat, Hadtorténelmi Koz-
lemények 1890. évf. 361. s kov. 1., 499. s kov. 1l.; Kardcson Tmre: Az
1663-ik évi torok hadjdrat c., s A torok sereg atvonuldsa Magyarorsza-
gon 1683-ban c., fontebb mar idézett kozleménye, u. a. folydirat 1896.
évi. 730 s kov. 1., 326. s kov. 1L

8 L. Ahmed Refik: ‘Alimlar ve san‘atkjarlar, Istanbul 1924, 202.
1. Az eurépai irodalomban e kozlemény adatait osszevontan Franz Ba-
binger id. m.

® Elbeszélése sordn 6 maga mondja: ,,.... 1069 rebic-evvel 12-én
(= 1638. dec. 8-an) sziilettem* (Tarih I. k. 143. 1), ezt a kozlést egy
mésik helyen 27 évvel késébbi események elmonddsaval kapcsolatosan
megerdsiti. — (Babingernek Szilahtar sziiletése idejére vonatkozé adata:
Die Geschichtsschreiber der Osmanen 253. 1. tehat megfelelden javitands).

1% Gévay Antal, aki ,,A budai pasdk” c. gondos és nagy munkat
kivané dolgozatdhoz Szilahtar gazdag adatait is haszndlta forrasnak, 6t
1841-ben Funduklili-nek nevezi.
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csonyabb tisztségeket végig jart s 1V. Mehmed szultdn oldalan a
lengvelorszagi hadjaratban részt vett, Sahin aga f6-cunuch (bas
muszahib) partfogasa mellett bels§ szolgdlatra (a szeferli kogusba)
osztatott be, majd a szultani kertekbe (hasz bagese) palotadrnek
(bosztandzsi) neveztetett ki. A bécsi hadjarat alatt mar a szultan
kornyezetében teljesitett szolgalatot s e réven fontos aktusoknal —

mint maga mondja — szemtaninak lophatta be magat; latta ko-
vetek fogadasat, végig nézte Thokoly Imre megjelenését és hodo-
latat a szultdn el6tt — le is irja az esetet hosszasan —, jelen volt

nagyvezérek kinevezésénél, Kkiilonbizé szultanok trénbeszédeit
hallgatta végig. Kizben 6 maga is kiilonbozd tisztségeket viselt;
volt szultani turban-6r (diilbend gulami), kiponyeg-mester (csoka-
dar) s legutébb I1I. Ahmed alatt, szolgalatanak utolsé idejében
szilahtar: a szultan fegyverhordozoéja.

Vegyesen végzett apr6 és nagy szolgalatokat, fontosat és 1é-
nyegtelent, kozbe-kiizhe kénves feladatokat is megoldott. Alkudo-
zott lazadé bosztandzsikkal — egykori kartarsaival —, akik
zsoldjuk elmaradasa miatt a szultan fejére akartdk szakitani a
tronust, és lecsillapitotta dket; clesapott nagyvezértsl szerencsé-
sen visszaszerezte a nagyvezéri pecsétet s ezzel ziirzavaroknak
vette clejét sth. Legfajdalmasabb tiszte bizonyara az volt, mikor
I1. Musztafa eltemetését kellett rendeznie, mert & Musztafa szul-
tannak hiiséges szolgdja volt s ragaszkodasaért sok meleg sz6t ka-
pott téle jutalmul. Az 4j korszak valéban uj embercket emelvén
hatalomra, ezek 6t férfi kora teljében (46 éves kordaban) nyugdijba
kildték; zigolédas nélkiil allt félre és visszavonultan éldegélt
még husz évig, koriilbeliil 1723-ig.

Mar most nézziik munkdjukat és vizsgaljuk egymadashoz vald
viszonyukat.

Rasid, mint hivatalos torténetiré. hivatalos minéségben meghi-

zasbol irta munk4ajat, s azt ott kezdte, ahol elddje: Naimé. abba--

hagyta. tehat az 1703-ik évvel, s 1721-ig vitte; utélag feldolgozta
még a Naima altal toredékesen megirt 1660—1702 évek eseményeit,
teljes munkaja tehat az 1660—1721-es évek torténetét oleli fel.

Szilahtar szintén udvari ember volt, de nem volt hivatalos 161-
ténetird, s igy munkaja targvat szabadon valaszthatta meg. Kora-
nak divatja szerint kortorténetet szandékozvan irni. ahhoz Kjatib
Cselebi . Fezleke” c. munkajat'! valasztotta mintaképiil, ezt kivan-
ta formdban kovetni és korban — 1639-161 1720-ig — ezt folvtatta.
Az elbeszélés fonalat pontosan ott vette fel. ahol a , Fezleke” véget
ér, munkdajanak cimét is mintaképéhez alkalmazta s azt a .lez-
leke folytatasanaki? (Zejl-i Fezleke) nevezte.

Kjatib Cselebinek azonban van egy masik folytatdsa is:
NatmA. akinek munkéaja, utolsé 6t évében, Szilahtar munk4ajanak

11 Szemelvényeket magyar forditiasban kozolt beldle Kardacson Imre
az idézett Torok Torténetirok TI1. kotetében.

12 Ahmed Refik a munka kiaddsdhoz irott Bevezetésben azt mondja,
hogy Szilahtar csak a munkanak II. Musztafa tronralépéséig (1693-ig)
terjed6 szakaszat nevezte Zejl-i Fezleké-nek. A folvtatolagos résznck
maga II. Musztafa — aki, ugy latszik, uralkodasatél tobb hadi sikert
w(’;rt, mint amennyit elért — a Nuszret-name (,Gyézelem Konyve®) cimet
adta.

v



8t

elsé¢ 6t évével egvbeesik. Ha a két irondl ezt a kozos szakaszt
osszehasonlitjuk, koztiik szoros osszefiiggést taldlunk. Szilahtar
nagy szabadsdggal haszndlja Naimd munk&jat. helyenkint &tirja.
ami keleti iroknal gyakori szokas; hiszen tudjuk réluk. hogy kri-
tika nélkiil, esetleg csak stilaris valtoztatdssal vesznek 4t korabbi
munkékat s azokat mindaddig kovetik, amig sajat tapasztalatuk-
bol is van mondani valojuk. Igy tett Szilahtar is. aki tehat e téren
nem kiilonb, mint mesterel, akiktdl ezt tanulta.

Az 1659-es évnél Szilahtar elvalik Naimanak itt véget érg
munkajatél s az 1660. év eseményeinél Rasiddal talalkozik Gssze.
S ez a taldlkozds igen meglepd. A két egyvkord s most mar par-
huzamosan haladé ir6 munkai kozt megint szoros osszefiiggés
allapithaté meg, mely nemcsak kozos szerkezeti vonasokat, hanem
éveken 4t visszatérd, szordl-széra valé megegyezéseket is fel-
mutat.

Kapesolatuk vajjon hogvan magvarazhatd?

Az nem valészinii, hogy egymdstél meritettek volna. Résid
aligha meritett Szilahtarbél, az elismert stiliszta, a hivatalos tor-
ténetiré nem hajolhatott le a névtelen, ismeretlen Szilahtarhoz. De
S7ilahtar se haszndlhatta Rasid munkajat. mert ezt szerzdje iinne-
pélyesen bemutatta a szultdnnak, ezaltal mintegy imprimalta, s
foképen azért nem, mert az § munkdja (Szilahtaré) sokkal részle-
tesebb, némely részében o6t-hatszor is meghaladja Rasid munka-
janak terjedelmét. Valosziniibb, hogy kozis forrashol meritetiek
mindaketten. Szilahtar a Naima befejezett munk4ajanak felhaszna-
lasa utdn toredékes hagvatékat is elGvette, s ugvanezt tette Ra-
sid is; a kizos forrdst aztdn eltérden hasznaltak és sajat tapaszta-
lataikbél kiilonbozéképen egészitették ki.

Szilahtarnak a régebbi mulira nézve Naima nem volt egvediili
forrasa: felkutatott és hasznalt § masokat is, amire egves fejeze-
teinek ardnvaibol, némely esemény elnyvujtottabb elbeszélésébdl is
kivetkeztetni lehet. Igy pl. valészini, hogy a krétai haboru na-
gvon részletes leirasdhoz készen kapta az anvagot. a hadjaratnak
cgy bdbeszédii kronikajat. a Kopriilii-csalad korébdl. s viszont az
északi: lengyel- és oroszorszagi eseménvek elmondasanal megint
helvi forrast hasznalt, itt Hiiszein Vedzihit idézi hosszasan, aki
— krimi szdrmazdsi tatar lévén — ezen a teriileten tajékozott, ottho-
nosan mozgd személy volt. s e korszak tobbi iréjanak: Naimanak,
Rasidnak is forrasul szolgalt.

Ha részletes volt Szilahtar cléadasa a tavolabbi mult esemé-
nyeinél, még részletesebb s egvben kozvetlenebb is lett akkor, mi-
kor a maga férfikordhoz, a XVIL. szdzad utolsé évtizedeihez és
a szazadforduléhoz jutott el. Ennél a szakasznal rendszerint koz-
vetlen értesiiléseire tdmaszkodik, melveket valészinfileg egyide-
jileg dolgozott fel; az egves jelenetek leirdsa u. i. olyan részletes,
hogy azokat csupan emlékezethdl tigy leirni alig lett volna lehet-
séges, s helyenkint (pl. a bécsi hadjirat apré sikereinél) olvan
szubjektiv érzésekkel van 4tsz8ve, amilveneket Szilahtar csak e
sikerek hirének pillanatnvi hatdsa alatt élhetett 4t. de aligha ér-
zett késbb, a nagy vereségek és megalazasok idején.

Buda 1684-ik évi ostroméhoz szintén szobeli értesiilés és hiva-
talos iratok voltak forrasai. Majdnem bizonyos, hogy Budéardl ti-

Hadiorténelmi Kozlemények XXXIX, 6
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rok térkép is volt birtokaban.!* kiilonben nehezen volna elképzel-
hetd, hogy annyi topographiai részlet-adatot ismer Budan — ahol
meg se fordult — és hogy megjelilései kiszé a hossztit eldadas fo-
Iyamén tévedés alig cstszott be.

Hivatalos jelentésekbél'* vette az adatokat a Balkan-haborik
részletes leirdsdhoz, kiztiik Thioksly erdélyi expediciéjdhoz is,*®
s az a hosszas beszdmoldé, amelyben Ziilfikar aga bécsi kiildeté-
sérél (1688—1692) sz6l. szintén nem més, mint Ziilfikarnak jelen-
tésébdl®® atvett részlet.

Forrasaikkal, -melyekhez hasonlé életviszonyaik folytin egy-
formdn hozz4juthattak, Szilahtar és Réasid nem egyforman bannak.
Szilahtar beszédes, Résid sziikebb szavi, néha hozzifog egy ese-
mény elbeszéléséhez ha kozos a forrdsa. egészen gy mint Szi-
lahtar —, de odabb a torténetet mar Gsszevonja. Ha az 1684-ik
évi budai harcok leirdsat osszehasonlitjuk, Rasidnal az ostrom
egves mozzanatainak csak vdzlatat talaljuk, nala hidanyzik az a
nagyszamu topographiai adat, mi Szilahtar ezen fejezeteinek kii-
l6nos értéket ad, hianyzik az egyes ostromnapoknak, az ercsi iitko-
zetnek részletes torténete. sth.: ninesenek olvan egyéni reflexiéi,
milyeneket Szilahtar egyes szereplé személyeknek — kozelebbi is-
merdseinek — emlegetése kapcesan felidéz. szovege osszevontabb,
sovanyabb és hidnyosabbh.

Pedig azt se lehet mondani, hogy Rasid szindékosan akarna
rovidebb. tomorebb lenni. hogy ez volna a stilusa. Szivesen be-
szél el anekdota-szerli tirténcteket. ilvencket masokt6l is atvesz.
csodds eseményekrdl is tud. mintha hinne benniik; kettejiik koziil
csak 6 irja meg, hogy Buda felmentése a proféta kiszbenjarasé-
nak tulajdonitandé, a véd8k az ostrom alatt kétszer is lattak.
egyszer a varosban. egy madas alkalommal meg a mezén, amint
egy hivd tomeg kozepén a var felszabaditasaért imadkozott.'”

Kettejiik kozott Rasid fejlettebb stilusii ird. Flismert, tudatos

13 Tudvalevd, hogy Budanak két évvel késébbi, 1686-ik évi ostro-
mérél egv igen pontos torok térkép késziilt és maradt fenn Marsigli
hagvatékaban, amelyet Veress Endre j6 facsimilében, de nem mindeniitt
helves magvarazatokkal adott ki (Budapest Régiségei IX. kotet). (_Erre
a torok térképre, minthogv azon az 1684-ik ostrom leirdsa is jol kovet-
hets. az aldbbiakban tsébbszor fogunk hivatkozni). Feltehets, hogy ha-
sonlé térkép az 1684-ik évi ostromrél is késziilt és eljutott Konstanti-
napolvba Szilahtar kezéhez is.

* Hogy a harctéri jelentések nem a régi kronikdsok és a .fet}l-
name-szerkesztGk fellengzdé és kiodos stilusaban széltak, hanem 6szintén
és vilagosan tartdk fel a helvzetet, arra az aldbbi kozleménvben is lesz

élda.
P 15 Tarih 1. 525—529. 1. )

16 Ziilfikar volt az elsé torik kovet, aki helyesen fogta fel hiva-
tasat. Jelentése komoly bheszdmolé nemcsak a kovetség kiilsé életérdl,
hanem a kovetség korldtozott mozgési lehetGségeihez képest igen ta}‘tal—
mas t4jékoztatd a csdszdrsag katonai és gazdasagi szervezeteirdl, _viszo-
nvair6l is. Szilahtar, mint mondja (IT. 668. 1), csak néhiany feJezetgt irja
at a terjedelmes jelentésnek, mely ma is csak kéziratban tanulmanyoz-
haté. (A nvugati gviijtemények koziil a bécsi és a miincheni konyvtar
§rzi egv-egy példanyat).

17 Tarih 115 b L
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stiliszta, akinek allasanal fogva nem az a dolga, hogy kozonsé-
ges eseményeket jegyezzen fel emlékezetil. hanem hogy iinnepi
eseménveket és embereket irjon le. iinnepi forméaban. Palyaja

érinti a kolté palyajat. S valoban, ha Résid prézdja mogé tekin-

tink. ott latjuk 6t, mint a gy6zelmi jelentések (feth-namék) fogal-
mazo6jat, ami mar prézaban irott koltészet, s aztdn tovadbb a kotott
beszédd koli6t.® akinek stilusérzéke még a hivatalos iratok pon-
gvolasidgat sem t{iri s azokat is csak atdolgozva veszi at konv-
vébe.™

Szilahtar is szeretett volna ,,szépen’ irni, munkéja elején kisér-
letet is tett, hogy formaban is mélté legven elédjeihez és minta-
képeihez. De az emelkedett stilusban hamar kifaradt, feladta hat,
és nagyterjedelm@ munkajat népies fordulatokban, csipés vagy
ginyos szolasformédkban, kézmondasokban gazdag, de egyszeri
nyelven irta meg.

Természetesen az 8 nyelvi egyszerilségének is van hatéra,
stilusdnak vannak olyan sajdtsigai, melyeket az tdjabb nyelv fe-
leslegesnek tart, de az § kora még nem mellzhetett. Vannak jel-
z81, melyek az akkori nvelvben elvalaszthatatlanok voltak f&-
neveikt8l., noha haszndlatuk fokozott pleonazmust jelentett, van-
nak szerkesztési vagy kifejezésbeli formai, melyveket vilagosab-
bakkal tudott volna pétolni, de nem tehette, mert emezeket az
irodalmi nyelv nem haszn4lta. Kortarsainak megitélése szerint &
tdlsdgosan egyszerli és disztelen, a késébbi nemzedékek is vala-
hogy ilyenforméan vélekedtek réla és kétszaz év alatt alig foglal-
koztak vele. Kiadasa is ezért keriilt csak most sorra, Ahmed
Refik szinte az ismeretlenségbdl emelte ki.

Pedig, mint egy aldbb kozlésre is keriilé fejezete mutatja,
Szilahtar nemcsak bészavi forrds, hanem helyenkint hatasos iré
is. aki bizonyos helyzetek érdekességét visszatiikrizteini, kritikus
pillanatok lelki fesziiliségét érzékeltetni tudja. Itt elsé sorban
arra a fejezetre gondolok, melyben az 1684-ben méar régéta ostro-
molt Budéaba bekiildiott csaszari kovet fogadédsat, az ostromlé se-
reg vezérének lizenetét és az ezzel kapcsolatos targyaldst beszéli
el.2® Szilahtar ennél az eseménynél nem voli szemtand, nem is
tartozkodott Budan; péarbeszédei tehat, melvet alakjai valtanak.
koltottek, megirasuk az 6 sajat munkaja.®* Az egész jelenetet olyan
plasztikusan allitia az ember szeme elé, hogy az olvasét magaval
ragadja az esemény izgalma s rokonszenvét is megnyeri az
ostromlottak szamara. — hisz Sk latszanak gyengébbeknek. Az
ostromolt pasa gy tesz, mint aki a var feladasa koriil dénteni nem
mer, vagy nem akar; osszehivja tehat a véarbeli oregeket, az aga-

18 Rasid irt ezy divant és miivelgje volt egv keleti verses miifajnak,
mely a torokoknél is viragzoti: kozkutakra, mohamedan templomokra,
altaldban kozépiiletek bejarata folé alkalmazni szokott verses felira-
toknak.,

19 T.. Ahmed Refik: Alimlar ve san‘atkjarlar (,Tuddsok és miivészek)
c. tanulmédnvsorozatiban. Istanbul 1924, 327. 1

20 I, a kovetkezd szdmban megjelenendd ,,Miksa herceg megérke-
zik..."“ c¢. fejezetet.

21 R4sid is tud a kovet kiildetésérdl, de azt mds idépontra teszi s a
vele kapcsolatos eseményt egészen roviden foglalja &ssze.

6*



84

kat. s felszélitja 6ket, hogy nyilatkozzanak. Ezek fesziilt vitat
_fol):tatnak az élet‘ és haldl kérdése felett: vajjon ellendlljanak-e:
tovabb, vagy atadjik a varat. Végiil is megtagadjak a kivetelést.
S az utols6 szavak, melyekkel a kivetet elutasitjdk és utjara
eres,ztlk, (,)ly"an megrazé erdvel birnak, mint egy dramai jelenet
hatasos zar6 szavai. Az ember szinte érzi a pillanat fesziiltségét,
a magukba roskadt pasik és agdk arcan latja a megdibbenést,
latja a szétlan-mozdulatlan testtartisat olyan embereknek, akik
most mondtdk ki sajat halalos itéletiiket.

Az ember hajlandé volna arra gondolni, hogy a nagy torok
siker, az ostrom visszaverésébsl fakadé orom készteti és képesiti
Szilahtart e szép fejezet megirasara. De egyes tovabbi részletei,
példaul Redzseb pasa sorozatos balkani vereségeinek helyenkint
nagyon szépen megirt fejezete?? a bizonysag, hogy sikertelenségek
is meg tudjak ihletni tollit. Es elényosen jellemzé ra, hogy nem
a formai stilus, nem tartalom-nélkiili iires szavak j6l hangzé cso-
portositasa — a torok torténeirdsnak ez az epidemikus tiinete
—, hanem tartalmi gazdagsig és érzelmeinek mélysége emeli tar-
sai 6lé, amiért igazan sajnédlni lehet, hogy munkajanak nem min-
den fejezetét dolgozta ki egyforma gonddal.

Masrészt az is megallapithaté réla, hogy az eseményeket torok
szemmel nézi, nala az események torok akcidk szerint csoporto-
sulnak, torokok tetteibdl tevédnek ssze; ostrom nem az ellenség
rohamaibél, hanem a ,diadalmas mohamedan gazik* kirohana-
saibél all, még vesztett iitkozeteknél is 6k az aktiv tényezdk, nem
az ellenség iildozi 8ket, hanem 8k vonulnak vissza. s idébeli. pon-
tos megjelolést is f6leg torok akcidk kapnak. M&skor fontos ese-
ménveket se méltat hosszas targyaldsra, ha azokhoz torok dicsé-
ség emléke nem f{iz8dik; pl. miutdn Buda 1684-ik évi sikeres vé-
delmének részletezésében iveken 4t gyvonvorkodik, az 1686-ik évi
ostromot és Buda elvesztését alig két oldalon foglalja ossze.

Az a hatvan esztend8. melynek torténetét Szilahtar munka-
janak targyava tette, Torokorszag torténetében egyvike az esemé-
nyekben leggazdagabb, legszerencsétlenebb korszakoknak. Szilah-
tar 6t szultan uralkodését élte 4t: IV. Mehmed, II. Sziilejman, II.
Ahmed, I1. Musztafa és T1T. Ahmed korat., el lehet mondani réla,
hogy atlagos emberi életkor alatt valéban rendkiviili idéket élt.
Hazéja azon belsd valsagok és razkédasok utén, melyek a XVII
szazad elsG felében érték és tekintélyét megtépaztak, mintha kissé
megerdsodott, megifjidott volna: a K'dlpriiliiek altal megreformalt
hadserege megtorte Erdély és Lengvelorszdg erejét, Kréta elfog-
lalasaval megcsonkitotta Velencéét s Bécs elfoglaldsdval a csa-
szart akarta megalazni. Szilahtar sokat latott és hallott a vallalko-
zésok el6késziileteirdl, egviitt ment a seregekkel vagy kisérte
ket, latta ragyogd felvonulasaikat — kozottiik a legpompésabbat,
legnagyszeriibbet: a bécsiét —, aztan hirtelen letorésiiket, a }’ntet-
lenek kétségbeejt elGnyomulasat, par évvel Bécs ostroma utdn —
Drinapoly kapkodé erdditését. s amit torok ember még nem latott:
az udvar rémiiletét. A hanvatlast két évtizedre nyulé nehéz kiiz-

22 Tarih 11. 459—471. 1. — A balkéni események kapesdn sokat sz6l
Thoékolyrdl, majdnem laponkint emliti nevét.
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delem se tudta megéllitani, a véres harcnak beismerés lett a vége,
bevalldsa annak, hogy az igaz hitnek és Allah arnyékanak ellen-
ségei erbsebbek, mint hivei.

A gyorsan pergd, valtozatos események révén Szilahtar egy-
forméan 1id6zik a birodalom korményzati kozpontjaiban — Isz-
tanbulban, Drindapolyban — és a vidéken. Amott a kormanyzatra,
az udvari élet iinnepélyes kiilsGségeire és koznapi életére, a varosi
élet mozzanataira taldlunk szinte példatlan mennvyiségii adatot,
tobbet, mint barmely kortadrsanal s elédjénél. A legtobb megvila-
gitds természetesen a févarost, Isztanbult éri, e varosnak torok
topographiaja, politikai és egyhazi élete, ipara és kereskedelme
Szilahtar szapora beszédjébdl egyre hatérozottabb alakot nyer,
ami annal orvendetesebb, mert valamiképen okmanytarak hia-
nyaban is megismerhetjiik ezt a varost, hosszi idén a4t a magyar
foldnek is egyik févarosat.

Vidéki iigyekkel Szilahtar a harcok elbeszélése kapcsan
foglalkozik. Erre b6éven van alkalma, mert az egész birodalom
egyetlen hullamz6 csatatér, a XVII. szazad masodik felében a
birodalomnak annyi hdbortja van, amennyit mar maga sem akart,
noha egyébként kereste a haborut, mert fennmaradasa konstruk-
ci6janal fogva csak harcok kozott volt lehetséges. Ahogy a
magyarorszagi haborid' egészen Drindpolyig koézvetleniil felka-
varta a Balkan-félsziget életét, ugyanigy daltak hadak maés tar-
iomanyokban is, részben kiilsG ellenség, részben belsé lazadé erdk,
s a nagy birodalomnak alig volt olvan sziglete, mellyel Szilahtar-
nak a hadi események kapcsan ne kellene foglalkoznia.

Fléadasaban mohamedan intézmények oltenek alakot, szoka-
sok clevenednek meg, emberi jellemek tinnek fol és formalddnak
ki. Rajongd derviseket taldlunk nala, akik fegyver nélkiil, pusz-
tan a it erejével akarjdk térdre kénvszeriteni a gyaurokat, mint
egvkor a keresztes hadak fanatikusai, — aztdn dervis lelkiiletd
pasakat. akik egvkedviien megnvugszanak abban, hogy szerencsét-
len sorsuk dicstelen végéhez ért: majd oktalan politikusok és okos
rabl6vezérek. kapzsi tolvajok és békezii adakozék alakjai vélta-
koznak frasdban. s ahogy benne magéban van lélek, ugyanugy
szivesen veszi azt észre masban is.

Nézziink erre egy példat. vegyviik Kara Musztafa halalat gy,
ahogy azt Szilahtar harmincéves koradban hallotta és megirta.
Kara Musztafa neve eléggé ismert, tudjuk réla, hogy nagyra-
vagyvd ember volt, Szilahtar is olyannak irja le: a magyar koronét
akarta fejére tenni s titkos céljaért szultani urat is félre vezette.
A nagyvezér a héesi vereség utdn Belgradba ment, még mint
nagvvezér miikodott, de mar varva biztos halalos itéletére, amely
elél az ndvarban nevelkedett vezérek — szinte hihetetlen szubordi-
néciéval — nem is prébaltak szikéssel menekiilni. Fgy napon ép-
pen imaba volt meriilve. mikor lédobogast hallott, lovas posta
érkezett az udvartél. Hidegen kérdezte, vajjon a halédlos itéletet
hoztdk-e. s az igenld valaszra id8t kért, hogy imajat befejezhesse.
S ekkor a szultin héhéraibél kilép az ember, a lélek: tiirelemmel
varnak aldozatukra. ez pedig imdaja utdn elrendezi szakallat —
nehogy osszekécoljak. mert hurokkal fogjdk megfojtani — s aztdn
€l6lép, annyi batorsaggal és mohamedan Snmegtagadassal, amennyi
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hittel és rajongassal szaz évvel késébb romantikus szabadsaghdsiok
mennek a halalba.

Szekfli Gyuldnak a torck torténetirokrol szolg katfékritikai
tanulmanya® — azon forrdsok alapjan, melyek 1916-ban rendel-
kezésre allottak — meghatarozza a torok elbeszélé katfék értékét
és viszonyat az eurépaiakhoz. Azéta djabb forrasok alig keriiltek
nyilvénosségra, s mivel a 616k szellemi élet lokemes fejlddést a
\VIL szdzad mésodik felében semilyen vonatkozasban nem mutat
fel, a torténetirds teriiletén se varhatunk olyan forras felbukka-
néasara. amely el8deitd]l lényegesen kiilonbozne.

Az viszont kétségtelen, hogy a kétszaz éves fejlédés végén allé
Szilahtar egyben a fejlédésnek felsg fokat is jelenti, hogy mun-
kija nemcsak a multtal szemben jelent halad4st. hanem a kovet-
kezé XVIII. szdzaddal szemben is, amely egy idé mulva megint
tagabb teret fog engedni a perzsa szellemi befolyasnak s ezzel a
formalizmusnak. Az aldbb kézlésre keriil szemelvény bizonvitja
az elmondottakat, de egvben tsbh tekintetben mddositani fogja
a torok elbeszélgkrdl alakitott véleményiinket, — igaz, még min-
dig nem a végsd sz erejével, mert a kozlemény szemelvény lévén,
nem tiikrézi vissza a teljes m minden sajatsagat.

A magyar kutatds — mint emlitettiik — a 200 éves torok kor-
szaknak torok elbeszéld kutféit akképpen ismertetie, hogy nag
torok krénikdkbdél a magyar vonatkozasi bekezdéseket kereste
ki és forditotta le.

Bizonyara nem egvediilallé, mégesak nem is djszertt az a vé-
lekedés, hogy az ismertetésnek ez a forméja az elsd érdeklfdést
ugvan kielégithette, de amellett, hogy magan viseli a kezdetleges-
ség, a csonkasag bélyegét, kiteszi magit és az olvasét anmak a
veszélynek, hogy egvoldali lesz s idével elégtelen marad.

Arra nem vagvunk képesek és — sajnos — gondolnunk sem
lehet, hogy egy vagy tobb torok ir6t ne csak magyar vonatkoza-
saiban, hanem egész terjedelmében iiltessiink 4t magyar nvelvre;
erre nincs is sziikség, s nem is akdrmelyik toriok elbeszélg érné
meg a faradtsdgot. Azonban természetes, hogy miutdn az elédik
faradozdsanak gviimoleseit birjuk s a torok irék kozvetleniil rank
vonatkozé szakaszait forditasban ismerjiik, — most mar tébbet ki-
vannank. Miutdn nem szenved kétséget. hogy a torik elbeszéld
kitfok kiilonosen élénk érdeklddésre talaltak és magyarra forditva
lényegesen elémozditottdk a torok-magyar érintkezések megisme-
rését, 6hajtandé volna, hogy a megkezdett munka folytatasra
talaljon. Nevezetesen — tovabbra is csak az elbeszéld kiatfaknél
maradva — arra szeretnék ramutatni, hogy nem volna szabad
mindvégig a magvar vonatkozési fejezetek megismerésével meg-
elégedniink, hanem a torok iréknak most mar alaposabb megisme-
rését és ismertetését kellene célul kitdizniink. logy megint gy
példaval éljek, emlékezetbe idézem a szultdn viszonyat kisdzsiat
birtokaihoz, amely kozépiskolai tankonyveinkt6l szinte magas
felkésziiltségli tudoméanvos munkékig szazadokon &t abban a
sztereotip formaban szokott kifejezésre taldlni. hogy .a szultan

23 Az idézett Torok Torténetirok 111 kotetének .Bevezetéséhen™,
Budapest 1916.
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egy fG6embere felldzadvan®, kényszeritette 8t hadainak megosz-
tasara vagy visszavondsara ... Vagy egy masik példat idézek: irdink
kiilonosen a XVII. szazadbeli torok torténet kapcsan sokat emle-
getik az ulemdk és sejchiiliszlam befolyasat, anélkiil, hogy olva-
s6ikban réluk vildgos képet tudnénak kialakitani.

Véleményem szerint az volna kivanatos., hogy a torok el-
beszélé kiutféknek ne csak magyar vonatkozasa fejezetei fordit-
tassanak le magyarra, hanem egyes részeik, egy-két évtizednek
torténete: teljes egészében. Hogv csak az elébbi példdknal marad-
junk. nem érdek nélkiil tudndnk meg, hogy mi volt az az ok, amely
Anatoliat szazadokon keresztiil forrongasban tartotta s ontudat-
lanul is a kereszténvek szovetségesévé tette, miért és hogvan kel-
lett ezt a nagy tartomanyt majdnem minden évtizedben djra meg-
héditani, és szintén csak hasznunkra valna, ha a mohamedan egy-
hazi korok céljairol. politikai befolydsarsl sth. tajékozottabbak
volnank.

Fgv ilven kisérletnek tovabbi eredménve volna. hogy 1j ol-
dalrél alaposabban ismernénk meg a torok irékat. olyan vonatko-
zasaikban, melyekr8l magvar reiacick kapesan nem értesiilhetiink,
Amennvyire igaz az a megallapitds, hogy a torok irék féleg hadi
eseményekkel szeretnek foglalkozni, épugy igaz az is, hogy pusz-
tdn magvarorszagi kapcsolatban mast nem is varhatunk téliik. A
magvar fold hadi zéna volt, végvidék, melynek az & szemiikben
nem igen voltak mas eseményei, mint katonaiak, s ezek is sokszor
csak helyi érdekiiek voltak; a politikai, egyh4zi és tarsadalmi élet
azon mozzanatai, melvek a magvarorszagi eseményeket eldidéz-
ték, a févarosban: Isztanbulban folytak le, meg is vannak irdink-
nal irva, de — mar egy masik fejezetben. Tajékozottsdgunk azért
maradt eddig is homalyos és egyoldali, mert érdekl8désiink korét
mi magunk szabtuk szikre.

Igaz, a torok iréknak olyan ismertetése mellett, melyet itt
érintettem, a magyar iigy elveszitené azt a kiemelt helyzetet, me-
Iyet az eddig kovetett médszer juttatott neki. s kiscbb jelents-
sége szerint hatrabb szorulna. De az & elszigetelt képe helyett szé-
lesebb vazlatot kapnank az egész nagy birodalomrol, ismereteink
clmélyednének, latékiriink szélesebb és tisztabb lenne.

Azt hiszem. egy ilven kisérletre alkalmas volna Szilahtar; az
aldbbi szemelvény ennek megbecslésére is alkalmas lehet.

Bécs alatt a torok hadsereg 1683. szeptember 12-én silyos ve-
reséget szenvedett, de nem semmisiilt meg. A nagyvezér par napra
clészor Gy6rnél, késébb hosszabb idére Budan allapodott meg,
hogy seregének roncsait Gsszegviijtse és Gjjaszervezze.

A vereség hire egyelére a birodalom belsejében, a szultian
kornyezetében sem idézett eld péanikot. A szultan, ki a sereget
Belgradig kisérte és a hadjarat ideje alatt félévet itt toltott, szep-
tember 21-én értesiilt elészor seregének sorsarsl, a taborbél hozza
kiildott Telhiszi**? Iszmail aga szobeli jelentésébdl. Bizalmat ekkor
még nem vonta meg vezérétdl, sét kitiintetéseket kiildott neki, s
hogy nyugalmat és j6 példat mutasson, 6 maga egyeldre még Bel-

a felhisi egy rang: a szultdn elé terjesztendd nagyvezéri jelentések
fogalmazdja.

i
i3 .
indhr, dant o
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gradban maradt s csak hdrom hét mulva, az elsé riadalom elosz-
lasa utan adta at gzt a helyet a hadseregfévezérség szamara téli
szallashelyiil >

A nagyvezér szeptember 22-én érkezett Budara. Elsg intézke-
dései kozé tartozik, hogy Ibrahim budai pasat, aki Bécs ostromat
nyiltan és batran ellenezte, azon az iiriigyon, hogy a hadjarat sza-
botalasaval oka volt a vereségnek. kivégeztette, s helyébe Kara
Mehmedet nevezte ki, s ugyandét rovidesen kirendelte a Duna bal
partjan elényomulé keresztény hadak ellen. ¢ maga még hdrom
hetet Budan toltétt, bevarta az 8szi id8k bekszontését, aztan Buda
védsjévé kinevezte Abaza Szari Hiiszein damaszkuszi bejlerbejt,
s oktéber 16-4n, a Parkanynél (oktéber 9-én) elszenvedett djabb
torok vereség hirének terhével Belgradba indult.

A szultdnt mér nem talalta itt, az mar uton volt Isztanbul
felé (s vele irénk: Szilahtar is, aki az egész hadjarat alatt szultani
ura mellett szolgalt), ahol révidesen az udvari politika cselszivé-
nvel kozé, a nagyvezér ellenségeinek befolyasa ald keriilt. A szul-
téni udvar ekkori nagyjai koziil elsésorban a dar-us-szadet aga-
szi: Juszuf és a f8 istallé-mester (biijiik mirahor): Bosnak Szari
Sziilejman szGtték a terveket Kara Musztafa megbuktatasara.
rettegve attél a lehetdségtél, hogy a nagyvezér gydztesen tér
vissza a hadjarath6l, mert az az 6 bukéasukat s egyben haldlukat
jelentené. Mikor teh4t Sziilejman a nagyvezér seregének vereségé-
rdl értestlt, lelkendezve rohant hireivel Juszuf agdhoz, s a két jé
barat., félretéve a birodalom sorsan minden aggodalmat, ,zseb-
kenddket lengetve tancra perdiilt.”?s

Rabeszélésiikre szovetkezett veliik a nagyvezér egvkori part-
fogoltja, aki az 6 tdmogatdsa alatt emelkedett fol a kajmakam
méliésagaig: Kara Thrahim, abban a reményben. hogy nagyvezér
lehet. Harmuk tervszerit vddaskodasa célt ért, sikeriilt a szultan-
nal elhitetniok a nagvvezér hiitlenségét s irashan kiadatni ha-
lalos itéletét. A kapudzsik kethiidaja és a csaus basi december
15-én kaptak kézhez a parancsot. azonnal utra keltek Belgrad felé

s december 25-én — mint lattuk — végrehajtottdk az itéletet a
halalaban hés nagyvezéren.
A kormany Kara Ibrahim elngklete alatt — aki rivid iddre

tényleg nagvvezér lett — sietve hozzafogott, hogy a korményzat és
a hadsereg kereteit helyredllitsa és lehetoleg gyorsan kitsltse, Llé-
szor a fovezér személvérdl kellett hatdrozni. Régebben, mikor a
birodalom aktiv politikat folvtatott, fontos haborik vezérletét a
szultan vagy a nagyvezér vallalta, azzal is jelezve a hadjarat fon-
tossagat. A mostani haborti azonban mAar nem a porta habordja
volt, kilatasai sem voltak biztaték, s czért vezetését se a szultan,
sc a nagyvezér nem merte vallalni. Aggodalmukat alig lep-
lezte az a magvarazat, hogy jelenlétiikre a kiilonbiz hatarokon
— Magvarorszagon, Boszniaban, Kréta szigetén, a kisazsiai par-
tokon, a lengvel végeken — sziikséges védelem kozponti irdnyi-
tasa végett a févarosban lesz sziikség. ]

Magyvarorszagba tehat tgy, mint a tobbi veszélyeztetett vi-

24 Szilahtar, Tarih II. k. 117. s kov. 1L
25 Szilahtar, Tarih II. k. 117. s kov. 1l
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«ékre févezért: szerdart rendeltek ki. A magyarorszagi végek vé-

delmét Bekri Musztafa® pasdra biztdk, aki a bécsi hadjaratban
mint a gvalogsag féparancsnoka (janicsar-aga) vett részt, s az
eldkésziiletekre pénzt és foleg széleskori folhatalmazast adtak
neki. Mozgasat lasstisdg és nehézkesség jellemzi, aminek seregének
gvengeségén kiviil betegeskedése volt az oka.

Budai pasianak meghagytdk Kara Mehmedet, kit még az
elébbi nagvvezér mnevezett ki. Kara Mchmed testéresapatnal
kezdte szolgalatat (bosztandzsi basi volt), utébb a Dnyepernél,
késébb Moreaban szolgalt s legutébb a diarbekiri bejlerbej tisz-
tét viselte. \ho‘r\ Szilahtar jellemzi, .tanulatlan ostoba torok™®”
volt. durva és erdszakos jellemvonasokkal. aki embereinek sokat
elnézett — ezek a béesi hadjarat alatt allitélag 200 lanyt meg-
gvalaztak —. de ha kellett m\ulrc fogta és cgykedviien fol is al-
(]07&1 Oket. A Dbéesi hadjaratban 6 haladt a hd(lse reg élén, csapa-
tai bevették Hainburgot. résztvettek Bées ostromdaban, majd a
felment§ sereg kozeledésének hirére a torok tdbor védelmé-
ben a Kahlenbergen. A nagv Oszecsapashél szerencsésen meg-
menekiilt s Buda alatt, hol a megvert sereg gviilekezett, a nagy-
vezértol a budai vil4jetet kapta. Par nappal késébb a Parkdny
felé nyomulé keresztény csapatok ellen kiildetett ki févezérnek.
de itt sem volt szerencséje, serege vereséget szenvedett s § maga
is csak tgy tudott megmenekiilni, hogy a tulsé partra érve a
Duna hidjat maga mogott foltépette. Fzaltal az ellenség iildozését

ugyan késleltette, de sajat seregének ecgy részét gyvavan elarulta.
amiért bizonvara fejét vesztette volna, ha a porta nem lett volna

oly szorult helyzetben.?®

A bekivetkezd eseménveknek harmadik fészerepléie Sejtan
(.Satan’) ﬂ)rahim \olt. aki zajos é]efmodiétol kapta melléknevét
Anatoliai szarinazasi ember. 1637-t8l négy éven at bas defterdar
volt. Kopriilii kiséretében résztvett a jendi hadjdratban., késébb
Fmr\lptoml)dn. Diarbekirben. Kandidban. Damaszkuszban szolgalt
mint bejlerbej. a lengvel harctéren volt szerddr. harcolt Morea-
ban. 1694-ben megint a diarbekiri bejlerbei tisztét viselte s innen
rendeltetett ki. mint Buda védéje (muhéafiz). az itteni beilerl)ei
tdmogatdsara. A sztambuli kormany sokat vart tSle és siirg8sen be-
rendelte 8t Anatolia keleti végérdl. honnan az it mar Drindpolvig
hatvan allomas. Azért is sietnie kellett, mert a szerddar — Bekri
Musztafa — bhetegeskedett, sokan mar halalat vartak s utédjanak
6t emlegették.?®

26 Buda felmentése utin mint kanizsai bejlerbej teljesitett a magvar
végeken szolgdlatot (Szilahtar 11. k. 185. 1), 1687 elején ismét janicsar
aga. 1689-ben a magvarorszagi harctereken szerdar volt. Az utobbi év
végen a szolgdlat alél felmentetett s néhany hénap mulva meghalt. (U.
o. 11 261., 485.. 488. 11.).

27 U. o. T1. 104. 1.

28 U. o. II. k. 11, 89., 97. 103., 124., 126—127., 183. 1. — Palyafuta-
sdnak fébb mozzanatait 1. Gévav Antalndl (A budai pasdk. Bées 1841,
51. 1.). aki Szilahtar (Gévay szerint: Funduklili) adatait is felhasznalja.

29 Az ostrom utan mint aleppd6i vali, az 1685-ik évi magyarorszagi
hadjiarathoz szerddrnak neveztetett ki. Esztergomot vette ostrom ala, de
a Duna mellett vereséget szenvedett. Ezt és mas balsikereit, féleg Ujvar
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Buda sikeres védelmét az 6 miitkodésének tulajdonitotték s a
kitiintetések kozott, melyekkel a szultdn elhalmozta, egyike volt
a legszebbekncek és a legritkdbbaknak, hogy nevét szultani ferman
»Melek [brahim“-ra (,Angyal Ibrahim‘) valtoztatta.

Tudjuk, hogy a keresztény hadmiiveletek célja Buda vissza-
foglalasa volt. Tudta ezt a torok korméany is, egvebek kozitt a
szerdartol 1s, aki Belgradbdl 1684 marcius elején erre nyomatéko-
san figyelmeztette.?°

A tadmadas valéban megindult. Az alabbi kozlemény a Buda
koriil 1684-ben lezajlott harcokat és Budanak ostroméat beszéli el.®?

IL.

Bekri Musztafa vezir-pasa, magyarorszagi szerdar szereplése;
Buda varanak hosszi ostroma és felmentése.

Az év napéjegvenlSsége napjan®® a szerdar megbizatasihoz
hiven kiszallt a belgradi mezdn feldllitott tabori satrdba, ahol a
févarosbol elkiildott diarbekiri bejlerbej: Sejtan lbrahim vezir-
pasa is megjelent, miutan Hiszardzsiknal®?2 nagy pompéval atkelt
a foly6n s harom napig ott id6zott és tandeskozott. Ibrahim pasa-
nak az volt a véleménye, hogy az ellenség Budat fogja megtamad-
ni. s azt kivadnta. hogy 6 — minthogy a padisah 6felsége &ltal
e fontos mohamedén végvarnak. a birodalom kulesanak parancs-
nokaul neveztetett ki — megfeleld sereggel azonnal Budara me-
hessen, a kozelben &llomasoz6 csapatok pedig, anélkiil hogyv a ta-
volabbrél érkezdéket bevarnik, gyorsan. még mieldtt az ellenség
Buda alad érkeznék, kiildessenek utana. Ennek megfelelden a Sza-
van atkelt a zimonvi oldalra®® s elindult Buda felé.

Musztafa3®a vezir-pasa ezutdn meghagvta Szerém és Szemendre
szandzsdkok katonainak, a Pozsegaban teleld egviptomi csapatok-

elvesztését, ellenségei felhasznaltak ellene, egy tandcskozason, melvnek
Szilahtar is fiiltantija volt, kivégzését hoztik javaslatba s miutén ahhoz
a szultin hozzajaruldsat megnyerték, az itéletet 1685. végén Belgradban
sietve végrehajtottdk. A nagy sietségnek az volt a magvarazata, hogy a
szultdn esetleges kegvelme ne talalja életben a 90 éves vezért, és az ara
lett — Szilahtar szerint — 1686-ban Buda elvesztése, ami nem
kovetkezett volna be, ha a var védelméhez az 6 katonai tuddsa is hozza-
jarulhatott volna. (I1. 135, 145, 182—183., 216., 257. 1l.).

30 Szjlahtar, Tarih 11. 126. 1.

31 Szilahtar kiadott szévegének 11. k. 139—177. 1. .

32 A torokben: 1096. nevriiz-i sultani napjdn. azaz 1684, marc.
21-én.
32a Belgradtol keletre a Duna jobb partjan, hajohidjat Evlia Cse-
lebi emliti (Magvarorszagi utazdasai 1660—1664., Karacson Imre fordita-
saban, Budapest 1904, I. k. 4. L).

33 A Szava zimonvi hajéhidjat emliti és leirja Evlia Cselebi (i. m.
I. k. 175. 1) A hajohid a vizen til colophidban folytatédott. hossziisagat
néhany sorral alabb Szilahtar is kiemeli.

33a T. i, Bekri Musztafa, akit Szilahtar tobbszor roviden Musztafd-
nak nevez.
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nak,** tovabbd a pesti siksagon teleld Nireddin®® Iszmet giraj-
hercegnek és a tatar csapatoknak s végiil Abd-ul Muemin pasa ka-
ramaniai bejlerbejnek, hogy menjenek az eldbbi utén, s a szultani
sereggel®® néhany nap mulva a Sz4védn vert hosszi hidon 6 magais
aikelt a zimonyi mezdére és ott tabort iitott. a téli taborban tar-
tézkodd tiobbi vezirnek, parancsnoknak és csapatnak pedig meg-
parancsolta, hogy sietve ecsatlakozzanak hozza. Egy hénapig vart
a csapatok gyiilekezésére, de mihelyt hire jott, hogy az ellenséges
sereg megindult, tovdbb nem birta tiirelemmel. s 30.000 fényi se-
regével dzemazi-iil-evvel 3-én®*" Zimonybél az ellenség felé indult.
Az eszéki hidnal megpihenve, Bosnak Oszman®® vezir-pasa da-
maszkuszi és Cserkesz Ahmed® pasa adanai bejlerbejt ill§ disz-
kopennvyel tiintette ki, mert kivalé csapatokat hoztak magukkal. s
harom napi tdborozas utan, amely i1d3 alatt a legénység kozt a ga-
bonat osztottdk ki. a hidon atkelt a talsé partra.

Az ellenség megszillja Visegradot.

Lipét nemcse csaszar bosszit akart allni az oszmanlikon. L
célbol 30.000 fénvi sajat nemcse serege és a keresztény kirdlyoktol
kapott, ésszesen 200.000 fényi gyvalogos és lovas hadai élére a hét
kirdly egvikét, Lutron herceg brandenburgi uralkodét*® tette s a
komaromi szigeten 80 baljemez-, 30 bombavetd- és 300 sahi zar-
buzan-agyiat és nagymennvyiségii hadiszert gviijtott.

I’z a sereg a Dunan vert hidon atkelt a dzsigerdeleni partra.
ezen a Duna mellett Dzsigerdelenig?’ nyomult, itt megint az esz-

3 A csapatok tengeri szallitasiban ekkor is, akdr a magyarsag elsé
torok harcaiban, olasz hajésok nvujtottak segitséget a torokségnek: a
3000 egviptomi katondt tiz velencel galva szallitotta Alexandriahdl
Szalonikibe, ahonnan Belgradon 4t kiildettek Bécs ald. Utobb 17 gdlvan
tjabb 3000 egviptomi jott &t a tengeren, ezittal Isztanbul kikitéjébe
(Szilahtar TI. 116., 199. 1)

35 Niireddin itt nem név, hanem cim. melvet csak a kdni csalad
férfitagja kaphat. A cim 1584 éta 4ll fonn, viselje rangban a trénorokos
utdn kovetkezik. Iszmet egyben az akkori kannak, Szelimnek fia volt.
(Hammer: Geschichte des Osmanischen Reiches 2. kiad. IT. 501. 1.)

3¢ Szilahtar mindig szultdni seregnek (ordu-i hiimajun) nevezi azt
a sereget, melvnek élén a szultdn helyettese, a szultantél kinevezett szer-
dar all; utébbi kisebb feladatok megolddsara szintén kinevezhet szer-
dart, de ennek serege mar nem ,szultdni hadsereg.

87 — (1684) &pr. 19-én.

38 Bosnak Oszman pasa Bécsnél elfogott leveles ladajat, mely késébb
a karlsruhei levéltarba keriilt, Babinger Ferenc adta ki: Das Archiv des
Bosniaken Osman Pascha cimen, Berlinben 1931. (Ismertettem a Levél-
tari Kozleményvek X. évf. 148—152. 11, ott a pasa életrajzi adatai dssze-
foglalva megtaldlhatéic). i

30 Késobb az ostromolt Budanak egvik védaje lett.

40 A hét kiraly' a hét vélasztéfejedelmet jelenti, a ‘Lutron herseki
Brande burk hakimi’ Karoly lotharingiai herceg nevének elferditése.

11 Az Esztergommal szemkozt 4116 torok hidfs és er6ditmény torok
neve Dzsigerdelen (tiidét vagy majat atlvukaszté’) vagy Dazsigerdelen
fe’lrkani (Dzsigerdelen paldnkja vagv parkan-a‘), ebbél a késébbi: Par-
xdny.
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tergomi oldalra kelt at s redzeb hé 1-én*? koriilzarta a Duna part-
jan allé mohamedan varat, Visegradot. Az ostromlottak hat napi
harc utdn a varat emberanvag, hadi- és élelmiszer hidnya miatt
kénytelenek voltak feladni. Az ellenség mindnyédjukat bantatlanul
Budara kiildte, a varat megszallta és felszerelte.

Kara Mehmed vezir-pasa budai bejlerbej annak hirére, hogy
az ellenség FEsztergomnal a Dunan mar atkelt s ezen var*® ala
myvomult, kethiiddjanak. Riisztem aganak** vezetése alatt Niured-
din Iszmet krimi herceget a tatarokkal. Ahmed pasa hercegovinai
miiteszarrifot. a budai giiniilliilket és szpahikat, a szemendrei csa-
patokat és a pesti hajosokat® azzal kiildte el, hogv az ellenség
tabordt Esztergom alatt rohanjidk meg. A kan-zade herceg varat-
lan tdmaddsdval az ellenség taborat valoban meglepte s agy szét-
verte. mint mikor a mészaros juhnyaj kiozé csap, s 2000 hitetlent
megolt*®. De a hitetlenek sokan voltak s révidesen Osszeszedték
magukat, mire a hdtulrél j5v6 mohamedan csapatok megrendiil-
tek és visszavonultak. Ha ekkor nagyobb sereg lett volna kéznél,
nagy csapast lehetett volna mérni az ellenségre. A nagyhatalmi
isteni felségnek azonban az volt az akarata. hogy Buda ostrom
ala vétessék s a jive eseménvei bekivetkezzenck., Végbe mentek
tehat az elézetes eseménvek és nem volt lehetséges az ellenség
megallitasa: a hitetlenek az esztergomi révnél hidon atkeltek a
Dinnan a dzsigerdeleni partra és a pesti oldalon Vac felé nyomul-

tak.

KNara lehmed pasa vereséget szenved, Szejdi-zide Mehmed pasa
elesik, az ellenség megszdllja 1 dc varal.

Musztafa vezir-pasa. szerdar, a hé 8-an*" a fésereggel Buda
ala érkezett. taborba szallt, s az ottani f6embercket sitraba hiva,
veliik arrdl tandeskozott, hogy az ellenség elényomulasaval szem-
ben miféle intézkedések volnanak helvénvalok. Mindnvéjan azon
a véleménven voltak. hogy ha az ellenség atkelt a Dunén, 6k
f[emezen a parton] nvomuljanak eldre és Esztergomot vegyék ost-

42 = (1684.) junius 14-én. — Angelj szerint — aki az 1684. évi had-
jarat térténetét levéltari anvag és torok forrdsok koziil Rdsid munkaia-
nak felhaszndldséval egv harom ives cikkben foglalta éssze: Der Feld-
zug gegen die Tiirken im Jahre 1684 (Mittheilungen des k. k. Kriegs-
Archive 1884, 377—428 1) — az ostrom négy napig, jinius 15-t61 18-ig
tartott (1. h. 595. 1)

43 T. i. Visegrad ala.

#* Résid szerint Kara Mehmed ijelentésére maga a szerdar kiildte
ki a fentieket. s koztik Riisztem agat, aki az 6 kethiiddja volt. Ezzel
szemben Szilahtar Riisztem agat. mas helveken is, Kara Mehmed kethii-
dajan~k mondia.

5 A torokben: ,PeSte korsani®, bizonvara alkalmi hadi alalgul.:at.
melvnek békebeli kerete nem volt. — Figyelmet érdemel még a kifeje-
zés is: korsan jelentése ,kaléz‘, de ugy latszik, ekkor a tengerész-katona
valamilven fajat jelentette.

4% A tatirok sikeres tdmaddsdat, majd utébb a torok sereg széivere-
1ését 1. Angelinél is (1. h. 395. 1). .

47 = (1684.) jdnius 21-én. — A torok segédcsapatok erejét Angeli
keresztény forrasok alapjan 15,000 fére becsiili (i. h. 395. L).
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romzar ala.*® Epen mikor erre a hatarozatra fatihdt imadkoz-
tak?®, j6tt meg a hire, hogy az ellenség a Budatdl 8 éranyira fekvé
Vac melletti verScei szorosig® nyomult. Erre feladtak ISsztergom
ostromanak tervét s Kara Mehmed vezir-pasa budai bejlerbejt.
mint févezért a sajat csapataival és egvéb erdivel, tobbi koziut
Szejdi-zade Mehmed pasa jendi®® és Szerhos Bosnak Ahmed pasa
egri bejlerbejt’? néhany anatoliai ejilet csapataival, valamint az
egyiptomi csapatokkal, Osszesen mintegy 12000 {0nvi valogatott

48 T, i, hogy veszélyeztessék a kelet felé nyomuld keresztény sereg
hatat és osszekottetését a mogottes orszdggal, amit6l Angeli szerint is
tartottak a herceg taboraban (i. h. 396. 1). A keresziény sereg gyorsabb
mozgéasa és sikerei azonban megtartottdk szamukra az iniciativat a ha-
bozé és onbizalmukat vesztett torokokkel szemben.

1 Fatiha: a Kordn elsé fejezete, szurdja, halaadas és fohdsz, mint
iré6nknal latjuk: a tandcskozasoknak 4llandé valldsos zaré aktusa.

w0 A torokben: ) s o SodS 4z ks £ 55 dlss s Ebben

a forméaban vagy a szoveg, vagy olvasata téves. &l e
3l o s szerzédés-

sel' a torokben nem lehet valahova jonni (gelmek), de el lehet valamit
foglalni; de ha a kifejezést igy olvassuk: AA’J k',ﬁ 4_-:,,9"555;_ sa ve-

réeei szorosig’, akkor mar megallhat mellette az ige (geldikleri...): ,mi-
kor a verdcei szorosig eljutottak’. Valoban egy masik helyen Silahtar
(II. 198. 1) is igy: .“_Jn,j")(Virevisié[e” bogazi-nak nevezi a kérdéses,
verdeei szorost. — Kétségtelen, hogy itt egy olyan olvasdshibéval
allunk szemben, mely az alapul szolgalo kézirat ismerete nélkiil is biz-
tossaggal kijavithatd. )

51 Fia Szejdi Ahmed boszniai, majd budai (1659—1660) bejlerbej-
nek, a 11. Rakéczi Gyorgy, illetéler Erdély ellen 1639-ben inditott torok
megtorlé hadjarat vezérének. Részt vett az emlitett erdélyi, 1663-ban az
Ujvar ellen vezetett hadjaratban. Neve Rasidndl egy esetben Ahmed-nek
van irva (l. k. 1132 L). Bejlerbeji keriiletének megnevezésében is eltér
egymastdl a két ird. Rasid ismételten temesvari bejlerbejnek mondja
Szejdi-zade Mehmedet, Szilahtar még gyakrabban jendinek. Hogy a torok
uralom bejlerbeji keriileteinek szdma nem 6t volt, hanem tobb, azt —
ép e folydirat lapjain — alkalmam volt mér kiemelni (1930. évf. 8—9. 11.).
Bejlerbeji keriilet volt az 6t ismert keriileten kiviil korunkban Jené és
Ujvar is, s Szejdi-zide Mehmed a jendi keriilet élére — ahogy Szilahtar
kozli — a kanizsaibdl helyeztetett at (v. 6. II. k. 12.,, 14., 114. sth. 1L.).
Hogy & valoban bejlerbej volt, arra okleveles adatunk is van: Szejdi-
zade jenéi muhafiz kethiidddjanak. bizonvos Oszmannak 1684, mare. 24-
én Fogarasba Apafihoz érkezett levele (kiadva a Torok-magyarkori
Torténelmi Emlékek, Allamokménvtar, Budapest 1871, VI. k. 407. L).

52 Szerhos Bosnak (,részeges bosnyak’) Ahmed Bécs ostromdnal a
nagyvezér kethiiddja (helyettese) volt, a béesi vereség utian Veszprém
felé vonult vissza, aztin mint bejlerbej Egerbe ment s 1684-ben az Al-
foldrél tamogatta Buda védelmét. Egri tisztét rovidesen atadta Oszman
pasa pozsegal szandzsakbejnek, 6 meg a jendit vette at, de 1685-ben mar
Jenét is mdas kormdanyozza, Szerhos Ahmedet halebi bejlerbejnek, s eb-
ben a tisztében mint a magyarorszagi harcokban jaratos embert, 1686-
ban az itt mikodé haderdk féparancsnokdnak tették meg. Buda utolsd
torok védelménél sokat szerepel, az 1684-es védelem mintdjara segéd-
csapatokat probalt a varba bejuttatni, de sikerteleniil (Sziluhtar 11. k.
16., 24., 61, 76, 95, 100, 198—199, 249. 1l.).



94

gvalogos és lovas hadi néppel s végiill a kdn-zdde vezetése alatt
az cllenségvadédszé tatar sereggel kikiildték, hogy akadélyozza
meg az ellenség elényomuldsat. A Duna hidjdn 8 darab sahi zar-
buzannal a pesti oldalra atkelve megindultak Vac felé, hogy az
ellenséget feltartéztassdk; a véci palank mezején® vitéziil kiiz-
dottek az ellenséggel, de

mit tegyven egyetlen sziv ennyi nyil,

egvetlen oroszlan egy konda diszné ellen,
a kevés mohamedén gazi 300 zarbuzannak és annyi ellenségnek
hogyan tudott volna ellendlini? A mohamedan sereg vitéziil har-
colt, a kan-zdde, Szejdi-zade, az egviptomi csapatok igy, mint a
szerémiek, szemendreiek, s a tobbi végvari, minden erejiiket ossze-
szedték, vitéz harcban mintegy 3000 fényi ellenséget levagtak
s az ellenséget a tdgas mezdn erdsen szorongattak. De emez min-
den lovas és gyalogos erejét ecgy helyre 6sszpontositva, siirdi sahi-
Agvl és puskaportliz ald fogta s alldssukban megingatta dket.
Csak Szejdi-zdde és az egyiptomi csapatok maradtak helyiikon,
hogy legaldbb az 4gyikat megmentsék, de az ellenség Sket is meg-
szalasztotta, s az egyiptomi gyalogosok, a budai janicsidrok és
szekbanok vagy hési halalt haltak, vagy a lovak patai alatt pusz-
tultak el. Bosnak Szerhos Ahmed pasa Egerbe futoit, 200 egyip-
tomi katona és koriilbeliil ugyanannyi budai janicsar nagy harc
utdan Vacra tudott menekiilni, a sereg tobbi része Kara Mehmed
pasaval Budaig futott. Szejdi-zdde Mehmed pasa, tetterds ember,
aki atvja. Szejdi Ahmed pasa idejében®* 35 éven at a rumilial
harcokban az ellenségen sokszor aratott diadalt és soha meg
nem futott, most is gvaldzatnak tartotta a futdst és elszéntan
védte az dgvikat. Mikor Osszeesett fekete ménje, mely annyi
dics6séges csatdban hatan hordozta, gvalog harcolt, s handzsarja-
val vivott tovabb, mikor kardja eltoritt. Az ellenség élve akarta el-
fogni, de 8 nem adta meg magét, harcolva esett el. A ,,vas pasa“*s
fianak fejét leviagtak és elkiildték a nemcse csaszarnak.

A szegény harminc éven at szomszédunk, derék ember volt.
Nagvon sokaig sajnaltam. A nevezett hést kapudan koraban®*b lat-

% Angeli megallapitdsa szerint Vactél mintegy féléranyira nyu-
gatra folyt le az iitkozet, melyben a torok sereg — még pedig jiinius
27-én — 15.000 lovassal és 3000 janicsarral vett részt (i. h. 396. 1). —
Tragor Igndc tgy véli (Vac és hataranak hely- és ingatlannevei, Vac
1935, 118. 1), hogy a Véc hatdraban, a vdros mai kozpontjatél keletre
emelkedd ,, Torok hegv elnevezés a hagyomdny szerint a vdrost védo
torok csapatok 1684-ik évi tdborhelyének (vereségének?) emlékét &rzi.
— Minthogy egy-két lappal aldbb Szilahtar is azt irja, hogy bizonyos
torok csapatok a ,a csatibél megmenckiilve a palidnkba szorultak® —
tehdt visszavonulds kozben jutottak a varba —, a csata szerinte is Vac
folott, a varostél nyugatra zajlott le.

5¢ 1. 93. 1. 51. jegyzet.

“s4a A vas” (timur, demir) a torokben erds akaratii, kemény katona
jelzGje. V. 6. Timur Lenk (.a sdnta vas‘), Timur tas (,vaské‘) pasa, Demir

as Sarl (,vasfejii Sarl’ = XII. Kdroly svéd kiraly), Demir kazik (,vas

karé = az ifjabb Zrinyi Miklds) sth. nevével. L. késébb: ,vasoszlop®.

54b Syejdi-zade Mehmed 1676—1677-ben volt kapudan-pasa. (At-
menetileg par hénapon at atvja: Ahmed pasa is viselte ezt a tisztet,
1656-ban).
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tam, erds, hatalmas termetdi ember volt, olyan testalkatd vitéz,
hogv ezer kozott nem akad pérja; s hatalmas termete dacara lova-
golva atugratott a karikan, a nyilazasban, gerelyvetésben, ellen-
ségei legvizésében pedig csodalatosan fiatalnak bizonyult. Nyu-
gedjék békében!

" Mikor az ellenség az agyukat elfoglalta és a mohamedan se-
reget Pest felé szoritotta, nem iildozte nagy erdvel, hanem, még
aznap, Vac palankjat vette koriil és nagy agyiukkal és mozsarak-
kal 16ni kezdte. A palankba korabban helyezett 8rség. a helyi
csapatok és a csatdbél megmenekiilve a palankba szorult egyip-
tomi és budai janicsarok. valamint a szeghdnok masnap nehéz
harcot vivtak, de abbél a szornyi iitkozeth6l megmenekiilt fél-
holt emberekben vajjon micsoda eré lehetett? Kénytelenck voltak
a varat szerzédéssel feladni,®® de az ellenség az onnan elGkeriil6
1140 embert, miutdn fegyvereiket elszedte, fogsdgba vetette és
lancra verte; kit éhen vagy szomjan pusztitottak el koziiliik, kit
meg a tadvolabbi tartomanyokba kiildve ezernyi nyomordsagnak
tettek ki. s csak néhany tchetetlen oreg embert kiildtek hajon
Budéara. A palankot 6rséggel lattak el, aztdn a Duna mentén meg-
indulva Pest felé, negyednapra a Pesttél egy éranyira fekvg Ra-
kosra értek s ott tabort iitottek. Az ellenség csapatait rendezve
akkora tomeget mutatott, mintha a siksigon rossz szagu katrany
hullamzana vagy mintha s6tét felhd creszkedne a foldre.

Pest védra kiiiritése és felgyujtdsa. A pest-budai hid szélbontdsa.
Pest vdrdnak megszalldsa.

Azon az éjszakan a budaiakat silvos félelem és aggodalom
szallta meg. Mivel Pest vara nagvon rossz allapotban volt, az a
vélelem alakult ki, hogy nem védhets, s ezért véd6rségét, az asz-
szonyokat és gyermekeket, meg minden mozgathaté holmit és élel-
miszert, 4gyit és hadianyagot atvittek beléle Budara s hazait fel-
gvititottdk: mésnap pedig a hidat is feltépték s az Usszekottetést
a tilsé oldallal megszakitottak.

Az ellenség Pest felgvujtdsdn nagyon meglepdditt, s hogy a
dologhban tisztan lisson, csapatait kora hajnalban felallitva, dva-
tosan Pest felé nyomult. J6] lehetett 14ini. hogy mikor a budai ol-
dallal szembe érkeztek, az Erdel-bastyarsl, a Haber-bastyarosl®® és
a tobbi bastvardl rajuk irdnyitott 4gyik siivitéd golyéi sok embe-
rilkket megilték vagy megsebesitetiék. De a hitetlenek a halalve-
szedelemmel sem tir8dve, a disznécsorda hangos larmajaval, a
csapatok mogott pedig a f6parancsnok-herceg trombitaszéval
nyomult elSre. Mivel cseltdl tartottak, elGszor koriiljartdk Pestet
s csak amikor meggy6zddtek réla, hogy ki van iiritve, mertek a
falain benvomulni; az égé hazakat leszaggattak, a varat megszall-

55 Angeli megallapitdsa szerint (i. h. 397. 1) a térok Orség szerzo-
dés nélkiil, — mégpedig mindjart a csata napjan — adta meg magat,
a gydztesek tehat joggal bantak vele fogolyként, csak az asszonyokat
és gyermekeket bocsatva szabadon.

56 Haber kuleszi: ,hirt ad6 torony, 6rallé toronv’ a mai Halasz-
bastya északi tornya helyén, honnan a vidéket legmesszebbre lehetett
beldtni. Az ,erdélyi bastya” (Erdel kuleszi) ettdl északra &llt.
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tak s azutdn Buda vdrdnak dunai vizvezetékével szemben agyvi
kat allitottak fol.

Musztafa vezir-pasa. szerdar, a budai oldalon Giirz Eljasz he--

gve alatt a Kazan ovaszi® nevii helyen szallt taborba, majd ami-
kor a pesti oldalon feléllitott 4gvik a szultani seregben nagy ka-
rokat okoztak. onnan a szglékertek ala®® hiizédott, hol az agyi-
tiztdl nem szenvedett.

A jendi ejalet Szejdi-zade kethiidajanak. Oszman aganak
adoményoztatott két tuggal.®®

Az ellenség Pest megerésitéséhez fogott, hatalmas mellvérte-
ket emelt, a varat arkokkal is megerSsitette s Grségiil 5000 nem-
cse katonat, pompés tiizérséget, s hadi és élelmi szert helyezett
belé s aztdn egy hét mulva a sereggel visszavonult Viac felé.

Buda északi végénél, a Vaccal szemkozt fekvs Kizlar adaszira,®®

majd innen a budai partra: a Bulgar bogazira® it nap alatt a két
partrol®® egy-egy nagy hidat vert, azon atkelt és O-Budatél
északra az Ak kelisze®® nevil volgvben taborba szallt.

57 Kazan ovaszi: ,szoros el6tti siksdg’, a Gellérthegy és a budafoki
hegyv melletti két szoros kozott elteriilé sik mezé. — Ugy vélem, inkdbb
a budafoki szoros volt az a kazdn: ,szoros’, amelyrdl a siksag elnevez-
tetett. Azt hiszem ugyanis, hogy a Gellérthegynek a Duna felé esé olda-
14t alig jartdk, hogv teh4t ez nem is volt ,szoros 1t“. A Duna mentén
haladé nagy orszagitra a varbol a Gellérthegy nyugati oldaldn vezetett
el az 1t, akar Eszék, akdar Fehérvar felé ezen haladt 4t mindenki a buda-
foki (a kozépkorban is: Promontorium) hegyek és a Duna kozotti
szoros felé, melvet mar nem lehetett elkeriilni. Mivel ezt mindenkinek
ismernie, jarnia kellett, valdszin{i, hogv a belSle nvilé siksdgot réla ne-
vezték el. (— A ,Kazan“ elnevezést 1627-ben 1. még a Herceg Eszterhazy-
ltar, torok iratok 23. sz. a. is, kiadtam Tiirkische Schriften aus dem
Archive des Palatins Nikolaus Esterhazy, Budapest 1932, 45., ill. 257. 1)-

58 Nyilvan a Gellérthegy mogé, annak nvugati lejtdjére.

5 Tehat pasai ranggal. Egy tug (l6-farkas jelvény, zaszlg) szand-
zsakbejt, kett§ pasat (egyittal rendszerint bejlerbejt), harom vezir-rangt
pasat illetett meg (aki amellett bejlerbej szokott lenni). A hatarment:
bejlerbejségek élén ekkoriban rendszerint vezir-rangi pasdk alltak.

60 Kizlar (vagy Kiz) adaszi (,lanyok szigete’ vagy .ldny-sziget' a mai
Margit-sziget térok neve, valdsziniileg — mint azt mar tobbszor megirtdk
— onnan eredden, hogv a torokok ott apaca-kolostorokat taldltak (v. 0.
a kozépkori ,Szliz Mdria szigete*-elnevezéssel). — A szigetet torik irok
tobbszor Osszetévesztik a Szentendrei szigettel, Szilahtar is igy jar: helvesen
mondja, hogv az 4tkelés Vdacnal tortént, de a sziget megnevezésében
éved. Rasid (Tarich, 113 b. 1) azdltal keriili ki a tévedést, hogy az at-
kelés helvéiil megjeloli a vdci paldnkot. de a sziget nevét nem mondja
meg. — A két szigetet egyébként nyugatiak is osszetévesztik, egykori
német és olasz térkép-irok ,Insel S. Amdre*, .lIsola di Santo Andre*
megjelolést irnak a mai Margit-szigetre (I. Veress Endre cikkében: Buda
és Pest 1602-—1603-iki osiroma, Hadtorténelmi Kozleménvek 1910, évf.
59. 1. és egy mellékleten.). .

61 Bulgar bogazi: ,bolgar szoros’, a fentiek szerint a Duna és a ki-
nvilé hegyek kozott. ' 3

62 Angeli szerint (i. h. 401. 1) a keresziénvek Vacndl a Nagy-Dunan
60 hajobél, odabh szemkozt a Kis-Dunan 40 hajébél epitett hajéhidon

keltek 4t — ez nyilvan nyugati forrasbél vett adat —, s miutdn a to-
rokokkel megiitkoztek s ezeket legydzték, Kalaszon keresztiil nyomul.tfzk
Buda felé. — Zsarnéczay, Apafi Mihdlynak a keresztény taborban jart
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Musztafa vezir-pasa szerdar elsé veresége Ak kelisze mezején.

Mikor a kémek hiril hoztdk, hogy az egész ellenséges sereg
atkelt a Dundn és iitkozetre késziil, Musztafa vezir-pasa szerdar,
aki ugvy godolkodott, hogy az ellenséget nem szabad atengedni az
innensé partra, a tabor {6tisztjeit satraba tandcskozasra hivta ossze.
FEgvhangilag az a vélemény alakult ki, hogy a tdbor a Buda
alatt elteriild .Kazan ovaszi-n maradjon, de a sereg keressen Gsz-
szekottetést az ellenséggel.

A szerdar maga mellé vette sajat kapu-csapatait,®* ejaletje
csapatait, s vele mentek Kara Mehmed vezir-pasa budai, Sejtan
Ibrahim vezir-pasa diarbekiri. Bosnak® (szman vezir-pasa da-
maszkuszi, Kadi-kojlii Mehmed vezir-pasa rumiliai, IHaszan pasa,
hazinedar, anatoliai, Abd-ul-muemin pasa karamaniai, Oszman

asa fia Ahmed pasa boszniai, Cserkesz Ahmed pasa adanai,
Kadi-oglu Hiiszein pasa szivaszi és Oszman pasa jen6i® bejlerbej,
mindannyian sajat kapu-csapataikkal és ejaletjiik csapataival, to-
vabb4 a tatdrok és az egviptomi csapatok, a szpahik, szilahtarok,
szerdengecstik, janicsarok, dzsebedzsik és az 4gyvikkal a tiizérek.

Mikor az cllenség kozelébe értek. a gvalogsagot és tiizérséget
a Nozlu binar®® nevi{i helyven csatasorba allitottdk. a lovassag ren-
dezett sorokban elérenyomult s Ak Kelisze kizelében harchba bo-
csatkozott. A Musztafa vezir-pasdval és Kara Mehmed pasaval
szemkozt all6 ellenséges csapatok az elsd tdmadasra meginogtak s
a vitéz gazik eldl tdborhelyiikig visszaszorultak, mikozben kozii-
liik mintegy kétezer ember elesett. Ez a vidék azonban Allah ren-
delésébdl kives® és nehezen jarhaté volt, nem volt alkalmas roha-
mozasra, s mikozben (a mohamedanok sorai) szintén szétszaka-
doztak, az cllenség magdhoz téri, lovas és gyalogos csapatait ki-

kovete azt irja 1684 (a kiadasban tévesen: 1686) jilius 16-an, hogy ,.Vdc-
né4l vagvon altalkstve a Duna, 86 hajén fekszik a hid: a masik Dunénak
hidja 45 hajén fekszik, O-Budahoz kozel.“ (Dedk Farkas kozleménve:
Szdzadok 1884. 879, 1)

63 Ak kelisze: .fehér templom’, a kozépkori Alba Ecclesia. Fehér-
egyhdza. — Sajnos nem lehet remélni, hogy torok forrasok ennek a sokat
vitatott topografiai kérdésnek tisztazdsdhoz valamiben hozzajarulndnak.
Inkébb csak az érdekes. hogy a hely neve a torck nyelvbe is dtment.

¢t Koy magasrangu tiszt kapu-csapata (kapuszu aszkeri) az a csapat,
melvet rangja és jovedelme utdn maga koteles kidllitani; az ejdlet-csa-
patok alatt az ejalet (vagy: vildjet), mint katonai keret altal kiéllitott
haderd értendd.

65 Rasidnédl (113. b. 1) hersekli: ,hercegovinai®. .

66 Rasidnal (113. b. 1. s masutt is) Szejdi-zdde egvkori kethiidaja:
Oszman pasa femesvdri vali (v. 6. 93. 1. 51. jegyzet).

67 A Marsigli-féle  térképen: ,Ejri dere bairlari” (,Gérhe volgy
dombjai vagy lejtéi) ,ve Kozlu Kozli binar bairlai“ (és diés
forrds dombjai vagy lejt6i) van felirva a mai Ferenc-hegy keleti lej-
t6jére. — A csata szinhelyének szempontjabol tisztizandé volna még a
kovetkez3: Miutan a torokok Kozlu binarnal (valészinileg Ujlakon tdl)
gvalogos és lovas csapataikat felsorakoztattdk s lovassaguk elére nyomult,
Ak keliszénél (Fehéregyhaza) harcha bocsatkozott, vereséget szenvedett
s visszavonult Buda felé —, minthogy a visszavonulds Angeli szerint (id.
m. 401. 1) Kaldszon at tortént —, mi volt pontosat: a csata szinhelve?’

Hadtorténelmi Kozlemények XXXIX. 7
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igazitotta, baljemez- és sahi zarbuzan-agvuit feldllitotta s a mo-
hamedan csapatokat heves tiizeléssel visszanyomta. lizek gydze-
lemrdl és harerdl lemondva, visszahuzédtak a Kozlu-binar-nal ma-
radt janicsdrokhoz és tiizérekhez, s az éjszakat ott toltotték.

Masnap a sereg fGemberei tanicskozasra gviiltek ossze s
egyvhangilag megéllapitottak, hogy az ellenséggel szembe szallni
s vele szemben védekezni nincs elég erejiilk. A hatdrvidék vete-
ranjai hangosan kescregtek, hogy az ellenség Budat, ezt a fontos
mohameddn végvarat akarja megvenni, s hogy ereje és lendiilete
alatt a végvidék el fog veszni; azt javasoltik, hogv Buda varaba
kell6 szami védS Orség helyeztessék, maga a sereg pedig kissé
vonuljon vissza, de az ellenséget allandéan nyugtalanitsa s a va-
rat igvekezzék megsegiteni. A javaslat helveslésre talalt s fatihat
imadkoztak ra.

Sejtan Ibrahim vezir-pasa, aki a padisahtél Buda védelmé-
vel bizatott meg, erre elhatarozta, hogy Cserkesz Ahmed pasa ada-
nai bejlerbejjel egyiitt bevonul a varba. Megjelenése. mint a leg-
szerencsésebb pillanatban az cgekbdl leszallo aldas, lelket és éle-
tet ontott Buda védaibe.

Musztafa vezir-pasa szerdar a sereg tobbi részével visszatért

taboraba Kazan ovaszira, masnap a féembereket és Buda vara
oregjeit ismét satordba hivta s velilk a védekezésrsl és az ellen-
allasrél tanacskozott. Megmaradtak el6z6 napi vélekedésiik mel-
lett s ennek alapjan Buda védelmére kijelolték Kara Mehmed
vezir-pasa budai, Sejtan lbrahim vezir-pasa diarbekiri, Cserkesz
Ahmed pasa adanai, Abd-ul-muemin karamaniai valit kapu- és
ejalet-csapataikkal, Szerém és Szemendre szandzsakok meg nvole
rumiliai szandzsak csapatait. az egviptomi janicsarokat, az azab,
szerdengeesti, szpahi és szilahtar alakulatokat s Arnaut Csoluk
laszan aga vezetése alatt a magas portabeli janicsarokat., dzse-
bedzsiket és tiizéreket, s mindannviuknak élére Sejtan Ibrahim
vezir-pasat tették féparancsnoknak. Az egész védGsereget 40.000
kardra® becsiilték.

Miutdn a védérséget a felséges Alldh oltalmaba ajanlottdk, a
szultani hadsereg még aznap délutdn a Kazan ovaszi és a Moanat
tepeszi®® érintésével a Bud4tél négy odranyira visszafelé fekvd

68 3-Buda kornyéke altaldban koves lévén, ez a megjelolés nem
igen alkalmas az iitkozet helyének kozelebbi meghatdrozasira. .

69 Nem akarom kiemelni, hogy ez tilzott szdm, — ezt mmdenljl
érzi — inkébb arra akarok rdmutatni, hogy a 40.000-es szdm nem hata-
rozott, hanem hatarozatlan szdmnév mar a mi nyelviinkben is, s még
inkdbb a torokben, s nagyon feltlinden az azerbajdzsani (bakuil) ‘dla-
lektusban, ahol laponkint — olvan kozonségesen mint a mi nyelviink-
ben a ,s0k* sz6 — otszor-tizszer eléfordul. (Pl. Abdurrahman emir: Af-
gan tarihi, Baku 1912) o .

70 Ez a név a Buddra vonatkozé torok topographiai megjeltylcsgk
kozott a leghosszabb magyardzatra tart szamot. Szilahtar e hegy nevét
mindig ,M. hn. t* (Mihnet?) alakban irja. Mint a Nyelvtudomanyi Kéz-
lemények L. (1936. évi) kotetében (71.—78. L) részletesen kifejtettem, ez
a név Moanat tepeszi-nek hangzik, és a Sashegy egykori torok neve
volt. A Mihnet tepeszi-vdltozat, amely szinte mar a koztudatba atment,
hibas, eltorzitott név, és egy tovabbi tévedés, ezzel a névvel a Jozsef-he-
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l{amza bej palankaszi’* kozelébe vonult s ott tdbort iitott. A
koriilzart mohamedanok pedig minden elgkésziiletet megtettek a
védekezésre.

Budavdr ostroma.

Masnap saban elseje,”? pénteki nap, temmuz havdnak elseje
volt. Az ellenséges fGvezér, az dtkozott herceg hangyvasokasagi sere-
gével O-Budaral megindult s csapatokban elvonulva Buda vara-
nak éle elstt, elgszor a Moanat tepeszi labanal allapodott meg.
ahol azelétt a szultani sereg tdborozott.

Flészor a Horosz kapuszutél a Jeni kapuig™ terjedS vonalon
a kiilsG varos falaval szemben allitott fel 16 baljemez-dgyit. aztan
hat mozsarral a varos (schir) kiilsé varosat (varos)™2 kezdte bom-
bazni s nagy harcra és altalanos ostromra késziilt. Mivel a kiilsg
varos (varos) fala egyszerii fal volt, az agviagolyok alatt besza-
kadt. De Kara Mehmed vezir-pasa a Jeni-kaputél a Horosz-ka-
puig azonnal erds belsé falakat (dizme) és mellvédeket (meterisz)
épittetett, czek védelmére kirendelte a magas porta-beli és a budai
janicsarokat, tovabba az azabokat, a varosi lakosokat, a rumiliai,
szerémi és szemendrei vitézeket. s nagy buzgésaggal szadz meg szaz
ovintézkedést foganatositott az erddvonal védelmére a két nap
folyamdn. amig ott heves harc folyt.

A var véddinek elsé tamaddsa.
Az ostrom harmadik nappan™ a véddket elfogta a hare heve,

az ellenségen ismételten rajta iitottek, djra meg tjra betortek a
kiilsé varosba, puszta karddal egészen Veli bej meteriszé-ig™ nyo-

gyvet jelolni. A Moanat tepeszi (tévesen: Mihnet tepeszi) nem a [dzsef-
hegynek. hanem a Sas-hesvnek torok neve,

"1 Tlamza bej szeraji vagy Hamza bej palankaszi: erdd £rd mellett,
a késobbi Hamzsabég.

2 = (1684.) jilius t14-e, valéban pénteki nap volt.

™ A Dunatél a mai Palffv-tér, Kirdlvhegy-utca, Margit korut déli
hazsora helyén huzédo kiilsé varosfalnak alsé (keleti) kapuja volt a
Horosz kapuszu (.Kakas-kapu®), a mai Palffy-térnek valdszintleg azon
a pontjan, ahol a Fé-utca beletorkollik. Innen a kiilsé varos fala nyugat
felé haladva két toréssel — mely a hdzsor vonaldban: a mai Horvat-
utca sarkandl és az 1. n vdarosi hazaknal ma is megvan — eljutott a Jeni
kapu-ig (0§ kapu', ez a mai Széna-téren allott), és innen, vonaldanak
megtorése nélkiil, haladt a mai Vérmezdé-it déli hdzsoranak mentén a
domD tetejéig ,a mal Vérmez4-it legmagasabb pontjdig.

T paros, a magvar .varos-bol: a varon, varfalon kiviil esé viros,
a nem-katondk lakodhelve.

"+ Ez a nap, melyet Szilahtar pontosan nem jelsl meg, Angeli for-
rasa szerint julius 18-a volt.

13 Veli bej védmiive’ Buda KkiilsG északi erdd-szakasza, ahogy a
leirashdl kovetkeztetni lehet, az a vonal, amelv Marsigli térképén a Giil
baba-tiirbétél a fiirddkig, illet6leg a Dundig hizdédott. — E napok har-
cairdol Angeli forrdsai is tudnak (. i. h. 404. s kov. 11.).

A nevezett Veli bej nevéhez Buda torok-kori multjaban tobb in-
tézmény kapcesolédik, tgv latszik egyike volt azoknak a torokoknek,
akik Budan nagyobb alkoté munkat végeztek. Mehmed budai pasa ko-
raban, Hatvan elfoglaldsa utin Veli bej lett e keriilet elsé szandzsak-

7*
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multak, abba behatoltak. ott két &gyiit beszegeztek s vagy 3000
hitetlent megoltek. Mehmed vezir-pasa is egyiitt kiizdott a tob-
biekkel, s ahogy beszélik, 15 ellenséges katonat sajat kezével olt
meg. Az ellenség a mohamedéanok diadalmas kitorése alatt csak
lassan szedte ossze erejét és nyomult ismét elére. Erés nyvomaésa
eldl a gaziknak sikeriilt visszahtzédniok a kiilsé varosba (varos),
; ahol a védmiiveknél (meterisz) szildirdan megalltak. Ot napig
ilyen médon szakadatlan kemény harc folyt.

Buda vdra és bastyai; Ibrahim pasa seregének elrendezése.

Buda varanak hat kapuja van:' Szu kapuszu? Frengi kuie
kapuszu,® Kannare kapuszu-nak nevezett Becs kapuszu,* Kiicsiik

{ beje, kinek vitézségét Dzeldlzdde Musztafa is kiemeli (Thiry Jézsef
¢ forditasiban: Torok Torténetirék. Budapest 1896, I1. k. 277. 1) s kozel
szaz évvel késébb Evlia Cselebi is magasztalja (i. m. II. 108. 1). Hasz-
birtokai. melyek a hatvani, pdsztéi, salgdi és pesti nadhijékben fekiidtek,
1552-ik évben 290.335 akcse jovedelmet hoztak (Felsoroldsukat 1. a héesi
Konsular-Akademie torok kéziratai kozt 1. F. 5. sz. alatt.).

Az emlitett meteriszen kiviil még tobb pont, illetfleg épiilet vette
nevét Veli bejrol:

Veli bej tekkeszi (,Veli bej dervis-hdza, mohamedédn-kolostora®, a
Svéibhegy keleti lejtéjén fekiidt (1. alabh.)

Veli bej csairi (\Veli bej rétje, mezeje) a buda-tatai uton, ahol
1563-ban vagy ezen ¢év elStt egyv tatai azab Budédrol Tata felé menet
gyéri rablok altal elfogatott (Béces, Statsarchiv, Turcica, Urkunden Okt.
— Nov. 1563, nvomtatasban Fekete Lajos: Bevezetés a hédoltsag torok
diplomatikdjaba, Budapest 1926. 22—25. 1) A Veli bej csairi tehat a
tatai uton, a budai hegvekben volt (a XVI. szizadban sok a panasz, hogy
magyvar lovasok Buddig portvdznak s a budai hegvekben laké . torik ba-
ratok™ barmait is elhajtjdk), s az is feltehetd, hogy az elébb emlitett

bt Ty T T

e

: tekkéhez tartozott. *

kL Veli bej hamami (,Veli bej fiirddje’) a mai Csaszar-fiirdé helvén
v allt, keleti és nyugati irék egyarant emlegetik, Marsiglitél rajzat is is-
merjiik.

Veli bej tiirbeszi (,Veli bej tiirbéje, sirkapolndja‘) Marsigli térképén
Giil baba tiirbéjét6l keletre, az 6budai fiirdék folott emelkedé domb
oldaldban van feltiintetve; eszerint a meterisz, a fiird§ és a tiirbe egymas
kozelében allt.
Végiil Veli bejrél van elnevezve a var nvugati faldnak egy tornya,
illetéleg bédstvaja: Veli bej kuleszi (vagy tabieeszi) (1. alabb).
) 1 Buda kapuirél két részletes torok forrdsunk van (Evlia Cselebi
Jeirasa, i. m. II. 236. s kov. 1l. és Marsigli jelentései és térképei — neve-
zetesen két értékes torok térkép — Buda 1684—1686-ik évi ostromardl
dr. Veress Endre idézett kiaddsdban: Budapest Régiségei, IX. 103—170.
11.), melyek mindegyike tébb kaput és béastvat ismer, mint amennyit
Szilahtar itt felsorol. Azonban meg kell jegyezni, hogy szerzénknek itt
kozolt Osszegezése sem foglalja magaban mindazokat a kapukat és
bastydkat, melyeket ismer; eldaddsa sordn olyanokat is meg fog emli-
teni, melyekr8l most nem sz6l.
2 Vizi kapu”: a mai kiiliigvminisztérium délkeleti sarkdndl, ahol
a kocsiut felér a Varba. Neve valészinfileg onnan van. hogy ezen a ka-
pun 4t hordtdk fel a vizet a vérba. .
s ,Frengi torony-kapu“: a mai Varkertben, az Erzsébet kirdlyné
kertihdza mellett 4llott hasonlé nevii korbéastyva (Biijiik frengi kuleszi:
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Tophane kapuszu® és a nagy dzsdmi kozelében a Kiicsiik kapu.®

Kilenc bastydja van,” dgymint: Haberlu® FErdély-bastya.’
Toprak bastya.® Veli bej bastya,' Fksi as bastya,’*> Kdszim pasa-
bastva,’* Karakas Mehmed pasa torony-bastya,* Frengi torony-
bastyal® és Bolme-bastya.'®

r'3

,nagy frengi [azaz: eurbépai mddra épiilt] torony”) Duna felé nézé
oldalaban.

¢+ A ,_Kannare kapuszu“-nak nevezett ,Becs kapuszu“ kifejezés
(Kannare kapusu demekle Be¢ kapusu) alatt két kiilon kapu értend6,
csak igy is jon ki az eldbb jelzett hat kapu. Kiilonben is mind a kettG-
nek pontosan ismerjiik a helyét: a Kanndre-kapu (,pdgdhid-kapu”) a
kiils6 erédvonalnak, mely koriilbeliil a mai Vérmezé-iit hézsora men-
tén haladt. nvugati végén d&llott, kozel ahhoz a ponthoz, ahol a var
hosszii nvugati bastydjidnak egyenes meghosszabitisa metszette és igy
a kozbiil es6 teret lezarta. — Kardcson Imre szerint Evlia Cselebi
(id. ford. 1. 245. 1) emlit egy Minaret-kaput: ,.a Khorosz-kapun kiviil
délre, az arokpart mentében folfelé, a Jeni kapuig (Ujkapu), onnan
a Mindret-kapuig... menve® stb. Ez az utébb megnevezett kapu a:
Kannare-kapuszu; — a Mindret-kapu hibds olvasds, akdr a régebbi
masold, akar az 1jabb kiado tévedése.

A Beces kapuszu (,.Bécsi kapu) helye kozismert.

5 A Kiicsik Tophane kapuszu (.az dgyiontd vagy arzenal kis
kapuja“) a belsé6 var egv minden oldalrél zart terének, az u. n. Bali

pasa térnek — amely koriilbeliill a mai Szent Gyorgy-téren terult el
— Duna feldli faldn &dt vitt a varhegynek — tovabbi falakkal erddi-
tett — leitdire.

¢ Kis kapu*: a Nagvboldogasszonv temploma (ez volt a Biijiik
dzsami: ..nagy dzsdmi“) mogotti kapu értendd$, taldn azon a ponton,
melven dt ma a Jezsuita-lépesd vezet le a varbél.

" A bastvak 1gy Szilahtar tovabbi kozléseiben, mint mas iréknil
is majd tabie-nek (,.bastya™), majd kule-nek (,torony”) mondatnak. —
A Dbastyvak szdamdara nézve is 4ll, amit a kapukrél mondtunk: Szilahtar
nem sorolja itt fel a vdr valamennvi bastvajat, s6t azt se mindet, ami-
ket ismert és a targyvalds tovdbbi soran maga meg is nevez.

8 [Maberlu kule vagy Haber kule tdbieszi . Jelzé-torony*, a mai
Haldsz-bastva északi tornydnak helve, neve utan kovetkeztetve az eréd-
vonal legjobb megfigyeld pontja.

® Az elébbito]l északkeletre, az ott dllo kozépkori templom-apszison
tal leirt nagy iv tulsé kiugrs végénél.

19 Toprak-bastya (,foldb3l épiilt bastva®) a var északnyugati sar-
kandl. mely a Marsigli-féle torok térképen is koralakdinak van jelezve.
— A Kereszténvek esztergomi rondelldnak hivtdk.

11 Az elébbitl délre allé bastva, mely az idézett torok térkép
szerint akkor is koralaki volt. EpitGjére nézve 1. 99. 1. 25. jegyzet. —
Ma egv agaskodé lovas szobra all rajta.

12 ,Savanyi leves-bdstva®“, szintén koralaki, az, amelyiken ma az
0. n. zene-pavillon all.

12 A mai Zerge-lépesé folott. azon a tdjon, ahol ma a Palota-it
a Tabor-utcdval dsszeér. Epitéje gvandant két Kaszim nevii budai pasa
johet kombindcioba: az elsd 1548—31 és 1557—38 kozott, a mdsodik
1666—1667 kozott kormanyozta a budai keriiletet. Evlia Cselebi — aki
1664-ben jart utoljdra Budan -— Kaszim pasa-bastyat nem emlit, ellen-
ben az Ova-kapuszut leirvan elmondja, hogy Giirdzsi Kenan pasa e
kapun kiviil hatalmas bastyat kezdett épiteni, de a munka félbemaradt
s a bastva csak harom lépés magassagnyira késziilt el. (Kardcson Imre
forditasiban L. k. 236. 1.). Giirdzsi Kenan négy izben, legutébb 1663-ban
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Ibrahim vezir-pasa. a var véddje. a Haberlu-kule-bastva vé-
delmére Pest Grségét, az FErdély-bastyara sajat kapu-csapatait,
a loprak-bastyara Arnod Csoluk Haszan agat, a Veli bej-bastvara
az esztergomiakat,' az Fksi as-bastydra a janicsar testiilethdl
valé Haszeki Ibrahim agat. a Kaszim pasa-bastyéra Zagardzsi
Dzsadi Juszuf agat, a Karakas Mehmed pasa-tornya-bastyara az
cgyiptomiakat, a Frengi torony-bastyara a helyi csapatokat
(jerli kul) és Riisztem pasdt jelolte ki; a Karakas pasa-bastva
és Készim pasa-béstya kéztt § maga vezette a védelmet.

Az ellenség rohamot intéz, elfoglalja a kiilsG vdrost és kériilzérja
a belsé varat.

A hé 6-an'® este felé az ellenség mintegy 20.000 fonvi erdvel
rohamot intézett a hosszii 4gyitlizzel megrongalt toltésck ellen
s a kiilonbozd rések koziil el6szior a kapu'® kozelében levén at
nyvomult be a kiils6 varosba (varos). De a mohamedan vitézek
odabenn felkésziilve vartdk s az esti sziirkiilet bealltdig elszan-
tan viaskodtak. Mig a hitetlenek a kiilsévarost (varos) megszall-
tak s a dzsamikat, mecseteket és hézakat felgvijtottak. az igaz
hitnek sok harcosa szenvedett ezen a helven véartanu-haldlt. A
mohameddn gézik a nagyvszami cllenséggel szemben elernvedve
a belsd var felé huzédtak s amig az ellenség a Béesi kapu ira-
nyaban 4rkokat &sott, buzgén késziiltek a belsé var védelmére.

Masnap az ellenséges sereg csapatokra oszolva elészér a Top-
rak-toronnyal szemben épitett két hastyat s abban 8 baljemez-
agvit, 8 mozsarat és nagyszami sahi zarbuzant &llitott fel. majd
az Ova-kapu?® kozelében all6 Kaszim pasa-toronnval szemben
a Karga-dombon®' harom bastvat épitett s ezekbe 21 baljemez-

volt budai pasa. Nyilvan az dltala megkezdett bastvat épitette fel folv-
tatélag Dzserrah (,feleser”) Kaszim budai pasa (1666—1667), kirél a
béastya utébh nevét is kapta.

14 A mai palotai lovarda helvén. Nevét épitdje utin kapta, aki
1618—1821 kozott harom évig volt budai bejlerbej.

15 Frengi-kule (,.frenk médra épitett toronv®) kettd volt. mindkettd
a Szarvas-tér folott allott; a koralakid nagyvobbik a var legdélibb pont-
jat képezte. .

16 Bolme (.,mellvért, toltott fal”) az elGbbitdl északkeletre. a Duna
felé esé lejté erdditésének egy pontja, koriilbelil a mai dunaparti
kioszk folott. )

17 T. i. a korabban feladott Esztergom Grségét, amely alku szerint
szabadon elvonulhatott és Budara jott.

18 = (1684.) julius 19-én.

19 A kiilsé erddfalnak a Duna kizelében. a mai Palffy-térbe tor-
kolé Horosz kapuszu (.Kakas kavu®) ellen intézett tdmadasrél van szé,
melvben a torokok, keresztény forrdsok szerint, ezernél tobb halottat
vesztettek. (Angeli i. h. 406. 1). 4 3 .

20 Mez6-kapu, mert a sikra (a_mai Vérmezdre) vezetett. a mat
honvédelmi minisztérium északnyugati sarkéval szemkozt allt: keresz-
tény forrasokban Fehérvari kapu néven ismeretes. — Fontebb. a ka-
puk- felsorolasanal Szilahtar ezt a kaput nem emlitette. o

21 Varji-domb*: a mai Nap-hegy. — Az ostromlé iitegek feldllita-
sat és szamat illetdleg v. 6. Angeli kozlését (i. h. 410. 1), ahol az is ki
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4gvit és 12 mozsarat helyezett, hogy majd a vérost (sehir), Ka-
szim pasa tornyat és az Ova-kapu kornyékét innen 16vj; a Kara-
kas?? pasa-torony és a bolme?® ellen ugyancsak a Karga-domb
aljan a Pest felé esé oldalon allitott egy bastyat, és 7 baljemez-
agyut, 4 mozsarat és néhany sahi zarbuzant tett bele; a Giirz
Ilidsz aljaban?* is épitett egy hatalmas béastydt s azon 7 balje-
mez-agvit s a hegynek majdnem a tetején 4 mozsarat és 7 sahi
zarbuzant helyezett el, hogy a Frengi-toronyban, a belsé varban
és a varos (sehir) belathaté pontjain, a csarsuban® és bazarban
a kozlekedést akadalyozza.?® Fgyszerre 45 baljemez-dgyviib6l és 28
mozsarbél foghatta tiiz ald a béastyakat, varfalat, 16réseket és az
utcdkon jaré mohamedédnokat. A varfal a tobb ezer golyvénak,

fejezésre jut, hogy ezen eseménvek az irénk 4ltal csak alabb leirando
hamzabégi torok vereség utdn t6rténtek, amikor t. i. Buda rendszeres
ostroma megkezddédott.

22 Résidnal (114/a 1) Karabas (.fekete fej ) tévesen, ugyanigy
Hammernél és Angelinél is. Karabas nevii pasa és réla elnevezett to-
rony Budin nem volt.

23 Az itt emlitett bolme (,mellvért, parkdny™) bizonyara mads, mint
amelyet az ir6 a bastyak kozott emlitett, s amelyet az idézett térkép
a Duna feldli oldalra, a mai varkerti kioszk folott emelkedd lejtére
helyez. A sz6 kozelebbi megjelolés nélkiil bastya- vagy védelmi vona-
lat jelent, a jelen esethen a Karakas pasa-torony kozelében (talan dél
felé, mert az ir6 a leirdsban dél felé halad) huzédé szakaszra vonatko-
zik, amely a Karga bairi (Nap-hegy) Pest felé esé lejtéjén (a Czaké-
utcai iskola alatt, a Tabinnak ma még meglevé amfitedtrum-szerii god-
rében?) felallitott dgyikhél tiz ala foghato.

2t A Gellért-hegynek olvan pontjdn, melyrdl a Szarvas-tér folott
allott két Frengi-torony 16heté volt.

25 A varban két csarsu volt: az egyik az Ova- ésa Szu kapuszu ko-
zott, koriilbeliil a mai Disz-téren, a mdasik a nagy dzsdmi eldtt, a mai
Szenthdromsdg-téren: utobbinak déli oldaldn bedesztan (értékesebb druk
csarnoka) is volt.

26 Hammer Buda ostromarél, a csapatok feldllitisarél és mikodé-
sérél szolva (Geschichte des Osmanischen Reiches 2. kiadas TII. 762—
765 1) ardnvlag kevés topografiai pontot jelol meg, koztiik tobbet hiba-
san. A Gellért-hegvet ismételten Krithenhiigelnek nevezi, holott Krihen-
hiigel (Karga bairi ,,Varji-domb*) a mai Nap-hegynek volt a neve,
a Gellért-hegvet pedig Giirz Eliasznak nevezték. Hammer azonban
a Jozsef-hegyet nevezi Giirz Eliasznak, tehat osszetéveszti a Gellért-
heggyel. Azonosnak mondja tovabba az Ova kapuszu-t a Szu kapuszu-
val, viszont az Ova kapuszu és a Fehérvari kapu elnevezések alatt két
kaput ért, holott a kettd ugvanazt a kaput jelenti, amaz a torokok,
emez a kereszténvek nvelvén. (Van ndla kiilonben egyéb idevagsd téve-
dés is. FFontebb mar emlitettem a Karakas—Karabas néveserét, ezt bi-
zonyitja és magvarazza is: ,,Thurm des schwarzen Kopfes”, a Ziilfikar
nevii kétagi kardot Omar kalifaénak mondja, holott az Alié volt, sth.j
— Mar Linzbauer észrevette, hogy Hammer topograliai adatai tévesek,
s azokat mas forrasok felhasznalasival korrigalni igyekezett. (Die
warmen Heilquellen der Hauptstadt Ofen, Pesth, 1837, 124. 1) Allit4sai
azonban a nagytekintélyli Hammerrel szemben nem taldltak hitelre,
lHammer tévedései viszont tovabb terjedtek, noha minden kisérlet, mely
az 6 adatai alapjdn akarta felrajzolni Buda ostromat, tévedésekbe vagy
ellenmondédsokba bonyolédott. Természetes, hogy Angeli se tudott veliik
boldogulni.
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melvek egvenkint 24 okkat* nyomtak, két-hdrom napnal tovabb
ellenallni. nem tudott, de a véddk a sziintelen &gyizas alatt ta-
madt réseket éjszaka lebontott hdzak anyagéval kiigazitottdk és
folddel kitoltotték, ugyhogy reggelre a varfal megint olyan volt,
mint azelSti, s a mohamedanok harcra készen alltak rajta. A var-
beli hdzak az ellenség 180 okkéds vagy 300 okkds mozsarainak tiize
alatt teljesen romba déltek s a benniik tartézkodé ember és allat
elpusztult. A kilétt bombéakat tobbszor megolvastak. Néhany
bomba nem robbant fel, az egyiket megmérték, 280 vekijét nyo-
mott s 41 vekije puskapor keriilt ki belgle. Naponta 2500 agyi-
golyd és 800—1000 bomba esett a vArra; miéta a var fennéll,
ilyen erds tamadast nem szenvedett.

Az ostromlék az dgyuk és mozsarak irdnyaban a varfal to-
vében harom ostromarkot (meterisz) astak, ezeket puskas kato-
nakkal?® raktdk meg, akik éjjel-nappal tiizeltek. A Toprak-kule
ala hatalmas akndt astak, amely egy hajnalban felrobbant, de
Alldh- rendelésébsl visszafelé szakadt és sok ellenséges katonat
megolt; terviiket tehdt meghitsitotta, st sajat fegyveriikkel dket
pusztitotta.?* A Kaszim pasa kuleszi ald is harom aknat kezdtek
asni. de ezt Kara Mehmed vezir-pasa észrevette. Mivel Buda va-
raban akna- és bombamester nem volt. zidmet- és timéar-birtok
adoméanyozasaval a rumiliai katondkbél harmat bomba-mester-
nek, tizet akna-mesternek és tizet akna-fironak tett meg avégett,
hogv ezek az ellenséges aknakat szembefurjak; a szerémi,
szemendrei és helyi csapatokbél pedig kiilonitményeket rendelt
ki az arkokhoz az aknamesterck védelmére és az (cllenséges) ak-
ndk megrongalasara. Dr. Fekete Lajos.

©

7 Qkka vagy- vekije: torok sulvmérték. értéke 1281 gramm.

8 A torokben: saltat {Soldat). . N
® Angeli szerint az ostromlék a Toprak kule alatt kétszer: jdl.
26-4n és szept. 13-an robbantottak aknat. de mind a ketté visszafelé
siilt el

W
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Adatok az 1849-i erdélyi honvédtiizérség torténetéhez.

A szabadsagharc erdélyi tiizérségérdl &ltaldbanvéve keveset
tudunk, legalabb is jéval kevesebbet, mint az anyaorszagbelirdl.
Okat most nem kutatom; csupan némi rovid bevezetést akarok
irni ahhoz a csekély, de kozlésre mégis érdemes harom adalékhoz,
amelvet a Nemzeti Muazeum levéltaraban végzett kutatasaim koz-
ben talaltam.

Az elsé Géabor Aronnak Turoczi Mézeshez intézett hosszabb
levele. Magvarazataul legven elég annvit emlitenem, hogy a had-
iigvminiszter G4abor Aront, 1849 4prilisdban, a nagyvaradi hadi-
szergvarba rendelte, hogy ott megtanulja a roppentyitk készité-
sét. Odautaztaban, Csikszeredabdl irta ezt a levelet. Lathatjuk
belSle. hogy teljes erdével folyt a munka Kézdivasarhelven, mar
amennvire a rendelkezésre alloti nyomortsigos anyagi eszkozok

engedték.

Gabor Aron egvéaltalaban nem volt vérbeli tizér, legkevéshbé
pedig miszaki-tiizér. Katonakordban a 15. szamu (2. székely)
hatarér-gyalogezredben szolgalt. Az 4gyaoniés technikdjat nem
ismerte s igy csak a maga elgondoldsa szerint, itt nem részletez-
heté hibéds eljardssal készitette Aagyvait. Tlyven dton-médon se
eléggé ellendllé csovet, se teljesen sima furatot nem lehetett
eléallitani. s ennek tudhaté be, hogy a kézdivasirhelyi agvik
hosszabb lovoldozés kozben elhasadtak. Példaként csupdn a ji-
lius 20-an a Voérostoronvi-szorosban s 31-én Segesvarnal vivott
iitkozetre hivatkozom. Fzt meg kell dllapitanunk, anélkiil, hogy
Gabor Aron nagy érdemét legkevésbbé is csorbitani akarndk.

A székely agvik kezdetben ontétt vasbhél., majd késébb, ami-
kor mar elegend8szdmu harang gyiilt ossze, bronzhél késziiltek.
Mindossze 64 darabrél tudunk. Nagyvobb résziik 3-, kisebbb résziik
6-fontos volt. Annak, hogy a kézdivasarhelyi éntémihely a cse-
kélyhatast 3-fontos 4gvut gyartotta nagyobb szdmban, alkaima-
sint az anyaghidny lehetett a legf6bb oka. Az akkori 3-fontios
agviiesé csak 230, ellenben a 6-fontos 382 kilogrammot nyomott:
az anvagmegtakaritds tehat darabonként masfél métermézsa.
vagyis a székelyfsldi sziikos viszonvok kozott szamottevd sily
volt.

1849 jdlius 26-4an Hasford orosz altdbornagy megszallotta
Kézdivasarhelyet s felddlatta az ottani dagyuontémiihelyt. De mi-
vel az oroszok csakhamar kivonultak Kézdi-székbsl, Gabor Aron
emberei gyorsan helyreallitottak mindent. A munka tehat tovabb
folvt. bar — mint a II1. szdm alatt kozolt névjegyzék mutatja —
igen kevés, mindossze 26 munkéassal. Fbbdl magéira az 6ntémii-
helyre esak 5 esik.

oy
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l.zeknek, az orosz veszedelem kozepette is rendiiletleniil to-
vabbdolgoz6 derék embereknek, nem az volt a tirekvésiik, hogy
minél kevesebb €s minél hitvanyabb munkaért minél nagvobb
bért csikarjanak ki, hanem azon igyekeztek, hogy téliiktelhetéen
segitsenek bajbajutott sziikebb hazajukon, Erdélyen. Megérdem-
lik tehat, hogy neviiket megorokitsiik.

L
Gabor Aron levele Turoczi Mézesnek, Csikszereda, 1849 dprilis 19.1

Turoczi Uram!

Mijutan az Fzredes Urat a Turoczi Uram iigve {6l6it meg
kértem — mindent, de mindent meg adott — tehdt ezen levelem
vételével (az én feleldségemre) batran készitsen Martius és Aprill
havaira nyugtatvanyt 120 pengéforintrél és Koré szamvivé tiszt
urnak be advdn, azonnal illetményét ki kapandja — és ez alka-
lommal hogy a Tizér tiszti sorba be jegyeztetédjon sziikséges —
egyvébarant hogv a féhadnagysdg meg lesz altalam viendd — lel-
kem s becsiiletem fogaddsdval tanusitandom — még 30 napi tii-
relmét kérem ki s minden j6 lessz.

Ide zarva kiildom a mesteremberek jévateit targyat is. azon
meg Jegyzéssel. hogy azokat Hanké Dani Ur jelentésébe irjak
O0szve — oljan fél alku formailag egvezkedvén velok.

En ugvan a Pléhes, Nyerges, Esztergalvos (...légyven)? és
Szijgvartok neveiket el feledtem volt azon Jegyzékbe beirni —

de batran mind il veendék — csak hogy a Summanal mi meg
van engedve fonnebb ne rugjon. —

Kovats Aron és Sandorkaék ide fognak fel jonni — mert a
Laboratorium itt alakul — tehat legvenek készen — készitvén

maguk Sack und Pack harmad nap alatt mind munitionerek az
itteni Tizér Fohadnagynal magokat jelentsék, mindenféle min-
takat magokkal félhozvan.

Az Ezredes Ur egy a gvarak folott gondoskodd egvént ajan-
lat mellett tisztirangal az én kérésemre megtenni igért — tehat
ez is maradjon vissza jottomig — addig fordul a dolog egvet s
az alatt az emberek is gvégvulnak.

Csak egy kérésem Onhoz t. i. egy iires 6rdjaba randuljon ki
Lemhénybe — keresse fl Mati Ferencnét (mert Ura tdborba)
nézze meg a kis t{izért s engem arrél tuddsitson levélben mit
Kolosvar v. N. Varadra czimezzen.

Itt gviijtik mert siirgettem a rezet és harangot csak eleget

algviat — mert sziikség — és ha az Alezredes Ur lvukason on-
teni nem engedné® — tehat ezen irdsom mutassa meg, hogy én az

1 Nemzefi Miizeum Levéltara. Torzsanvag, 1849 4prilisi iratok.

2 A szam kimaradt.

3 Az agviesovet, mar akkor is, a végleges iirméretnél joval kisobb
atmérojii mag, vagy hél koré ontdtték. beliitrdl hiitotték, azutdn pedig
a kivant kalibernek megfeleléen kifirtik. Azonban Géabor Aronéknak
nem volt dgvifiréjuk s ezért a csivet olvan mag koré ontstték. amelv-
nek atmérdje pontosan egyenld volt a kivant kaliberrel. Ez volt a levél-
ben emlitett .lvukas“ 6ntés. Az ott meg nem nevezett alezredes elle-
nezte ezt a médszert. de Gal Sandor — kényszeriiségh6l — jovahagvta.
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IEzredes Ur engedelme és rendeletébdl irom ezen sorokat az az
hogy ha 100 késziilhet is lyukason batran — én vagyok a felelds.
Most még készitsék ki a lovag! iiteget hogy légyen 6 — csak
hogy a Laffetdnak 6 zollal kell hosszabbnak lennie.
Ez utan ontsenck 12 ordinair 6-fontost az gyalog iitegre ket-
tére gombos végiit.®
kkkor fogjanak a 3-fontosokhoz s mikorra én is ott vagyok
— ham nyergek hogy késziiljenek mert felette sziikség.
Reménlem hogy minden felhoztam dolgok a leg jobban lesz-
nek eligazitandva.
Tisztelvén Koma asszonyt oroklok
ttazé komaja
Aron s. k.

Ezen levelet mikor Debreczenbe ment Gabor Aron Csik
Szeredabél kiildott melyet fel jegyzeni el felejtet volt.

Turoczi s. k.
I1.

A Kézdi Viasdrhelyi kiilonbozé gydrokndl miikéds egyének haoi
dijjok feletli ajanlat kimutatdsa.®

Az Onié gyarnal.

Dijjok eziistben forint
Az Ontémesternek — — — — — — — — — 38
Segédontének - - - - - - - - = 30
Mintazéknak e U 24
Manipulansoknak U 19

A mivezetbnek — — — — — — — — — — 30

Segédének —_— e 24

Manipulansoknak - - 19
Kerekes™ osztilyzat

A Felelés miivezetéknek — — — — — — — — 36

A Mestereknek — — — — — — — — — — 30

A Legényeknek — — — — — — — — — — (418
Kovdcs osztdlyzat

Felelgs miivezetéknek - - = = = = 36

Mestereknek _ - = e - 30

Legényeknek - - -~ — — — — 14—18

+ Helyesen: lovas.

5 Az eliiltolté agyi cséfardan levé gombrél van szé.

¢ Nemzeti Mizeum levéltara. Torzsanvag. 1849 dprilis iratok.
7 Kerékgyarto.
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Lakatos osztdlyzat

l.akatos mesternek  — — — —

legényeknek _ —_ = = — -
Asztalos estergéilyos és dcs osztalyzat

Mestereknek —_— e - =
Legényeknek —_ = - - =

K. Vasarhely, 19k Aprill 1849,

Gabor Aron s. k.
Iizér Ornagy

Helvben hagyom és a Szamadasokot minden holnap végén el

varom.

[\ D e S A —TT Do

ey
Folere

pe.)

KNiviil: Tiizér Ornagy Géabor Arontdl

Turoczi Moises Tiizér
Hadnagy Urnak

Hiotbol
Siirgdny

1L

A kézdivdsarhelyi agyiugydr munkdsai,

Nagv Lajos
Barna Mihaly
Nagy Gabor
Meszta Jézsef
Kovacs Jézsef
Pais Antal
Biré Andras

Pasztor Istvan
Monoki Mihély
Balog Andras
Szabé Janos
Fabian Mihaly
Széasz Jézsef
Koszta Jézsef )

f Kovacsok

s Nemzeti Miizeum levéltdra. Torzsanvag, 1849 juliusi iratok.

1849 julius 16-dn.}

Nagy Istvén
Mozinger Sandor

Bator Ferenc
Kerékgyartok Benke Balint

¢
Téglas Gabor l
Kovécs Déniel [Lal\atosok

Pais Antal

Vig Antal ] .
Magori Samuel

Lakos Maozes Ontdk
Benke David

Dobra Istvan

J— J— J— _))

— — — 1418

- - - 30

— — — 1418

Turoczi Moses
Tazérhadnagy

Gal Sandor s. k.
Ezredes

K. Vasarhely

Asztalosok

Kozli: Sz—aé.



Alexejev tabornok 1916 aprilis 4-iki emlékirata.

Miként Falkenhayn hirhedt .kardcsonvi jelentése”™ — ame-
lyet 1915 végén terjesztelt csdszarja elé — a Német Birodalom
1916. évi hadviselésének volt hivatva iranyt szabni, ugvanigy
Alexejev tabornoknak, az orosz vezérkar fénokének, 1916 Apri-
lis 4-i emlekirata, az orosz haderd azévi hadmiiveleteinek kivania
szellemi alap]alt lerakni. Ez alapvetd hasonlésidg mellett, az
emlitett két okirat hdrom igen lényeges tekintetben kiilonbizik
egymastol. Az egvik az, ho«rv Falkenhavn egy hatalmi csopor-
tosulds vezeté hatalmanak haditervét ]srnfalvosdotta ki, mig
Alexejev ezt a maga tervezésérdl nem mondhatta el; igyv tehat
szovetségeseire sem lchetett olyan visszahatassal, mint —— téve-
déseinél fogva. sajnos — Falkenhayné. Lgvébként Alexejev téle
telhetSleg igvekezett a nyugati szovetségeseivel el6zéleg kotott
megdllapodasokat minél teljesebben megiartani. noha elsésorban
— természeiesen — a meggy6z8dése szerinti, orosz kiilon érdeke-
ket akarta szolgalni. S ez a masodik nagy kiilonhség, amely az
6 emlékirata és FFalkenhayné kozt mutatkozik. Mert az utébbi,
szovetségesének kivansagat és elbterjesztését — amely a szak-
kritika szinte egyontetii megéllapitidsa szerint az 6vénél sokkal
helyénvalobb tervet vetett fel — tébbé-kevésbbé sértddottséghdl,
egvszeriien félre tolta és a szovetséges eldtt is titkolt, kiilon dtakra
tért. A harmadik nagy cltérés a német és az orosz okmany kozt
az, hogy az eldbbinek elképzelései, sajnos, valéra valtak s ezzel
a német kiizdferd elvéreztetsjévé lettek, mig Alexejev tervét ér-
demtelen alvezéreinek csondes ellenkezése, az & iigviik és az orosz
iigy szerencsétlenségére, elgancsolta. Az 1. n. Bruszilov-tamadas
Alexejev tervébdl sarjadt ugvan, de egészen mas értelmet és ara-
nyokat oltott a koriilmények creje és Bruszilov kezdemenvezese
folytan. mint aminét az aprilis 4-i - emlékirat szant neki. Alexejev
tervénck megvalésuliasa pedig még sokkal salyosabb kovetkez-
ményekkel }arhatott volna a Lozponh hatalmakra, mint amin&k-
kel jart Bruszilov gv6zelme.

Fzek el8rebocsatasa utan, dgy véljiik., hogy a vilaghdboras
hadtorténet irant érdeklddé olvaséink Alexejev emlékiratanak,
ennek az egyébként is sok tekintetben rendkiviil jellemzd. igazi
orosz irdsmiinek, alabbi, magyvar nyelvil kozzétételét érdeklodés-
sel fogjak fogadni. Az emlékirat szivegét egy orosz tanulmény-
bél vettiik. dI]l(‘]V azt mellékletként, teljes terjedelmében kozli!
Ime a szoveg:

WSzigorian bizalmas!®

1 Balujeo: ..Die 8. Armee beim Durchbruch von Luck®. Az ercdeti
tanulméany kéziratos, németnyelvii forditdsa a Hadilevéltar birtokaban
van (tanulmanygyiijtemény).
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Altalanos hadihelyzetiink:

A lezajlott hadmiivelet’ hadaszati helvzetiinket nem valtoz-
tatta meg lénvegesen. Noha franciaorszagi meghatalmazottunk,
Silinszki tdbornok. egy német hadtestnek (XX11.) a francia had-
szintérrél a mi hadszinteriinkre tortént atszallitisat jelenti. az
eréviszony nekiink kedvez és aggodalomra egvaltaldn nines
okunk. A héolvadds és az dtak megromlott allapota négvheti
hadmiiveleti sziinetet kényszerit rank: raériink tehat. hogy vesz-
teségeinket pétoljuk, felkésziiljiink és az anvagi eszkozoket kész-
leteinkhez mérten teljesebbé tegviik. :

Kevésbbé megnyugtatéak a lezajlott hadmivelet harcészati
tanulsdgai. Stlvos csapast akartunk az ellenségre mérni, jelen-
t6s erdbeli folényrdl gondoskodtunk, amennviben az attéréshez
hadaszatilag otsziros kiizdSer8t egyesitettiink  (236.000 puskéat
46.000 ellenében) és feladatunkat mégsem oldottuk meg. Harca-
szati tekintetben késziiletlenek voltunk, mert nem tanultunk sem
a francia hadszintéri hadmfiveletekb8l, sem a mi Strypa menti,
1915 decemberi harcainkbél. Miként a 9., ugvaniigy az 5. had-
sereg is, kiilonosen pedig a dwinski csoport, oldalozé tiiz mar-
taléka lett.?

Hadmiiveletink félbehagyasdra nem csupan az arviz. meg
a rossz id6 kénvszeritett benniinket, hanem annak felismerése is,
hogy a hadtesteknél beallott veszteségek reménytelenné tették azt,
hogy a bemutatott terv és bevett szokas szerint folytatott tama-
dasunk eredményt érlelhessen. :

Szovetségeseinknek drigin szerzett tapasztalataibél feltétle-
niil okulnunk kell, mert a legkizelebbi jovében reankharamlé
feladatoknak maéasképen mnem felelhetiink meg eredménvyesen;
és haderdnket csak akkor tekinthetjiik valéban hasznélhaté hadi-

szerszamnak — amely nemcsak német tdmadisok elharitasira
képes, hanem arra is, hogy maga tdmadjon, mégpedig onbizalom-
t6] eltelve — ha az okuldsnak ezt a lehet3ségét kihasznaljuk.

Erre, azaz a legkozelebbi hadmfiveletre val6 altalanos fel-
késziilésre, nines mar nagyon sok idénk. Kb. egy hénap van még
a régi naptar szerinti aprilis végéig.® addig az idGpontig. amelyen
a németek tavaly Riga és Schaulen kornyékén. majd ezt kivets-
leg a Karpatokban torték 4t arcvonalunkat.

El8késziileti idénket a francia féhadisz4llason tartott, szi-
vetségkozi értekezlet is korlatozta, amikor kimondta (lasd Si-
linszkinek a régi naptir szerinti februar 28-ar6l kelt taviratat),
hogy ,az Osszes haderdk &ltalanos tdmadasa méjusban esedékes
és ezt az orosz naptar szerinti majus elején, legkésébb azonban
k6zepén, az orosz haderéknek kell elkezdenisk.”

Mindezekért hadseregeinknek a régi naptar szerinti* méjus

A Narocz-té-menti, kudarcos orosz tamadas, 1916 marciusaban.
....fiel in die Klammern eines Flankenfeuers..."
Ez hozzdvetSleg majus kozepét jelentené a Gergely-naptar sze-
rint. A megjelolés azonban elég tagértelm@ ahhoz, hogy mdajus elsd he-
tét is érthessiik rajta.

4+ Ezentdl roviden: r. n. sz.

W o
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1-én tamadasra minden vonatkozdsban teljesen készen kell 4lla-
niok. Végiil is tamadasunk a nalunk most lezajlott eseménvek,
valamint a Verdunnél még folyamatban lévék hatisira, a valé:
sagban valamelyest késhet még. azonban elSkésziileteinket lehe-
téleg még majus 1-e elétt be kell fejezniink (de annal késGbb
semmi esetre sem), mert a r. n. sz. aprilis végén egy tobhé, vagy
kevésbbé erés ellentdmadas lehetdségével kell szamolnunk.

Az ellenség helyzete:

El kell ismerni, hogy a Verdun koriilli hadmiiveletek utan,
kiilonosen ha ezek a németekre kedvezétleniil végzddnek, utéh-
biak aligha birnak hatdrainkon® akkora er6t oOsszevonni, mint
1915-ben. E mellett nagyon megvaliozott a mi haderénk ellatasa,
valamint kiizdéképessége is és ugyanigy — megbizhatésdg dol-
gdban — a veszteségek pétlasdt intézd szervezetiink miikodése is.

Az északi arcvonalnak a r. n. sz. februar 28-arél kelt jelen-
tései szerini, az erdviszony ez:®
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puskakban, kardokban:

a nyugati arcvonalon: 754.000 420.000 334.000
az északi arconalon 466.000 200.000 266.000
a Polesietdl északra Osszesen: 1.220.000 620.000 €00.000
a délnyugati arcvonalon: 512.000 441.000 71.000
végeredményben: 1,732.000 1,061.000 671.000

Ha a nyugati arcvonal a maga 911, az északi arcvonal a ma-
ga 433 ¢és a délnyugati arcvonal a maga 593 zaszldéaljdnak &llo-
manyat a rendszeresitett puskalétszamra kiegésziti, akkor folé-
nyiink igy novekszik:

a nyugati arcvonalon ........... 449.000 —,

az északi arcvonalon ......... v 206,000 —,

a Polesietdl északra oOsszesen 745.000 puskara, ill. kardra;
a délnyugati arcvonalon ......... 132.000 és

pégeredményben  .......... cevenene 877000 puskara, kardra.

E pillanathan az ellenség felett 671.000 puskéanyi, ill. kardnyi
a folényiink; valojaban persze valésziniileg tobb. Ha azonban

1 Ez lehet eredeti elcsuszamlds is, de eredhet a német forditds pon-
gyolasagabol is.

2 Jtt is hiba csiszhatott be, mert bizonyara a hdrom arcvonal je-
lentéseit kell érteni az északi arcvonal febr. 28-i jelentései helyett.

‘
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hadosztalyaink 16 zaszléaljas — a 12, s6t 9 zaszlsaljbol allé né-
met hadosztalyhoz viszonyitva nyomaszté — szervezeiét elejt-
jitk, akkor folényiink csokkenni fog és hadmfiveleti tekintetben
csupan 500.000 puskanvi (kardnyi) félénnvel szamolhatunk.
Folényiink kiilonosen a Polesietdl északra jelentés. Ttt kiizd§-
erénk kétszerese az ellenségének, mig a Polesictsl délre csupén
egy hatoddal vagyunk er6sebbek. Ebbgl arra lehet kivetkeztetni,
hogy a németeknek legelényisebb lenne. ha délnyugati arcvona-
lunkra vetnék magukat. Az osztrak-magyvar haderbhoz szallitott
négy hadtestnyi — 84.000 puskdnyi — (német) erdsités oitani
er-tobbletiinket kiegvenlithetné. A Polesietd] északra ebbsl a
négy hadtestbdl csak részlettdmadasra jutna, pl. a hajéhad tdmo-
gatasdval Riga ellen. Viszont a délnvugati arcvonalon intézett
tamadas a habord menectére dontd befolyissal nem lehet.

Mérlegelések védekezés eselére:

Ha az ellenség a r. n. sz. &prilis kozepén tamad meg minket,
azaz hamarabb, mint amikorra kellen felkésziilhetiink. a Pole-
siet§l északra vagy Riga. vagy Dwinsk., vagvy Molodeczno és
Minsk ellen intézhet elleniink t4dmadéast. de cz csupan részlet-
tamadas jellegét viselheti magin. E kizben pedig a tobbi arc-
vonalrészen védelemre kell az ellenségnek szoritkoznia. bizva ab-
ban, hogy tdmadasra és allasainak elfoglalasira csapataink ke-
vésbbé alkalmasak. Oszintén be kell vallanunk. hogy a németek
négy uj hadtesttel és hatalmas tiizérséggel akar Riganal., vagy
Dwinsknél, akar Molodecznonal és Minsknél, megverhetnek ben-
niinket. Azonban egy ilyen részlet-tdmad4s minket igen nagy
er6feszitésre sarkalna és valészinidi, hogyv sikereiket végiil talan
mégis ki tudndék egvenliteni.

Ha az ‘ellenség ugvanezt a négy hadiestet, nehéz {{izér tarta-
lékaval cgviitt, el6bb a délnvugati arcvonalon veti latba. elérheti,
hogy csapatainkat Roméniatél elszoritja. ez utébbit sarokba szo-
ritja, majd pedig a hadmiiveletek tovabbfolytatasat az oszirak-
magvar haderénck A&tengedve. hadtesteit és nehéz tlizérségét at-
dobja Riga, vagy Minsk felé. Akkor pedig csapataink egy része
bizonvosan éppen tutban lesz északrél déinek és mi a tamadast
ugvancsak megsinvlenék. Ezért — figvelemmel ennek a tervnek
lehtGségére — Riga, valamint Baranowicze tdjékarsl nem szabad
tilsok erét elvonnunk. '

A megrohanas veszélye tchat leginkabb délnyugati arcvona-
Tunkat fenvegeti. Ezért sziikséges. hogy a févezérlet a Polesietdl
északra megfeleld tarialékkal rendelkezzék. hogy azt sziikség
esetén délre kiildhesse. s hogy ezzel ne az arcvonalparancsnoko-
kat kelljen terhelni. A garda-hadsereg hatsé intézetei tilsdgosan
nehézkesek s nem elég mozgékonvak ahhoz, hogy ez a hadsereg
erre a célra megfelelhessen.

Viszont a délnyugati arcvonalnak. hadmiveleti mcgf(m.to]é-
saiban egy ilven tamadas eshetdségével szamot kell vetnie és
annak elharitasara fel kell késziilnie. valamint megfeleld ren(}t
szabalvok segitségével arrél is gondoskodnia kell, hogy az 1j

.
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}}ﬂldositélyok megalakitdsa és begyakorldsa gyorsabb iitemben
olyjék.

Mostani helyzetiinkben teh4at az ellenség hirtelen-varatlan
tdmadasa csak akkor valhatnék rank nézve valsigossa, ha délen
kovetkeznék be. Ennek egyetlen ellenszere: egyfel6l megfelels
tartalék alakitasa északon, masfeldl jol atgondolt védéterv alko-
tasa a délnyugati arcvonalon, egyben pedig ez arcvonal tartalé-
kainak helyes elosztdsa és Osszes kotelékeinek teljes allomanyra
emelése.

Azonban azzal. hogy a délen bekovetkezhetd sziikség esetére
tartalékot alakitunk, teend8inket még nem meritettiik ki. Hada-
szati tekintetben legfontosabb a Polesietl északra elteriilé szin-
tér, s itt mindenkinek meg kell tennie a magaét, hogy erdbeli
folényiinket biztosithassuk.

Meérlegelések {dmadds esetére:

lla nagyobb atcsoportositasokat szdmitason kiviil akarunk
hagyni, akkor csakis a Polesietél északra vagyunk abban a hely-
zetben, hogy donté tdmadéast kezdhessiink. Iit kiizdderénk két-
szerese az ellenségének.

Nem kivanatos, hogy el6z§ terviinket felujitsuk és Postawy,
valamint Jakobstadt korzetében kezdjiink tjra tdmadast. Az-
utdn — miként a francidk mondjak — erdds teriiletek az elére-
jutds legnagyobb héatrdltatéi, mert a védelemnek rendkiviil ked-
vezd feltételeket biztositanak. Kivdnatos lenne azonban a kiiszo-
bon allé6 hadmiveletet a kiovetkezé alapon megvalgsitani:

1. A nyugati arcvonal fétdmadasa Molodeczo t4jarsl Osz-
miany—Vilno felé irdnyuljon. A tamadéas elinditdsara azonban
a Listopadv—Wisznew szakasz is igen megfeleld. Itt mindkét
szarnyat at lehetne karolni.!

2. A Dwinsk (Diinaburg) védelme koriili tokéletesebb egyiitt-
mikodésének, valamint a tdmadasban valé koézremiikodésének
biztositasa végett, az 1. hadsereg az északi arcvonal kotelékébe
jut. Az arcvonalhatir nagyjdbél a Disnenka-lapaly vonaldnak
mentén fog hizddni.

3. Az északi arcvonal Dwinsk—Widsy teriiletén intézze f6-
tdmadéasat. Ehhez az 1. hadscreget megfeleléen erdsitse meg.

4. A két arcvonal f6tdmadésanak helye csak 100 versztnyire
(kb. 100 km-re) esnék cgymaéstél.

5. Az 1. hadsereg 4tcsatoldsa az északi arcvonalnak leheiGvé
tenné, hogy ez utébbi az erddségeken és mocsarvidékeken kiviil
esG teritleten folvtassa tdmad&sat.

6. A két garda-hadtest a févezér tartalékat alkotja. Sziikség
esetén Dwinsktsl délre, a tamadas silydnak novelésére hasznal-
haték. Azonban nem tartoznak azok kozé a csapatok kozé, ame-
lyekkel az északi arcvonalnak az 1. hadsereget kell megerdsitenie.

1 Fnnek a magyardzé6 mondatnak kozelebbi értelme nem vilagos,
de igy hangzik a rendelkezésiinkre all6 forditdsban. Elvégre: 4ttorés
utdn bdrhol is &t lehet karolni az igy keletkezett szdrnyakat, hacsak
a foldrajzi viszonyok ennek ttjat nem alljak. De ez az eset Smorgon
(Molodeczno) koriil nem all fenn.
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7. Riga megbizhatébb biztositasa érdekében, kornvékén két-
szerannyi erét kell Gsszevonni, mint amennyije ott az ellenségnek
van. (42.000; nekiink tehat 84.000—100.000 kell. Ez annyi, mint
négy hadtest). .

8. Az altalanos tdmadéas ennek a négy hadtestnek Riga ko-
riili elSretorésével kezdddjék. Célja: Mittau megszalldsa. Ezzel
a helyzet ezen a szdrnyon rigton megvaltoznék, minthogy Mit-
taunak megszaildsa — kiozlekedési csomépontrdl 1évén sz6 — az
ellenségnek nagyon hétranyos lenne.

9. Néhany nappal a Riga koriili tdmadis megiditisa utdn —
a hadmivelet menetéhez képest — mind Molodecznorsl, mind
Dwinskrdl egvidejiileg kell eldretorniink.?

10. Az északi arcvonalnak. amely Riga koriil kétszerte erd-
sebb az ellenségnél. iigyelnie kell arra, hogy — a gardat nem sza-
mitva. — 400.000 f6t kitevd erejéb8l az ellenségnek mintegy
200.000 puskajaval 230.000-et allitson szembe: feltart6ztatdséra.
valamint a Szt. Pétervarra vivé utak biztositasdra; a tobbi 6t
hadtestet pedig — 150.000 {6t — gyiilekeztesse az 1. hadsereg kor-
zetében. Akkor azzal a 63.000-rel egviitt, amely most e hadsereg
kotelékében kiizd, osszesen 213.000 fonvi kiizdderd adédik az el-
leilfél 13.000 fényi ereje elleni tamadasra. Ez 6tszoros folényiinket
jelenti.

11. A nyugati arcvonal mintegy 300.000 fényi osszes erd-
feleslegét a 10. hadsereg korletében gviilekeztesse. Ttt tehat ez
utébbinak 178.000 f{&jével egyiitt 480.000-nyi kiizdSerdnek lesz
az ellenség 82.000-ével szemben, vagyis az 6vének hatszorosa.

12. Ez a folényiink persze csokken valamelyest, hadoszta-
lyainknak és hadtesteinknek sok kiizdGerdt felemészt§ szerve-
zete.? valamint kozlekdési eszkozeink csekély fejlettsége folytan.

15. Fbbdl a tomegbdl az északi arcvonal tartson 3—4 had-
testet a févezérlet tartalékaként készen arra az esetre, ha a dél-
nyugati arcvonalon valsigosra fordulna a helyzet.

14. Az északi és nyugati arcvonal kozti hatdrul. nagy é&lta-
lanossagban, Kosiany— Wilkomir 6sszek6td vonalat kell venni.

15. A nvugati arcvonal a molodeczno—oszmiany—vilnoi f&ta-
maddasra kiszemelet hadtesteit gviilekeztesse Molodeczno—Minsk
korzetében, azért is, hogy ezek ott egvidejiileg tartalékot alkos-
sanak arra az esetre, ha az ellenség Baranowicze felgl tdmadni
talalna.

16. Flonyos lenne, ha a 3. hadsereg a Wygonowskoje-t6 és
Czartorysk kozti arcvonalon éllna. hogy igy a Polesie védelme,
a Pripjetj mindkét partjon egy kézben egyesiiljon. Fz esetben
a Njements! (Deliaticzetsl) délre, egészen a Polesieig terjedé
arcvonalon, a vezetést a 4. hadsereg parancsnoksigra lehetne ru-
héazni.

1 A német forditds azt mondja ugyan: ,,...erfolgt ein gleichzei-
tiges Zuriickgehen®, ez azonban nyilvdnvalé elcsuszamlds. Kétségkiviil
,»Vorgehen“-t akart a fordité irni. o w

2 A német forditds ,belastende Organisation unserer Divisionen
sth, szavainak a fentiekben adott értclmezése latszik az egyediil helyen-
valénak.

e



115

Osszegezve tehdt: 693.000 emberrel terveziink tdmadast az
-ellenség 125.000 embere ellen. Igy szdmszerli folényiink djra biz-
tositottnak latszik. Az osszes vezetok munkajan mulik marmost.
hogy a tamadésokat harcédszatilag végrehajtsdk, vagyis, hogy a
t{izérls\éget helyesen alkalmazzdk és a csapatokat hatdsosan ve-
zessék,

A délnyugati arcvonal feladata, hogy — miként el8z8leg —
felkészuljon arra, hogy Rowno t4jarél tdmadast kezdhessen,
mégpedig abban az iddpontban, amelyben a Polesietdl északra
inditott tamadéas kezd tért nyerni.

Szamszeri folényiink kétségkiviil jelentds. De ez volt a hely-
zet az el6z8 hadmiivelet sordn is. A tapasztalat azonban azt mu-
tatja, hogy a nagy tomeg a dont8 pillanatban vagy tétlen, vagy
pedig részletekben, apré csoportokban és fokozatos egymasutan-
ban keriil alkalinazasra. Ezittal az er6k elosztisit egészen més-
kép kell intézniink.?

Rendelkezés a tamaddsi helyeken vald gyiilekezésre.

A csapatok gyiilekeztetését a 10. és 1. hadsereg korzetében le-
hetéleg roviddel az attorés eldtt kell befejezni. Addig is célszerlt
lenne, ha az északi arcvonal csapatai 1igv tennének. mintha a
Jakobstadt koriili tAmadast folvtatni szdndékoznanak. A nyugati
arcvonal csapatai Postawyndl és a Narocz t6 koril csele-
kedjenek hasonloképen. Szintigy a tartalékokkal is az el6z8 fel-
adatnak megfelelGen kellene intézkedni.

Mindez targyilagos szamvetést és kidolgozdst kivan.

A {dmadasi el6késziiletek kidolgozédsdnak jellege.

A sikerre ne azon az alapon szdmitsunk, hogy kikerestiik
azt a helyet, ahol az ellenség &allasa latszélag a leggyengébb. Fz
a latszat gvakran megtéveszt. Szamitdsunk tehat a tamadasnak
tlizérséggel valé el8készitésén alapuljon, a gyalogsig és tiizérség
kozti osszhangon és az ellenség 4allasainak lelkiismeretes tanul-
méanyozasan, a kapott jelentések alapjéan.

FKzért a fétamadasok céljara szaraz, a kornyezd vidékhdl
kissé kiemelkedd térszint kell véalasztani, amelyen — ha tama-
dasunk mindjart nem sikeriill is — mfiveletiinket folytathatjuk,
ha masként nem, allasharchan. 1épésrél-lépésre, szakadatlan mun-
kaval elére torve a siker felé. Az ilyen el8készités azt kivanja.
hogy az osszes kérdésekkel behatéan foglalkozzunk, hogy a tiizér-
készleteket készentartsuk, sét azt is, hogy a birtokunkban levé
teriilet kiiiritését is el6készitsiik.? Végiil nem szabad megfeled-

1 Igen jellemz8, hogy ezt a fontos elvi kovetelést egyetlen halvany
arra vonatkozé utmutatds sem koveti, hogy megvalésitasihoz hogyan
kellene hozzdfogni.

1 . ...und (erfordert) auch die Vorbereitung der Evakuierung®.
Ko6zelebbi meghatirozast a német szoveg ugvan nem ad, de értelme
kétségteleniil fentivel egyértékdl. Mdsképen nem is igen foghaté fel.
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kezni a tiintetés mindenféle fajtajanak kérdésérdl sem, idértve-
a hamis hirek terjesztését is.
1916. r. n. sz. marcius 22.-én.

Alexejev gyalogsagi tabornok s. k.

Noha kétségtelen, hogy a fenti okmany elsésorban szerzgjé-
nek egyéniségét tlikrozteti, masfell megint tagadhatatlan, hogy
ez az egyéniség jellegzetesen orosz karakter. Rendkiviil jellemzi
az a szinte félénk 6vatossdg, mellyel mindenaron ériasi, 6t-hat-
szoros folényt akar osszehozni, enélkiill a tdmadas sikerében
bizni sem mer. Jellemz3, hogy hol tobzédik a részletekbe-hato-
lasban, hol — s taldn éppen ott, ahol pedig az leginkabb kellene
— gondolatainak részletesebb kifejtését6l nagyvonalian elall s
homalyos célzasokkal elégszik meg. Es igy tovabb. Fétételei mind-
amellett arra vallanak, hogy Alexejev Oroszorszag 1916. évi ha-
daszati problémadit helyesen latta és értékelte és alapjaban he-
lyes witon jarva kivanta azokat megoldani. Hamisitatlanul orosz
azonban a viszonyoknak az a lebirhatatlan ellentéllasa is, amely
— emberektsl: a szerepld, felelds személyiségektdl eredve s be-
16liik taplalkozva — Alexejev tervét kérlelhetetleniil elbuktatta.
Mindmegannyi olvan jelenség ez, amely béven ad okot és alkal-
mat nemcsak a multba nézé elmélkedésre, de talan még jovibe
kémleld, a torténelmi példa tanulsdgait keresé latolgatasra is.

Bialoskorski Odén.




HADTORTENELMI IRODALOM

Grof Tisza Istvan osszes munkai. Kiadja a Magyar Tudo-
“ményos Akadémia. 6-ik kotet. 1916 junius és 1918 oktéber vége
kozott irt levelek és kiildott taviratok. 8° 382 1. Budapest, 1937.

Mar ismételten megemlékeztiink ebben a folyéiratban, Gréf
Tisza Istvan levelezésének gyakori és fontos hadtorténelmi vonat-
kozasairdl. A vértanuhalalt halt nagy allamférfia osszes munkai-
nak most megjelent 6. kotetében is taldlunk elég bdven olyan
részleteket, amelyek a legszorosabban osszefiiggenek a vilag-
habori toriénetével. Amennyire szlikreszabott teriink engedi, leg-
aldbb a legfontosabbakat ismertetjiik.

Az 1916. év hadieseményeinek egyik legfontosabbika, Roma-
-nidnak a vildghdboriba, az Entente-hatalmak oldalan tortént,
éppen nem varatlan beavatkozdsa volt. Tisza mar 1916 jilius
30-4n kozolte Gréf Czernin bukaresti kovetiinkkel, hogy a hely-
zetet nagyon aggaszténak latja. Nem bizik Bratianu 8szinteségé-
ben s attdl tart, hogy be akar minket csapni. Tisza csupan Carol
kirdlyban bizott, de ezt Bratianu valdsaggal a karmai kozott tae-
totta azzal, hogy sziinteleniil a varhaté forradalommal ijesztgette.
Tisza szerint Bratianu nélkiilozhetetlenné akarja magat tenni s
egyuttal meg akarja gatolni azt, hogy olyan politikusok férkéz-
zenek a kiraly kozelébe, akik a kozponti hatalmak baratai. Majd,
a hadsereg foparancsnoksagatsl kapott értesités alapjan, augusz-
tus 8-an kozli Czerninnel, hogy Erdély védelmére minden el6-
késziilet megtortént. Czernin azonban azt véilaszolja, hogy Erdély
védelme korant sincs olyan j6l elékészitve mint azt némelyek
hiszik és allitjdk. (Conrad augusztus 14-én ezt irta Tiszanak:
,In Siebenbiirgen geschieht das Maoglichste®.) Czernin abban
bizik, hogy ha kiiliigyminiszteriink szinleg teriileti engedmé-
nyekrdl targyal a bukaresti kormannyal, a fenyegeté tamadast
valésziniileg el lehet néhdny hétig odazni.

Nagvon érdekes az, amit Gréf Mailath Joézsef 1916 jilius
8-an kozol Tiszdval, Izabella fB8hercegasszonnyal tortént beszél-
getésérsl. Mint Maildth irja, a f6hercegasszony kijelentette, hogy
j6 volna, ha a vezérkart magyar tisztekkel frissitenék fel, mert
6 a cseh vezérkari tiszteket nem kedveli s azt is célszerfinek
latna, ha Conrad mellé is osztandnak be egy magyar vezérkari
tisztet.

1917 februarius 25-én, ugyancsak Czerninnek sz6l6 levelé-
ben. érdekesen vilagit red Tisza arra az aknamunkdra, amely az
1915-ben szabélyozott cimer- és zaszlékérdés felboritiasa végett,
a hadseregféparancsnoksiag egyes koreiben folyik. Még Ferenc
Jo6zsef kiralyunk életében torténtek egves részletek megvaltozta-
tasat célzé kisérletek. Tisza valdszinfinek latja, hogy ezek a kisér-
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letek Kéroly kiraly uralkodasa alatt is ismétlédnek s Magyar-
orszagon valésdggal kutmérgezs hatasuk lesz.

Wilson hirhedt békejavaslata targyvaban ezt irja Czerninnek:
Hajlandéak vagyunk olyan békeajinlatot tenni, amelyet — meg-
gy6zbdésiink szerint — ellenségeink is elfogadhatnak s amely a
tartés béke alapjaul szolgalhat. FEllenben az Entente békefeltételei-
b6l az tiinik ki, hogy legalabb is a Monarchiat és Térokorszagot
szét akarjak darabolni. Ezt az alldspontjat lényegesen meg kell
az Entente-nak valtoztatnia, ha azt akarja, hogy valéban létre- -
jojjon a Wilson elgondoldsa szerint valé béke. Frre a levélre
valaszolva megjegyzi Czernin, hogy Wilson legutébbi kijelenté-
seiben nagy ellenmondds van, mert egyrészt azt mondja ugvan,
hogy a habori végeztével nem szabad gy6z8knek és legydzitiek-
nek lenniok, mésrészt azonban 6rommel iidvozli az Entente-nak
hozz]énkintézett valaszat, amely a mi megsemmisitésiinket ko-
veteli.

1917-ben Alfonso spanyol kirdly is megkisérelte a békekoz-
vetitést az ellenfelek kozott, s ezzel kapcsolatban azt is hangoz-
tatta, hogy Tiszat el kell a magyar kormany élérgl tavolitani.
lizzel a spanyol kirdly tulajdonképen ellenségeink kivansagat
tolmdcsolta. Tisza 1917 A4prilis 29-én kijelentette a kiralynak,
hogy 8 sohase uszitott haboridra, ahogyan azt az Entente képvi-
sel6i allitjak. O volt az utolsé, aki hozzajarult a Szerbianak szélé,
de mar mérsékelthangi ultimatum elkiildéséhez s most is a mi-
eldbbi békét oGhajtja.

Tisza, mar mint honvédhuszar ezredes. 1917 augusztus 20-an
indult a harctérre. Jinius 1-én, Tisza Gyorgyhoz irott levelébdl
tudjuk meg, hogy kora ifjisdgdban katonai palyara késziilt s
most megvalésul az az 4lma. hogy .egy magyar huszarosztaly
vezetbje és apja“ legyen.

1918-ban. nem sokkal a szérnyii Osszeomlds elGtt tortént,
hogy Tisza, Kéaroly kirdly kivansigara, eldadia a képviselGhéaz
egyik iilésén azt. hogy 1914 nyardn mennyire ellenezte a héborit.
llgytttal megkiildotte a kirdlynak, Ferenc Jézsef kirdlvhoz 1914
julius 8-4n intézett elGterjesztése szovegét. :

Ebben azt irja Tisza. hogy Szerbia megtdmadasa okvetleniil
vilaghabortt zdditana rednk s ebben Romania semlegessége ké-
tessé valnék. A résziinkrél provokalt hdbortt alkalmasint nagyon
kedvezbtlen koriilmények kozott kellene végigkiizdeniink: ellen-
ben a leszdmoldsnak kés6bbi idére valé halasztasdval, az erdk
ardnyéanak javuldsat érhetndk el. feltéve, hogy ezt az idét dip-
lomaciai téren is iigvesen hasznaljuk fel. Tisza szerint, a hdborad
majdnem elviselhetetlen terhet és szenvedést hozna rednk. ezért
nem is véallalhatja a felel3sséget a Szerbia ellen javasolt tdma-
désért. Nem akar Szerbidval szemben, erdtlen, tétlen politikat
javasolni; nem akar arra biztatni, hogy a provokaldsokat zsebre
tegviik. de meg kell adni Szerbidnak azt a lehet8séget, hogy ha
silyos diplomdciai vereség aran is, elkeriilhesse a héaborit. Meg-
feleld, de nem fenvyegetd hangi jegyzéket kell Szerbidhoz intéz-
niink s ha ki nem elégité valaszt ad., vagy halogatni akarna az
iigvet. akkor ultimatummal s ennek lejarata utdn rogton fegyver-
rel kell felelniink. Biztositanunk kell Olasz-, Angol- és Orosz-
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orszagot, hogy nem akarjuk se megsemmisiteni, se elfoglalni Szer-
biat. Kijelenti tovabba Tisza, hogy a tisztdn h4borts, még pedig
tamadéan héborids megoldasért nem vallalhatja a feleldsséget.

Par nappal a forradalom kitorése elgtt — 1918 oktéber 26-an
— ezt irja menvének: ,Kéarolyiék egyenesen bolseviki uralomra
torekszenek., a nagy hazafiak pedig nem mernek nélkiilok s el-
leniik vallalkozni. Fkézben pusztul, ziillik az is, amit taldn még
meg lehetett volna menteni. Igazdn szégyenteljes és felhdborit6™.

Egy ismeretlen tisztelGje oktober végén kozolte Tiszaval,
hogy a forradalom néhdny nap mulva kitor s 6t még aznap meg-
gvilkoljak. De ekkor se volt rabirhaté, hogy eltavozzék Buda-
pestrél. Oktéber 31-én, haldla napjan — nagy rabeszélésre —
csaknem szérél-széra azonos tartalmi levelet irt Gréf Hadik
Janosnak és Baré Lukachich Géza altdbornagynak. A Hadiknak
sz616 levél igy hangzik: .Kegyelmes Uram! Ha a toroényes rend
ligyének barmind szolgilatot tehetek, Nagyméltosdgod rendelke-
zésére bocsidtom magamat. Ez esetben azonban olyan megbiz-
haté jarért kérek értem kiildeni (Hermina-tit 35. a.), amelynek
élén rendeltetési helyemre juthassak. Hasonlé levelet intéztem
Lukachich altdbornagy trhoz is. Kivalé tisztelettel, Tisza Istvan®.

Egvik levél se juthatott mar el rendelteiése helyére. Tiobbet
nem irhatott Tisza, mert a gyilkosok néhany 6ra muiva végeztek
vele.

Sz—é.

A cs. és kir. 54, magyar gyalogezred torténete. Nagy 8°, 520
lap, szdmos helyzetvazlattal, térképrészlettel és képpel. Nyom-
tatta 1937-ben a ,,Pétria™ irodalmi vallalat és nyomdai részvény-
tarsasag.

A konyvhiz az ezred egykori tulajdonosa, Vilmos német csa-
szar és porosz kirdly bevezetdt irt, melyet azzal az 6hajtdssal fejez
be, hogy az ezred ,teljesitményei jovendd nemzedékeknek kove-
tendé példaul és emlékezetéiil szolgdljanak™.

A konyv két {6részbsl all: A tulajdonképeni torténeti részbdl
és a torténeti arcképcsarnokbél. Az elsd f8rész az ezred megala-
kulasatol a vilaghabord kitoréséig terjedd fejezetre, az ezred-
torzsnél harcolt hdrom zaszléalj vilaghdboris szerepére, a kikiilo-
nitett II. z&szléal; vildghdboris harcaira, a statisztikai adatok
fejezetére és a potzaszléalj vildghdbort alatti tevékenységének
ismertetésére tagozédik. A masodik férész az ezred tisztjei és le-
génységi személyei koziil azoknak arcképét és személyi adatait
tartalmazza, akikét a szerkesztSbizottsdgnak sikeriilt beszereznie.

Az elsé f6részben az ezred torténetét a megalakulastél egészen
az olasz harctérre tortént elszallitasig (1735—1918 marcius) Marké
Arpad alezredes, a Magyar Tudomanyos Akadémia tagja irta.
Ugyancsak & allitotta ©ssze a statisztikai és egyvéb személyi ada-
tokbdl az V. részt, valamint 8 irta meg a po6tzaszlbalj szerepét és 6
végezte az egész torténeti férész szerkesztésének munkajat is.
A 1L zaszldéalj torténetét Bialoszkérszky Odon szdzados irta meg.

A Vilmos-bakik a vilaghaborit dis hagyomanyokkal kezdték

meg s 3 évvel ezelGtt, 1934-ben, az ezred megalakulasanak 200-ik
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évforduléjat iinnepelték volna, ha az 1918-évi katasziréfa be nem
kovetkezik.

Az ezred nagy multjdnak a megalakuldstél 1900-ig terjedd
részét az ezred egykord tisztikara kozel 900 lapoldalra terjedd
diszes konyvben megiratta annak idején. Mivel ezt a miivet szer-
z6je, Kreipner J. 6rnagy természetesen németiil irta meg, a je-
lenlegi ezredtorténeti mii szerkeszt8bizottsdga sziikségesnek litta,
hogy rovid kivonatban a magyar olvasé kozonség szamdira ezt is
hozzaférhetdvé tegyve.

Az ezredet 1734-ben Vettési Baré Kokényesdy Laszlé alapi-
totta meg, mégpedig IIl. Kéroly kirdly 1733 okt. 24-én kelt pa-
tense alapjan, mint ,magyar hajdu” ezredet. A toborzas 1734 ma-
jusdban teljes eredménnyel befejezddott s e hénap 26-an az ezred
részei Beneda Antal alezredes parancsnoksaga alatt Kassén (ez-
redtorzs, két granatos szdzad, az I. zaszlalj), Nagyvaradon
(11. zaszlbalj) és Aradon (IIl. zaszléalj), készen alltak és vartak az
ezredtulajdonos parancsait.

A tlzkeresziséget az ezred 1733 okt. 2-4n Veronanal érte meg
és mar ez alkalommal is kitiintette magéat. (Lengyel oriokosodési
hébori). Ezutdn Maria Terézia kirdlyné idejében dicséségesen
vette ki részét a 7 éves és az orokosodési haboribél. 1777-ben,
mikoris a kirdlyng elrendelte, hogy az ezredeket sorszdmmal je-
16ljék meg, a mi ezrediink a 34-es sorszdmot kapta s ezt azutan az
osszeomlasig biiszkén és becsiilettel viselte. 1778-ban, a bajor 6ro-
kosodési haboruban. 1784-ben Héra és Kloszka bandai ellen Er-
délyben, 1788—89-ben Délmagyarorszagon a torok ellen vitézke-
dett az ezred. A koaliciés haborik legkiilonb6zébb harcaiban a
34-esek szdmos vitézi tettel oregbitették hirneviiket. Szaz év alatt
az ezred 161 csataban, iitkozetben, ostromban vett részt; ezekben
318 tisztet, 10.762 legénységi személyt veszitett, viszont tagjai 7
arany, 105 eziist vitézségi érmet érdemeltek ki. Az akkori idéhoz
és viszonyokhoz képest, igen tekintélyes szdmok ezek. Az ezred-
nek az 1848—49-ik évi szabadsidgharcban vitt szerepérdl az 1900-
ban megjelent mii — érthetd okbél — nem sokat beszél. £z a mi
viszont a Hadilevéltarban 1évé hadmiiveleti iratok alapjdn. bé-
vebb leirasit adja az itthon, a magyar szabadsagért kiizd8 ezred
fegvvertényeinek.

1859-ben olasz f6ldon, 1864-ben Daniaban, 1866-ban Jicinnél
és Rozberitznél harcolt az ezred s a legutobbi, mindossze 20 per-
cig tarté iitkozetben 31 tisztet és 1335 legénységi személyt ve-
szitett.

A vilaghaboriban az ezredtorzs és az I.. II.. IV. zaszléalj az
orosz és az olasz harctéren, a kikiilonitett 11. zdszl6alj el6bb a
szerb, majd ugvancsak az olasz harctéren harcolt és szamos al-
kalommal kitiintette magat. A ,Hofer-jelentés™ ismételten meg-
emlékezett a Vilmos-bakak szép fegyvertényeirdl.

Mi sem bizonyitja jobban azt. hogy az ezred igen forré na-
pokat latott, mint az a tény, hogy létszama. melvet ismételten
4000 fdre szaporitottak a po6tlasok, nem egyszer, kiilondsen pedig
a karpéti csatak idején 3—400 fére apadt. A hivatalos megéalla-
pitas szerint, az ezrednek 4160 hési halottja és 13.790 sebesiiltje
volt a vilaghdbord alatt.

.
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A szerkeszt8bizottsdg az el@széban felsorolja azokat a naplé-
részeket és azt az iratanyagot, mely a mii megirdsidhoz rendelke-
zésére allott. Kijelenti, hogy tokéletesebb forrdsanvyag felhaszna-
lasa esetén, az ezred térténetét jobban meg lehetett volna irni. Ez
kétségielen. Ha az ezred iratanyaganak tilnyomé része nem ma-
radt volna Ukrajndban és Kassan, valamint nem veszett volna el
az olasz harctéren, akkor ez a munka még tokéletesebb lenne.
‘I'ckéletesebb lenne taldn annyibél, hogy tobb részletet, kimeri-
t6bb harcleirast és tobb személyi adatot tartalmazna. Kérdés
azonban, vajjon célja-e az ilyen ezredtorténeti miinek, hogy a leg-
kisebb harcegységek tevékenységéig, ami csak az ezredben 4 év
alatt tortént, mindent magaba foglaljon? Azt hissziik éppen elég,

ha az ezrednek magénak és esetleges kikiilonitett nagyobb részei-

nek sorsardl és tetteirdl tiszta képet kapunk. Ennek a célnak pe-
dig a 34. gyalogezred torténete tokéletesen megfelel.

Komoly hadtorténeti munka ez, melyben alig taldlkozik di-
cséré sz6, anndl szembeotldbb benne viszont a targvaligossag. Es

€z legfébb érdeme. Mert barki azzal a megnyvugtat6 tudattal veheti

kezébe és hasznalhatja fel adatait, hogy azok gvokeriikig meg-
bizhatéak.

A mii tartalmat és kiallitasat illetGen egyvarant mélté iréihoz

.€s ahhoz a nagynevii magvar ezredhez, amelvrol sz6l.

Ajtay Endre.

Dr. Komoréczy Gyorgy. Fejérparmegye és a katonaugy a
XV1II1. szazadban. Kiilonlenvomat a magyar varosol\ és varme-
gyvék monografidjanak XXII. . Fejér varmegye® c. kotetébgl. 57
oldal. Sarik Gyula és Géza ktinyvnyomdai miiintézete, Cegléd,
1937.

Dr. Komoréczy Gyorgy értekezése igen tanulsdgos példaja
annak, hogy miképpenn jarulhat a hadtirténeti irodalom fejlesz-
téséhez, egv-egv — nem hat4rozottan hadtorteneh jellegli — szak-
munka. FErtckezésének célja, FeJer varmegve XVIII. szdzadbeli
katonai helyzetének, helytorténeti és gazdasdgtorténeti szempont-
bél valé ismertetése, de abban mégis annyi sok katonai — ko-
zelebbrol hadseregszervezési adatot és a katonasdg elszallaso-
lasdnak és ellatdsdnak kérdésébe vagd érdekes adatkozlést és
leirast taldlunk, hogy minden hadtérténetkutaténak és irénak,
aki a XVIIL szdzad hadseregszervezési kérdéseivel foglalkozik,
értékes adatokat nvujthat. Hiszen a katonasag és a torok hédolt-
sag alatt kifosztoit, majd a Rakéczi-felkelés kiovetkeztében kol-
dasbotra iutott kisnemes, jol)l)agy és a beszallasok alatt erdsza-
koskod6 katonasag élete az orszag tobbi megvéjében is azt a
sokszor vigasztalan képet mutatta, mint amilyet Komoréczy,
Yejér \'érmegye életének tanulmanyozasa révén elénk fest. To-
moren osszefoglalva véazolja a hadibiztosok, tartomanyi és orsza-
gos biztosi hivatalok mikodéseit és kapcsolatait a polgdri élettel,
a katonasag zaklat4sait, a megyék és kozségek panaszait. nagy
szorgalommal felkutatott, egykori hivatalos levelezések alapjan.
Hadtorténeti szempontbél igen tanulsdgosak az elszallasolast és
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ellatast szabalyoz6 részletes tablazatok adatai, gazdasagtirténeti
szempontbol pedig a katonasdg ellatasdra, az akkori allat- és
terménydrakra vonatkozé megallapitasok. Hadtorténészeink e
kis munkabdl is lathatjdk azt, hogy az Orszagos Levéltar hely-
tartétandesi iratainak ,Militaria® gyiijteményébsl, mennvi sok
katonai, szervezési adatot lehet megtudni. Legyen szabad azon-
ban a szerzét — valéban lelkiismeretes és hadtorténeti szem-
pontbdl is kitind dolgozatdnak teljes elismerése mellett — fi-
gvelemztetni arra, hogy a latin szovegekben esetleg helyteleniil
irt neveket sziikségtelen a magyar forditasban is helyteleniil ko-
z6Ini, Csonkenberg, Dersoffi, Gylani helyett ilyenkor a Czun-
genberg, Dessewffy, Ghillanvyi nevet kellene irni. A Baden-Baden
ezred magyar neve nem Baden-Badi, hanem Badeni Lajos érgrof

ezrede.
Marké Arpad.

Carlo Montu: Storia dell’ Artiglieria Ifaliana. IV. kotet, 1813

—1870. Nagy 8° V + 847 lap, 262 képpel. Réma, 1937,

Ez a kotet az olasz tizérség 1870-ig nyalé torténetének fon-
tos kiegészitdje, s olvan részletekkel foglalkozik, amelyeket az
eldbbi kotetek. a munka természeténél fogva, nem targyalhattak
behatébban.

A legelsé fejezet Garibaldi tlizérségérsl szél. Enélkiil az
olasz tlizérség torténete csonka maradt volna. A szerzd helyesen
allapitja meg, hogv ennek a fegvvernemnek megteremtése min-
denkor temérdek pénzbe keriilt. Ennek tudhat6 be, hogy Garibal-
dinak gyakran nem volt tlizérsége, vagy pedig csak igen gyon-
gén volt ellatva vele. Azonban bizonyos, hogy kellden értékelte
a tizérharcot s mihelyt néhany &gvira tett szert, rogton iiteget
alakitott bel6liik s mindenkor helyesen is alkalmazta Jket, jo
taktikai érzékrdl téve bizonysagot.

A fejezet elsd része Garibaldinak 1836 és 1843 kozotti dél-
amerikai szereplését foglalja magaba, attél kezdve, hogy a nagy
szabadsagh8s Rio Grande koztarsasag fiiggetlenségének védel-
mébe szegddott. Vallalkozasa balszerencsével kezdddott: megsebe-
siilve foglvul esett. Kiszabaduldsa utan alkapitdnnyd nevezték
ki s redbiztak a hajéraj szervezését. Ez a hajéraj kezdetben csak
két nagvobbfajta, egvenkint két bronz 4gvival fegyverzetti na-
szadbol, kés6bb két nagyobbacska hajébél és egy naszadbél allott.

A Rio Grande kiztarsasagnak a braziliai csdszarsaggal vivott
harcai 1840-ben bevégzédtek. de Garibaldi 1842-ben 1ujbél har-
colt, ezitial a Buenos Avressel kiizdé Montevideo oldalan. Ekkor
mar a .Costituzione” nevii, 18 agyival fegyverzett korvett pa-
rancsnoksagaval biztak meg. Késébb a ..Pereira® nevili brigg és
egy naszad volt a keze alatt. A kivetkezd évben olasz 1égi6 is
alakult Montevideoban. Garibaldi most mar néhany hajéagyu-
b6l rigtonzott tabori tlizérséget s ezzel harcolt a saltoi iitkozetben.
tizekb6l a kiizdelmekbdl kivilaglott. hogy egyarant ért a szaraz-
foldi és a tengeri tlizérség alkalmazasdhoz.

1848-ban — mar Italidban — elébb két hegyi. majd késébb
két nehéz tadbori agvibél 4llé tiizérsége volt. de ezek az dgyak

-



123

egyszer se jutottak harcba. Csupan a kivetkezé évben — Raéma
védelménél — volt nagyobbszamu idzérség Garibaldi keze alatt.
A védelem, a dolog természeténél fogva, elsGsorban a vartlizér-
ségre tamaszkodott. FEnnek hatdsos miikodését pedig ebben az
esetben se lehet Garibaldi személyes befolvasatél elvalasztani.

Garibaldi 1859-i tizérségével kapcsolatban két epizédot em-
litiink meg. Az egyvik az, hogy méajus végén mindossze néhany
hegyidgvija volt, de a kezel6legénység és az dszvérek legnagyobb
része hianyzott. Azonban Griziotti kapitdny mégis csak Osszealli-
tott egy liteget s ez jinius 1-én mar harcolt is a lavenoi iitkizet-
ben. A maéasik epizéd a Garda-tavon jatszédott le, Salo kozelében.
junius 18-4an. Tit egy, Garibaldi utasitisai szereint rejtve felallitott
féliiteg, langbaboritott és elsiillyesztett egy osztrak hadigdzost.

Garibaldi legfontosabb hadivallalata, a Sicilidban 1860 tava-
szan kezd8dott s a napolyi kirdlysag szirazfoldi részének meg-
héditasaval végzSdott habora volt. A siciliai hadjaratban csupan
a Calatafimi és Corleoni mellett vivott kisebb iitkézetben jutott
csekély szerephez a tiizérség. Nagvobbméretdi szervezése csak
Palermo bevétele utdn indult meg, Orsini tdbornok vezetése alatt.

Janius utolsé harmadaban harom hadoszlop indult el Paler-
moébol. Az elsd Medici parancsnoksaga alatt — a tengerparton
Messina felé haladt; a masodik., melyet Tiirr Istvan tabornok
vezetett, Catania felé indult: a harmadikat, Bixio tabornok ve-
zetése alatt, Girgentibe iranvitottdk. Az utébbi kettének tiizérsége
is volt.

Messinaban hadiszergyarat rendezett be Orsini s partvédd
iitegeket szerelt fel. Az utobbiakba 64 darab nagvobboblid agyut
allitott, s a Palermoban szervezett tabori és hegvi iitegeken kiviil,
12 agyunaszadot is felszerelt.

A milazzoi iitkézethen nem vett részt Garibaldi tizérsége,
mert akkor mar haiéra raktidk. hogyv a szarazfoldi hadmiiveletek
szinhelyére szallitsak. Orsini 12 darab 24-fontos 4gvival. egy ta-
bori és egy hegyiiiteggel, valamint 9 tarackkal szallott hajora.

Az onkéntesek els csapata augusztus 9-én  Cannitellonal
ért partot, zome pedig 20-an és 21-én Melitonal kotott ki, s gyor-
san haladt Reggio felé. Mar 21-én elfoglalta ezt a vdrost, az Alta-
fiumara, Torre Cavallo és Scilla eréddel egyiitt. Egy 3500 f&bol
allott s 4 4gyidval is meger8sitett kiilonitmény mar augusztus
20-an clérte Punta del Pezzot s igy nvitva allott az 1t Napoly
felé. Ennek megszallasa utan. az ott zsdkmanvyolt 4gyikDbél, erds
tabori tizérséget szervezett Garibaldi.

Azonban Népoly megszillasidval még nem torott meg végleg
a napolyi kirdly seregénck ellendlldsa. Hogv a helyzetet kellGen
felderittesse, Bixio hadosztalyat Casertara. Tiirr Istvdnét pedig
a Volturno vonaldra kiildétte Garibaldi. Oktéber 1-én és 2-an,
az tgynevezett volturnoi dénté csatdban. Garibaldi gvdézitt, Td-
zérsége kiilonosen S. Angelo kozelében tett ki magéért.

Az 1866-i hdboriban maganak Garibaldinak nem volt tiizér-
sége, hanem a rendes hadsereg 15. hadosztalyatdl kapott 4 iiteget.
A bezeccai iitkozetet ez a tlizérség dontotte el.

1867 oktéber 24-r8l 25-re virradéban, rajtaiitéssel foglalta el
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Garibaldi a Monte Rotondot a papai csapatoktél. 1tt két kis
agya tort utat, a Porta Romana nevii kapun at. De az ezutan
kovetkezett mentanai iitkozetben, lovészer hidnya kovetkeztében,
-csakhamar elnémult Garibaldi tizérsége.

Mint ismeretes, az 1870—71-i német-francia habordban is
résztvett Garibaldi. még pedig a francidk partjan, egv eleinte
-csupan gvalogsdghol alakult, részben onkéntes kiilonitmény élén.
A tlizérség szervezésére csak kés8bb keriilt a sor, de bizonvos.
hogy az 1870 december 1-én vivott autuni iitkozetben mar két
barazdéltfirati 4-fontos és egy hegvi iitege — mindossze 18
agvija — volt Garibaldinak.

A mindvégig igen érdekes kotet XVI. fejezete az egyes itdliai
allamok tiizérségének 1815 és 1870 kozotti egvenruh4jit irja le
részletesen s a valtozdsok sorozatat szines képekben is bemutatja.
A XVIL fejezet pedig a tizérség zaszl6it mutatja be, ugyancsak
szines képekben, 1814-t13] napjainkig.

A kovetkezd fejezet részletesen targyalja a tiizértudoma-
nyokkal foglalkozott irok életét s miiveiket is felsorolja. A beti-
rendbe szedett, 47 tételbdl 4ll6 sorozatot Angelo Angelucci (1816—
1891) kezdi s Cesare Zanolini, a kivalé matematikus (1823—1902)
zarja be.

A XIX. fejezet a torinoi t{izérmuazeum 1731 és 1870 kozdtti
torténetével foglalkozik. Alapitdsa III. Karoly Eménuel szard
kirdly nevéhez fiiz6dik. Ez az els tlizérmizeum a francidk pie-
monti uralménak kezdetéig allott fenn. 1842-ben tortént felta-
masztasa és ujjaszervezése, Morelli tdbornok eszméje volt.

A XX, fejezetbdl megtudjuk, hogy a piemonti kirdlysag ba-
nvainak feliigveletét és kezelését. 1752-ben a tfizérségre bizta TII.
Karoly Emanuel kiraly. Olvassuk tovdbba. hogyv ezzel a kiilon-
leges szolgalattal kapesolatban, 1752 és 1798 kozott, asvanvtani
laboratorium, muzeum és iskola is allott fenn. A banyadk elsé ka-
tonai feliigyeléje Nicolis de Robilant tabornok, az utolsé pedig
Napione drnagy volt.

A tiizértiszteket neveld iskoldk kozott. az 1678-ban alapitott
torinoi katonai akadémia volt a leghiresebb. Fzt 1798-ban bezar-
tdk s csak 1816-ban nyitottdk meg djra. Tdékoézben a francidk
lyceumot létesitettek a katonai akadémia korabbi helyiségeiben
s ez az iskola 1804-t6] 1814-ig, vagyis Napoleon elsé bukdsdig
mikodott.

A fejezet tobbi része, a tlizérség és a miiszaki csapatok sza-
mara 1739-ben alapitott s a torinoi akadémiatsl 1851-ben végleg
elszakadt ..Scuola d’Applicazione”, majd a Cagliariban 1806 és
1814 kozott fennallott tiizériskola, végiill pedig a pdpai allam.,
a napolyi kiralysdg. a modenai és toscanai nagyhercegség tlizér-
iskoldinak torténetét targyalja.

Mint ez a vézlatos ismertetés mutatja. Montd altdbornagy-
nak ez a kotete, a szorosanvett hadtorténelmi részen kiviil, iro-
dalom- és iskolatorténeti, valamint viselettorténeti részletekkel is
béven szolgal s igy ezeknek a tudomanyagaknak minden mivels-
16t kozvetlenil érdekelheti. i .

Gyaldkay Jend.
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Stanislaw Herbst és Jan Zachwatowicz: Twierdza Zamoéé..
4° 154 lap, 7 tablaval és 79 szovegkozi abraval. Vars6, 1936.

A varséi milegyetemen alakult Lengvel Epitészeti Tntézet
egyik szakosztilya — kovetésre mélté példaként — a lengyel
varak miszaki torténetével foglalkozik. kz a szakosztaly. .. Archi-
tectura Militaris® cimen megiratja és sorozaiosan kiadja a len-
gvelorszagi varak monografiait.

Az els6 — hozzatehetjiik — kitiinden sikeriilt kotet, Zamosé
varardl sz6l. Az orszdgaink kozott fennallé sokszdzados kapeso-
lat kivanatossa teszi, hogy részletesebben emlékezziink meg errdl
a szép konyvrdl, mar csak azért is, mert a mi magyar varaink
koziil egyiknck sines ilyen alapos, szakszeri leirasa. s igy ez
mintaul szolgdlhat majd mindazoknak, akik ilyen munkanak
megirdsara vallalkoznak.

7Zamosé varanak és varosanak megalapitdsa Zamoyski Janos
(* 1545 1 1605) kancellar, majd késébb nagyvhetman nevéhez fiiz4-
dik. O valasztotta ki ezt a helyet, a Bug. a San és a Visztula
kozott, nem messze a lemberg-varséi kereskedelmi tt6l, azon a
sdvon, amelyen a délkelet felsl tdmadé ellenség mar tobbszor
hatolt Lengvelorszag belsejébe.

Zamoyski 1578 jiliusaban kotott szerzédést a padovai Ber-
nardo Morando olasz hadimérnokkel s a kovetkezé év tavaszan
mar meg is indult az épitkezés. Morando az olaszorszagi varos-
er8ditéseket vecite alapul. Tervében tehdt két elem tdnik fel: a
székhdzul is szolgdlé varkastély s a keritett varos. A varkastély
alapidoma szabalyos négyszig. a varos véddvonaldé szabdlytalan
sokszog s az utébbi a varkastélyt is magaba zarja.

Morando hét bastvat és ugvanannyi kitdgatat tervezett. A
bastydk koziil hdrom hegves-, ketté derék-, kettd pedig tompa--
szogl. Méreteik. bizonvara a térszin alakuldsa kovetkeztében,
nagvon eltérnek egvmastol. A kotdgatakhoz mindeniitt merolege-
sen kapcsol6dd riovid és hatratolt szarnvaik s vagott fiileik van-
nak. A kotégétak kozott két feltin6en hosszit latunk. Az 1—3.
bastya kozotti kotdgat toretlen vonalat alkot. Ezt kozépen a 2.
bastva (vagy inkébb ,.piattaforma®) osztja ketté, dgy amint azt
Gvér varanak Ferabosco-féle tervén is lathatjuk. Ennek a hom-
lokzatnak nvugati végén all a 3. bastya. nagvon szokatlan s az
anversi Porte-Rouge bastvara emlékeztetd alakban.

A déli és a nyugati homlokzat el8it ingovanyos térszin teriilt
el. De ezzel a nagy elénnyel szemben 4ll az a hétrany, hogy a
tobbi homlokzat eltt nincs természetadta akadaly s raadasul
még a fokozatosan emelked8 térszin uralkodik a varon. Fz az
utébbi koriilmény csak akkor éreztette karos hatdsat, amikor az
agvik lovétavolsdga mar kell6képen megnovekedett.

A f8gat, az arzenal, a Lublini- és a Lembergi-kapu, az 1600
tajan elhalt Morando miive volt. A XVIL szdzad els6 harmadaban
egy masik olasz varépité — Andrea dell’Acqua — dolgozott
Zamo$éon. Alkalmasint neki kell tulajdonitani a bastyaszarnyak
médosult alakjat, tovdbba a poterndkat és a bastyafiilek lép-
cséit is.

A tlzkeresztséget 1648-ban sikeresen allotta ki Zamos$é a tata-
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rok és a kozdkok tdmaddasa ellen; 1657-ben pedig kétizben is fel-
tartoztatta X. Kéroly svéd kirdly és II. Rakéczy Gyirgy hadait.

1687 és 1694 kozott Link Jénos hajtott végre korszerii atala-
kitasokat a varon. A méar emlitett szabalvtalan (3. sz.) bastvat
szabalyszerivé valtoztatta; emeletes szarnvakat épitett belé, a
bastyafiileket pedig eltiintette. Az 5. és 6. bastya homlokzata s a
4—5. kotégat elé feddgat, a 6. bastydhoz csatlakozé kotégatra.
valamint a 7. béstya torkaba, cavaliere épiilt.

Tovabb azonban nem fejlédott a var, sé6t gy latszik, hogy
romlasnak indult. Erre vall az, hogy Estei Ferdinand f8herceg,
a cs. kir. VIL. hadtest panrancsnoka. az 1809-i oszirdk-francia
habori idején, a magyvar Baré Pulszky Ferdinand hadmérnok-
kari ezredest bizta meg a legsziikségesebb tatarozé munkdkkal.

Az 1809 4prilis 19-én vivott raszyni csata utan, a lengyelek
atkeltek a Visztula jobb partjara s tdmadasra indultak Galicia
felé. Poniatowski J6zsef herceg, Sandomierz felé menet, Zamoécot
is megtamadta, mert ez a var lett hivatva arra, hogy a lengvyel
sereg jobb szarnyat fedezze. Megparancsolta tehat Pelletier tabor-
noknak, hogy 2000 emberrel és 8 agyuval induljon Zamoséé elfog-
lalasara. A 2300 fébdl 4ll6 s 39 dgyival is felszerelt varérség nem
volt felkésziilve a timadasra. Pulszkynak csak annyi ideje maradt.
hogy sebtében kijavittatta a 4—5.. 5—6. és 6—7. kotégatat s az
5. bastydt, a Szczerzeszyni-kapu elé pedig redant rogténoztetett.
Pelletier méjus 19-16l 20-ra virradéban, rajtaiitéssel el is foglalta
a varat.

Poniatowski mérnokkari fénioke — Mallet ezredes — a var
bevétele utdn mindenekeldtt a bastvaszdrnyak ellendlléképessé-
gét akarta fokozni. azutdn pedig a kapuk hatdsosabb biztosit4sa-
r6l gondoskodott. A leginkabb veszélveztetett két bastva (3. és 4.)
el6 feddgatat, a 4. és 6. bastya torkdba pedig cavalieret épit-
tetett.

A schonbrunni béke a lengyeleknek {télte oda Zamo$éot s a
redkivetkezett nyugalmas id6ben Mallet kidolgozta a var gyo-
keves atalakitasanak tervét, a varépités tudoméanvanak akkori
allaspontja szerint. Azt javasolta, hogyv tegyék 0jbél lehetévé az
elétérszin eldrasztasat. épitsenek kiilsé védémiiveket. lassak el
kazamattidkkal a f6gat valamennyi béastvaszdrnyat s szabadon-
all6 escarpe-falakat épitsenek.

Azonban Napoleon ellenezte Zamosé fejlesztését, mert ere-
deti hadmiiveleti terve szerint, az Oroszorszag elleni hadmiivele-
teknek a Polesiet]l északra kellett kibontakozniok, ezért nem
akart mésfelé semmit se lekoini. Zamoéé az 1812-i hdboriban a
Varséi-nagvhercegség hatarait fedezte a déli orosz hadsereg ellen
s fedezte a ,.Grande Armée“ hatvédjének visszavonulasat is.
Ilkézben az eréditd munkak tovabb folyvtak s 1813 elején mar arra
lehetett szamitani. hogy a var 25—30 napig védekezhetik. ]

Az ostrom 1813 januarius 24-én kezdddott, a francidk teljes
visszavonuldsa utdn, amikor a Varséi-nagyhercegség hadereje.
djjaszervezés végett, kivonult az orszagbdl. A II. orosz hadtestne,k
mintegy 4000 embere mércius 2-ig harcolt eredménvyeteleniil a. var
elétt. Akkor masfelé iranvitottak. Két hétig nyugalom h”()no,lt s
ezt arra hasznaltdk fel a véd8k, hogy kibévitsék a kiilsé védé-
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miiveket, letaroljak az el6térszint s éléssel lassak el magukat. Az
djabb orosz tdmadéds marcius 17-én kezd8dott s eredményteleniil
folyt aprilis 27-ig. Ezutan csak ostromzarra szoritkoztak az oro-
szok, mindaddig, mig a pleissewitzi fegyversziinet egyelGre vé-
gét nem vetette a hadmiiveleteknek.

Az ismét meghjulé ostrom augusztus 21-én kezdddott. De
ekkor az oroszoknal veszedelmesebb ellenfél jelentkezett a var-
ban: a scorbut. és csakhamar temérdek haldlos aldozatot kovetelt.
A sz6kés is mind gyakoribb lett s az €lés is teljesen kifogyott,
mire a 4000-rdl 300 egészséges f6re apadt varSrség szeptember
21-én megadta magat.

A bécsi kongresszus utdn, Zamoéé az Oroszorszédggal egyesi-
tett lengyel kirdlysag teriiletére jutoit. Az osztrdk hatar kozelsége
most mar kivédnatossd tette, hogy Malletnek — t6bb pontban
Montalembert eszméitdl sugalmazott — tervei megvaldsuljanak.
Az 1817-ben kezd8dott munka megvaltoztatta a kiils6 védémtvek
alaprajzat. Valamennyi béstya hétratolt szarnydba kazamatidkat
épitettek; a 6. és 7. bastya falazott cavalieret kapott, a 2. bastya
elé pedig el8retolt iitegsadncot épitettek. Ebben az &llapotban
talalta Zamoééot az 1830-i felkelés. Az oroszok csak 1831 jdliusa-
ban zartdk koriil s oktober 21-én kényszeritették megadasra, mint
utolsé helyet, ahol még lengvel csapatok allottak.

Az oroszok II. osztalya erdsséggé fokoztdk le Zamo$céot s a
tovabbi idék folyaman csak az elarasztéo berendezések helyre-
allitasdra s egyes caponnierek épitésére szoritkoztak. Az 1863-1
lengvel felkelés leverése utan, megkondult a haladlharang Zamo$§¢é
vara folott s az 1866 december 6-an kelt cari ukdz végleg meg-

sziintette mint erdsséget.
%*

% #

Nem fejezhetjiik be ezt a véazlatos ismertetést anélkiil, hogy
kiilon meg mne emlitenék a kitiinden sikeriilt tervrajzokat, re-
konstrukciékat és harantmetszeteket, dgyszintén a nemkevésbbé
szép képeket is. A tudés szerz6k nagy elismerésre mélt6 munkéat
végeztek ennek a diszes monografidnak megirdsdval, amelynek
folvtatasdhoz 6szintén kivanunk nekik a mostanihoz hasonlé
nagy sikert.

Gyaldkay Jend.

Jan Zachwatowicz: Mury obronne Warszawy i praca nad
ich odslonieciem. Negvedrét 9 lap, 6 abraval. Varsé, 1937.

Varsé XITI—XIV. szdzadbeli korfalait a XV. szdzad elején
olyanmédon egészitették ki, hogy a keleti oldalon kettds, a Visz-
tula feldli oldalon pedig egvszerii véd3vonal fogta koriil a varost.
A falak elé szogels félkerek tornyokat téglaboltozat fedte. A ka-
puk elé tett védémiivek koziil legérdekesebb volt a Nowe Miasto
(Cjvaros) felli oldalon most megtalalt barbacan.

Amikor Varso védédve elvesztette korabbi fontossidgat, a ko-
zépkori korfalakat, fokrol-fokra. a hozzajuk tamasztott hdzakba
foglaltadk, gy amint az példaul annakidején Pesten is tortént.
A kapukat azonban csak a XIX. szdzad elején bontottdk le. A
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varosi hatésag érdeme, hogy kihdmozta és meg is mentette mind-
azt, ami ezekbdl a régi eréditményekbdl megmaradt.

Miutdn tobb hazat lebontottak, olvan falrészletek is keriil-
tek napvildgra. amelyeknek még a partdjuk is meg van. Jelen-
tékeny toronymaradvanyokra is bukkantak; ezeket helyre fogjék
éllitani. Végiil, a mostani ttburkolat szintje alatt, ketids csics-
iven nyugvé s a barbacant a fGgathoz kapcsolé hidat is talal-
tak. Elékeriiltek a hid pillérein &tott oldaltornyok alapjai is.
Hogy a hid kell6en érvényesiilhessen, az alatta levé betemetett
arkot 4jbol kiassak.

Az igen érdekes és alapos tanulmanyban megtaldljuk Varsé
kozépkori korfalainak a mai térképre vetitett vonalat. tovdbba
a talalt maradvanyok mostani és rekonstrualt képét is. Kkzek
a helyreéllitoti kozépkori er6ditmények bizonyara érdekes latni-
valéi lesznek a lengvel févarosnak. Gy. J.

Georg Nitsche: Osferreichisches Soldatentum im Rahmen
deutscher Geschichie. Freytag A. G., Berlin und Leipzig, 1937.
8° 291. 1. szamos képpel.

A német ir6 miive a kozos fajhoz tartozds parancsszavara
mindjobban névekvé német-osztrdk bardtkozas megnvilvanulasa.
Flején két figvelemremélté és érdekes bevezetést talalunk. Az
egyiket Cochenhausen Frigyestl, a német katonapolitikai és tu-
doméanyos tarsasdg elnokétdl, a masikat — amelyik valamivel
hosszabb tanulmany — a bécsi Kriegsarchiv miniszteri székbe
emelkedett igazgat6jatsl, Glaise Odontsl

Az elSbbinek rovid bevezetésében a mi viszonyainkra is tal4lé
megallapitasra bukkanunk. Cochenhausen ebben arra mutat ra,
hogy a weimari Németorszag torténetiréi a német torténelmet
meglehetdsen egyoldalian targvaltik. Kizarélag politikai és gaz-
dasagi szempontok alapjan vizsgaltik és a katonai, jobbanmondva
hadieseményeket jérészt figyelmen kiviil hagytak.

Glaise bevezetésszerti tanulmdnyanak tengelyében ugyanezt
a gondolatot talaljuk; kiegészitve azzal, hogy a német torténet-
iras ezideig majdnem teljesen elhanyagolta az osztrak-magyar
hadsereg multjat, jobbanmondva azokat a hadtorténelmi esemé-
nyeket. amelvek a német nép, azaz a német birodalom életében
és fejlédésében jelentékenyen kozrejatszottak. A letlint osztrak-
magvar hadsereg 200 hadjarati évébdl majdnem 100 Franciaorszag
ellen. vagyis a Rajna mellett vivott hdboriikra esett. Ausztria a
Toérokorszag ellen viselt habordival is a Németbirodalmat védte.
Nem szolva bévebben arrél. hogv a lezajlott vilaghébori véres
csatai szintén a két nagvhatalom sorskozosségét pecsételték meg.
Ha voltak is a két nép kozitt ellentétek, azokat id3vel elmosta a
nagy. kozos érdekekre valé eszmélés tudata. )

A szerzé a régi Monarchia hadseregének hadieseményeit eb-
b6l a szemponthél sorakoztatia egymas mellé. Az egyes kors.zakok
megitélésénél  hangja feltinden fegyelmezett és 't’érgyllago’s.
Mintha eleve szamolt volna azzal. hogy miivére hazdjanak hata-
rain tul is felfigyelnek. Nemzetének multjaval szemben nem elfo-

N
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gult. Minden kertelés nélkiil mutat ra példaul arra, hogy II. J6zsef
lélekben német volt. Sokkal inkabb az, mint az er8sen francias
kultdraji Nagy Frigyves. Még a francia hibordkban is. Ausztria
volt a német ontudat legerdsebb megtestesitGje. Hosszi idébe ke-
riilt, mig Poroszorszag rdeszmélt kiildetésére. A mi utolsé oldalai
a vilaghdborirél nyujtanak rivid. dsszefoglalé képet.

Rédvay Istvan.

R. A. Averbuch. Cdrszkdjd intervencijé b borjbe sz ven-
gerszkoj revolyuciej 1848—1849. Moszkva. 1935, — Averbuch
R. A.. A céri intervencié a magvar forradalommal valé kiizdelem-
ben 1848—1849. — A\ komakadémia torténeti intézete. A GSZFT
kiaddsa. — 1-—332. 1. Fbbdl az 53—267. 1. szoveg a 271—326. 1l
mellékletek. — 11 képpel és 2 térképpel. — Ara 5 rub.

Averbuch elvtarsnd munkdaiat. mely a kommunista akadémia
‘orténeti intézetének cégére alatt ielent meg és figy az elészéban.
mint a cimlap elé ragasztott kiilon cédulan is hangoztatott cél-
jat a bolseviki vilagnézet szellemében adia eld az utolsé sorig.
én mégis olvasiasra aidnlandm iérténetirginknak. A melléklet
meg egvenesen nélkiilozhetetlen. Mert az 1-s3 részében (271—305.
I1) kizolt levelezés bard Brunov londoni és gr6f Medem béesi
orosz kovet és gréf Nesselrode orosz kiiliigvminiszter kozott. job-
ban mondva a két kiovet jelentései Nesselrodehoz, most el8szor
latnak napvildgot, mig a 2-ik felében kozzétett levelezés 1. Mik-
16s car és Paszkevies kozott, valamint egvéb hadi jelentések (303
—326. 11.) ugvancsak itt jelennek meg elsd izhen. Igaz. hogy ez
a levelezés csekély. pl. a carnak csak 4 levelét kizli Paszkevics-
hez. s igy alig johet szamba. f6leg mikor az orosz levéltari anvag-
rél gy a révid elszéban. mint a . Forras“-ok kozott emlitett
WA levéltari anvag”-rol sz6l6 bheszamoldjaban mondia. hogy At-
nézhette Paszkevies személyes levéltarat (liesnyj archiv Paszke-
vicsa), amelvhen megvan a car és Paszkevies nem publikdlt leve-
lezése. S amikor tudink tovabb4 azt. hogv Scserbatov. Paszke-
viesrSl irt munk&janak 1887-ben megjelent VI. kotetében, a car-
nak a tdbornagvhoz intézett ecgész sor levelét kozslte. s valami
10 évvel ezelftt. mazam is ismertetiem egv orosz munkaban meg-
jelent sok-sok levelét a carnak Paszkeviesher. De mindez nem
csokkenti az emlitett melléklet értékét mindaddie. amig ez a le-
velezés a maga egészében nem ismeretes. Az emlitett 4 levél kis
szaméat pétolia Paszkevies 8 ielentése a carhoz. — Ami méar az
5 pontbha foglalt teriedelines (3—30. 11.) hevezetéshen és a mun-
kat bezaré egészen rovid .kivetkeztetésck™-en kiviil a hét feje-
zethen Osszefogott targvaldst illeti. természetes. hogv a leghosz-
szabban ir (118—181. 11} a cari seregekrdl Magvarorszdecon. Két-
ségkiviil ¢7 is érdekes nekiink. de ezt illetve a hadiarat lefolyasat
fahb vonalaiban eléggé i=meriiik. Fllenhen kevéshbhé tudott dol-
mok azok. amelveket a tobbi 6 feiezethen ismertet. Nem teriesz-
kedem ki a kiilsnben a7z egésznek alanhangidt megadd. érdekes
hevezetés hévebh taclalasira. csak egészen roviden annvit em-
litek fel. hogv Averbuch a .burzsoa irany” képviselSivel. Szek-
fiivel és Pethd Sandorral. szembeéllitja a szocidldemokrata irdnvy-
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zat f6korifeusdt, Szabdé Ervint, aki azt irja, hogy az 1848-i forrada-
lom alapjaban véve a hatalmas magnatéria harca volt a Habsbur-
gokkal, mig a nemesség megelégedett azzal, hogy apré engedmé-
nvekkel lekotelezze a jobbagysagot. Averbuch szerint, az 1848-i
magvar parlament képtelen volt a jobbagvkérdés megolddsara,
mert 415 kovet kozil 16 volt a grof, 10 pedig baré és 144 koziil,
akiknek a foglalkozdsat meg lehetett allapitani. 109 hivatalnok.
15 iigyvéd, 3 ir6, 3 pap, 4 jobbdgy, 4 iparos, 3 tanité és 1 keres-
kedd volt. A nemesség csak a magyar jobbagvot igyekezeit le-
kenverezni, a nemzefiségekkel nem torddott. Pedig 6 maga idézi
Lenint. hogy a lengyel filkelés nagyfontossagi kérdés volt Orosz-
orszagra nézve, amelynek leverése a birodalom belsd békéjére
¢s kiils6é tekintélyének emelésére nagy kihatassal volt.

'zekkel a bolseviki alafestésti fejtegetésekkel Atmegy a tar-
gyalds 1-s6 fejezetére, amelyben a cari beavatkozésnak elgzménvyeit
fejtegetl. Az intervenciéra redbiré okok kozott elsé helven alla-
nak a részint magdban Oroszorszaghan észlelt mozgalmak. rész-
ben a szomszédos orszdgokban. Ausztridban a galiciai, Porosz-
orszaghan a poseni lengyelek kozott jelentkezett felkelések. Mik-
l6s car a belsd rendetienkedések rendbehozasaval nem elégedhe-
tett meg. Tartott téle. hogy a kommunista izii lengyel zavargdsok
orosz teriiletre is &tesapnak. lla ezeket elfojtja, olyvan hatalomra
tesz szert, hogy Magvarorszagot. majd meg Torokorszdgot. mely-
nek dunai tartomanyait mar eldbb megszéallotta. konnyd lesz le-
vernie. Ha aztan ez is sikeriil, akkor azzal hizelgett magéanak.
hogy Torokorszag sorsat Anglia és Ausztria nélkiil is elintézheti.
De nem kisebb ielentéségiick. s6t ama szocidlpolitikai okokat
j6val meghaladjak a gazdasigi és kereskedelmi &llapotok Orosz-
orszagban. Az orosz bizanak és gabonanak. amelvnek igen erds
versenvtarsa volt az angol piacon az amerikai hiza és gabona.
igen jelentékeny 0 versenvtarsaiként ielentkeztek a moldvai, az
oldhorszagi és 1848 6ta a magvarorszagi bitza és gabona termé-
sek. 1846-ban Oroszorszag 161 %-kal tobb btzat helvezett el
Anglidban. Franciaorszaghan és a Féldkozi-tenger melléki orsza-
gokban, mint amennvi a dunai tartomanvokbdl és a Levantébol
iott oda. Fz a szam 1847-ben leesett 35 %-ra. Az orosz pénziigvek
allasa 1848-ban siralmas volt. A hiany 7.700 czer rubelre emelke-
dett. 1849-ben pedig elérte a 29.247.366 rubelt. A kormanv 1849
jan. 30-an 15 millié rubel értékii papircédulat volt kénvtelen ki-
adni. A kivetkezd (2-ik) fejezetben Averbuch a cart az eurdpai
forradalmakkal valé harcdban mutatja he. Miklos car tetszelgett
magdnak Lurépa zsandarjanak szerepében, pedig az imént mon-
dottakat tudva, joggal vevezi 6t Averbuch .kodos alak®-nak
(mracsnaja figurd.). A 3-ik fejezethen az osztrdk-magvar hébhort
szervezésérdl olvasunk. Magvarorszag gazdasaei, pénziigvi és ka-
tonai erdforrdsairél szomora képet raizol elénk \verbuch. Szinte
érthetetlen, hogvan irhatja aztan azt. hogy . \usziria. illetve a
csaszarsag, a végveszély szélén allott”, Nem latszott eldtte mas
mentség. mint az orosz intervencié. melynek feltételeit nem nagv
alkudezas utan kimnven allapitottdk meg. Azt nem emliti. amit
az altalam ismertetett orosz szerzénél olvashatunk. hogy Ferenc
J6zsef a varséi lLazienka kastély nagy erkélvén kezet esdkolt
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MiklGsnak. Az utolsé harom fejezet rivid ismertetés helyett talan
megérdemelné, hogy lefordittassék. Az Oroszorszag és Anglia
azonkori viszonvat targvalé 6-ik fejezet és az 1849-i torok-
orszagi lengyel-magyar emigricié és a katonai zavarok ismerte-
tése a 7-ik fejezetben, eddig ismeretlen adatokkal egészitik ki ko-
rabbi ismereteinket. Hisz az eddigi memoir-irodalom tudésitésait
meghdviti Brunov londoni és Titov konstantinapolyi orosz kive-
tek jelentéseivel. Azonkiviil érdekesen fejtegeti azt a benniinket
nagvon is érdekld kérdést, miért nem segitették a mi szabadsag-
harcunkat sem Anglia, sem Franciaorszag? Parizsban gydzott a
forradalom és a magyarok kiildottsége egvenesen segitséget kért
a francidktél. S az eredmény az, hogy a francia parlament néméan
hallgatta a magyarok iigyében tett elGterjesztést és ecsak Ledru-
Rollin emelte fel a szavat a kormdany eljarasa ellen, hogy t. i.
szovetséget kot a szabadsdgot tipré zsarnokkal. Anglia és Pal-
merston pedig egyenesen Ausztria mellé 4llottak, nemecsak keres-
kedelmi érdekbdl, hanem politikai szempontbdl is. Anglia Auszt-
riat ki akarta jatszani a szabadsdgharcunk elfojtdsa utdn til-
erdssé leit Oroszorszaggal szemben, amelvnek Torikorszag fel-
darabolasira irdnvulé terveirdl értesiilni és azok meghitsitdsara
mar nagyon kordn megtenni a sziikséges Iépéseket, Anglia any-
nyira dvatos és féleg eldrelaté politikdjanak éppenséggel nem
volt nehéz feladat. Averbuch tovabb megy és érdekesen koveti a
fonalat, amelybél a krimi habora szovédott.

l'zzel be is fejezem ismertetésemet. Mindossze annvit kell még
kiilon megismételnem, hogy Averbuch szerint. a cari levéltarak
iratai megerdsitik Marx foltevését Gorgei arulasarol. Idézi Pasz-
kevies levelét a carhoz 1849 jiin. 24-r6l. amelyben Paszkevies azt
a véleményét fejezte ki a car eldtt, hogy Gorgeinck adandd
10 ezer arany nyugdijért meg lchetne sziintetni a haborit, amely
egészen Gorgein nyvugszik. Nalunk ez a kérdés el van dontve
Gorgei javara. Kzt mar nem fogja megvaltoztatni Paszkevics els-
terjesztése, amelyben a car engedélvét kéri, a nem vilagos ajan-
lat megtételére. Ennél tésbbet Averbuch nem mond, bizonyéra
azért, mert ennél tshb nem is volt. Ha lett volna, bizonvédra nem
mulasztotta volna el felhozni. ha mar az eldterjesztésnek toredé-
kes fényképét is bemutatia. Pedig azt kellene bizonvitania, hogy
Gorgei fel is vette azt a pénzt.

\verbuch ismeri az irodalmat, amelvrdl eléggé telies jegyvzé-
ket kozol. Kihagyta beldle Szekfii és Pethd munkait. holott idézi
Gket. Ismeri Imrefi mvét a magyar menekiiltekedl Torokorszag-
han. de nem ismeri pl. Veres ugvancsak vastag munk4jat ugvanc
targyrél. Felhozza Horvath Mihaly, Geschichte der Ungarn (Pest.
1851, 1. és 11.) cimf miivét, ellenben nem hasznalta ..A szabadsag-
harc torténete” cimfit. Magyarul nem tud. azért is kénytelen volt
Kun Béla és Hajdu elvtarsak segitségét venni igénvbe. ami nem
a legjobb ajanlélevél és gvanussa teszi az egvébként sok anvagot

nyvujté munkat.
ITodinka Anial.
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Az 1736 és 1739 kozotti 1orok haboruk.

A harmadik hadjéarati év.

(Masodik és befejezé kozlemény).

3. A pancsovai iitkozet. (1759. jilius 50.)%

i

A Grocka melletti 4llasokbél visszavonult csaszari 8-
sereg julius 23-4n reggel Vinecsanal szallott taborba. Iit egye-
siilt Neipperg visszamaradt gyalogsdgdval s utdna folytatva
utjat, 24-én reggel Belgrad kozelében, Mirova mellett iitott
tabort. Ugyane napon déltajban mér torok portyazé lovas-
osztagok 1s megjelentek a Belgrad elStti magaslatokon.

A visszavonuléds alatt létszdmaban megcsappant, kime-
riillt csaszari seregnek foltétlen pihendre volt sziiksége. I
célra igen alkalmas lehetett volna a Savoyai Jend-féle véda-
vonal. Csakhogy ez attorve, megcsonkitva hevert a csdszari
csapatok el8tt. Védelemre nem volt alkalmas. Most t{int ki,
hogy milyen hibat koveteit el Wallis, e pompds véddmii le-
rombolésaval. Az ontudatiban erdre kapott torok sereg koz-
vetlen kozelben &llt. Tamadasaval minden pillanatban sza-
molni kellett. A teljesen elerdtlenedett s félig-meddig lelkét
vesztett csaszéri sereggel nem volt ajdnlatos az ellenallast
megkockéztatni. A csaszari f8vezér mindezeket érezve és
tudva elhatdrozta, hogy Belgrad &6rségét gyalogsaggal meg-
erdsiti, hadsercge fennmaradt részét pedig a Banatba ve-
zeti.®® Jiilius 253-én 16 gyalogzdiszloaljat kiildott Belgradba s
a var parancsnoksdgat Succow altdbornagyra bizva, 26-ara
virradd éjjel seregével atkelt a Dunan. A folyé balparijan
elgszor Borecsa® kozség mellett allapodott meg.

87 1. térkép.

68 ...alles war niedergeschlagen, unwillen, misstrauen, hass gegen
den Vorsteher und kleinmuth hatte sich dergestalten verbreitet, das es
nicht rathsam zu sein schiene die weith {iiberlegene, Sieghafte und
iibermiithige feindliche macht bis zu einem angriff abwarten, sondern
diesen und den folgenden tag allein bis alle bagage iiber die Sau in
sicherheit gebracht sein wird: al da stehen zu bleiben und sohin die
Donau nach dem Banath =zu iibersetzen“. (Hadik idézett kéziratos
munkaja.)
el 89 A részletes (1:75.000) térképén Sztara—Borcsa, Zimonyt6l észak-
celetre.
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A torok derékhad, amelynek feladata ebben a hadjérati
évben Belgrad elfoglaldasa volt, a csiszari csapatok eltavo-
zéasa utdn, julius 26-4n a var falai ald vonuli. Ugvane napon
érkezett a Temes torkolata kozelébe mintegy 16.000 fényi
seregével Tos Mohamed, az Gj viddini pasa is, akit a nagv-
vezér még a grockai csata utan Orsova kornvékérdl azzal a
feladattal iranvitott Pancsovara, hogy innen a Belgrad ko-
zelében 4116 csészari f8sereg oldaldba 16rjon, vagy esetleg
annak tovabbi visszavonulasat veszélveztesse.™

Wallis a borcsai taborban jilius 27-én  értesiilt arrél,
hogy a viddini pasa serege Pancsova felé tart. A csdszari
fovezér tudva azt, hogy az udvar szdmonkérésének silva
elviselhetetlen lesz. ha ez alkalommal is meghatral s a 16ro-
koket Magvarorszag teriiletén tovabbengedi, nvomban tama-
déasra gondolt. A terv megvalésitdsa azonban nem volt egv-
szeri. A legnagvobb nehézség a Boresa és Pancsova kozott
elteriilé terep volt, melvet mocsaras. siippedékes volta harcra,
vagy nagvobbh seregrész atvonulasira teljesen alkalmatlanna
tett. A Temes legkozelebbi atjaréja Jabuka mellett volt. Az
ellenségnek tehat csak hatalmas keriilével lehetett Gtjat alini.
Az a vesz€ly is fenvegetett, hogv idSkédzben a torokok egyik
kiilonitménve Jabuka mellett megveti 14bat s a folvén vald
atkelést megakaddlvozza. A csdszari {Gvezér ezért az 4tjard
biztositdsa végett mindenekelStt egv pontonokkal felszerelt
er6sebb osztagot kiildott elére Jabukara. Ugyanekkor a belg-
radi var sorsa sem lehetett neki kozombos. A torok sereg
ostromkésziileteinek méretérsl legjobban a Dunan lezajlo
eseménvek tijékoztathattak. Ezért a folvé szemmeltartasaval
Forgach huszaralezredest és Hadikot bizta meg. akiket 300
huszarral és 100 vértessel Ovesara kiilonitett ki, A sziiksé-
ges elfzetes intézkedések utan, a csaszari fosereg még az éj
folvaméan ttrakelt s erdlietett menetben masnap, vagyis
28-4n ért Jabukara, ahol a folvé balpartjan helvezkedett el.

Arra a hirre, hogv az ellenség Pancsovéira érkezett, Wal-
lis 29-én haditanédcsot hivoit dssze. Hildburghausen herceg,
a tabornokok nagvobb részével egvetemben, azt Javasolta,
hogv a hadsereg még aznap este elindulva, harom oszlopban
kozelitse meg az ellenség taborat. s m&snap hajnalban meg-
lepetésszeriien, egyszerre tobb oldalrél iisson rajta.™ Wallis
azonban élve a csaszar altal raruhdzott korlatlan hataiom-
mal. minden indokolés nélkiil elveteite a javaslatot. Hadsere-
2ét méasnap. julius 30-an reggel négvszogalakzatban, vagyis
egy oszlopban inditotta meg Pancsova felé. A nagy figyelmet

70 Sakir bej és Szubhi: 11I. Karolv hdboriija a torokokkel 1736—
1739. (Hadtirténelmi Kéozlemények: 1892. évf. 518. old.) )

71 Angeli: Der Krieg mit der Pforte 1736—39. (Mittheilungen des
k. k. Kriegs-Archips.: 1881. évf. 459. old.)
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igényld, zart csatarendben valé menetelés a Temes vizenyGs
partvidékén természetesen sok nehézséggel jart. A megindu-
lasnal végrehajtott kanvarodas kozben a balszarny kissé le-
maradt, minek kovetkeztében a kozépen allé csatasorok meg-
lazultak. A csiszari sereg Jabuka és Pancsova kozott feletiton
lehetett, amikor Wallis a tavolbédl kibontakozé ellenséges lo-
vasokra lett figyelmes. Nvomban megéllitotta csapatait, hogy
a torokok tamadasdt bevarja. A csiszari sereg ezekben a
percekben arccal délfelé nézett s jobbszarnya kozvetlen a
Temes folyéra tamaszkodott (A).

Mialatt a csaszari sereg Jabukatol Pancsova felé haladyt,
a torok tdborban olyan eseménvek jatszédtak le, melyek a
csata késébbi sorsat eleve meghataroztak. Tos Mohamed vid-
dini pasa mellé helyettesként ez évben a szultdn kornvezeté-
nek egyik kegyence, Murteza pasa, egy heves, fiatal, alig 20
esztend8s gyerekember keriilt. A két torok vezér nem értetie
meg egymast. A csdszdri sereg elényomuldsanak hirére Mur-
teza azt szerette volna. ha az egész torikhad tiistént elindul.
A tapasztaltabb s higgadtablb viddini pasa viszont Pancsova
kozelében akarta bevarni a nehéz terepen meneteld, s sza-
mitasa szerint kimeriilve odaérkezd csdszari sereget. A nézet-
eltérés kovetkezménye az lett, hogy Murteza mintegy 06000
fényi lovassal egyszeriben felkerekedett s faképnél hagyta
tarsat. Utkozben a pancsovai tdborban maradt viddini pa-
sanak azt az iizenetet kiildte vissza, hogy adandé jelre a de-
rékhaddal siessen utdna.™

A fiatal torok vezér a csdszari sereg kozelébe érve, egy
kisebb lovascsapatot azzal a feladattal kiildott el8re, hogy
allapitsa meg az ellenség arcvonalanak tdAmadasra legalkalma-
sabb részét. Ez a lovascsapat dgyulovésnyire ellovagolt a
csdszari arcvonal el6tt, és visszatérve annak leggyengébb
pontjaul a meglazilt csatasorokbdl allé kozépet jelolte meg.

Murteza nem habozott sokaig. Seregét hdrom csoportra
osztotta (B, C, D). A Pancsovan visszamaradt viddini pasa-
nak l8porrobbantéassal jelt adott, s anélkiil, hogy annak ké-
zeledését bevarta volna, lovasait tdmadasra inditotta. Célja
az volt, hogy a szembetdmadd résszel egyidében a csaszéri
négyszoget hdtha is timadja s annak mindkét vonalat attori.
Ennek megfelelGen az egvik torok lovascsoport (C.) az elsd
csaszari harcvonal kozepére vetette magéat. Bar élénk puska
és agyutliz fogadta, az itt 4ll6 lovasok sorain keresztiiltort
(G.) s egészen a masodik harcvonal gvalogsdgaig jutott. Ezen
a helyen heves puskatiiz fogadta, melvben egy par pillanatig
megtorpant. Rovid ideig tarté tétovazéisa elegendd volt ah-
hoz, hogy a kozben két oldalrél elgsiets ,.Palffy K.* (I) és

72 Hadik idézett kéziratos munkdja.
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»Batthyanyi“ (H.) lovasezredek megbontsik sorait és a négy-
szog belsejébdl kiszoritsak.™

E tadmadassal egyidejileg lezajlott masik torok prébal-
kozast sem kisérte szerencse. Az erre kijelolt tdmado lovas-
csoportot (B.), mely a csdszari sereg balszarnvat megkeriilve,
széles {vben igyekezett a négyszog hataba (E.), a méasodik
harcvonal mogott 4ll6 huszarok (F.) fogadtak. Rovid harc
keletkezett, melyben a huszarok egyszerre tobb oldalrél ro-
hantdk meg az ellenséget s csakhamar megfutamitottak.™

Erdekes, hogy lladik e hadjirati évrdl irt miivében a
huszarezredek eme meglehet8sen sikeriilt fegyvertényérdl egy
szoval sem emlékezett meg. Ezt megint csak annak tudhat-

juk Dbe, hogy a csata szinhelyét6l — amint azt el6zbleg meg-
emlitettiik — ez alkalommal is tavol volt. Kiilonitménvével.

amelyet Wallis még a boresai taborbél rendelt ki Ovcsara,
csak a csata lezajldsa utdn vonult be a hadsereghez.™

Erre az elsd pillanatra szembeszokd tényre — tudniillik
Hadik miivének hidnvossagara — ra kelleit térniink mércsak
azért is, mert a magyar huszdroknak a pancsovai csatiban
tanusitott magatartasardl, a késdbbi oszirdk hadtorténetirék
elismerd szavakkal emlékeztek meg. Az eredeti hivatalos fel-
jegvzések nyomdan haladoé s targyilagosan itéld Angelinél pél-
daul ezt olvashatjuk: ,,Auch der von riickwirts gegen das
zweite Treffen ausgefiihrte Angriff hatte keinen Erfolg, da
die Tiirken von den ausserhalb des Marsch-Carré’s stehenden
Huszaren geworfen und bis vor die Front verfolgt wurden.*"®

A cserbehagvott fiatal torok vezér a vereség utan sietve
elhagyta a csatatért. Pancsovdra visszaérve, serege zomének
csak hiilt helyét taldlta. Tos pasa ugyanis, idékozben, a ve-
reség hirére elhagyta a tdbort s csapataival Uj-Palankaig
huzodott vissza.

4. A belgradi var ostroma.”” Események a csaszari foseregnél
a pancsovai iitkizettsl a békekditésig.

\

A cséaszari féseregnek Belgrad alél tortént visszavonuldsa
utadn, a nagyvezér julius 26-an nyugodtan lathatoit a var

78 _Relation von dem commandierenden Herrn Feld-Marschallen
Grafen v. Wallis an den Kaiserl. Ilof- Kriegs- Rath aus dem Feld-Lager
bev Panczova den 31. Juli. (Bécsi Kriegsarchiv: Feldakten Ungarn.
1739, 415; 1739—13—83.)

74 Bécsi Kriegsarchiv: Manuscripte 23; 3—1—25.

7 . ...Noch den Tag als der Feind von Pancsova entflohen ware,
ist das an der Donau gestandene Comando (worunter ich gewesen bin)
zur Armee eingeriickt...” (Hadik idézett munkaja.)

76 Angeli: Der Krieg mit der Pforte 1736—39. (Mittheilungen des.
k. k. Kriegs-Archivs: 1881. évi. 460. old.)

7 2, térkép.
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ostromédhoz. Kiilonosebb meglepetésekkel nem kellett sza-
molnia. Kevés valdsziniiség szolt amellett, hogy Wallis, aki
csak az imént kelt at csapata1val a Dunan, egvszerlben visz-
szafordul s a var felmentésére siet. Ennek megakadalyoza-
sa kiilonben is a Pancsovara irdnyitott viddini pasa kote-
lessége lehetett, aki most — a megvaltozott hadihelyzetnek
megfeleloen — valésziniileg azt a feladatot kapta, hogy a
csaszari fésereget minden LorulmenyeL kozott kosse le.

A torok nagyvezér a varat el@szor megadésra szélitotta
fel. A var parancsnoka, Succow altabornagy akinek ereje a
csaszari fGseregtdl kapott erdsités utan 27 gyalogzaszldaly és
15 granétosszazad, Osszesen 15.578 & wvolt, a felszoélitasra
agyuszoval valaszolt.

A nagyvezér erre el0szor a var kiilviarosat, az dgyneve-
zett ,,Racvarost”™ (A.) gyujtatta fel. Julius 28-4n megkezd&d-
tek az arok munkalatok, 29-én pedig megsz()laltak a torok
ostromlovegek is. A varfalak elGiti arokrendszer kiépitése
csak lassan haladt elére. A Dunara és a Szavara tamaszkodd
parhuzamos ostrommiivek csak augusztus kozepére késziil-
tek el (B.). Addig a torokok majdnem szakadatlan 16tték a
varat.

Belgrad sorsa — bar egyeldre elegendsé csapatokkal és
lovdszerrel rendelkezett — végeredményben a csaszari 8-

sereg, jobbanmondva Wallis magatartasatol fiiggott. ElSre-
laithaté volt, hogy kelld tamooatas hijjan a torokok tervszeri
ostroméaval hosszab]) ideiz nem dacolhat. Maga az a tény,
hogy a csaszari f6vezér ]ullus végén a Duna balpartjara kelt
Aat s innen Pancsova felé fordult, meglehetésen lehangolta a
var Orségét. Foként azért, mert az a veszely fenyegette, hogy
a csaszari csapatok elvonuldsa utin a torokok is atkelnek a
foly6n s a varat teljesen l(ciriilzérjél\ A jalius 30-4n lezajlott
pancsovai iitkozet egyszeriben Uy helyzetet teremtett. A to-
rokok terve a fiatal Murteza pasa vereségével, illetve a vid-
dini pasa seregének visszavonul4dsaval meghiusult. A Duna
balpartjan allo csiszari fésereget nem tudtak lekotni. Ezzel
egviitt a belgradi varat fenyegetd veszély is eloszlott. Els6-
sorban azért, mert egész természetesnek latszott, hogy Wallis
a gybzelem s csapatai pihentetése utan, a var kizelébe tér
vissza, ahol a Duna, vagy a Szdva balpartjan megallapodva
azon lesz, hogy a torokok koriilzaré kisérleteit megakada-
lyozza.

Ez a természetesnek latsz6 feltevés azonban nem valt
valéra. A csaszari tdbornagy hiazodozott a torokokkel vald
esetleges osszecsapastol. Semmi kedve nem voll a szorongatott
var kozelébe menni. A pancsovai iitkbzet utdn tanusitott
magatartdsa amellett szdl, hogy Belgrad felaldozasa aran is
csak egy cél lebegett elbtte: az, howy a torok sereggel vald
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ujabb megiitk6zést minden koriilmények kozoit elkeriilje.
Tudta és érezte a most reavars feladatot. Lassan meg is in-
dult seregével a Sz4va torkolata felé. De menete hatalmas
pihendkkel megszakitott, csigalassiisdgli vonulas, jobban-
mondva célnélkiili bolyongas volt.

A jalius 30-i iitkozet utdn, mig az iildozésre rendelt hu-
szarok az ellenséget nyomon kovették, a csaszari fGsereg Pan-
csovaig nyomult, s itt a torokok elhagyoit taborhelyén harom
napig pihent. Ezekben a napokban az egyik csaszari tabornok
az Uj-Palankdig hatralt viddini pasa seregének felkeresését
javasolta. Wallis ezt a gondolatot, seregének fogyatékos élel-
miszerkészletére hivatkozva elvetette. Ilelvette lehetéleg ezen
a helven szeretett volna maradni. Valamikép azonban meg
kellett okolnia szandékat. Ezért — ismerve a bécsi udvarnak
Magvarorszag, illetve Erdély teriiletéért valé megrogzott ag-
godalmat — egyik auguszius 2-an kelt s az Udvari Hadi-
tandcshoz intézett jelentésében arra hivatkozott, hogy Pan-
csova kornyékét azért nem hagyja el, mert a Temesvart, vagy
Erdélyt fenyegetd veszélyt innen tudja a legkonnyebben
elh4ritani.”®

A csaszéri févezérnek a jelentés elkiildése utdn nyomban
aggodalmai tdAmadhattak. Val6sziniilee maga is érezte, hogy
a dolog valahogy nincs rendjén. Temesvart, illetve Erdélyt
a hadjarat utolsé napjaiban nem fenvegette veszély. Ekkor
mdar egész vildgos attetsz8séggel domborodott ki, hogy a t6-
rokok hadicélja kiz4rdlag Belgrad ellen irdnyul. Egyébként
is teljesen értelmetlen dolog lett volna résziikrdl, ha a had-
jarat utosd, dontd szakaszaban erejiiket szétforgicsolva, egy
nagyobb seregrésszel Erdélybe vagy a Temesi-bansagba tor-
nek. Wallis mindezeket utdlagosan fontoléra vehette, mert
hirtelen feladta tervét. Masnap, vagyis augusztus 3-a4n seregét
északnak forditotta s a Temes mentén megindult visszafelé.
Augusztus 4-én ismét Jabukanal allt, ahol élelemmel latta el
magat. Innen tovabbmenve 7-én Opovat érte el, 9-én Toma-
sevac mellett atkelt a Temesen, 11-én pedig Csenta kozelé-
ben iitott tabort.

A csaszari fésereg hosszi, céltalan vonuldsa a hadiarat
legszomortbb fejezeteihez tartozik. A tikkaszté nydri hdség-
ben a mocsaras, egészségtelen vidéken kora reggeliol késé
estig menetel8 legénység teljesen kimeriilt s csoportosan ma-
radozott le. Utkézben 200 ember halt meg a faradalmak s az
elharapodzott betegségek kovetkeztében. A fegyelem teljesen
felbomlott. A katonik lépten-nyomon durvan szidalmaztik
a tabornagyot s tisztjeiknek is ellenszegiiltek.™

Mig Wallis hatarozott cél nélkiil bolyongott csapataival,

78 Bécsi Kriegsarchio: Feldakten Ungarn. 1739, 419; 1739—8—2.




RO S ATRTRAI, 030 ARt

S







AZ 1736 ES 1739 KOZOTTI TOROK HABORUK 159

azalatt Succow altidbornagy ismételten kérte téle a csédszari
fésereg tamogatasat. Latva a févezér vonakoddsat, idével tel-
jesen elvesztette onbizalmit s a var helyzetét pesszimisz-
tikusan megitélé jelentéseiben egyrészt Wallisndl, masrészt
kozvetlen a bécsi udvarnal siirgette a csaszari {8sereg Zi-
monvhoz torténé vonulasat. Kétségheesett hangi leveleivel
azonban a csaszari févezérnél épp ellenkez3jét érte el annak
amit akart. Wallis ugvanis a torokok erélyes ostromarol, il-
letve a belgradi var szorongatott helyzetérdl szl jelentések
hatasa alatt, mégkevesebh kedvet érzett magidban az ellen-

séggel valo osszetlizésre. Helyette a bécsi udvarnak — még
Belgrad felaldozdsa ardan is — a béke miel6bbi megkotését

javasolta, 6 maga pedig elhatarozta, hogy seregével egész
Pétervaradig vonul vissza. Augusztus 15-én csapataival a
Dunan athajozott s Szurduk mellett iitott tabort, ahol tény-
leg minden sziikséges intézkedést megtett a visszavonulas ér-
dekében.

Az Udvari IHaditanics, amely ekkor, az események ha-
tasa alatt a torokok hadicéljat vilagosan latta s érezte, hogy
egvediil Belgrdd sorsa forog kockan. a csaszari fGvezér visz-
szavonuldsi szadndékat igen vegves érzelmekkel fogadta.
Gyors kozbelépésre azonban mar nem volt idg. Wallishoz
intézett egvik leirata, amelyben a csaszari seregnek Zimony
melletti elhelvezkedését kovetelte, csak augusztus 21-én ért
a szurduki tdborba.®

Kozben a belgradi var ostromdban beallott komoly for-
dulat maga kényszeritette ki az egyediil helyes megoldast.
Augusztus 18-4n ugvanis az a hir érkezett a csiszari {8sereg
szurduki tabordba, hogy a torokok a Szavan, az tigynevezett
»Ciganvsziget” kizelében hidat vernek. Ebbél a ténybél csak
egvre lehetett kiovetkeztetni: arra, hogy a var teljes koriil-
zarasira torekednek. A esdszari tdbornokok ekkor el6zetes
meghbeszélésre iiltek Ossze, melynek soran arra a véleménvyre
jutottak. hogy a hadsereg egvik részének tiistént el kell in-
dulnia Zimonvhoz. Ezzel az el6zetes megallapodassal &llitot-
tak be a satoraban betegen fekvé f6vezérhez.® Wallis eleinte
ellenezte a javaslatot. Csak akkor engedett, amikor a csa-
szari tdbornokok erdszakos eszkozokhoz folyamodtak s kije-
lentették, hogy javaslatuk semmibevétele esetén, a tanacs-
kozdsrél felvett jegvzdkonyvhoz, irasbafoglalt egyiittes tilta-
kozasukat fogjik mellékelni.®

7 ,...es brache der gemeine mann in &ffentliche ldasterungen
wider den feldt Marschall und in widersetzlichkeit gegen die officiere. ..
aus” (Hadik idézett kéziratos munkaja.)

80 Bécsi Kriegsarchio: Manuscripte 23; 3—1—25.

®1 Bécsi Kriegsarchiv: Manuscripte 23; 3—1—25,

k. k. Kriegsarchios. 1881. évf. 162. old.)
82 Angeli: Der Krieg mit der Pforte 1736—39. (Mittheilungen des
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A hatérozat értelmében Hildburghausen herceg parancs-
noksaga alatt, még aznap, 18-4n éjjel 22 gyalogzaszléaljbol,
7 német lovasezredbdl és a ,.Splényi“-huszirezredbsl 4ll6
csoport elindult a szurduki tdborb6l Zimony felé. A herceg
méasnap virradatkor tobb huszarjarért kiildott elgre. Ezek
egvrésze visszatérve .azt jelentette, hogy bar az ellensée a
Szava torkolata kozelében tobb hajot vont ossze, s a Cigany-
szigetet megszallotta. de a folyén még nem kelt at. Hildburg-
hausen e hirre a ,.Splénvi“-huszarezreddel és 200 német lo-
vassal el@resietett s ezeket a szigeitel egymagassagban, koz-
vetlen a Szava balpartjan helyezte el. Masnap, vagyis 20-an
csoportja zomét is kozelebbvonta s Bezsanija kozség mogott
allitotta fel.

Kozben a torokok minden erejiiket megfeszitve készitet-
ték el6 hadseregiik atkelését. Flarultak ezt a szigetrsl éjjel-
nappal hallatszé fejszecsapasok és a folvén, valamint annak
tils6 partjan lejatsz6dé hidverd munkalatok zaja.®* Atkelé-
siikre azonban mar nem keriilt sor. Szeptember 1-én mind-
két fél tudomést szerzeit az el6zetes béke megkotésérgl. Hild-
burghausen Zimonvba vezelte csapatait és itt egvesiilt a f6-
sereg visszamaradt részével, amelvikkel Wallis — a siirgeto
csdszari parancsnak engedve — még auguszius 24-én elin-
dult utdna a szurduki taborbol.

Az ellenségeskedések besziinietése utdn a csészari csa-
patok még jéideig Zimony mellett maradtak, s csak szep-
tember 20-4n indultak meg téli szallashelveik felé. A had-
szinteret a ,Dessewffv“-huszarezred hagvta el utoljara;
"Belgrad kornyékén. a Szdva balpartjan, késd Gszig hatér-
biztosito szolgalatot teljesitett.

5. Események a mellékhadszintereken.

A horvat hatarszélen ez év folvamin emlitésreméltd
hadieseménnvel nem taldlkozunk. A Szdva mentének nvu-
galmit mindkét oldalon. csak kisebb portvazé. zsakmdanvra
éhes csapatok onallé vallalkozgsai zavartdk meg.

A T.obkowitz herceg parancsnoksaga alatt allé erdélvi
hadtest sem avatkozott be kiilondoskép az utolsé haboris év
sorsaba. J6formdan egész id8 alati tétlen maradt s csak akkor
keriilt r4 a sor, amikor a csaszari f3sereg Grocka alél tor-
tént visszavonuldsa utén, a torokok Belgrad varat vették

83 Relation Was bey dem Corpo an Sau Strohm Unter Commando
des Hrn. General Feldzeugmeisters Printz zu Saxen Hildburghausen
Vorgegangen. (Bécsi Kriegsarchiv: Feldakten Ungarn. 1739, 411; 1739—
9—1.)
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ostrom alad. Wallis ekkor, augusztus elején az erdélyi had-
testet a Temesi-bansigha, Kar4nsebes kornyékére iranyi-
totta.®* Abban reménvkedett, hogy ezzel a hadmozdulattal a
torokoket esetleg az ostrom félbeszakitisdra készteti. Sza-
mitasat az eseményvek nem igazoltdk. A Belgrad elstt allo
torok fésereg nem mozdult a var aldl és az ostromot tovabb
folytatta.

Helyette mas valami tortént, Miinnich orosz tibornagy,
aki ezekben a napokban mintegy 00.000 {8nyi seregével a
Dnyeszter foly6d kozelében taborozott, azt kovetelte, hogy
tovabbi eldnyomuldsat az erdélyi csaszdri hadiest tAmogassa.
Az orosz kozbelépésre Lobkowitz herceg Wallis hozzajarula-
saval csapatait Kardnsebes kozelébdl Erdélybe vezette vissza
s elhatarozta, hogy az oroszok megsegitésére a Vulkan és a
Vorostoronvi-szorosokon keresztiil Havasalfoldre tor. Csapa-
tai augusztus 31-én tényleg atlépték a magvar hatart és még
aznap Argist ériék el. 1tt érte 8ket a rovidesen hozzajuk is
eljutott békekotés hire, melyre Erdélybe tértek vissza.

V. A belgradi béke.*

Az Ausztria kezdeménvezésére 1737 derekan osszeiilt
niemirovi kongresszus eredménvtelen lezardsa utan, a nyilt
és a titkos béketargyalasok, a haboriskodas ellenére is, jo-
forman megszakitas nélkiil tovabbfolytak. A hadvisel§ felek
kozott a hivatalos béketargvalasok kozvetitéje [Francia-
orszag konstantindpolyi kovete, Villeneuve 6rgrof volt, a tit-
kos békealkudozasok széalai pedig részben a diplomatik,
részben az egymaéssal szemben4lld hadseregek févezéreinek
kezeiben futottak Ossze.

A titkos békeszovogetések részleteirdl nincs tudoméasunk.
Ezek kezdeményezdi valésziniileg még idejében gondoskod-
tak minden 4rulé nyom eltiintetésérsl. Annal osszefiigedbb
képet alkothatunk magunknak a nyilt béketargyalasokrol.

A két szovetséges hatalom e téren sem lépett fel kozosen.
DiplomAciai tevékenvségét, seregei hadviseléséhez hasonldéan,
a kolesonos tdmogatas és egyetértés teljes hidnya jellemezte.
Erthetd ha kozos ellenfelével szemben itt is alul maradt.
Igaz, hogy a két szovetséges egvmastdl tavolfekvd politikai
céljait nehezen leheteti 6sszehangolni. Oroszorszag a Fekete-
tenger ¢szaki partvidékét akarta hatalmdba keriteni,
Ausziria viszont a Balkan-félszigelen szeretett volna ter-
jeszkedni. A masik nehézség az volt, hogy a cari hadsereget

8¢ Bécsi KNriegsarchiv: Feldakten Ungarn. 1739, 413; 1739—8—12/a.
85 3. térkép.
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valamivel tobb szerencse kisérte mint fegyvertarsat. A ha-
boruskoddas folyaman bizonvos elénvre tett szert, minek ko-
vetkeztében a béketargvalasok alatt megkototte magat.
_ Kiilonosen Azov vara volt az a kritikus pont, melyen minden
esetben meglort a megegyezés lehetésége. A cari birodalom
habortskodasanak célja, elsGsorban az ebben az idében fon-
tos szerepet jatszott [Don melletti erdd elfoglaldsa volt. Ert-
hetd, hogy miutan azt 1736-ban hatalmaba keritette, ragasz-
kodott hozza. A torokok ezzel szemben semmikép sem akartak
belenvugodni abba, hogv Oroszorszag a Fekete-, illetve az
Azovi-tenger északi partvidékén megvesse labat.

Foloslegesnek +véljiik. hogy a belgradi békét megel5z6
hosszas béketargvalasok lefolvasat részletesebben ismertes-
siik: csak egves jelentGsebb mozzanataikkal akarunk foglal-
kozni.

Az elsd (1757.) haboras év lezajliasa utdn, mely a kezdet
sikerei utan Nis varanak elvesztésével a csiszari hadaknak
vereséget, Azov, Perekop és Ocsakov erédeinek elfoglalasaval
pedig a cari fegyvereknek gydézelmet hozott, Bées egyszeri-
ben lemondott minden hédité szandékardl s megelégedett
volna a passzarovici béke egyszerii meghosszabbitasaval is.
A Konstantindpolvhoz intézett diploméaciai jegyzékének egyik
pontjadban csupan azt kivanta, hogv a fiatal Rakéczi Jozsef
a hozzapartolt magvarokkal egviitt, a béketervezet megers-
sitésétgl szamitott hat hénap alatt hagyja el a Torokbiro-
dalom teriiletét.®® Oroszorszag ugvanekkor hajlandé volt a
béke fejében Ocsakovrél és Perekoprél lemondani és csak
Azov megtartasdhoz ragaszkodott. A porta e békeajanlatok-
kal szemben Ausztriatél Temesvart, Belgradot, valamint Ra-
kéczi Jozsef szamara Erdélyt kovetelte és Azov virat csak
lerombolt allapotban akarta Oroszorszagnak &tengedni. A
két allaspont kozott meglehetss széles szakadék tatongott,
melyvet nem sikeriilt egyik félnek sem athidalnia.

A masodik (1738.) hadjarati év végén a torokok Ausztria-
val szemben megmaradtak eredeti kovetelésiik mellett s csak
a cari birodalom iranvaban mutatkoztak valamivel engedé-
kenvebbnek. Azt javasoltdk, hogy Azov varat romboljdk le
s attél egvenld tavolsdgra mindkét hatalom 1ij erddot épitsen
maganak. A torokok salamoni boleseségii javaslaténak rej-
tett célja az volt, hogy Oroszorszigot a tengerparttél tavol-
tartsa. Mivel egvrészt Ausztria Frdélyrdl semmi szin alatt
sem akart lemondani, mésrészt a cari hatalom ragaszkodott

86 . ..quod Ragocy Filius aliique Hungari, qui ab obedientia
Augustissimi Romanorum Tmperatoris desciverunt. et refugium in Otto-
manicis ditionibus quaesiverunt, intra sex mensium Spatium a die rati-
habitae pacis computandorum ex iisdem exire teneantur...” (Bécst
Staatsarchio: Turcica 1737, Fasc: 103/b).
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a Fekete-tenger északi parividékéhez, ez alkalommal sem
tudtak megegyezni.

Nagyjaban ilyen diploméaciai el6zmények utin koszon-
tott be a harmadik habords év, amikor a csaszari udvar,
stilyos katonai helyvzetének megfeleléen, 6nmagédban mar le-
mondott Havasalfoldrsl, valamint a Duna és a Szdva vona-
latol délre esd teriiletrészekrdl és csak Magyarorszag, illetve
Erdély teriiletéhez ragaszkodoti. Kifelé azonban alkudozni
kezdett. A békekozvetité Villeneuve markihoz 1739 maércius
11-én jegvzéket intézett, melvnek egyes pontjaiban a portanak
atengedend§ teriilet nagysagat fokozatosan novekvdé arany-
ban szabva meg, végeredményben hajlandénak mutatkozott
Orsova varanak visszaadasa ellenében Belgradon és a Temesi-
bansagon kiviil az 1718-i passzarovici béke osszes tertilet-
nyereségérdl lemondani.®” Mig Villeneuve Konstantindpoly-
ban, a hozza eljuttatoit békepontok alapjan a portdval tjabb
targyaldasokba kezdett, a habortskodé felek lazasan késziiléd-
tek a donté kiizdelemre és elérelathaté volt, hogy végered-
ményben a fegyverek fogjak a béke vajudo iigyét diilore
vinni.

[gy is tortént. Az elsé komolyabb 1épést maga a csdszari
f6vezér tette meg, aki a szerencséilen végli grockai csata
utdn — bar erre folhatalmazasa nem volt — kozvetleniil a
torok nagyvezérrel lépett érintkezésbe. Jilius 26-an, vagyis
miutan seregét Belgrad alél a Duna mogé vezette vissza, a
béke feltételeirdl vald tdjékozodds végett, Gross ezredest az
ellenség taboraba kiildte. A torok nagyvezér ez alkalommal
a békekotés feltételéiil Belgrad atadasii jelolte meg.®®

A hosszit hdboriskodas alait aligha érhette ennél a va-
lasznél nagyobb 6rom a csdszari sereg vezetdit. Az, hogy a
torokok egyszeriben lemondanak FErdélyre tdmasztott igé-
nyiikrél s Belgraddal is megelégszenek, az el6zbleg Kon-
stantinapolybdl érkezett bizalmas jelentések ellenére is titok-
ban lappangé szorongast végkép felszabaditotta. A kellemes
meglepetést tartalmazé fordulat azonban lelkileg kiilonbozd
hatasokat sziilt. Amig Wallis és kozvetlen kérnyezete az 4t-
éltek és személyes tapasztalatok eredményeként, kapva-
kapott a torok ajanlaton, addig a bécsi udvar megérizve
nyugalmat, a diplomécia eszkozéhez folyamodott s ezekben

87 Bécsi Kriegsarchiv: Manuscripte 23; 3—1—25,

88 . ...der Tiirckh. gross Vezier von mir verlanget durch den gross
Canzler, und Gross Richter Ihr Excell. zu berichten, dass Er anhero
kommen, mit seiner volligen Gewalt umb die Festung Belgrad zu be-
lageren, wan aber umb den Bluth vergiessen auf beyden Seithen, ein
Ende zu machen, wan lhme die Festung Belgrad iibergeben wolte, so
wire Er gesinet den Frieden zu schliessen...” (Gross csdszari ezredes
jelentése a torok taborbdl 1739 jilius 26-an. Bécsi Kriegsarchiv: Feld-
akten Ungarn 1739, 419; 1739—7-ad 15.)
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a napokban minden erejét latbavetette, hogy Belgradot
megmentse. Wallis a nagvvezértsl érkezett valasz utan, az
Udvari Haditanécshoz intézett jelentésében a torok béke-
feltétel elfogadasat javasolta s egyszersmind aggédva muta-
tott ra arra a koriilménvre, hegy a torokok a Szavan, vagy
a Dundn barmikor atkelhetnek és nagvobb erdvel torhetnek
Magvarorszag teriiletére.®® A csaszari kornvezet azonban nem
fogadta el a javaslatot. Egvelére még meglehet8sen higgadtan
meérlegelte a helyzetet. Tudta azt, hogy a torokok nem elég-
szenek meg a marcius 11-én Villeneuvehez eljuttatott béke-
ajanlat pontjaival. A Szavatdl és a Dunatdl délre esd teriilet,
beleértve Orsova virat is. és Havasalfold most mar végkép
elveszetinek tekinthetd. Egvediill talin még Belgrad véara
menthetd. Erezte azt is, hogv csak addig szamithat elfogad-
haté békére, amig Belgrad birtockaban van.?

A Dbéesi udvar mindezeket fontoléra véve, elsGsorban
Belgrad varardl és a csaszari hadsereg allapotardl szeretett
volna hii képet kapni. Kivansaga sokkal hamarabb teljesiilt,
mint ahogy remélte. Kozben ugvanis a pancsovai csata is
lezajlott s Wallis ennek hatasa alait mar avgusztus 2-an azt
jelentette az Udvari Haditanacs elnokének, Harrach grofnak,
hogy a hadsereg teljesen harcképtelen; nehéz lovassaga lelkét
vesztette s ezért j6 lesz ha a csaszar a torokok békefeltételét
elfogadja s Belgradot atengedi nekik.”

Valosziniileg ez utébhi jelentéssel fiige 6ssze az a valto-
z4s, mely a csaszari udvar békepolitikajaban minden atme-
net nélkiil, szinte marél-holnapra bealloti. 11I. Karoly, aki
mindeddig goresoson ragaszkodott orosz szovetségeséhez s
kornvezetének kiilonbéke-javaslatait minden esetben mere-
ven elutasitotta, most egvszeriben a kiilonbéke mellett don-
tott s Wallist bizta meg a nagvvezérrel valé kozvetlen bhéke-
targvalasok irdnyitdsaval. A csdszar azonban még mindig
bizott Belgrad megmentésében, mert a f6vezérhez intézett uta-
sitdsaban kiilon kiemelte azt, hogv Belgrad atadasardl csak
végsS esetben lehet sz6.”?

A vélasztas akarva sem eshetett volna Wallisnal alkalmat-
lanabbra. Maga az idépont is a lehetd legrosszabb volt. A

89 Bécsi Kriegsarchiv: Feldakten. Ungarn 1739, 419; 1739—7—15.

20 _...Denn Belgrad das haubt objectum ist, worauff das Augen-
merk gerichtet werden muss. Wird dieser Platz erhalten, so wird sich
vermutlich ein ob zwar nicht guter doch leydentlicher fried ergeben,
Gehet aber der orth verlohren, oder kan nicht mehr, nach d_emo 1‘1‘11' die
Donau passiret. gerettet werden; So ist der Verlust unersezlich... (I11.
Karoly levele Wallishoz 1739 aug. 4-én. Bécsi Staatsarchio: Turcica 1739;
F. 105/a.

91 ,zlngeli: Der Krieg mit der Pforte 1736—39. (Mittheilungen des
k. k. Kriegs-Archins: 1881. évf. 468. old)

92 Bécsi Kriegsarchiv: Manuscripte 23; 3—1—25.
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béketargyalasok vezetésére vonatkozo felhatalmazas épp ak-
kor érkezett a csaszari hadsereg taboraba, amikor Wallis a
pancsovai csata utdn, a Temes vidékén célnélkiil bolyongott
s latszélag minden erejével azen volt, hogy lehetdleg eikeriilje
a Belgradot ostromlé torok sereggel valé megiitkozést. Ilyen
koriilmények kozott érthetd, hogv a csdszari f6vezér nemigen
vette szoOszerint a legfels6bh kéziratot. Augusztus 14-én,
vagyis abban az idében, amikor elhatdrozta, hogy Belgradot
sorsara hagyja és seregét egészen Péterviradig vezeti vissza,
Gross ezredest azzal a megbizdssal kiildie a torokok taboraba,
hogy az a béke fejében a nagyvezérnek Belgrad varat bizal-
masan felajinlja.”® A csaszari {6vezér azonban ezzel az el-
hamarkodott 1épéssel, ellenkezgjét érte el annak, amit akart.
A bhékét nem sikeriilt gvorsan nvélbeiitnie. \ torokok folé-
nyiik tudatiban egyszeriben megkototték magukat s kijelen-
tették, hogy csak Belgrad elézetes atadasa utan hajlanddk
a békérdl tovabb targyalni.®

Bécsben valahogy tudomaést szereztek Wallis iigyetlen

békealkudozdsarol, mert nemsokara — a tovabbi bonyodal-
mak megel6zése végett — maga a csaszar lépett kozbe. 111,

Kéaroly Wallist6l a felhatalmazast szemrehanyé szavak kisé-
retében megvonta s helyette Neipperg taborszernagvot bizta
meg a béketirgyaldsok folvtatasaval.®® A csdszari kéziral
Neipperget ugvanolyan tartalmi utasitissal latta el. mint
Wallist: vagyis, hogv Belgrad ataddsa csak végsG esetben
keriilhet széba. Emellett kiilonosen lelkére kototte azt is,

hogv el ne druljon semmit a csaszari sereg erejérdl és szelle-
mérd).*

Az 1ij csészari megbizottat a torok taborban a legna-
gyobb elézékenységyel fogadtak. Pompas satorban helyezték
el s kiséretiil alland6 diszdrséget rendeltek mellé. A targya-
lasokhoz id6kozben megérkezeti Villeneuve drgréffal valéd
érintkezése elé sem gorditettek akadalyt. Csak egyre iigyel-

93 Angeli: Der Krieg mit der Pforte 1736—39. (Miltheilungen des
k. k. Kriegs-Archivs: 1881. évf. 468. old.)

°t ,... Angesehen Euer Excel. anjezo in dero eigenem Brief ver-
melden, daB wann Belgrad gleich iibergeben wiirde, sie sodann erst von
dem Frieden reden wollen, welches dann der ersteren Proposition ginz-
lichen entgegen laufet, als dieser ausdriicklichen in sich begriffen, dass
bei Uberlieferung dieses Plazes der Fried seine Gewissheit hitte..."
(Wallis levele a nagyvezérhez. Bécsi Kriegsarchiv: Manuscripte 23; 3-1-25.)

9 ... Kan euch aber nicht bergen, dass die viele an Grossvezier
erlassende brieffe den Feind nur iibermuthiger machen, folglich den
I'ried ehender verhinderen, als beforderen. Ist also das beste, dass ihr
euch aus der friedenshandlung géinzlichen haltet und des wercks besor-
gung dem Grafen von Neupperg lediglich iiberlasset..." (Bécsi Staats-
archiv: Turcica 1739, F: 105.)

9 Bécsi Kriegsarchio: Manuscripte 23; 3-1-25,
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tek éberen. Arra. hogy Béesbdl, vagy a csdszari taborbél
semmiféle értesités kezéhez ne jusson. Neipperget ezzel tel-
jesen elzartdk a kiilvilagiél. Pedig a csaszari meghbizottnak
nagy sziiksége lett volna arra, hogy a bécsi udvar hangula-
tar6l — ha mésodkézbél is — valamikép tudomést szerezzen.
Ugyanis a csdszar kornyezetében Wallis és Succow kétségbe-
esett hangd jelentései nvomén feliilkerekedett lehangoltsa-
got, € ho vége felé bizonvosfoki bizakodis valtotta fel. E
hangulatvaltozds oka az volt, hogy a tabornokok egvrésze
Wallis, illetve Succow jelentéseit tulzottnak mingsitette. Tob-
bek kozott Schmettau tdborszernagy a belgradi var parancs-
nokanak. Succow altibornagvnak magatartasat egvenesen
kishitlinek bélyegezte. Schmettau, aki maga is miiszaki tiszt
volt, azt erdsitette, hogy a var elszant s a védelemre alkal-
mas parancsnok alatt még hosszi ideig dacolhat az ostromlé
sereggel. A béesi udvar e véleményeknek pillanatnyilag hitelt
adva, elvetette a belgradi var A4tadasanak gondolatat, s
augusztus vége felé azt a szigord utasitast kiildte a 16rok ta-
borban tartézkodé Neippergnek, hogy a marcius 11-i jegvzék
pontjaibol semmi szin alatt sem engedjen. A parancs azon-
ban nem jutott a cimzetthez. Val6sziniileg torok kézbe ke-
riilt.

Neipperg taborszernagy mitsem tudva a béesi udvar
tujabb hatarozatarol, e napokban minden erejével a béke
létrejottén faradozott. Torekvésében legnagyobb segitségére
volt az, hogy maguk a torokok sem gorditettek kiilonosebb
akadalvt a megegyezés ttjaba. Most tiint ki teljes attetszo-
ségeel, hogy ez év elején Erdélyre tamasztott igénviik csak
ijesztgetésiil szolgalt. Az 0j nagvvezér valdsigban sohasem
foglalkozott komolvan ezzel a gondolattal és a Rakoczi-féle
tervet nem tette magdéva. A targyaldsok alatt Erdély még-
csak széba sem keriilt. A torokok célja kizarolag Belgrad
kézrekeritése volt, s most. amikor a csaszari megbizott hosszii
huzavona utdn a varrél lemondott, kapva-kaptak az ellenfél
engedékenvységén. Annal is inkébb, mert az immaéar tobb mint
egy hoénapja tarté ostrom eredményével nemigen voltak
megelégedve. Az ostromlovegek ezideig nem iitottek a fala-
kon rohamra alkalmas rést. Az 8szre fordulé esds id6 is siet-
tette 6ket. A torokok mindezeket fontoléra véve jobbnak lat-
14k, ha nem akadékoskodnak.®”

. A megegvezés ilyen koriilmények kozott nem volt nehéz.
Neipperg grof mar 1739 szeptember 1-én alairta az elSzetes
békét, melynek értelmében Ausziria elvesztette Uj-Orsova
varaval és Belgraddal egyetemben a Szévatél és a Dunatdl

97 Sakir bej és Szubhi: I11. Karoly haborlija a torokokkel 1756—
1739, (Hadtorténelmi Kozlemények: 1892, évf. 525. old)
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délre esé teriileteit és az oszirak Havasalfoldet. Maga a béke-
szerz6dés 25 pontbdl &llt. Ezek kozil az elsé ot kizarolag
teriileti vonatkoz4si volt. vagvis az 1ij hatarvonalat hatarozta
meg.*® A tobbi pontok részben kiegészits, részben magyarazé
tartalmiak voltak. Ez utébbiak koziil a 19-ik foglalkozott a
Raékéezi Jozsefhez partolt magvar szokevénvek sorsaval. A
csaszari udvar ebben kikototte azt. hogy Csidky és magyvar
tarsai, kés6bb hozzajuk koltozé hitveseikkel egvetemben,
csak a hatéartdl tavolabbesd helyveken telepedhetnek le.®®

98 Meglehetds koriilményes volt és kés6bb a honvodalmak egész so-
rdhoz vezetett az 1j hatdr megéllapitdsa Orsova kornyékén. A torokiok
a békekotést kozvetlen megel6z6 targyaldsok folvamdn mindenkép azon
mesterkedtek, hogy O-Orsovit s véle egviitt a Cserna vilgyvét is meg-
szerczzék. A Kkozeljovo esetleges hdborijaval szamolva, mar most biz-
tositani akartdk maguknak ezt a Magyarorszagha vezetd fontos Tit-
vonalat. Céljuk érdekében minden diplomdciai ravaszsagukat latba ve-
tették. Elbszor csak egy keskeny teriiletsdavot koveteltek Uj-Orsova vé-
raval szemben a Duna balpartjan. Neipperg cbbe, mitsem gvanitva,
beleegvezett. A tirokok ezutan O-Orsovdra is bejelentették igénviiket.
Amikor a csdszari meghizott a Cserna folyo természetes hatdrvonaldanak
sziikségességét hangsilvozva, az tjabb kovetelés el§l elzarkozott, a to-
rokok azzal a javaslattal hozakodtak eld, hogv hajlandék a Cserna
vizét egy mesterséges csatorna megépitésével, meghatarozott idén beliil,
0-Orsovatél kozvetlen nvugatra vezetni a Dunaba. A torok kivdnsag
nyoméban hosszantarté alkudozdsok indultak meg, amelyvek sordn Neip-
perget f6leg az befolvdasolta, hogv a csatornaépités tervének megvals-
sitdsat a Villeneuve kornvezetéhez tartozé francia mérnikok kivihetet-
lennek mindsitették. A nagynehezen iétrejstt megéllapodas, meglehetGsen
bizonytalan szovegezéssel, a békeszerzidés 5-ik pontjaba keriilt. E pont
homadlyos megszerkesztése lett a tovabbi bonvodalmak forrdsa. Neipperg
ugyanis elkovette azt a hibdt, hogy nem jelolte meg pontosan azt a
helyet, ahonnan az 10j csatorna a Cserna folvobol kidgazhat. A béke-
kotés utdn a torokok nagy felkésziiltséggel latiak a hatalmasardnsya
munkdhoz. Csakhogy — a béesi udvar legnagvobb dmulatdra — az elsé
kapavédgdst nem a Cserna torkolata koriil, hanem j6val feljebb, kizvet-
len Mehddia alatt tették meg. Tnnen dgazott ki a csatorna, mely a folyé
jobbpartjan hizédva, O-Orsovitél nvugatra torkollott a Dundaba. A
torokok a meghatdrozott egy éven beliil €l is késziilick véle és utdna a
békeszerzGdés megfelelé pontjara hivatkozva, nemesak O-Orsovat, ha-
nem a csatorna vonaldtél keletre fekvd teriiletet is, vagvis a Cserna
folyonak egészen Mehddidig terjedd alsé szakaszat kovetelték. A béke-
szerz8dés szovegének kétfélec magyvardzata a csészari udvar és a porta
kozott heves vitdkra vezetett. Az ellentéteket csak hosszas targyvaldsok
utan, 1741-ben sikeriilt athidalni olvképen, hogy a torokoket kovetelé-
siik elejtése ellenében a hatarvonal mds részén kértalanitottak. (Fritz:
Orsova und die Inselfestung Ada-Kaleh. Mittheilungen des k. k. Kriegs-
archivs: 1878. évf. 409—415. old)

99 ... Ne tamen aliquo modo Confiniorum tranquillitas, et Sub-
ditorum quies perturbetur, loca. ubi Michael Czaky aliique Hungari,
qui ab obedientia augustissimi Romanorum Imperatoris desciverunt, et
in ottomanicis ditionibus belli tempore refugium quesiverunt, in prae-
dictis ditionibus ad Lubitum collocabuntur, remota sint a Limitaneis et
confiniarvs partibus, Uxores tamen illorum non impediantur, maritos
suos, sequi et cum, ¥s in assignato districtu commorari. (Bécsi Kriegs-
archiv: Feldakten Ungarn 1739, 411; 1739-9-22)%.)
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VI. Kovetkezmények.

Az el6zetes békekotésrsl beszamols jelentésre a csiszar-
varosban magasra csaptak a harag s az elkeseredés hulldmai.
Azok a hirek, melyek e napokban nagyaranyd orosz gyézel-
mekrgl szamoltak be, csak olajat ontottek a tiizre® A\ gyii-
161t szovetséges hadisikere mosi kiilonosen sziven sujthatta a
Savoyai Jend kordban dics8séghez szokott csészari vezetSket.
A csaszari fegyvereket ért balsikerért Wallist, a szégvenletes.
békéért pedig Neipperget okoltik. Most kiilonosen ez utobbi
ellen fordult a kozhangulat. A bécsi udvarban az a felfogas
vert gyokeret, hogvy a békekotéssel meghizott tabornok el-
hamarkodta az iigvet. Belgradot meg leheteit volna menteni.
Az elsé napok izgalmai kozepette tobbek kozott az a gondo-
lat vetddott fel, hogy leghelyvesebb volna az elGzetes békeko-
téshez valé hozzdjarulast megtagadni. Neipperg grof onké-
nyesen tillépte megbizatdsanak hatarat, a torokok pedig jog-
sérelmet kovettek el azzal, hogy a csaszari meghatalmazottat
a kiilvilagtol teljesen elzartak. Az ilyen koriilménvek kozott
létrejott béke nem lehet érvénves.

A héarom éven at hizédé hadjarat torténetének ehhez a
fejezetéhez érve, az az érzésiink, hogy a csaszarvéarost elonts
szenvedélvek felidézése jorészben az udvari kezek munkéija
volt. Mindenekel$tt azért, mert nem taldlunk logikus kapcso-
latot a békekotés utani csiszarvdros hangulata s az udvar-
nak e haborus év alatt tanusitott magatartasa kozott. Az
el6zmények soran legalabbis azt lattuk, hogv a csaszari ve-
zet6ség ennél sokkal rosszabbra volt felkésziilve. A torokok
Magyarorszagba valé betorésével s ennek kapesan Erdély és
a Temesi-bansag elvesztésével szamolt. A hirtelen feltord el-
keseredés hatterében valami célzatossdgnak kellett meghii-
zédnia. Aligha jarunk messze a valdsagtéol, ha a mestersége-
sen is szitott hangulatot dinasztikus érdekekkel hozzuk kap-
csolatba. Azzal a magasabb szemponttal, mely eleve minden
eszkozt megragadott, hogy a csdszari fegvvereket ért vereség
drnyéka a Jegkisebb mértékben sem cssék a csdszdri koro-
nara. Ezt a célt csak a nyilt megtorlas kinyortelen alkalma-
zasaval lehetett biztositani. Azzal, ha e kor felfogasa szerint
kiilonosen biinszdmba mend hadvezéri mulasztisok minden

100 Az orosz fésereg, amelyiknek a kizids hadmiveleti terv sze-
rint. ebben a hadjarati évben Chotin ellen kellett vonulnia, jilius 29-én
atkelt a Dnyeszteren és augusztus 28-dn, a mintegy 60.000 {6 erejit togok
seregre Chotin kozelében, Stawutsane mellett oly hatalmas csapast mért,
hogy az egész Benderig vonult vissza. E folényes gy6zelem utan nem-
sokdra Chotin véra is meghédolt az oroszok el6tt. Miinnich orosz tabor-
nagy e gyézelmes hadjarat sordn késébb Moldvaba is bevonult, amely-
nek teriiletén pusztitva és rabolva egész Jassyig jutott.
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esetben elveszik biintetésiiket. Ehhez, természetesen, eld kel-
lett késziteni a kozhangulatot.

Ez, vagy ehhez hasonlé szempont vezethette a legszii-
kebb csaszdri kornyezetet, mert a békekotés elleni nagv fel-
langolas, fogadkoz4s utdn jéoforman semmi sem tortént. Bécs
egv széval sem tiltakozott Konstantindpolyban a béke meg-
sziiletésének eldzménvei miatt. ITI. Karoly befejezett ténv-
ként egyszerlien tudomasul vette azt. Az adott helvzet realis
mérlegelése kényszeritette erre. A Zimony mellett all6 csa-
szari fésereg harcraképes 4llomanva az egvik augusztus
30-an kelt 1étszdmkimutatds szerint oszesen 26.372 f§ volt.1™
A torokok tobb mint 100.000 fényi hadseregével szemben te-
hét alig szdmitott. A két hadsereget a szellem és harcérték
mérlegén nem is lehetett egymas mellé allitani. Legfeljebb
Belgrad vira nézhetett volna még egvideig szembe az ellen-
séggel. A csdszar — a tdborbdl érkez6 egyes bizakodé hangt
jelentések ellenére — pontosan tajékozva volt hadserege 4lla-
potardl s ezért egy pillanatig sem gondolt arra, hogy fegyver-
rel tovabb kisérletezzék.

Annél nagvobb gondot forditott a szdmonkér8 igazsig-
szolgaltatds kerekének miel6bbi meginditasdra. Wallis, Neip-
pergezel egviitt. fogsdgba keriilt s mindkett8 ellen hosszadal-
mas eljiras indult.

IT1. Kéroly a Wallis tdbornagy rovasara irt mulasztasok-
rél, blinokrdl a kiilfoldi udvarokat kiilon korlevélben értesi-
tette. Ebben részletesen felsorolta azokat az okokat, melyek
a csaszari hadsereg vereségéhez vezettek. A csdszari fvezér
elészor is addig késedelmeskedett Belgrad kozelében, mig a
torokok Grockanil megel8zték. Miutan az értékes id&t elfe-
csérelte — har j6l tudta azt, hogv a Grocka kériili terep lo-
vasharcra alkalmatlan — egyvszeriben elhatarozta, hogy nem
varja be a Neipperg-hadtest csatlakozisat, hanem erejének
javarészt lovassagbdl &ll6 részével megtamadja az ellenséget.
Csapatainak vitézsége, emberi szamitas szerint, az itt feltor-
nyosul6 nehézségekkel is megbirkozott volna. ha azokat he-
lvesen vezetik. Csakhogv Wallis még a felfejlédésre sem adott
id6t nékik és a tdémadast minden katonai szabéllyal ellentétes
médon hajtotta végre.r*®

101 Béesi Kriegsarchiv: Mnauscripte 23: 3-1-25,

102 ... hat er sich lidnger als seyn sollen inner denen Linien bey
Belgrad verweilet, und andurch der Cavallerie den ersten StoB gegeben.
Die dariiber sich vermehrende Klagen haben ihn endlichen zu einiger,
aber so spiten Vorriickung vermoget, daB ihm der Feind nicht nur bey Se-
mendria, sondern auch bey dem wichtigen Posto zu Krotzka vorgekommen
1) : nachdem er unter dem Vorwand, das Neubergische Corpo
an sich zu ziehen, die kostbareste Zeit verstreichen lassen, auf einmal
der Entschluss von ihme, Grafen Wallis, gefasset worden, nicht nur
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Ugyanilyen silyos megrovasban részesiilt Neipperg ta-
borszernagy is. I11. Kéaroly szeptember 12-én kelt s hozz4 in-
tézett egvik levelében keserii szemrehanyasok kiséretében
mondott birdlatot a béketdrgvalasokkal megbizott tabornok
magatartasardl. E csdszari levél szerint Neipperg gr6f anv-
nyira elhamarkodta a béke iigvét, hogy ballépésének kiovet-
kezményeit lehetetlen volt helyreigazitani. ,.A Belgrad elfog-

laldsarél sz616 hir sem szomoritott volna el annvira — olvas-
suk a csaszar levelében — mint ez a csifos békekotés. A

békeszerzédés alakja is szabdlyellenes, tartalmabol pedig
csak arra lehet kovetkeztetni, hogy azt inkabb kikoldultik,
mint letargyaltak.

VII. Befejezés.

Azt a béesi kiilpolitikat, mely Magvarorszagnak a torok
hédoltsag aldl tortént felszabaditasa utin a Balkan-félszige-
ten igyekezett Gjabb teriiletekhez jutni, az 1739-i belgradi
béke feltartoztaita Gtjaban. I békével a Szdva s a Duna vo-
nala mogé visszaszoritott csaszari hatalom hosszi ideig nem
kisérletezett keleti politikdjaval. A csaszari seregek csak ot
évitized mulva, 11. Jozsef alatt 1épték &t ismét Magyarorszag
déli hatarat.

Az 1736 és 1739-es évek kozotti haborik mindvégig a to-
rokok folényének jegvében zajlottak le. Az elsd (1737.) had-
jarati évben, Nis varanak visszafoglalasan kiviil, Radojevée
mellett szilltak sikeresen szembe a csdszari csapatokkal. A
masodik (1738.) évben Orsova varat vividk meg s a Temesi-
bansag teriiletére tortek. Végiil az utels6 (1739-es) hadjarat

sothanes Corpo nicht abzuwarten, sondern so gar den Angriff mit der
alleinigen bey sich habenden Cavallerie und 18 Granadiers Compagnien
zu thun; und zwar an einem Ort. wo ihme die gresse Beschwerlichkeit,
mit der Cavallerie zu operieren nicht verborgen ware............ Unge-
hindert des Vortheils, so der Feind bey Krotzka vor sich hatte, wiirden
nach aller menschlichen Vermutung die alda vorgefundene Schwiirig-
keiten durch die Tapferkeit derer Truppen iiberwunden worden seyn,
wofern sie anderst angefiihret worden wiren. Man liesse ihnen aber
keine Zeit, sich zu formiren, und der Angriff beschahe auf eine Art,
welche durchaus gegen alle Militar-Reguln lLeffe....”“ (Bécsi Staatsar-
chip: Turcica 1739; F. 105/a.)

108 L. Ihr habt aber die ganze handlung dergestalten liber-
cilet, daB alle von hieraus getragene Vorsichtigkeiten, umb die Fo[gen
eures groben Fehltritts zu verbesseren vergebens gewesen......... Uber

den inhalt eueres berichts vom 2 ten dieses bin ungemein betroffen wor-
den. Bey weitem nicht so betriiblich wiirde mir die nachricht von der
croberung Belgrad als bereits von dem schluss so spéttlicher Praeli-
minarien gefallen seyn. Die form derenselben ist gegen alle regeln, und
so gefasst, dass der friede mehr erbettlet, als abgehandlet \\'Ol'den zu
sevn scheinet...” (Béesi Kriegsarchiv: Yeldakten Ungarn. 1739, 412;
1739-9-22.




AZ 1736 ES 1739 KOZOTTI TOROK HABORUK 151

eredményekép, a Grocka melleit aratott gySzelem utan, Bel-
grad véira is hatalmukba jutott.

Visszatekintve a harom éven at tarté torokorszagi had-
Jjarat egyes fontosabb mozzanataira, arra az eredményre ju-
tunk, hogy a torokok elsGsorban nagy tomegekben végrehaj-
tott, meglepetésszerli lovasrohamaiknak koszonhették gvo-
zelmiiket. A déli hadszintér ezid6ben még majdnem sziiz,
striin atszeldelt terepe kiilonosen kedvezett ennek a harc-
médnak. A konnyil torok lovassadg szdmdara lehet6vé tette az
ellenség rejtett megkozelitését és ennek kozvetlen-kozelbol
valé megrohanasit. Ezek a gvors, torok lovastamadasok —
amint lathattuk — majdnem minden alkalommal sikerrel
jartak. A kezdetleges, lassanlovd lovegek és puskdk nem bi-
zonvultak elleniik hatiasosnak. A torok lovasok a csészari se-
regek harcvonalait rendszerint Attorték s minden esetben
csak a csapatok kemény fegyelme akadalyozta meg a kote-
lékek teljes felbomlasat. A szaguldd lovasrohamokkal szem-
ben a csaszari hadsereg lelke, a német nehéz lovassag, sem
allta meg helyét. Ez utébbit a torokok kiméletlen haremédja
annyira megviselte, hogy a hadjarat vége felé lelkileg telje-
sen Osszeroppant. ,

A technika eme kezdetleges kordban a mozgdasnak, va-
gvis az él6 er6kben rejld gvorsasagnak a tiizhatas folé ke-
rekedését, a csaszari vezetéség részérdl csak egy ellensilyoz-
hatta volna: a rendelkezésére allé konnvii lovassagnak, va-
gyis a magyar huszarsignak céltudatos alkalmazasa. A gyors
torok lovassal csak a mozgékony magyar huszdr szallhatott
eredményesen szembe. A torok lovasrohamok ellenszere egye-
diil a konny{ifegyverzeti magyar huszarok meglepetésszeri
s lehetdleg oldalozé ellenrohama lehetett. Megkapo példajat
lathattuk ennek a pancsovai csatdban, amikor a csaszari
négyszog mogott felallitott huszarok a megkeriils torok lovas-
csoportot minden fels6bb parancs nélkiil két oldalrél kozre-
fogtak s azt rovid tusa utan visszatizték.

Hogy a magyar husziarok a harcban ily fontosabb sze-
rephez nem, jobbanmondva csak elvétve jutottak, annak
kiilonboz8 okai voltak. Az egvik ezek koziil az volt, hogy a
csdszari vezetoség ebben az idében mindosze 8 huszirezred-
del rendelkezett. Ezeket is felosztotta az egyes seregrészek
kozott, ugyhogy egy csoportra legjobb eseiben csak 3 huszar-
ezred jutott. A méasik ok az volt, hogv a csaszari vezetdk ek-
kor még maguk sem ismerték fel a rendelkezésiikre &llo
huszarsagban rejlé harcaszati lehetdségeket. Ebben valo-
sziniileg befolyasolta 6ket az a tudat is, hogy a béesi Udvari
Haditanacs a huszarokat nem sorolta a tobbi csaszari lovas-
sag mellé egyenrangt tarsként. Még a harcban vald alkal-
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mazasukat sem vélte helyesnek. Kitiinik ez abbél a leirathél,
amelyet az 1737 augusztus 4-én lezajlott banjalukai iitkozet
utan intézett Ilildburghausen taborszernagvhoz. Ebben a
huszirok feladatdul a felderitést, élelemszerzést, a szallit-
manyok kiséretét és ezekhez hasonlé kisebb véallalkozasokat
jelolte. meg.**

A csaszari tdbornokok a személyes tapasztalatok alap-
jan tudat alatt érezhették, hogy ezt a lovas csapatnemet az
eddigi szok4stol eltérben is eredményesen lehetne alkalmazni.
Prébélkoztak is véle — amint lattuk — Banjaluka és Grocka
mellett. De nem lattak vildgosan s ezért mindkét alkalom-
mal helyteleniil. Amott a huszarokat a csaszari négvszog
szdrnvéan, nyilvdnvaléan védelmi feladattal helvezték el,
Grocka mellett pedig Wallis sértin bendtt terepen, ember-
magassagi sz8lBiiltetvénvek kozott inditetta Gket tamadasra.
]'Eermészetesen mindkét helyen alul maradtak a kijzdelem:l

en. bt

Erdekes, hogy ennek ellenére. a hadjarat vége felé mar
tobb csaszari tdbornok a huszéarezredek szaporitasat siirgette.
A huszirok valésziniileg a felderitésnél teljesitettek kivilé
szolgdlatot s az egves virtusos haditettiikkel vivtidk ki pa-
rancsnokaik elismerését. Egvébként a csaszari vezeték na-
gyobb része ekkor még meglehet8sen értelmetleniil allott az
el6tt a konnvl lovassagban rejlé lehetdség, illetve a harca-
szat fejlddésében 1j korszakot jelent§ igazsag eldtt, mely
mindjobban feltorve, késébb a magyar huszdrnak s véle
egviitt a csiszari zaszl6knak vilaghirt és oly sok dicsGséget
szerzett.

Rédvay Istvan dr.

10¢ .. dem Herrn General Baranvay welcher zwar ein brawer
Officier aber nie als mit Hussaren gefochten hat das Commande iiber
das jenseiths des Verbas gestandenen aus Teutschen und Hung. Miliz zu
fus und zu pferd zusammengezogene Detaschement anvertrauet, mas-
sen die von Hussaren zu Generals avancierenden Subjecte Brigaden zu
commandiren und mit der Teutschen Generalitet in Dienst zu Vet:glemh
nicht die genugsame erfahrenheit und iibung besizen, sondern mit und
bev denen Hussaren wogleichen auf recognoscirung, fouragirung, be-
deckung und derley Verrichtung dienen, nnd commandiren kénnen...
(Bécsi Kriegsarchiv: Feldakten Ungarn 1757—392; 1757-8-99.)




Baro Kerekes Zsigmond
a Maria Terézia-rend lovagija.

Egy igen szellemes {orténésziink irja Maria Teréziarol:
» ... Erély és engedékenység, barokk gbg és modern koteles-
ségtudds kiilonos keveréke! Makacssdgdval kockéra tette
lartomanyai sorsat, makacsséga mentette meg birodalmat.
Uralkodasanak els§ felében, mikor halni kiildte alattvaléit,
rajongtak érte, uralkoddsdnak maéasodik felében, mikor fel
akarta gyarapitani Magyarorszdgot torok hoédoltsagkori el-
maradotisagdbol — elvesztette népszeriiségét. ..

Ritka talalé megallapitis. Ennek a lélektani rejtélynek
megoldasat csakis az akkori események részletes vizsgala-
tibar kereshetjiik. '

A magv” mellékalakokat. akik a bécsi Kunsthistori-
sches-, és Naturhistorisches Museum kozti hatalmas csa-
szarnG-szobor oldalan 4llanak, ma mar teljesen feldolgoztak.
Kaunitzot, [Tadikot, Daunt kihdmozta a mualtbél az altalanos
torténelem. De a kisebb szereplék vazolasaval még adds ma-
radt a monografikus torténetiras. A hétéves haboru és egyéb
dics6 magyar fegyvertények szinmagvar hései még nem all-
nak kristalyos homélytalansagban el6ttilk. A késébbiekrdl,
a gallokkal verekedd Napoleon-ellenfelekrél, meg a koztar-
sasdgiak magyar legy$z6ir6l mint pl. Dévay Palrél* vannak
kittin6 monografiaink. De a XVIIL szazad kozepérsl, Haller
Samuelrdl, Pestvdrmegyeyrél, Morocz Imrérdl? — alig-alig
van onallé feldolgozasunk. Ezek a nagy magyar generalisok
lassan teljesen a feledéshe meriilnek. Tadd jaruljunk hozza
inost egy kisebb adalékkal ennek a feladatnak megoldasa-
0Z.

A régi katonai névkonyvek elsé hasibjain minden ka-

1 Fest Aladartdl

2 Beketfalvi Mdrocz Tmre altdbornagy (sziil. 1699. Kdszeg, + 1758.
1. 15. Rihndn) a 10. sz. huszdrezr. tulajdonosa, a kolini csataban jat-
szott nagyobb szerepet. A Nadasdy-hadtestnek volt eldvédparancsnoka.
O vitte meg még elb6zdleg, 1744-ben, a lauterburgi vonalak elfoglalasarél
52616 oromhirt is Méria Terézidnak. (. szerz6: A Mdrocz-csalad, Egyet.
Nyomda 1931, 17. old.).
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tona csodéalattal és biiszkeséggel olvashatta a magvar Maria-
Terézia rendlovagok hosszii névsorat és tetteit.

De az emberi kép; hogy tulajdonképen milven kornve-
zethdl. kiknek a gverekeként keriilt ki egv-egy ilven hiressé
lett honfitarsunk; hogy miképen né fel, milyen nevelést kap,
hova illeszkedik be vagvonilag és tarsadalmilag kordnak em-
berei kozé, mimédon nésiil meg, hogy gvarapodik, milyen
csaladi életet él — ez mind-mind érdekes, megvildgitandd te-
riilete, a régi ember tettei, cselekedetei irant érdeklédé mai
tuddsnak.

I. Kerekes Zsigmond fialalsdga.

Kerekes Zsigmondrél Hirtenfeld emlékezik meg csupan
a Maria Terézia rendrdl irt munkajidban;® magyarul pedig
a Vasarnapi Ujsdg egy régi szama.* amely azonban: sajnos
nem mas, mint a Hirtenfeld-cikk szdszerinti forditésa.

Kerekes sziiletésére vonatkozdélag Hirtenfeld is azt A&l-
litja, hogy Nagvudvarnokon, Pozsonymegyében sziiletett
1720-ban. Ttt volt akkoriban apjanak. Kerekes Mihalynak
kuridja és kozepes foldbirtoka.

Kerekes Mihaly katonatiszt volt, a 6. sz. huszarezred
kapitanva; az 1710-es években ndiil vette mezdszegedi Sze-
gedv Balint palotai kapitanvnak és kisfaludi Kisfaludy
Katdnak legkisebb leanvat, Juliat. 12 gyermeke sziiletett e
hazassagbél; majdnem valamennvien Nagyudvarnokon. de
a helyszini anvakonyvi kutatdsom ellenére Zsigmond neviit
nem talaltam kozottiik. Lehet, hogy Zsigmondot masutt
anvakonvvezték s igy mem udvarnoki sziiletésit volt, vagy
pedig — ami gyakran el6fordult — mas keresztnevet hasz-

3 Dr. Hirtenfeld: der Militir. M4ria-Theresien Orden und seine
Mitglieder, 91. o.

+ Miutan ez részben cafolata az eddigi tudomdnvos &llitasnak, rész-
ben pedig publikdlatlan ijdonsdg, ide iktatom Kerekes Zsigmond test-
véreit, akik a dunaszerdahelyi (Csallob5z) r. k. sziil. anyakionyvekben
eléfordulnak. (Nagvudvarnok ugvanis Dunaszerdahely filiaja.) A Maria
Terézias Kerekes Zsigmond testvérei ezek: 1. Mdria, 2. Mihdly-Adam,
huszérkornétas, késébb pionirérnagy, 3. .intal-Jézsef, 4. Jdnos, t ifjan,
5. Ferenc, sziil, 1721, okt. 5. 6. Ldszlo-Mdté, gyval. z4szlés, sziil. 1722. aug.
10., 7. Lajos-Gabor, sziil. 1724. aug. 29. 8. Addm-Pél szil. 1731. jan. 9.
Nem szerepel Szerdahelyen Kerekes Zsigmond dltaldnosan ismert tizedik
testvére, Terézia, aki késébb br. Barthodeiszky Antal és gr. Esterhazy
Marianna fidhoz, Jézsef huszarkapitdnyhoz ment férjhez. — A gyer-
mekek keresztsziilei a csallokozi Dvornikovich, Sziill, Kondé, br. Viczay
és Schlosperg csaladok tagjai voltak. Nem szerepel Szerdahelyen Zsig-
mondunk legkalandosably fivére, Sdndor sem, ki a franciaorszagi
Berchényi huszarezred viceezredparancsnokaként, mint alezredes szere-
pelt utoljara. (V. 6. Forster: Berchényi Laszl6, Franciaorszdg marsallja
136—138. old.).
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néalt s taldn az aldbbiak egyikével azonos. 1721-ben Ferenc
nevii gyermek sziiletett. Eléje illeszkedik talan Zsigmond.

Ez azonban nem lényeges, mert hiszen ahhoz, hogy ki-
nek a gyereke volt Kerekes, semmi kéiség nem filzddik.
Szamtalan eredeti perirat és maganlevél bizonyitja:®* hogy
Mihé4ly kapitanynak volt a fia. Gyorgy pozsonvmegyei es-
kiidtnek pedig unokaja. C\&ld(ljanal\ tobbi Agazata a felvidé-
ken élt. Hasznaltdk a .,Szant6i™ és .,Nagy]\erekl eléneveket
is.®

Az apa meglehetésen sokat szerepel a Hofkriegsrat és a
Kancell4ria irataiban, meg a pozsonvvarmegvei jegyzékonv-
vekben. A Kaérolyi-regiment” 6. kompéanidjanak mésodpa-
rancsnoka volt.! Onéllo gondolkozdsi, kemény ember; végig
harcolta az akkori utolso francia és torok haboriukat. A kora-
beli hadjaratokon kiviil békében Arad, Csanad és Békés-
megyében és a banyavéarosokban szolgalt. Odahaza Udvar-
nokon tekintélves tarsasagheli ember és a kornyék uricsalé-
dai, kezdve Schlospero alispantol mint ,,0sszejartak™ vele.
Feleségének egvik névére egy \Ia]thenvmal, a masik pedig
egy katonatiszinél: Billard Mihaly cs. kir. féhadbiztosnal
volt férjnél.® Amikor Zsiga fia felserdult, elvitte Bécsbe a
Theresianum])a, amely akkor a Napolyi Akadéinidval
egyiitt, erisen katonm jellegti kozépiskola volt. Az intézet
novendékei szigori fegvelem alatt allottak; kéartya, ,.lum-
polas®, de még a kutyatartas is el volt ti]tva; ennek fe,]el)en
viszont bejartak az udvari mulatsigokra és a Favoritenben
rendezett csaszari kerti iinnepélyekre. Az udvar szeme mar
akkor is rajta pihent. J6 helyen nétt fel a kis Kerekes. Ezek-
b6l a fiikbdol akart maganak a Rakodczi-szabadsigharcon
okult Bécs egy tjabb, megbizhatébb gardat nevelni, amely-
lyel bizonyos, programba vett reformokat valdsithat meg és
amelvre feltétleniil szamithat majd.

Mar ITT. K4roly uralma 1de]el)en Gjra meg tjra friss ez-
redeket allitottak fel. 1734 majus 20-an a hiressé valt Karolyi
Sandor grof allit fel egy huszar regimentet, mely a 6-os sor-
szamot kama 1tt szolgalt az oreg l\erekes Mihaly is, itt az
iddsebbik fia, Mihély, és itt Szolgaltak az Osszes pozsonyi.
dunéntili, nvitrai rokonfiik, Benyovszkvak. (az utazé apnja
is), a Pongraczok, Kisfaludyak. 16 esztendds volt Kerekes

5 Féleg az Orsz. Levéltarban.

8 L. Kempelen: Magyar nemes csal. XI. kotet. — V. 6. leleszi kapt.
1826. No. 18. pag. 32. — A csaldd nemesi dagainak leszdrmazdsa a
baréi diplomaban emlitett TI{. Ferdinand-korabeli 6soktél igazoltatott.

7 Késébb Wiirttemberg-huszarezred.

8 Pizzighelli: Gesclnchte des Hus. Reg. No. 6, 88, 114, 159. sth. old

o Turul: 1918. év. 28.

10 Br. Kerekes Kaéroly kozlése.
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»Zsiga® amikor apja maga mellé vette az ezredparancsnok
kinevezésével, ezt a fiat is!* Kerekes Zsigmond elgbb tehat
huszar lett. Katonai sikereinek babérjai azonban mdar mas
fegyvernemhez, a gvalogsaghoz fiiz6dnek. A 6-ik huszarezred
torténetében nem taldlunk emlitést réla; csak apjarél és
batyjarél. Csupén késébbi baréi diplomaja emlékezik meg.
réviden, itteni szolgilaiardl. fgy hat nem valami sok adatunk
van életének erre a — mindenesetre rovid — id3szakéra.

Ekkor folyt — az olaszorszagi haborik utdn — 1735-ben
a Habsburgok sikeres rajnamenti hadjarata, melyben a nagy
Nadasdy marsall, akkor még csak mint alacsonyabbrangi
huszartiszt vett részt. Es jellemz8. milyen hiriik volt akkor
a magyvar huszaroknak, — akiknél akkoriban a fiatal Kere-
kes is szolgalt — hogy a porosz kiraly, persze még békében,
egvik huszéarezrediinkbe vétette fel egv csapat huszarjat,
hogy ezek itt a portyazdé hadviselést, az akkori 4. n. ,.huszar-
haborit® eltanuljak. Emlitésre mélté még az akkori hadi vi-
szonvokra, hogy az ezévi elgirdsok az ..ellenség” foldjén vald
zsdkményolast kifejezetten megengedik, s&t hivatalbél gon-
doskodnak a zsdkméanvnak, mint a huszir jogos tulajdoné-
nak hazaszallitasar6l.’? Bizony kissé vad legények voltak ezek
az akkori magvar huszarok, akik kozt a TheresiAanumbal ki-
keriilt, tizenhetedik évét taposé gyerek beletanul a habor(
véres mesterségébe.

1737-t6l 1739-ig zajlottak le a torok haborik a dél-
magyvarorszagi harctereken. [tt ismerkedett meg Kerekes
Zsigmond hazdja akkori &si ellenségével, a muzulménok
spahijaival és janicsarjaival. Természetesen sok leigdzott
balkéni is harcolt a mohameddnok soraiban. Kerckes itteni
m{kodésérdl nines mas adatunk, mint a bardi diploméanak az
a kitétele, mely eleinte mint ..sub-officialis®. majd itt el6-
lépve, zaszlotartéi miikodésérdl 4ltalanossdgban dicséréleg
nvilatkozik.® A kis zaszlésr6l nem jegveztek fel az akkori

11 1. a bar6i diploma életrajzi adatait.

12 T, hévebben: Julier: Magvar hadvezérek 331. old. — Hirten-
feld szerint Kerekes mar 15. évében lépett volna a hadiszolgdlatba. Eb-
ben az idSben a legtobb katonatiszt 18 éves koraban dllt be katondnak,
azonban példaul Alvinczytél és Laudonrél tudjuk, hogy 13 éves koruk-
ban eskiidtek fel s kezdték meg szolgdlatukat. — Kerekes bardi diplo-
méaja ad erre a kérdése végleges vélaszt: itt ugvanis az 1756 év van
megadva, mint kezdépont. E helyiitt pedig valésziniileg a folyamodé
onéletrajza alapjan vették be ezeket az adatokat — tehat autentiku-
soknak vehetjiik azokat. .

13 A hivatalos életrajz (1777. évi _baréi diploma) igy kezdi vdzolni
Kerekes palyajat ...siquidem ea de Familia Ortum ducas, quae iam a
Temporibus piae Memoriae Ferdinandi Romanorum Imperatoris et Ilun-
gariae Regis tum Sago, tum Toga clara {pit. Etenim inter relicuos Pater
Tuus, Michaél Kerekes, signanter ultimis Bellis cum Regno Galliarum,
ae Porta Ottomanica habitis, in Legione Nostra Equestri Hungarica
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hadiévkonyvek valami sok részletet. Egészen 1741-ig, amikor
is Méria Terézia kiralyns feldllitja baré Haller Samuel**
parancsnoksiga alatt a vildghdbord végéig fennallott, Er-
délybsl sorozott marosvasarhelyi 31. sz. gyalogezredet.’® Az
1j ezred tisztikardba felveszik, immar hadnagyi minéséghen
Kerekest is, aki ekkor véglegesen otthagvja a lovassagot és
fegyvernemet cserél. (Késébb mint latni fogjuk, Kerekes épp
ennek az ezrednek lett hossz(i éveken at parancsnoka).

Hogy figyelemmel kisérhessiik azonban Kerekes palya-
futisat és katonai szempontbdl is ismertetésre mélto életét
— elBszor at kell tekinteniink a Maria Terézia-korabeli (tehat
Kerekes miikodési ideje alatti) habortikat.

1. 1740—48-ig volt az oszirdk orokosodési habori. En-
nek a hosszi évekig tarté hadjaratnak foldrajzi szinhelye
nemcsak Poroszorszag, hanem Bajororszag, Franciaorszag, sot
Olaszorszag is volt.

2. Kozben, két esztendeig, (1740—42) zajlott le az elsd,
1744—45-1g pedig a masodik sziléziai haboru.

3. 1756-t6l 1763-ig tartott a hétéves habord. Ennek az
utolsé évéig terjed Kerekes hadiszereplése.

I1. Kerekes szerepe Maria Terézia haboritiban,
{
Kerekes Zsigmond katonai miikodése {6leg a hétéves ha-
borira esik. Mint kozepesrangti f6tiszt és utobb mint fiatal
torzstiszt, természetesen még nem sok szerep juthatoit neki
az orokosodési haboridban a dolgok iranvitasara. Mindazon-
altal tudjuk réla,'® hogy ezekben az iddkben a Németalfol-

Karolyiana in Qualitate Equitum Magistri quam plurima et perquam
utilia infilitaria servitia praestitit; Tu vero laudabilibus ejusdem Ves-
tigys insistendo, jam inde ab ineunte Aetate Tua, signanter ab Anno
Millesimo Septingentisimo Trigesimo sexto in praedicta Equestri Legione
Tyrocinium, Militare inchoando, erumpentibus cum Porita Ottomania
Belli Flammis, primum quidem, qua Sub-officialis, tandem vero ob
singulariter editu Virtutum Militarium Specimina ad Officium Vexil-
liferis promotus, Te tam egregie gessisti, ut paulo post ad pedestrem
Legionem Nostram Hallerianam in Qualitate Locumtenentis translatus
sis; ... (L. alabb.).

14+ Emlitésre mélté hadtorténeti adalék, hogv maga a hirneves
Haller generalis — kiilonben gvongydspatai foldbirtokos — sokat jart
otthon is ezekben az években. Példaul a gvongyosi r. k. anvakonyvek-
ben taldltam adatokat réla az 1740-es évekbdl, amikor is tobbszor sze-
repel keresztapaként — immar mint tabornok, nemesak 6, hanem ez-
redének tisztjei koziil is tobben, pl. ,,Georgius Vaji (Vay), in I. Reg.
Hallerianus Capitanus™ sth. Erdekes, hogy az ezred tisztikara ezidében
hosszabb ideig Gyongvoson és Hevesmegyvében allomasozott.

15 Ennek az egvik legrégibb szinmagvar gyalogezrednek torténete
mindmaig nines megirva.

16 Hirtenfeld is emliti, hogy a Mdria-Terézia rend levéltarabol
vette ezt az adatot.
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don harcol6 csapatoknal teljesitett szolgélatot, tobb hadjarat
alkalmaval is. Szdzadosi rangig lépett itt eld, természetesen
még mindig a Haller-gyalogezredben, melv ekkor Német-
alfoldon®™ harcolt a csaszari héazért. ’

Maria Terézia elismerése’® Kerekesnek errdl az életsza-
karol, az akkori tilzé oklevél-fogalmazashan ezeket mondja:
»... I'e a tovabbi idében® sem sz{intél meg a héborus eré-
nyekben szorgalmaddal tovdbb haladni. A Mi magas szol-
galatunkat mindig a sajat faradsagod elé helyezted: minden
koriilmények kozt és minden alkalmat kihasznalva, annyi
dicsdséget szereztél magadnak, hogy nem csupan kivalé pa-
rancsnoknak, de igazi katonanak és vallalkozo szellemii vi-
téznek is bizonvultdl, és pedig azon haboruk alkalmabél,
amelveket a francidk kiralvaval és a porosz, meg a bajor
csdszarvalaszto fejedelmekkel viseltiink., Kiilonbozd csatak-
ban életveszélyt nem tekintve, batran kiizdottél és a katonak-
nak el6relatdssal parancsoltal, amivel annvira kit{intél, hogv
nem csupdn a szdzadosi®*® rendfokozatig, hanem az utolsé
porosz habori tovdbb duldsa alatt fokozatosan kit{inve,
ugvanannak az ezrednek (parancsnokld) ezredesi rangjaig
1éptél els..."

Persze. altalanossdghan mozgd, semleges adatok ezek.
Jobb hijan azonban meg kell elégedniink ebbdl az iddszak-
bol ezzel. .

Az utolsénak vazolt eseménvek azonban mar messze at-
nyvilnak a hétéves hdbori (1756—63) véres esztendeibe.
Itt delel Kerekes palvaja s itt kezdddik tulajdonképpen az
a szerepe — még mint Grnagynak, — amely lehet6vé tette
ennek a derék magvar katonanak, hogy kora eseménveiben
megorokitse nevét. Elszor tehat ezeket az eseménvyeket kell
roviden ismertetniink. hogy lassuk. hogv az altalanos torté-
nelmi képben hova illeszkedik be a késébbi generalis sze-
repe.
Tudvalevé, hogy a hétéves habora kitorése viratlanul
érte Maria Teréziat és orszagat. Ekkor ugvanis a birodalom
a habortra teljesen felkésziilve nem volt.

A poroszok kiralva 1756 észének elsé napjaiban minden
atmenet nélkiil megtdmadta Drezdat: és el is foglalta. Ezzel
indult meg a stlvosabb ellenségeskedés. II. (Nagy) Frigyes a
Maria Terézia mellett harcolé szdszok taborat bhekeri-
tette:; a segitségiikre sieté Browne grof osztrak hadvezért™

17 Amint ekkor a mai Belgium egyrészét is nevezték.
8 Magyar baréi diploma. B
19 T, i. a Haller ezredbe valé atlépéstsl kezdve.

20 Centurio®. } )
1 Eppen ennek a fia lett utéda Kerekes Zsigmondnak a Haller-

ezred parancsnoki székében.

[
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megverte s egyszeriben ura lett a helyzetnek. igy indult me
a haboru.

Nagy Frigyes épp jokor hajtotta végre varatlan akcio-
jat: mert l)eéllt a tél és az akkori hadviselési szokds szerint
erre 6 is, de épp igy az osztrakok is, 4. n. ,,téli szalldsukra®
vonultak vissza, mig a fagyos, hézivataros hénapok elmul-
nak. A kistermet(i, sokszor vakmerd porosz kiraly Drezda
falai alol nézett a habord elsé évében (1756) farkasszemet az
osztrak-magyar seregekkel.??

.. Ezalatt persze a I'Ghaditandcs Bécsben lazas gdz-
erGvel szervezte a hatorszagban az Gj csapattesteket, utan-
potlast. Nadasdy volt a vezére ennek. Mainzbdl, Wiirzburg-
bol, de még Modenabdl is toborzottak idegen csapatokat.
\Iav\ar()rszao‘nal\ is kijutott ebbdl az altalanos fegvverke-
2ésbdl. Ekkor létesiilt a ke%obb oly nagvmultu .,]aszLun 4
.csaszarhuszar™ és ,,Palffy"” huszarezred és tobb gyalog-
ezred is.

Kerekes &rnagy is Magyarorszdgon szervezte ekkor a
bécesi f6haditandes megbizasabol a Haller-gyalogosok 1j
zaszlajait.*

A j6 id6 megjottével azonban mar javdban tombolt is
a hébord. Kerekes is kozben mar csatavonalban volt és ala-
posan kivette részét a hadjarathol. [smét ezredénél szolgalt és
kozben tortént magyarorszagi elvezényelése utan visszatért és
a Cseh- és Morvaorszag felé esd hadszintérre keriilt allo-
masra. Nadasdy itt ekkor mar kb. 15.000, jérészt ijonnan
beallitott, emberrel rendelkezett.

A tavaszi események abban érték el tetGpontjukat, hogy
II. Frigyes a maga szintén kipihentetett és Atszervezett csa-
pataival most mar Drezdabdl Praga ald nyomult. Itt a varos
véararkaiban az oszirdkokat megverte. A tulajdonképeni {6-
vezér, a lotharingiai herceg helyett, az emlitett Browne
Miksa grof vezette a mi seregeinket. A Hradsin falai alatti
csatdban 6 maga is haldlosan megsebesiilt és megmaradt
negyvenezer emberével Praga erés varfalai kozé vette magat.

Ugy latszott, ezen miilik most a haboru sikere: sikeriil-e
felmenteni a bennszorult osztrikokat vagy, sem. Tud-e

22 Bgvebben Meynert: Geschichte Qesterreichs VI. k. és br. TF'rede:
Geschichte der k. u. k. Wehrmacht I11. k.; gréf Thiirheim: Gedenk-
blatter aus der Kriegsgesch. Osterreichs.

28 A késébbi monarchiabeli jaszkun ezred cosak ,,névrokona“ en-
nek. Ennek jogelddjét tulajdonképen csak 1839-ben alapitottik. (L.
Seydel’s Kleines Armeeschematismus.).

2¢ Ezt irja, ekkor: ,,...mult évben tavol voltam, Magyarorszigra
vezényelve, egy 1j zaszléalj (bataillon) feldllitisa céljabol...“ (L.
a Miria Terézia rendért benyujtott kérvényét.)
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»sakk-mattot adni mindjart hadjarata elején a német vagy
nem.
Daun tébornagyot kiildték ki a megijedt Hofburghél
Browne tisztének atvételére és a sereg zomének kiszabadi-
tasara.

53.000 emberrel, erdltetett menetelés utan meg is érke-
zett az 1j fGvezér. Céljatol nem messze. egy el6nyosnek
latszé helyen, Kolin nevi{i falunal az Elbe partjin, sancolta
el magét, tudva, hogy a porosz uralkod6 erre az Gj veszélyre,
azonnal ellene fog fordulni. igy is tortént. Pragaban felléieg-
zettek. Bar a szabadulds még a két sereg megiitkozésének
sikerétdl fiiggott.?

Azért mondjuk ezt el ilven részletességgel, mert itt, Ko-
linnal tiint ki Kerekes elszor és itteni érdemeiért kapta 8-
képp a Madria-Terézia rendet.

A vilagtorténelem a .kolini csata” nevén konyveli el azt
a hihetetleniil véres, emberek sok ezreit aldozatul kovetel
iitkozetet, melyet a kortarsak eredetileg Chozemitz-i csata-
nak kereszteltek el és amely hivatva volt eldonteni, hogy a
két vetélkedd orszag koziil melyiké legven a kozépeurdpai
vezetés szerepe egy iddre.

A Maria-Terézia rend sziiletésnapja is volt ez a csata.
Lényegében f8leg magvar csapatok vivtak ki a sikert. Ma-
gvar katonasag allott ennek a fényes katonai kitiintetésnek
a bolesGjénél, melyet ekkor, ennek a csatinak az emlékére
alapitott a kiralyné.

A mi seregeink a Kolint6l kb. 10 km tavolsdgra esé ki-
sebb magaslatokon foglaltak allast. A hatuk mogott az
Elba foly6 folyt, délre az titat szabadon hagyva. A csala
délben kezdddott, nydri meleghen.

Az iitkozetben a jobbszarnyon Nadasdy 4&lloit. aki a
magyar és horvat ujoncokat s katondkat Daun tdboraba ve-
zette volt. A magvar vezér fedezte volt konny{i lovassagéval
a jobbszirnyat, ahovd Nagv Frigves a f6tamadést intézte
és ismételte emberfeletti eréfeszitésekkel addig, ameddig a
sikernek csak a leghalvanvabb reménve is részére fennallott.
Nadasdyékat eleinte, mint latni fogjuk, vissza is vetették,
— azonban egves magvar erfk és a hatarérgvalogsag altal
vadul védett tdmaszpontokra tiamaszkodva, Nadasdy ijhol
sikeresen osszeszedte csapatait és végiil is a porosz kiraly
szarnyéara intézett hetedik tdmadasaval a dontést a jobbszar-
nvon kierdszakolta. Ugvanakkor vezértarsa, Esterhazy Mik-
16s grof, a késébbi marsall, akkor altibornagy, is hdsiesen

25 Der siebenjihrige Krieg. Herausgegeben vom GroBien (Deutschen)
Generalstab, Berlin. III. 70. kov. L
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vezette dand4rdt, melyhez Kerekes &rnagy csapata is tarto-
zott. .

Léassuk csak, hogy folyt le a csata. Frigves kiraly sere-
geinek tdmad&sat az egész Furdpaban gyvdézhetetlennek hitt
porosz lovassdg délben kezd6dé rohama kezdette. A némete-
ket von Ziethen, a legendés lovasgeneralis vezényelte, kinek
jellegzetes, parduckacaganvos, gorbe fringids alakja vesze-
delmesen emlékeztet a mi azsiai hagyoméanyu magyar lovas-
6seink arcélére. ..

Nyolevanot német huszdrszazad fergetege zudult vag-
taban, a persze mar elére hadrendbe allitoit mieinkre, akik-
nek el8csapatai majdnem mind, kivétel nélkiil magyar fitk-
bél allottak. A vezér itt, mint mondottuk: Nadasdy volt.

A német lovassig ellen vetett magvar huszar- és gyalog
csapatok kozt ott allott a Haller-ezred is: fehér egyenruhés,
haromszog-kalapban, élén Kerekes drnaggyal. Varjak, fel-
tizott szuronvi, toltott puskaval a hatalmas diiborgéssel, az
orszagiut mentén kozeledd, soksoros, végelathatatlan rend-
ben lovagol6 ellenség nekiiitkozését hadrendiiknek. Amint
célz6- és lovStavolba érnek, eldordiill a mieink részérél az
els8 sortiiz. Nadasdy lovasai pedig szembe fordulnak a né-
met lokéssel, mely azonban eleinte kissé visszaszoritja Sket.*®

Amde Nadasdy ujra, meg tjra rendezi és viszi tama-
désra lovassdgat. Az egész arcvonalon tombol mar a csata.
Esterhazy generdlis a negyedik paripara il, hdrmat mar ki-
16ttek aldla. Isten csodaja, hogy maga a vezér is el nem
esik. Kerekes Zsigmond ezredével — melynek vezényleiét
sajat és tiszttarsai allitdsa szerint, onmaga vitte ezekben a
kritikus id6ben — még ott kiizd helyvén, egy kisebb magas-
laton, bar méar &t is visszaszoritotték. Az ellenség ugvanis
nem tagit: mar majdnem a mi mostani &llasunkat jelentd
magaslaton vannak, de a Haller-bakdk visszaverik dket.
Sét: elfoglaljdk tjra az eredetileg altalunk tartott, késébb
azonban téliink elvett, régi elsé dllasainkat is. A poroszok
azonban haromszor egymadsutdn, tjra meg tjra hadrendbe
dllnak és djra tdmadnak. Kerekes mind a haromszor vissza-
vert Oket.

Most von Seydlitz, az ellenség hires lovasvezére indul
éppen huszarjaival djra rohamra, a Haller-bakak és bajtar-
saik ellen. A helyzet igen vélsdgos. Katondink faradtak.
Kerekes erre magyar lelkesedéssel az arcvonal elé ugrik és
igy kialt:

— Vitéz magyarok! Vallra az fegyvert és kézbe az kar-

26 Ordre de Bataille der osterr. Armee bei Kolin. (Melléklet a po-
rosz nagyvezérkar idézett munkdjanak III. kiotetében.).
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dot! Hurrd!l®™ — és ezzel nekirohan a feléjiik 6zo6nl6 lovas-
aradatnak. Vad kézitusa keletkezik. Kerekes 6nmaga is meg-
sebesiil; az elsé sebbel nem sokat tor6dve, azt be sem kotoz-
teti, kivont karddal verekszik tovabb s csak a masodik sebnél
vonul hétra a rajvonalbdl. Egvediil az 6 ezredébdl 30 tiszt
és 720 legénységi allomanybeli egvén sebesiil vagy esik el
ekkor.?

A magvar gyalogsagnak ez a merész ellenlokése aztan
a porosz lovasokat végkép erlsen megzavarta. A ,.foldrdl®,
karddal verekedd magyar gvalogosok rettenthetetlen bator-
saggal kaszaboltik a magasan, 16r6l verekedd poroszokat.”®
A poroszok végleg meghatralnak, az osztrdk f8vezérség
utanuk kiildi a még épségben megtartott lovassigat: a
..beretvaltnak® nevezett dragonvosokat, akik aztin be-
fejezik azt, amit a magvar gvalogosok szdmukra elGkészi-
tettek.3®

... A kolini csatat az osztrakok megnyerték. A porosz se-
reg Plananon at, északnyugatra, menekiilt. Praga fel van
mentve. Nddasdy maga abban a héazban toltotte a gvizel-
met kovetd éjszakat, amelyben tegnap reggel még Nagy
Frigyes adta ki parancsait, intézkedéseit. A 34.000 fonvi po-
rosz sereg 14.000 embert, 45 agyut és 22 zaszlot vesztett
Kolinnal. Az osztrdk veszteség ezzel szemben mindossze
8000 ember volt.

Kétségtelen, hogy a Kerekes-féle szerencsés kimeneteld
kezdetnek tulajdonithaté részben az iitkozet megnyerése is.
Biiszkén hivatkozik erre kérvénvében Kerekes Zsigmond is
és elismerik ezt magasrangi bajtarsai is.*

27 Szdszerint igy tortént. L. Pefrichevich Gydrgy ny. ezredes la-
nulmanyat a Ludovikds Leventében (A katonai Maria Terézia rend ma-
gvar vonatkozasal. 1927. 8—9. old.) kinek adataira itt hivatkozunk.
Megjegvezziik, hogv Petrichevich itt kozli Kerekes életrajzi adatait is,
amelvekbe sajtéhiba cstiszhatott be. Ugyanis Kerekes elhaldlozasi he-
lvéiil Tvrandt jeloli meg. Nos, ez természetesen nem ebben az albdniai
varosban kovetkezett be, hanem Nagvszombathan, melynek német neve
Tyrnau. — Ugvanitt emlités tétetik Zsigmondon kiviil Kerekes Sdmuel
baré tabornokrol. llven személy nem létezett a rendlovagok kozt. Talan
a Maria Terézia rendért szintén folvamodott, Kerckes Timdt nevét
irta el kiilonben kiv&i6 szakirénk; ez azonban nem Samuel, sem baré,
sem Maria Terézia rendlovag nem volt. Nagyenyeden halt meg 1830-ban,
mint nv. cs. kir. huszaraltabornagy. (Arcképe birtokomban.)

28 1., Fiiggelék.

29 ...und furchtbar war das Gemetzel, welches dort angerichtet
wurde”. — Arneth: Maria Terézia V. 197.

30 Ez a de Ligne-féle, késébb 14. sz. dragonyosezredet sajatsagos
kitintetés érte épp ennek a rohamdnak emlékére: 6k voltak az egye-
diiliek, akiknek megengedte a csaszar priviligiumképen, hogy bajuszt
nem kellett viselniok.

- 81 Vitéz Galanthav-Glock Tivadar m. kir. ny. tabornok, orszég-
gviilési képvisels festette meg még a vildghdaboru elétti években 1906-




Br.

Kerekes Zsigmond a kolini csatdban 17537-ben. (vitéz Galanthay-
Glock tabornok festménye 1906-bol.).
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Rovid bizonysagkép ideiktatjuk az egyetlen, tudoma-
sunk szerint fennmaradt, egykori tanik altal tortént meg-
orokitését Kerekes kolini (chozenitzi) szereplésének.

»Dass der Herr Obrist Lieutenant v. Kerekes gleich
wie in anfang seines Memorials** erwehnet, hat, Bei der
Sighaftesten Bataille Bev Chozeniz den 18-ten Junv 737 als
damahliger Major mit dem angefiihrten Lobl. Hallerischen
Infanterie Rgt. den Feinde dreymahlen tapfer repousiret
und endlich auch mit dem Saabel in der Hand zu weichen
gezwungen, mithin zur Gewmnnung der Battaille den an-
fang gemacht und den gliicklichen Endschaft sehr vieles
Beygetragen hat, wir Endes unterschriebenen mit, unseren
angebohrenen Insigel Bekriftigen wollen. Sig. Feldlager bei
Heinitz den 10. 9. bris 757. — Aldirasok.*

Ha figvelembe vessziik, hogy a tisztek igen meggondol-
tdk volt, kinek adnak, ilyen célra, ilven bizonyitvanvt —
ezt a barokk németségii dicséretet igen nagvra értékelhet-
jik. Hogy mennvire igv van ez, mutatja az az érdekes
negativum, hogy Esterhdzy altdbornagy nem ad ekkor
attestitumot Kerekesnek kolini hdstetteiért s késébb kial-
litott dicséré és partolé levelében csak Kerekes késobbi,
(breslaui) héstetteit emliti. Erre meg van, igy vélem, a kellg
magyarazat: Esterhdzy Kolinért — sajatmaga folyamodott
és meg is kapta a Maria Terézia-rend lovagkeresztjét, ugyan-
azt, amit kés6bb Kerekes is megkapott.

A hadjirat azonban gézerdvel tovabb folvik. Kerekes
nem ,pihenhet babérain.”

A csatit vesztett porosz sereg két oszlopban, rendet-
leniil hatralt ki Csehorszaghol. Az egvik élén maga a meg-
vert porosz kiraly haladt — képzelhets, milyen lelkidllapot-
ban volt serege —, a masik oszlopot meg a kiraly testvér-

ban; Budapesten, a katonai szempontbdl kivdlé jelenet olvasdsatél in-
spirdlva, Kerekes drnagy haditénvét. Tobbméteres vaszna 1909-ben Bécs-
ben, az Osterreichischer Kunstvereinben ,Kollektivausstellung“-on is
résztvett s Rainer féherceg kiilonos tetszését nyerte el. — A festményen
a Kerekes csapatdval szembevagtaté porosz vezér kiilonben maga von
Seydlitz generalis. Szines reprodukcioban meg is jelent a Ludovikas Le-
vente idézett szdmaban. — A Pesti Naplé 1930 jun. 29-én cikket kozolt:
»Meg volt-e 160 évvel ezel6tt a magyar nemzeti hadsereg megalapitdsanak
lehetésége?” cimmel egvik magasrangi Kkatonai irénk tollabél. Ttt is
béven emlékezik meg Kerekes Zsigmond ,dicsé magvar fegyvertényé-
r8l“. A mar emlitett porosz nagyvezérkari munka és az osztrak hadtor-
ténelmek is megemlékeznek réla, ismeretlen adatokat azonban nem mon-
danak.

32 T. i. a rendért beadott kérvényvbhen.

33 Fredetije a bécsi  Kriegsarchiv  Maria-Theresia-Ordenskanzlei,
Koteg F. IV. K. 15. sz. alatt. Az aldirdsok ma mér annyira olvasha-
tatlanok, Kerekes kérvényének eme mellékletén, hogy még a bécsi
hadilevéltar gyakorolt tisztvisel6i sem tudtdk kibetiizni. .
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occse, Hohenzollern Agost Vilmos herceg vezette. A kirdly
hadoszlopa a Moldau volgyében, északnyugatra, Leitmeritz
felé menekiilt, a masik meg az Elban atkelve, egyene-
sen északnak tartott. Valahol héatul az anyaorszdghan akarta
Frigyes rendezni és Gsszevonni, Gjra fegyverfoghatovd téve
seregeit. Nadasdy varkocsos huszdrai, gyorsan mozgd ala-
kulatai, mindeniitt a nyomukban voltak.

Az osztrdk hadvezetdség azonban Gvatos. Osztonszerii-
leg esziinkbe jut az 6kori klasszikus kritika a pin had-
vezérrdl: ,,Vincere scis, Hannibal; sed victoria uti nescis™.
Nagy Frigyes gunyos, francia iskolan felndtt szelleme még
vereségében is sziporkdzik az osztrdk élhetetlensége folott.
»Wo sie einen Berg sehen, sind sie oben” — mondja. Ellen-
felét, Daunt csak ,,a nagy parékdnak” nevezi ekkor irt
leveleiben.

Az osztrik hadvezetGség nem hasznédlta ki kellSleg a
kolini diadalt. Taldn nem is lathatta azomnal oly kelld
tisztasdgban a helyzetet, mint mi azt ma, a torténelem
targyilagos tavlatabdl, kényelmesen megtehetjiik. Tény az,
hogy Maria Terézia ségoranak, a lotharingiai herceg-f&vezér-
nek meghagyta, hogy az iildozék a menekiild ellenséggel
sehol iitkozetbe ne bocsdtkozzanak.

Kerekesék is ott vannak a gy6ztes, de nem eléggé aktiv
osztrdk seregben. Mint gyalogos alakulat, természetesen nem
kelhettek versenyre Nadasdy huszdrjaival, akik mdar a po-
rosz kirdly labanyomdban jarnak, vagy Hadikkal, aki
viszont 4000 emberével a tronorokost iildozi valahol Boh-
misch-Leipa magassagaban. Mindez még juniusban, tehit a
kolini csatat kovetd hetekben tortént.

Lassuk csak, merre vitt az iildozd osztrak-magyar sereg
utja és hogy keriilt Kerekes Zsigmond és ezrede abba a
helyzetbe, hogy rovidesen Poroszorszig ,,masodik févirosa™:
a siksag kozepén fekvd Breslau vastag kdéfalai elétt vag-
dalkozzék.

Emberi tragikumban és drdmai jelenetekben bhévelke-
dett ez a visszavonulas. Ha nem is voltak olyan feldult
lelkidllapotban az iildozottek, mint példaul a vilaghabord
alatt a Montenegrén 4t a tenger felé menekiilé szintén ma-
gvarok Altal iildozott Petar szerb kirdly és megvert had-
serege, bizonyos, hogy a levertségnek, bizonytalansagnak és
idegességnek oly foka uralkodott az ellenség soraiban, hogy
annak komoly kovetkezményeivel az osztrak-magyar sere-
gek jolélekkel szamolhattak a maguk hasznara. )

Ennek a fejetlenségnek esett dldozatul a kiraly testvér-
ocese, Agost-Vilmos herceg is, az egyik menekiils sereg
vezére. A mi konnyi lovasaink — f8leg Ujhdzy ,,Baranyay"-
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huszarjai — ugyanis oly kétségbeejts kelepcébe szoritottak
bele menekiilés kozben ezt a hadoszlopot, hogy a tronorokos
seregeinek egy része (Putkamer tdbornok hadosztalya)
kénytelen volt megadni magat. Eppen akkor, mikor méar a
meredek, nyaktor6 Lausitz-hegységen atkeltek volt, amely
Szaszorszagot Poroszorszagtidl elvélasztja és mar csak egé-
szen kozel voltak az elsé nagyobb megerdsitett porosz
hatarvaroshoz: Zittauhoz.

Maga a trénorokos is csak éppen a legnagyobb erd-
feszitéssel birta még Zittaut s a porosz hatart elérni. Be-
menekiilt a varba. Innen Bautzenbe menekiilt, de ez az uija
10.000 emberébe keriilt. Amikor mindezt kiralyi testvér-
batyja Bautzenben, ahol mar az & seregével varta, meg-
tudta, diihrohamokat kapott és kidagadt halantékerekkel,
szinte magankiviili allapothan ocesét kegyvesztettnek nvil-
véanitotta, a parancsnoksigot téle visszaveite. Prinz August-
Wilhelm annyira elkeseredett, hogy — nem tudni mi okbdl?
— de val6, hogy nem egész egy esztendd alatt elkoltozott
az €16k sordhdl 1s.

Mindezt a temérdek elénvt féképp a magvar iild6zo-
seregnek koszonhették az osztridkok. Tgy keriiltek lassan
Kerekes Zsigmondék is mind beljebb és beljebb a nagy
ellenfél hazajanak belsejébe. Az oszirdk sereget lotharin-
giai Kéroly herceg, a ecsdszari ségor és Daun vezették.
Az osztrdk diplomacia mar megesinalta Versaillesben, hogy
a birodalmi hadsereghez francia szoveiséges csapatok is
csatlakoztak volt. M4r Leipzig tajékan allottak, mikor Nagy
Frigyes ismét ketté osztotta a kozben, mint lattuk, mar egye-
siilt volt seregét. A nagyobbik részt otthagvta Agost-Vilmos
vezér-utéda, Bevern hercegnek vezetése alatt, 6maga azon-
ban Szilézia védelmére indult, mert az osztrakok most ezt
fenyegették. Nemsokara Bevern is kovette. Csatara is ke-
rilt a sor s a mieink gv6ztek. Nadasdy, az ekkor 50 esz-
tendGs generdlis, személyesen vezette rohamra huszarjait.
Léhaton ugratta 4t maga is a porosz sdncok mellvédét és a
kézitusdban meg is sebesiilt. Nyitva allt az Gt az orszdg
belseje felé. Utkozben pedig a f6vezér-lotharingiai her-
ceg (ez mar Gsszel volt), irasbeli jelentést kér Hadiktol:
lehetségesnek tartand-e Berlin megtamadédsat? Es Branden-
burgban ekkor mér annyira rettegnek a magyaroktol, hogy
Hadik ajanlja is a berlini expediciét. Csupan hirtelen
kozbejott betegségén s Frigyes egvik alvezérének, dessaui
Moéric hercegnek fenvegetd felléptén mulik, hogy erre most
mégsem keriil sor. A kovetkez8 hénap azonban meghozza ezt
is. Miutdn Bevernt Breslau felé szoritjak az osztrakok eldre,
Berlin felé nyitva marad az tt. Oktéber 10-én nem messze

Hadtorténelmi Kozlemények XXXIX. 12
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Berlint8l, egv elsiermenti kis falubél indult el Hadik par-
ezer emberéy el, hogy elfoglalja a fGvarost, ahol a kiralyné is
tartézkodott. Nem tartozik ide ennek ecsetelese hisz Kere-
kes nem vett részt ebben az expediciéban, elég, ha az 4lta-
lanos kép vazolasa céljabol felemlitjiik, hogy “mint az koz-
tudomadsu, az akcid sikerrel jart, a mag\arok az udvart
Potsdamba ugrasztottik, rengeteg sarcot hoztak és, néhany
6raval a (luhon(ro dessaui Moricz felmenid seregemek meg-
érkezése elott, enel kénvelmesen kivonultak Berlin varos
kapujén.

Kozben az osztrak fésereg elére nvomult Breslau felé,
Bevern nvoméban. Rovidesen meg is érkeztek ide. Novem-
ber 22-én tamadtdk meg az osztridk-magvar seregek a
Breslau varosa el6tt &llo poroszokat. kerekes szintén ki-
tiintette magat ezredével ebben az iitkozetben. Oridsi vé-
rengzés és katonai szempontbdl nagy jelenidségli csata fej-
16dott itt is ki. A megerdsitett fold- és kdsancokat ostrom(){-
tdk Kerekesék és a parancsnoksdga alatt allo  Haller-
gvalogezred. Rettentheietlen batorsaggal vetették magukat
a magvarok a télvizi hideghen a jol kiépitett sancokra, de
meg is volt a halaltmeﬂ‘“to batorsagnak a katonai ered-
ménve. Maga a porosz f6ve ezér, \aov Frigves kedvenc had-
vezére — Bevern — fogsagha esett: a porosz sereg mene-
kiilt, Boroszl6 megadta magédt s a német hadak roncsait
Ziethen lovasgenerdlis probalta észak felé megmenteni.
Az osztrik had\ezet()sen tjjongott, Esterhdzv nagvon meg-
dicsérte Kerekest, s6t a fohadvezér, a csdszar teshere
lotharingiai ]\aroly is kiilon elismerését fejezte ki Kerekes-
nek.** Esterhdzy bizonvitvianva igv szél:

»lch Endes Wefertwter Attestire Hiermit. dass, der
* damahlige Obristwachtmeister nunmehrige H. Obrist Lieute-

nant des 1obl. Hallerischen Infanterie Reﬂlments Sigmund

v. Kerekes Bev der Glorieusen Ero])eruno der Feindlichen
Schantzen und erfochtenen Gliicklichen Bataille Bey
Bresslau den 22-ten Novembris 737 mit dem Besagt seinem
Comando unterstandenen Loblichen Regimeni sich embsig
aufgefiihret, und auch zu der 01110L11011°11 Endschaft Vieles
Be\ getragen hat. Welches also mit meiner Unterschrift- und
angebohrenen Insigl Bekréfftigen wollen.

Sig. Feldlager Bev Heinitz® den 10. 9bris® 1757

Gr. Nicolaus Esterhazy Gral F. M. Lieut.”

3¢+ 7. ¢. Hirtenfeld i. m., i. h.

35 Szilézidban, Breslautél nem messze.

38 Ez persze Kriegsarchivbeli mdsolati hiba. Ugyanigy szerepelnek
diatumhibak, mint latni fogjuk, magdn a ]\enen}en is.

37 Maria-Theresien-()r(lenskanzlei, kot. F. IV. K. 15. sz
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Amint Esterhazy Miklés irdsabol l4tjuk, Kerekes ekkor
méar, kozvetleniil breslaui érdemeiért, alezredessé lett. .

Kerekes elhatirozza, hogy a Maria Terézia rendért fog
folyamodni. Kolinért, melyért mint maga is mondja, amugy
is majd mindenki, aki csak ,valamennyire is” kitiintette
magat, megkapta a rendjelet. Mint laituk, a rend alap-
szabalyainak megfelelGen sorra iratja meg az eléirt, szoka-
sos bajtarsi bizonyitvanvokat, ill. fb']jelj)val()i elismerése-
ket. Ugylatszik, feliilrél is biztatist kellett kapnia — ha
figyelembe vessziik, hogy naponta érintkezhetett Daunnal,
Nadasdyval, Hadikkal, st az 6t megdicsérd lotharingiai
herceggel is, nem nehéz az ,el6puhatolézasokat™ elképzel-
niink, amelyek a kérvény beaddsiat s a magas partfogok
biztositasat megel6zték a poroszorszagr taborozdsokban.
A Heinitz melletti taborban, nem sokkal breslaui, mésodik
héstette utdn, megsziiletett a kérvény is. melynek rovid
szovegét itt adjuk. (Ezek az {rdsok eddig teljesen ismeret-
lenek voltak.) v

wAllerdurchlauchtigst Grossméchtigster
Uniiberwindlicher Romischer Kayser
Konig zu Jerusalem.

Allergnidigster Kayser, Konig und: Herr Herr!®®

Nach dem Fuer Kayserl. Konigl. Majestat allergnadigst
geruhet, durch Errichtung Fines hohen Militarischen Ordens
diejenigen Officirs zu unterscheiden, welche durch vorziigliche
Thaten sich besonders Distinguiren, als onermangeln Fuer Ma-
jestat aller unterthinigst vorzutragen, wie ich nicht nur, durch
meine 24 jahrige Treue Dienste dem wahren Nutzen des Aller-
hiochsten Dienstes, jederzeit zu Beférdern mir eyfrigst habe an-
gelegen seyn lassen, sondern auch das Gliick gehabt Bey nach-
stehend sich ereigneter Occasion zu seyn, und durch Tapfere auf,
und anfithrung des Regiments zur Erlangung, der erfolgten Siege
Vieles Beyzutragen, es bestehet aber meine Dienst Leistung in
Folgenden.

Bey der Sieghaftesten Bataille den 18. ten Junvy 757 Bey
Chozemiz** Habe die Ehre gehabt als Major das Lobl. Regiment
dergestalten anzufiihren dass nachdeme die Regimenter von den
l.tem Treffen Zusammengeschossen worden, und der Feind
schon auf die anhshe penetriret, ich mit mit dem Regiment den
Feind Zuriickgeschlagen, und in das 1. te Treffen Vorgeriicket,
und da der Feind noch dreymalen sich Formiret und Neuerdings
attaquiret hat, ihn allemahl gliicklich repousiret und endlichen
mit dem Saabel in der Hand auch zum weichen gezwungen,.

3 Fredetije a bécesi Kriegsarchivban, ,Maria Theresien-Ordens- -
kanzlei kioteg F. IV. K. 15. sz. alatt. Rendes, akkori kérvény-formatum-
ban, felzettel, a folvamodé sajatkez(i alairasaval.

32 A kolini csatat érti alatta.
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mithin zur Gewinnung der Bataille den anfang gemacht, und zu
der gliicklichsten Fndschaft sehr Vieles contribuiret habe, Bey
welcher gelegenheit das Regiment 30 Ober Officirs, und 726 vom
Feldwebel an Todt und Blessirten gehabt ich auch selbsten 2
Blessuren iiberkommen, und wie ich die Erste Bekommen selbe
nicht viel geachtet, weder verbinden Lassen, sondern dem I'eind
ein Tapferen widerstand geleistet, und Bies ich nicht auch die
2.te iiberkommen, mich nicht reteriret.

Zweytens Bey der Glorieusen Eroberung deren Feindlichen
Schantzen, und erfochtenen gliicklichen Bataille Bey Bresslau
den 22. ten Novembris 757 habe ebenfals mit dem Regiment die
Gnade gehabt mein méglichstes Beyzutragen, welches auch der
H. General Feld Marschal Lieutenant Nicolaus Graff v. Esz-
terhaszy*® Vermog dem allerunterthdanigst Beygefiigten Atiestat
Bekrifftiget.

Allergniidigster Monarch! mein in vorstehenden 2 en Puncten
Enthaltene verdinste, hidtten mich schon Lengst Berechtiget,
gleich denen iibrigen Staabs Officirs, welche zu derley attaquen
erploiret. mich zu dem Allerhochsten Thron Fuer Majestit zu
wenden, und zur Belohnung meiner Bravour, welche Bey
diesen gelegenheiten erzeugt, den Ritterlichen Orden zu implo-
riren, da ich aber in vorigen Jahre abwesend mund zu Errich-
tung eines Neuen Bataillons in Hungarn Commandirt, mithin von
denen Benéthigten Herrn Zeigen entfernt ware, Alss habe solches
Bies anjetzt ausgesetzt sein zulassen mich genéthiget Befunden:
Frgehet demnach an Fuer Majestit mein allerunterthénigstes
Bitten mir durch Conferirung des hohen Militair Ordens die
Allerhéchste Gnade wiederfahren zulassen, worgegen mich dessen
auch in zukunft mehr, und mehr Verdint zumachen, mein
dusserstes Bestreben sein Lassen werde. Ich getrioste mich einer
gnidigsten erhorung um so mehr, alss mir wissend, dass alle
diejenigen, sosich Bev der Colliner Action nur in etwas Signa-
lisiret Haben mit erwehnt Hohen Orden Belohnet worden,*
Empfehle mich in aller Unterthanigkeit zu Allerhchsten Hulden,
und ersterbe in Tiefester Subjection.

EUER KAYSERL. KONIGL. MAJESTAT

Sig. Feldlager Bey Henitz
den 10. 9 bris 75742
Allerunterthénigster
allergehorsamster
ig. v. Kerekes

Obristlieut. v. Haller®.

40 Kerekes emlitett parancsnoka, aki alél épp a kolini esatdban 3
lovat 16ttek ki. Szintén Maria-Terézias.

41 frdekes ez a mondata Kerekesnek. Jellemzs8, miként vélekedtek
a katona-kortarsak az elsé Maria-Terézia-rend adoményozasokrél. Pe-
dig ne feledjiik el, hogy ez a fogalmazas finom, udvarhoz cimzett, 6vatos
ki%ejezési mé6d bizonyara.

42 Ennek a hibas irdsmédjdra kitértem mar az el6z6ekbcen.
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Kiviil: ,DEM ALLERDURCHLAUCHTIGST GROSS-
MAECHTIGSTEN  UNUBERWINSLICHSTEN
ROMISCHEN KAYSER KONIG ZU JERU-
SALEM.

:\llerunterth'&inigstes Memoriale
es
Obristlieut. Siegmund o. Kerekes
Yom Lobl. Hallerischen Infanterie
Regiment
Um Erlangung des Hohen Militarischen
Maria Theresien

Ordens®.
I11. Kerekes emelkedése és maganélete.
...Szandékkal vittilkk a kutaté nagyitéiivegét egészen

kozel ezekhez az eseményekhez: ezek voltak ugyanis azok
az id8k, amelyekben Kerekes kiugrott kor-, és sorstarsai

tomegébdl.
Breslau utan, a hétéves hdbori tovabbi soran, nagy
vereség érte — joforman az els6 — a habsburgi seregeket.

Nagy Frigyes megverte Leuthennél a lotharingiai herceg-
f&vezért. A csatatéren a magyar vezér, Nadasdy és a lotha-
ringiai herceg kozt éles szovaltds is tdmadt. Az egyszerre
tilmerésszé lett lotharingiai Karolyt hazahivtak, de nehogy
a dinasztia tekintélyén csorba essék, a‘ csdszari soégoron
kivil — Nadasdyt is hazarendelték. S6t, Maria Terézia éle-
tében tobbé nem is biztak ra ondll6 hataskordi parancsnok-
sagot. Nem felejtette el neki a kirdlynd éles allasfoglalasat.

Ilyen koriilmények kozott érthetd, hogy a habora
irama megéllt. Ez alatt a lanyha iramd események ideje
alatt, 1758 vége felé, Kerekest otthon taldljuk Magyar-
orszagon, és pedig a Délvidéken. Ugylatszik, sebesiilései,
érdemei, vagy iligyel elintézése, hihetdleg azonban hadi,
szervez6 megbizatas és nem szabadsdg szélitotta 6t haza-
jaba.

1759 januar legelsé napjan, életének ismét egy forduls-
pontjihoz jut. Aznap irja ald, immar otthon, Magyarorsza-
gon, Csanadmegyében, puchéi Marczibanyi Lérincz csanadi
alispan tornyai, djonnanépiilt gyonvori kastélydban azt a
szerz6dést,*”® mellvel az alispdn és csaszari-kiralyi tanacsos
Judit nevi fiatal ldnydnak kezéhez jut. Hatalmas hozo-
manyt kot le az apds, de egyelére varni kell mindennel,
mert mint az okmdny mondja: most ,,az prussussal habord

4 Ennek eredetije dr. ns. Szkalla Laszlénal van meg. Kisforma-
tumi, pecsétes papirokmdany, Kerekes sajitkezii aldirasaval és K. S.
monogrammos, vords pecsétviasz lenyomatdval.
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vagyvon.” Hogy micsoda gazdagsdghoz jutott ezzel a kiilon-
ben nem gazdag, soktestvéres pozsonvi katonatiszti ivadék,
arra egyetlen adattal vilagithatunk rd. Marczibanvi Judit
fivére, Istvan, volt az a hires mecenas és emberbarat, aki-
nek alapitvédnyait ma is kiosztja évente az Akadémia, kinek
templomi, kérhazi, iskolai és kulturdlis adakozéasai mel-
lett, szinte eltorpiil az a tette, hogy, amikor a Ludovika
alapltasanal a névadd csaszarné-kiralyné a nemzet korona-
zési ajandékat, 50.000 forintot, az els6 magvar tisztneveld
iskola felallitdsara szanta. aLkor Marczﬂmnw Istvdn v. b.
titkos tandcsos egvmaga tett le ugyvanakkora Osszeget erre
a célra** FEnnek a ndvérét veite el Kerekes. Az apods
lednydnak 15.000 forint hozomanyt, rengeteg ¢kszert, eziist-
nemfit, selvem diszes ruhat és 1759—64-ig 300, 1764—66-ig
600 forint évi apandzst adott, ami akkor nagy pénz volt.**
Marczibanvinak, az apésnak, kiilonben ma]()ratusa is volt.
ekkor a délvidéken.

Ez a hé&zassiggal a Majthényi, Kvassay, Huszar csala-
dokkal keriilt kiilonben kozvetlen sogorsagha — s ez vetette
meg az alapjit Kerekes vagvoni hatalmanak is. Mert majd
mefflat]ul\ micsoda pénziigyi tekintéllyé nétte ki magat az
egvkori gvalogos &rnagy. Hogvan, mimédon ismerkedett
meg I&erekes elso feleségével — nem tudjuk. Tarsasdghan?
Hivatalos mikédése kozben vetédott-e el a tornvail kas-
télyba? Avagyv ,ajanlisbol” — mint akkor szokdsban volt

— keriilt-é Marczﬂ)anwek kastélyaba — nem tudni. Valé
az, hogy a Marczﬂ)anvlaL disgazdagok voltak. Felvidékiek:
neviik a ~Marczi pan”* = Marton ur elszlavositasa. Ossze-
vasaroltak rengeteg foldet a torok aldl felszabadult délvidé-
ken, ahol az det és a gazdasigi lehetdségek rohamosan fel-
lendiiltek és nemsokéra az orszag elsd csaladal sordaba emel-
kedtek. Amikor aztan kés6bb 7()9 ben Kerekes apodsa,*® az
oreg alispdn meghal, — sok tizezer hold maradt utana
I\erekesne tesherelre, Marczibanvi Istvan v. b. t. tanacsos-
ra,* (1752—1810), Marczibanyi Lérinc torontali alispénra,

# I, b6vebben szerzének a Nemzeti Ujsdgbhan 1931. jan. 4. meg-
jelent tanulménvat: »Megfeledkeztek a Ludovika legnagvobb aldplt-
vanvtevéjérdl.” Tovdbbd v. Szinay Béla tdbornok valaszat jan. 8-arél.
Szerz6 a bpesti radiéban is tartott réla eldadést. — Marczibanyi s test-
véreinek medvés-cimeres rézmetszete a Parlamenti Miizeumban van meg.

45 [, a késébb hivatkozandé nagvszombati tdblai pert.

46 Kerekesné anvijat kvasséi Kvassovszkv Juditnak hivtik (1759-ben
még élt; Kv. Zsi,r.rmond névére volt) leanvnevérdl anvja utan keresz-
telték a Judith névre Kerekesnét.

7 Arcképet nem taldltam eddig Kerekesnérél. A Tort. Arcképesar-
nok azonban drzi testvéreinek. Istvannak ¢s Lorinenek olajképét. Ro-
zs4s, kerek kovéres arci magvar arcok. Amikor késébb Kerekes meg-
hal, nagyszombati hdzdnak leltaraban szerepel az egész lakasherendezés.
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(1786), a gvermek Marczibanyi Annara, Marczibanyi Bor-
balara*® és Marczibanyi Imre es. kir. tandacsosra* (1790—
1824). Kerekesné azonban ekkor mar nem élt. Errél azonban
késobb.

Hogy j6 viszonvban is volt Kerekes a ségoraival, mu-
tatja, hogy épp a mecends hirben &ll6 ségoranak 1780.
apr. 7-én ¢ ad 25.000 rhénus forintot koleson. ..

Sorbamenve az eseménveken, ismertethetjiik a kovet-
kez$ esztendSk torténetét. Kerekes visszamegy csapatdhoz
és 1760 januar 23-an, tehat még a hétéves habori folyaman,
nagyv kitiintetés éri.

Végre ugyanis, folyamodasara, megkapja, az V. rendjel-
adomanvozas alkalmaval, a Madaria Terézia-rendet, melyre
érdemeket még az alapitas évében, iitkozetében és alkalma-
kor 1757-ben szerzett. Hol vette 4t a diplomat, hol, ki tlizte
mellére az aranvszélii, fehér zomancos barokk-alaku keresz-
tet, nem tudjuk. Ellenben kétségtelen, hogy akkor még csak
alezredes, nem pedig ezredes volt, mint azt Hirtenfeld téve-
sen allitja.*

Kerekes Zsigmond elérte azt, amit oly kevesen értek el
az akkorl nagyszamu tisztikarban, de kiilonosen a magyar
fink kozt. Neve a legelsé magvar Maria Teréziasok egvike.
Mindossze ily nevek: mint Nadasdy, Hadik, Esterhazy
elézik meg.

Most mar egymasutan jonnek az elismerések. Az egvik
kitlintetés szinte a madsikat éri. Kozvetleniil utina ezredessé
1ép eld és megkapja régi ezredének, a ..Haller Sdmuel baré™
ezrednek parancsnoksigat, amelyet éveken at visel és vezet
a hétéves habora tovibbi folvaman is.

Kozben megsziiletik elsé gvermeke, Jozefa is, majd a
masodik, kit Anna névre keresztelnek. Mig az asszony az
otthoni kastélyban gvermekeit neveli, Kerekes a katonai és
politikai téren tijabb sikereket arat.

A Maria Terézia-renddel az alapszabalyok értelmében a

Itt. finom tokban, egyv elefdntesontra festett miniatiir is taldltatott Mar-
czibanyi Judithrél. Ez 1781-ben volt — ma hol van: nem tudjuk.

8 Mivel eddig ismeretlen, a debreceni, hivatkozandd perirat mel-
lékleteibdl kozlom, hogy Anna 1772, okt. {4. halt meg Szatmdarban, Bor-
bala meg 1764. febr. 20-an hiripi és ivdcskéi Szuhdnyi Antal ny. alezre-
deshez, szintén Szatmarba ment férjhez. Kerekes Zsigmond ségorai vol-
tak még Majerszky Palné, Tarké Imre, hr. Czetvicz (Zedtwitz) és ,bard
Szopek (Szobek) ségor uram®”. A per Szuhanviék pore.

¥ Fnnek (,Imrisko“-nak nevezték a csalddban) unokdja volt az
utolsé Marczibdnvi-lany: Kardesonyi Jend gréf, a nemrég elhunyt budai
palotatir édesanyja. Otméteres nagyvsagi csalddi olajképeiket nemrég
arverezték.

50 Hirtenfeld dr. id. munkdjdban azt mondja réla: ... ,Da er
wihrend der Dauer dieses (Siebenjihrigen) Krieges mehrfiltige Beweise
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kinevezéssel egyiitt magatol jart a német-romai szent biro-
dalmi lovagi cim is. Ennek — a birodalom és a birodalmi
jogrend akkor még teljességében fennallvan — volt akkor
még értelme. Ennek ellenére sem taldltam egvetlen adatot
sem; arra, hogy Kerekes ezt a cimet valaha is hasznélta
volna. Igaz, hogy ez dltalanossdghban nem is volt szokasban
a tisztikarndl. Azonban a rendjel alapjan a Dbardéi rangért
is leheteit folyamodni: erreis jogcime volt a rendlovagnak.™
Kerekes nem is mulaszt el semmit, ami emelkedését eld-
mozdithatnd: és 1761. jan. 3-4n a csaszarné ald is irja, mint
az osztrak orokos tartomanyok ura, Kerekes bar6i diploma-
jat az orokos tartomdnyokra kiterjesztett joghatassal. Ekkor
azonban Kerekes — rovid alezredesség utan — mér ezre-
dessé lépett volt el5. Arra, miként vélekedtek az akkori
bécsi hatalmassigok a személye jelentdségérol, adalékul
szolgal az a jelentés, amelyet Chotek grof intéz érdekében
a cs. kir. Commercium igazgatésdgahoz Bécsben.

Ez elinondja® Kerckes bardi rangra emelésének el6z-
ményeit és okait. Rovid 1évén, szovegét itt adjuk.

»Nota an das k. k. Commerciums-Directorium.

Nachdeme Ihre kayserliche Koniglich Apostolische
Mavestit dero bestelten Obristen des Hallerischen Regiments
zu Fuss und Rittern des militarischen Marie Theresiae
Ordens Herrn Sigmund von Kerekes auf sein allerunter-
thinigstes bitten und in mildester Ermegung seines guten
altadelichen Herkommens sowohl als auch deren von ihme
bereits vor mehreren Jahren her zum gnidigsten Wohl-
gefallen erspriesslich geleisteten auch noch gegenmirtig mit
unermiideter Treu und Tapferkeit fortsetzender treugehor-
samster Kriegsdiensten und andurch erworbenen Verdien-
sten die besondere Gnade gethan und ihn samt aller seiner
ehelichen Leibeserben und derenselber Erbens-Erben ménn-
und weiblichen Geschlechtes Kraft eines unterm 3. Januarii
laufenden Jahrs mit allerhochst eigenhiindigen Unterzeich-
nung ausgefertigten Diplomatis in den Freyherren-Stand
gesamter Erb-Konigreich-Fiirstenthum und Landen mit dem
Ehrenwort Wohlgeboren gnidigst gesetzet, gewiirdigt und
erhoben;

seines Fifers und ausdauernden Mutes gab, so riickte er rasch zum
Oberstlientenant u. 1760 zum Oberst vor ... A Maria Terézia-rend Kki-
nevezési protokollumdban ez &ll réla: ,,Oberstl. v. Kerekes wird Ritter
5. Promotion v. 23. Jinner 1760“. Vide P .V. 5. M. T. R, It

51 A Statutumok szerint: ,,...537. §. Nebst dem allen soll aber nicht
minder denjenigen Grosskreuzen und Ritlern, welche es begehren,
den Herrenstand, ndmlich das Baronat ertheilet, und das gewdhnliche
Diplom unentgeltlich ausgefertigt werden...* (Maria Terézia-Rend
egykoru alapszabilyai.).

52 Bundeskanzleramt Wien, E. No 268. 35. sz. alatt targyalva.




Baré Kerekes

igmond c¢s. kir. kam., tabornok (1720—S81)*

* Lednydgi leszarmazéinal Orzitt eredetije feltéind hasonlésdagot
mutat fianak, Karolynak ismert arcképével. A kép felirata azonban ez:
.Baro Kerckes Zsigmond”. A festmény zold diszruhdban abrazolja

a generalist,
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Als wird einem loblichen Kayserlichen Koniglichen
Commercien-Directorio solche oberwihnten Herren Imperan-
ten zugewendet allerhochste gnadens-Bezeigung hiemit zur
nachrichtigen Wissenschaft und gefdllig weiterer Verfiigung
in Freundschaft onverhalten, damit besagter Herr Sigmund
Freyherr von Kerekes®® und alle seine eheliche Descendenten
beyderley geschlechts fiir Freyherren und Herrenstandes-
Persohnen erkennet und gehalten, ihnen auch der Titul und
das Praedicat Wohlgeborn gegeben und zugeschrieben auch
sonsten dieselben aller Ehren und Vorziigen, deren der
Freyhernstand in dem heiligen Romischen Reich, dann
gesammten Erb-Konigreich Fiirstenthum und Landen sich
gebrauchet und zu bedienen fihig ist, theilhaftig und genuss-
bahr gemachet werden.

Wien, den 21. Martii 1761.

Graf Chotek.™*

Az oklevél, amely harom hénappal azelStt barokka
tette Kerekest és csaladjat, nem tett pontot tovabbi emel-
kedésére.

A hétéves haborti 1763-ig tartott. Tehat méar mint ezre-
des, Maria Terézia-rendlovag és baré még két évig harcol
Kerekes ebben a hadjaratban a Habsburg-birodalom zasz-
lajaért. Erdekesnél érdekesebh személviségekkel keriil itt
osszekottetéshe és ismeretséghe. Gvadanvi generdlis, Orczy
Lérine a koltd, Laudon, Henrik porosz herceg, a hadvezér,
Maurice de Lacy grof osztrak tabornagy, Seydlitz, Ziethen,
érdekesnél-érdekesebb szerepl6i e kornak. harcolnak mel-
leite vagy ellene ezekben az években. A Dbécesi udvarnal és
féhaditanacsndl is sokszor lehetett dolga a Méria Terézias
ezredparancsnoknak.®

Végre 1762. november 24-én Daun és Nagy Frigyes
fegyversziinetet kotottek és pontot tettek a hosszantartd
haboriskodéas végére. Téli szallasaikra vonultak és meg-
kezdGdhettek a béketargvalasok., melvek azonban csak
hénapok mulva, 1763. marcius 1-én fejezédtek be, a huberts-
burgi irbasztalok mellett, ahol is a hékeokmdanyt alairtdk és
kicserélték. Kerekes negyvenharom éves volt ekkor: mint

53 V. 6. kiilonben Géthai Almanach, Freiherrliches Taschenbuch
1937, évf. ,Kerekes de Cziffer et Kerekeshdaza™ baréi és ,de Abauj-
szanto™ nemesi csaldd ismertetését.

5 Eredetije a bécsi Hofkammerarchivhen, Familienakten C. 70
alatt. — V. 6. még Kerekes miikodésére a kov. adatokat: Esziergomi
f6kapt. 1767. caps. 71. fasc. 4. No. 61. Lib. 39. fol. 82. Esztergomi fé-
képt. 1774. caps. 71. fasc. 14. No. 23. Lib. 40. fol. 3¢5. Egsztergomi [6-
kéapt. 1776. caps. 71. fasc. 17. No. 7. Lib. 41. fol. 125. és orsz, It. tablai
perek, appell. 1387, 2556.

5 V. 6. Fest: Br. Dévay Pal altdbornagy c. munkajaval.
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mondottuk, nagy katonai érdemek, ezredesség, Maria Teré-
zia rend, bardsagszerzés, magdnvagvon Aallt immar a hata
megett. Kerekes Zsigmond a habora végeztével kezdett mar
a békésebb magéanéletére is berendezkedni.

Néhdany évi békességes csaladi élet utan azonban varat-
lanul nagv gvasz érte. Fiatalon meghalt felesége, Marczi-
banyi Judit. Két kislanvuk 4rvan maradt. A halal 1767 utan
kovetkezett be, mert ekkor még ,ipamuram®: Marczibanvi
Lorine alispan 10.000 forintot fizet le vejének és lanvanak,
mint azt a késGbbi periratok mutatjdk. Ezzel ,,excontentalta®
vejét.

Kerekes illéen eltemette és meggvaszolta fiatal fele-
ségét. Azonban a vitéz ezredes nem Volt valami érzelmes
ember. Gyermekeinek anva kellett és § bizony nemsokara
tjra megnosiilt.

\Iasodlk felesége magndasasszonv volt. Igaz, hogv az u[
hitves nem az Arpadkorl 6si magvar f()nemessecrl)()l szar-
mazott, hanem csak egy Rékéezi- Korabeli u'fvvedl)ol vice-
nidorra és dlplomatava Tett politikusnak: a hires memoariré
Tolvay Gdabor barénak az unokija volt. Kerekes bizonvara
rokoni korben, a Felvidéken ismerkedett meg masodik fele-
ségével, kinek édesapja koposdi Tolvay Janos gréf, arany-
sarkantyvis vitéz, hétszemélynok és generadlis adjutdns, a
barsmegvei Nver varkastélvban lakott. 1751-ben a verebélvi
és szentgvorgvi érseki szék nadorava iktatjak 6t nagv iin-
nepélvességgel.’ Az 6 lanvat: az akkor harminc év koriili
Juliannat jegvzi el Kerekes Zsigmond. Mint emlitettiik, ro-
koni korben ismerkedhettek meg, mert a menyasszony nagy-
nénie Tolvay Ldszlé pozsonvmegvei birtokosnak volt fele-
sége.’

Az j feleség tizenhét évvel fiatalabb volt Kerekesnél.
1737. dec. 16-an sziiletett. Biiszke édesanvja, sziiletett Kéry
Jilia gréfnd volt. kinek ereiben a Drugethek, Csakyak,
Palffvak Erdddyek vére keringett. Kerekessel az ifji gréfng
1768-ban eskiidott meg.*

Nem is egész egy évig élt azonban csak az ezredes a
fiatal grofnmel. 10 havi hazassag utan Tolvay Julia is

56 Ethey Gyula dr.: A Zoborvidék multjabél (Nyitra, 1936) T4 old
— 1717-ben szerezték a néveri kastélyt Tolvavék. — Ered. oklratok dr.
Ethey Gyulanal Alsoszelezsénvben.

57 Fszterg. érsek vilagi levt. 23. R.

8 Bz a kerekes Laszlo nagy hdazat vitt. Arrél volt hires. hogy az
1722-i hires orszaggviilésen l\aldot rantva, nagy verekedést idézett elé.
(L. Bartal: A Csallékoz tort. vazlata.) — \alnszmu]etf ezekhez a roko-
nokhoz vezetnek az ismerkedés szdlai is.

59 A Tolvav ecsalad nemzedel\el\en at (1673—1811) vezetett latin

napléjat br. Orvezy Andor 8rzi Jasz-Nagy-Kun-Szolnok megyében. V. 6.
még Szazadok 1880. 293—29.

| L
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meghalt. Valészintileg egyetlen gyermekiiknek, Juditnak
sziiletésekor. Ezzel Kerekes mar masodik feleségét veszti el.
Azonban nem nyugszik. Ugvlatszik, azért is ndésiil mindig
tjra és ujra, mert fitt akar. Tronorokost. Eddig pedig csak
lanyai vannak. Ha sziiletett is talan fiugyvermeke, az fiatalon
meghalhatott, mert nem szerepel egyetlen sem eddig, egyet-
len okmanvon sem. Pedig bizonnyval minden vagya és aggo-
dalma, hogy kiért kiizdott, emelkedett egész életében; ki
folvtassa dicsGségesen megkezdett életmunkajat?

Végre: amikor harmadszor rak csaladi fészket Kerekes,
fitgvermekkel dldja meg hdazassigat az Isten.

Baré Kerekes Zsigmond tabornok ugvanis masodik
feleségének haldla utin egész rovid id6re — ismét ujra meg-
nésiilt. Az 4j hazastarsak jegvességi szerzddése 1769. okt.
31-én Kdészegen (Kiiszoghon) kelt. Uj jegyese egy Sigray
barond volt. 1769. nov. 19-én a késébh grofsagot kapott, de
akkor még csak baré also-, és felsGsuranyi Sigray Karoly
val. belsd titkos tandcsos, somogyi féispannal, apdsaval, im-
mar eskiivijekor, kotelezvényt irat Kerekes ald.** Ebben ki-
jelenti, hogy lanyat, Magdolnat elveszi, de ill6 hozomanyt
is kikot persze. O maga még a jegyességi szerzGdésben
20.000 forintot és nagyszombati hézaban lakasat koti le uj
feleségének.

Kerekes tehédt feleségiil veszi a huszonegvéves Sigray
lanvt és vele él aztdn végig, haldldig. Elsé huzamosabb
csaladi életét kezdi meg ezzel Kerekes Zsigmond. KésGhb
aztan 12 évet és néhany honapot tolt vele egyiitt.

Erdemes rovid pillantdst vetniink arra a nére, aki hé-
giink élettarsa lett.

Sigray Magdolna bar6ns megint csak lénvegesen fiata-
labb volt férjénél. Még tobbel, mint Tolvay Julia. Huszon-
nyolc egész évvel volt ifjabb; 1748-ban, mig férje 1720-ban
sziiletett. Innen is van aztén, hogv mig a férj nagy kirdly-
néjének, Maria Terézidnak haldla utin egy évvel orok
alomra hunyja be szemét, Sigray Magdolna még végig éli
I1. Jozsefet, a francia forradalmat, TI. Lip6tot, 1. Ferencet,
Napoleont, a Bourbon-restauraciét, s6t mostohafivérének,

80 Eredetije lednydagi leszarmazéinal. V. 6. Nemz. Miiz. kézirat-
tara; Marsovszky: Insignia Comitum etc. II. 173; Szepesm. tort. ldrs.
ért. X. 385, Mdarki S.: Arad varos és vm. tort. [I. 694.; Andretzky: Ba-
ranya vm. nemesei 48. — Barna J.—Siimeghy D.: Nemes csal. Csa-
nadvmben, 125. — Lehoczky: Stematographia 1. 19. II. 397. v. Hellbach:
Adelslex. 1. 646; Kiss Balint: Az Arpadok kir. vére Magyarorszig csa-
lidaiban: ,P* tdbla és Reviczky: A vagijhelvi prépostsag tort. 114,

%1 V. 6. a Szirmay-féle nvomtatashan is megjelent Naplé és Szi-
monidesz Laszlé lelkész tr késziild, kéziratos munkdjinak okirat-
anvagival,
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a kéjenc, cstfarci, szabadsageszmékért rajongé Sigray
Jakab grofnak Martinovich apattal valo lefejezését is a
budai Vérmezon.

Edesapjanak tobb felesége volt. Az 6 édesanyja a gaz-
dag nagybossianvi és nagyugroczi Bossanyi Zsofia 1751-ben
elhalt, apja aztidn tjra megndsiilt, egy emelked6ben levd
politikusnak, Szvetics gréfnak, egy Batthydny-vének® a
lanyat veszi el. Az anyja haldlakor mindossze 3 éves kis
arvaldnyt apja késébb Széchenvi Ignac grofék hazaba adta
nevelédni.® Itt ndtt fel a kis Sigray baréné. Anyai roko-
nai, magnas atvafisagi, biiszke, felvidéki és csallokozi
6snemesek, Motesiczkyek, a folbari hires uradalom nyol-
czados orokosei, Balassak, Amadék; apja részérsl azon-
ban emelkedni akaré udvari politikusok tehetségeit oro-
kolte.®* Kemény, egyediil felndtt, erélyes asszony. Kerekes-
sel valdsziniileg ugv keriilt 0ssze, hogy édes fivére, Sigray
Nepomuk Janos bar6, Kerekes alatt volt katonatiszt, épp
az 6 ezredében szolgilt ekkor, a Haller ezredben. Ez késébb
grof is lett; neje Lukats Maria. 1774, kapitdnyi rangban
még ott szolgalt.”® igy hivédott fel taldn ezredesének fi-
gvelme az 6 hajadon hugara.

Ettél az idéponttél kezdve pozitiv adataink vannak,
hogy Kerekes allandéan Nagvszombatban lakik csaladjaval.
Hazuk a Szfir-Szabé és Sarkantviis-utcik keresztezddésén
alls sarokhéaz volt. Cserenvei Janos ozvegyének haza és az
Orsolvarend szerzetének haza voltak a szomszédai. Mint az
egvkori jegyvzékonyvek mondjdk: ,,...méasfél hazhelynyi
residentialis folhdz és 2 hazhelybdl 4ll6 kert, appertinen-
tidkkal (tartozékokkal)” volt, amelyhez egy majorhaz s a
véroson kiviil, a Sz6l6hegven egy ,40 ember kapall6”

’62 »Nagysagodi, Vellékei és Pletiniizai® Szvetics Jakab grof, kir.
személynok é€s kamaréds. Arcképe a Tud. Akad. tort. arcképcsarnokaban.
(110 ﬁil}l') 0. dr. Bdrifai-Szabé L.: A Széchenyi csal. monogr. Il. k.

¢ Edesapjanak olajfesiménye nemesak Sigray Antal gréf ivdnci
kasitélyaban, de a Magy. Tort. Arcképesarnokban is megvan. Szikér,
csontos, keskeny arcu és sz4ji. beretvalt ember néz le réla. A barokk
portréfestd stilusanak megfelelleg, kezével egv levélre nutat, mely
elétte fekszik megirva, s melyen az & tobbsoros titulusai olvashatdk.

_ % V. 6. Haller ezredbeli szolgdlatira a gr. Fekete Gyorgy orszdg-
bir6 és gr. Batthany zdszlésir altal hitelesitett kamarasi tablajaval.
Kelt Pesten 1774. szept. 16-4n az orsz. lt. cancelldriai osztalyan Orzott
cs. kir. aranykulesosi dsfak kozott. Az utdna valé orokségen Kerekes
Zsigmond unokdi még poroskodnek és a kir. udv. kancellaria elétt:
1833, 6156, 8239, 14079 sz. alatt L. még: be nem fej. tdblai. indexek 1805.
(orszaghiréi iratok) br. Kerekes-Vigydzé, tovdabba br. K.—Sandor, br.
K.—gr. Palffy és Terstyanszky peren 57/2. és 58:2. sz. alatt. — Miutén
ismeretleil, itt kozlom, hogy ennek a Sigrav Janosnak egy David nevil
ia is volt.
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nagysagu sz0l6 is tartozott. 1769-ben mar Kerekesé a nagy-
szombati haz. Iit sziilelik meg Nagyszombatban, végre fia
is, kit Borromeus-Kdroly-Vencel névre keresztelnek, és-
pedig 1770 koriil. A kisfiu igen jo észbeli tehetségeket arult
el mar fiatal gvermek kordban is; sziilei a legnagyobb gond-
dal nevelték. Nagyszombatban &si Pazmdny-alapitotta je-
zsuita iskoldk, egyetem sth. l1évén, konnvyi volt a gyerek
olthoni tanittatisa. Jezsuitdk vették keziikbe a vallasos,
katolikus kis baré tanittatasat.®

Az apanak, Kerekes bdrénak nemsokdra még egy fia:
Antal is sziiletik,”” ki azonban 1777 el6tt meghalt, mert a
magyar baréi diplomdban méir nem szerepel a gyermekek
kozt. S6t az akkori késedelmes diploma kiallitasi forma-
sagokat figvelembe véve, legalabb is j6 par hénappal, 1777
szeptembere elGtt kellett meghalnia. — Nyuljunk kissé el6re
az események fonalidban és mondjuk el ehelyiitt egyszerre
Kerekes és Sigray Magdolna tobbi gvermekeit is. 1776. ju-
lius 11-én Nagyszombatban még egy lanyuk sziiletett:
Maria-Anna. Roéla- tobbé emlités nem torténik; tdgvlatszik,
fiatalon elhalt. Aztan még egy utolsé gverek is sziiletik, ki
azonban a sziilék és a rokonok akarata ellenére kotott
hazassagot és nekik sok banatot is okozott. Ennek életérdl
azonban majd csak kés6bb szélunk a teljesség kedvéért
néhiny szoét.

Még 1769. Gszén aug. 20-4n, tornvai kastélyaban hal meg
kiilonben Kerekes Marczibanyi Juditiél sziiletett kislanva-
nak nagyapja, az oreg csanadi alispan, Harruckern egykori
igvletfele 1s. Tekintélyes ingé vagyont orokolhetett utana a
két kis Kerekes barond, csak tgy, késdbb, 1769 utdn, mint
anyjuk hajadoni sorban elhalt Erzsébet nevii (Lizinek hiv-
tak a csalddban) nétestvérétdl is. Az egykori szegény, mint
irdsaibol latni, meglep8en vilagos latasn felvidéki nemes,
Marczibanyi Lirinc, ki egy léval jott le Csongradba megyei
nétariusnak (1738), és adossaghol vette elsd birtokat, renge-
teg vagyont hagyott maga utin; unokai, Kerekes Zsigmond
gvermekei, nem nagy hasznat vették mar ekkor. Foldet
ugyanis nem orokoltek. A Marczibanyi Lérinc-alapitotta dél-
magyarorszagi majoratus csak 3 fianak sz6lt; a lanyok kész-
pénzt kaptak, Marczibanyi végrendeletében® meghagyta,
amit az ,Institutio Majoratus“-ban is kinyilatkoztatott;
»Atkozott legyen, aki az ellen zlgolodni fog.” A fidkat

88 Szinnyei: Magyar Ir6k Repertoriuma. Itt Kerekes Karoly br.
életrajzi adatairél is torténik emlités.

87 Egy régi leszarmazdsi tdblan szerepel csak, amelyet a lednyagi
leszarmazok &riznek.

68 L. 23. old.
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munkdra serkenti: a maga szegény életkezdését ismerteti s
elrendeli, menjenek Egerbe juratussagra. — Mindenesetre
hatalmas volt a Kerekesék Marczibanvi része; hisz még koz-
célokra is mennyi jutott ebbdl. Kerekes apodsa, a késbbi
nagy mecends apja is pl. Kameniczdn ..ispitalyt”, Nvitran
tanulé ..convictorokat” tart el, 3.185, majd 11500 fl. kolt-
séggel; de jut még a jelentéktelen vinkai vérosi magistratus-
nak is a t6bbi alapitvdnvon kiviil az oreg alispdn 1769. jan.
1-én kelt, gvengiild kezekkel irt végrendeletében. Legid3sebb
fia alapitvdnyainak meg. — a Marczibanvi dijtél a Csaszér-
tiirdGig, a templomoktol. budai korhazaktél a Nemzeti Mu-
zeumi drigakdégviijteménvig — kiilonosen se szeri, se szdma;
ez azonban mar nem tartozik ide.

Még sok minden mas is tortént Kerekes Zsigmonddal
ebben az évben. Nem tudni, kozvetleniil minek a hatasa
alatt, bizonnval hdzassagkotési tervei is szerepet jatszottak
ebben, — de tény az, hogv az 1769. év tavaszan. marcius
elején eskiivéje elétt par honappal Kerekes 4dtadja a Haller
ezred parancsnoksagit gr6f Browne Janos cs. kir. ezredes-
nek, a hires, torok rabszolgabdl balti (Esztorszdg) kormanv-
z6va lett marsall fidnak. Espedig, mint akkor szokasos volt
a hadsereghen, igen tekintélyves 0sszegért: 2000 forintért.*
A lekoszont ezredes pedig tabornokka 1ép el és utja a
nvugdijazashoz vezet. Nagyvszombatban, tagas palotajaban
éli le aztan csaladi békességhben. esztendeit a majd otven
éves generalis.

Mindazonaltal Kerekes az alatt az id§ alatt is kozre-
miikodott, persze lasst, kényelmes médon, iigvei elorehala-
dasaban. Megvan példaul egy 1771. méarcius 9-én irt levele,™
amelyet Navay csanadi szolgabirdhoz, elsé feleségének csa-
14di baratjdhoz intéz. Ebben példaul (a levél célja épp a
Marczibanyi-orokséggel fiigg ossze) — emliti, hogy mostani
apésa, Sigrav Karoly, beszélt mar iigve érdekében nemcsak
az assessorokkal, meg a tabla elnokével, de még magaval a
kiralyi személynokkel is, akik mind a legkedvezibb targya-
lasi idépontot és egvebeket is helyveztek kilatasba. A nyu-
galmazott generalis tehat, latjuk, befolvasos rokonsagat ala-
posan igénybe vette s mozgositotta, ha anyagi természetii
iigvei sikeres elintézésérdl volt sz6. Ismervén a régi magvar

60 J'urzbach Biographisches Lexikonja is emliti ezt a ténvt, Kerekes
élete itt is roviden targyalva van. V. 6. Angerer: Illustrierte Geschichte
der Armee; Zeigner és Ottenfels: Hundert Jahre Wehrmacht.

70 Debreceni ker. tablai per 92. 74, ,Szuhdnyi contra Marczi-
banvi“. Kerekes levele magyar nyelvii; élénk, rovid mondatok. Kerekes,
ahol csak tehette magyarul irt. .
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,

jogszolgaltatas évszdzados lassusdgat, Dbelathatjuk, hogy
erre sziikség is volt.

Lassunk azonban most méar kozbevetdleg valamit Kere-
kes vagyoni viszonvairdl is.

Hihetetleniil meggazdagodott. Mig fiatal koraban, ren-
geteg testvérével egyiitt valdsziniileg inkdbb szegénvségben
néhetett fel — (adat van rd példaul az Orsz. Levéltarban,
hogy egvik testvérocese, Mihaly, még mint fiatalember, oda-
haza egvik jobbagvatol kér koleson pénzt) — addig, ahogy
tarsadalmilag és katonailag emelkedett, gy emelkedik
vagyonilag is. Haromszor megismételt gazdag hazassagaban
tulajdonképpen csak a Sigray nasz hozomdanvaval jart rosz-
szul; az utédok még az unokdkban is akartak poroskodni
a Sigray daltal ki nem adott hozomanyért.™ A fiatalasszony

ugyanis mindéssze ezer forintot kapott, — ..mert nem volt
id6 elkésziilni az eskiivére®™ — irja a kotelezvénvben az

ap6s. Csak késébb orokolt Sigray Magdolna sokat, amikor
apja tovabb emelkedett, gréf lett. (O is benne van a gréfi
diploma szovegében, mint adomdnvos, persze mar mint
férjezett bardo Kerekes Zsigmondné™)™ Ezek kozt a birto-
kok kozt foleg Likoes uradalom képviselt nagy értéket. Ezt
egyizben, a XI\. szdzad elején, 28.500 forint addssag fejében
le is akartak foglalni, de Kerekesné joszdgigazgatoja révén
megvédte. Késdbb a Lanchid- és elsd vasutépité szitanvi
Ullmann Médricz, a szitdnyi Szitanvi csalad zsenialis és
legendas vagyoni megalapitéjdnak kezére jutott Kerekesék-
t6l™* Az 8si pozsonvmegyei joszagok koziill Czifferen és
Dunaszerdahelven volt Kerekes Zsigmondéknak ingatlanuk;
ebben a megvében azonban Fodémesen is tekintélyves ura-

1V, 6. A tobbi porrel is az orsz. lt.-ban (canc. 1834, 8533, 3393.)
Jellemz4, hogy még dgynemiit, dunyhanemiit is alig egy-két garniturdra
valét adott az okiratok tanuzdsa szerint Sigray leanvanak. Késébbh még
Kerekes fidgi unokai is poroskodnek, hogv a Sigray nagy-anvai orok-
ségitket nem kaptdk meg.

72 Debrecen1 tabla 92. 74, — A Marczibdnvi-ségorsdg Osszes adatai
és Kerekes Zsigmond levele is megtalalhaté e pornél.

73 Liber Regius: kozolve Magvar Nemzetségi Zsebkonyv 1. kot.
Féranguak: ,Sigray” cimsz6, ugvanitt ,Kerekes, czifferi és kerekes-
hazi baré* alatt K. Zsigmond leszdrmazdi is ismertetve vannak. (I. 361.
és 214) Tovdbba: Kempelen: Magy. férangi csal. 136—137. old.

7t Bécsi cancelldria. 1833, 15673, 1831, 9555, 10984, 1821, 2232, 2973,
3100, 6234, 8607, 2232, 2246, 2973, 5100, 6234, 8607, 10473, 14393. (Az itt
szereplé peres felek kozt kiemeljiilk a Kerekes Zsigmondnét porlé Knai-
dinger Jozsef-Andras piarista atvat s rendjét.) V. 6. U. o. 1836, 3986. és
856. sz. alatti iratesomodkkal. — Igen sokat szerepelnek Kerekes Zsig-
mondék; a Sigravék altal alapitott arvahdzba is sokszor akartak az
unok;ik bejutni késébb. (L. orsz. It. helytart. generalis indexek 1790—
1825.
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dalommal rendelkeztek.”” Nagvszombat tajékan, Nyitran is
volt birtokuk. A két elsd feleség utan pedig Csanad megyé-
ben, Délmagyarorszagon, Nyitraban, Pestmegvében és Bars-
ban (Lak és Solt, Tolvay Julia utén) orokoltek a gyerekek.
Gydm és haszonélvezdje ezeknek a birtokoknak persze
az apa. Monografusaink is mint ritka vételt emlitik meg,
hogv 2ré6f Batthydny Addam 1776-ban Nyitra megyében
Maniga és Binocz nevii falvakat Kerekes Zsigmondt6l, mint
Tolvay Juliatél valé lednygyermekeinek gyamjatol, nem-
kiilonben a tarstulajdonostél, gr. Tolvav Janostol 133,000
forintnyi 6rids Osszegért veszi meg.”® De mindezzel még nem
mondtunk el mindent. Majd latni fogjuk, hogy a sokat po-
roskodott,” adott-vett magyar foldesir-generalis végren-
deletében mennyi dragasagot hagv gvermekeire és hog

még az orszag elsé magndscsalddait is 6 segiti ki pénzzel.
A Barthodeiszky-féle jogiigyletben, melyben az esztergomi
képtalan 1775-ben beavatkozik, még gr. Esterhdzy Imre
generalis, Kerekes Terézia ségora is belevonatik vagyonaval.
A Kerekes-Barthodeiszky felek iigyvédje az iligyes Je-
szenovszky Janos.

1777-ben tujabb kitiintetés éri Kerekest. Kijarta maga-
nak a bécsi Hofburghan, hogy a magyar baréi ranggal is
megadomanyozzdk. FEddig ugyanis csak osztrak orokos
tartomanvi baré, s mint ilyen, nem magyar magnas és nem
tagja torvény szerint az orszdggviilés, a pozsonvi diéta,
fels6 tablajanak. Mint az a Maria Terézia-rendet nyert
katonatiszteknél szokésban volt, most, évekkel az els§ ado-
maéanyozads utdn ismét a kirdlynhoz, Méria Terézidhoz for-
dul, hogv barosagat Magvarorszagra is kiterjesszék.

Ezt Kerekes meg is kapja. A diploma 1777. szept. 20-an
keriil alairasra a csiszari-kiralyi iréasztalon. Az aranvzsiné6-
ros, szépfestésii, cimeres kotet™ ismét felsoolja Kerekes ér-
demeit. Orokds magyar bar6i méltésagot nyer ltala a mar
baré Kerekes Zsigmond cs. kir. tdbornok, tovabba élg gyer-
mekei: Jozefa, Anna, Judith, Borromaeus Karoly és Johanna.
Ezzel a torvény értelmében a generdlis a magyar felsd tabla

75 V. 6. Pozsonym. monogr. Kerekes Zsigmondrél itt is emlités ié-
tetik 682. o.

76 Nvitra m. monogr. is benn van, 596 o. V. 6. Eszt kpt. L. 40
fase. 295. c. 71. f. 13. No. 26, L. 40 f. 344. L. 41. 58, Lib, 40 f, 125 stb.

7T Anyagi természetdi perei az orsz. lt.-ban a kivetkezék, féleg az
1722. évi tjrarendezés 6ta teriiletileg illetékes nagyszombati districtudlis
tabla el6tt folyvtak le. Szamuk fasc. 222. No 3807. 225 No 3829, 522
No 14., 227, 3965., 55 No 727., 29 No 403., 13 No 175.. 178/a No 2890,
tovabba a debreceni tibla fasc. 92 No 74. és Post Adv. 40.92; 25.38;
119.91; 141.6 alatt is. Anno 1788. III. 21. jelzet is, talalunk adatot rd méga
nagyszomb. tabla el6tt.

78 Eredeti példdnyok a leszarmazdéknal.
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tiléseire is bejarhatott és ott felszdlalasi joga is volt.”™ Elt-e
vele nem tudjuk, azonban valdszin(i, hogy a csekély foldrajzi
tavolsdg Nagyszombat és Pozsony kozott nem volt akadalya
a minden irant érdeklédd és magas korokkel szivesen ossze-
kottetést tarté6 Kerekes Zsigmond orszdggyviilési jelenlétének.
A varmegvék, ahol Kerekesnek birtokai voltak, sorra olvas-
sak fel kozgviiléseiken és hirdetik ki az 4j diplomat. Még
Baranva megye is, 1778, jan. 14-én.%® Pécsett tartott koz-
gytlésén.

Otthon €It a nyugalmazott tabornok, csalddja korében.
Vallasos életet éltek; elsG feleségétsl valé Anna lednya pe-
dig kiilonosen tilzott apaca hajlanddsagokat arult el. Hazuk
pedig gvilé helye volt a kornvék ugvnevezett ..jo tarsasa-
ganak™; magasrangu tisztek, Kerekes egvkori bajtarsai is
sokszor fordultak meg benne. fgv f6ként Paversberg Addm
grof. kamaras, tdbornok, és horstensteini Weisz Janos béaré
nvitrai birtokos, kik Kerekesnek régi jo baratai & kés6bb
végrendeletének felkért tanti is lettek. Ugvanebbdl a vég-
rendelethd6l deriil ki, hogy Kerekes szoros 0Osszekottetéshen
allott gr. Batthyvédny Adam (1697—1782) alkancellarral s ne-
jével, Esterhazy Anndval, Apponyi Gvorgy gréf koronadrrel
(1736—=.2), gr. Palffy Rudolf &rnaggval, (1750—1801), ennek
feleségével, Kolowrat gréfngvel, gr. Tolvay Ferencz (4 1812)
érseki széki nador, Szt. Istvan rendvitézzel, — kinek fele-
sége br. Péterffy-ledny ~volt, — Barthodeiszkyekkel, stb.
Jorészt a rokonsighol is keriiltek ki ezek az ismerdsok.
Bar6 Szorényi Joézsef kamards és késcbbi generalisrdl is
tudjuk, hogv Kerekes Zsigmond csaladjaval utébb j6 barat-
saghan allott.** Katonafeleségek. Garg alezredesné, Graven
grofné is tagjai voltak tarsasiguknak. Ezeknek gvakran
pénzt is adott koleson, csak gy, mint gr. Batthany tarnok-
mesternek, vagy a Kéry, Palffy és Apponyi grofi esaladok
tagjainak.

A vitéz tabornok pedig élte az otvenen tul levs férfiak
és csaladapak békességes és nvugodt, dri életét. Sportnak,
vadaszatnak, lovaglasnak hddolt-e még, nem tudjuk. —
Otthon sok vendéget lathatott (erre vall nagy héztartisa és
tagas palotaja), és sokat kartyvazhattak, ostablazhattak oda-
haza. Hagvatékdban rengeteg ..jaczé asztalka® van folvéve.
Ellenben biztos sfirlin politizalt és jo magyar ember 1évén,

" Kerekes Zsigmond csalddjanak magyar baréi rangjarél kiilsnben
az 1886. VIII. t.-c. sz6]. A Liber Regiusba levezetve az L. kotet 337. ol-
daldn. A eimer — kisebbitve — itt is le van festve — V. 6. Szerencs: A
Férendihdaz évk. 1902. TI. 356., 409. és Illésy—Pettké: kir. konyvek 193.

80 Baranyamegve jegvzékonyvei, 1778. jan. 14, 79. sz. alatt.

81 Csillagkeresztes rend It. fasc. 68/680.
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sokat poroskodott is, nemesak belfoldon, de kiilfoldon is.22
Valami nagyfontossigti érdekes pore is volt, melyet Genova
varosdnak bizonvos lakosai ellen folvtatott, amelynek tar-
gyt azonban pontosan nem ismerjiik; a genovai kutatis
medd6 maradt. Erre a porre tobbszor utal Kerekes magan-
leveleiben is. Ezek gy maradtak fenn, hogy bizonyitéki
mindséghen csatolva voltak az Orsz. levéltar tablai oszta-
ly4n ma is megtaldlhaté perekhez, melveket részben &, rész-
ben utédai folytattak. Mert az egész hatalmas csaladi levél-
tdrat — 1803-ben Kerekes Zsigmond megszorult fiat6l®* an-
nak sbégora, nemeskiirthi Kubitza J6zsef trencsénmegyei
tablabird, ravasz, régivilagheli jogasz, — 12.000 forintnyi
Oriasi pénzért megvasarolta,* hogy az ebben rejlé birtok-
igényeket poros uton kikeresse. Hogy aztidn ennek nagy-
szamu utdédai koziil melvikhez keriilt ez a levéltar, azt sem
a Kubitza csalad,®® sem az én kutatisom mdig meg nem é&lla-
pithatta. Néhany iras maradt még a Méria Terézids generdlis
fiarol gvermekénél,®® ki azonban azokat szintén kiadta a ke-
zébGSl. Pontos lista van azonban ezekrdl az utébbiakrol az
Orsz. Levéltar idézett tablai pereinél.®”

Eppen ezért, forrdshidnyok miatt, nem tudjuk ma mér
Kerekes Zsigmondot teljesen megeleveniteni. Meg kell elé-
gedniink azzal a néhany adattal, amelyet, lathattuk, honnan-
mindeniinnen kellett Osszeszedniink. Ezek nem mindig a
legérdekesebb adatok és f6képp nem a f8szereplé emberi
fénvképét allitjak elénk; legfeljebb kiovetkeztetni lehet
beléliik, milyen ember is volt tulajdonképpen Kerekes.

Példaul a fennmaradt periratok és levelek szerint tos-
gvokeres, pozsonvi magvarsagan kiviil tokéletesen beszélt
németiil, persze koranak szokasa szerint, rengeteg latin és

82 1768-b6l fennmaradt az Orsz. It. tablai osztdlydn egy iratcsomd,
melynek adatai szerint ,Majland“-ban, Milandban, is jart.

88 1792-hen adta at 6zv. Kerekes Zsigmondné fidnak a csalady
irasokat.

8+ Allit6lag az esztergomi kdptalan eltt tortént az eladas és a
fassio errél. Az eredeti fogalmazvany azonban a pozsonyi képtalant je-
16li meg. — Igy kallédtak el Kerekes Zsigmond eredeti iromdanyai, leve-
lei, feljegyzései. Bizonvara igen értékes hadtorténelmi vonatkozastak is
voltak kozottiik.

85 Kubicza Miklés nv. Srnagy, (Nvitra); Kubicza P4l trencséni
{6ispan, Miksz4th kedves irodalmi alakjainak leszdrmazoi

86 Birs Kerekes Janos cs. kir. huszarkapitinvndl (1798—1866) aki
testvérbatyjatél, Agost cs. kir. granatos féhadnagytél orokolte. Addig
az Orczy barék 6rizték. Kerekes Jéanos fiar6l mar csak egyetlen egy
csalddi irat van a Kerekes-fidgi leszarmazdk kezében; a gydri kdptalan-
nak a XVIIL szézadbél valé kivonata. Az is Amerikdban.

87 A legrégibb okméany ezek koziil 1625-b8l vals. Ez 1822-ben egy
Moyk Zsigmond nevii nagyszombati fliszerkeresked6hoz keriilt. — V. .
még. Nemz. Mz lt., Gen. tart. fasc. 1973. sz. alatti csalddfaval.
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francia sz6t elegyitve bele. Ezt fogalmazvanyaibdl is latjuk.
Latinul nemes embernek tudnia kellett; gorogot is. A fran-
ciat, ha a Theresianumban talin nem is elég nagy mér-
tékben verték volna belé, hat a kés6bbi udvari és magas
tarsadalmi élet bizonyara belekényszeritette ebbe is. Jart
sokaig olasz és cseh foldon, szlav és itdliai nyelvekhez is
kellett értenie valamit a katondinak, leigdzott polgarsagnak
parancsokat osztogaté sebhelyes magyar ezredesnek. Fogal-
mazasa eszes, vilagosfejii emberre mutat; {rashibakat fé-
képp németben, csak gy mint akkoriban, de még a napo-
leoni h4bortkban is, még a legmagasabbrangi hadvezé-
rek,*® persze & is csindl. Egyik hibdaja a hilsag is és a
gyerekkordban el6tte is eléggé sokat hangoztatott katonai €s
kozéleti, tarsadalmi elérejutas. lgaz viszont, hogy az akkori
id6ben az 6 szdmara a kettds bardi cim és grofni-feleségek
nemcsak a szalon-el6kelGséget, hanem tényleges jolétet,
megbecsiilést és gondtalan életet biztositottak.

Kerekes a Maria Terézia rendért is nem dgy, mint kor-
tarsai, kik tobbszor, sorozatosan is folyamodtak, csak
egyetlen egy kérvényt adott be és erre meg is kapta. Akar
ezért a legmagasabb katonai rendjelért, akar mas cimrdl
vagy allasrdl volt sz6, a gvakorlat akkoriban az volt, hogy
»eloszorre” a folyamodé rendszerini nem kapta meg a kért
dolgot, hanem felszélitotiak, hogy ,,még tobb érdemet sze-
rezzen, aztan folyamodjon ujra®™. Lz volt a szokéasos végzés,
amit a referens a kiilonb6zo kancellaridknal rairt az ak-
takra. Ezt a palydzék mar elére tudtik és azért mindig
tobbszor megismételve, terjesztették eld kérésiiket.

Kerekesrdl ilyet nem tudunk. A magas rendjelet simdn,
igaz, csak jO id6 mulva, itélte neki oda a rendkdptalan és
az uralkodond. A pihenésnek ezekben az éveiben azonban
még egy ilyen kérésérdl tudunk. Valészinti legaldbb is,
hogy ezidétajt kelhetett, mert az eredeti mar nincsen meg.
A tabornok kamardas akart, tgylatszik, lenni. Az ,actualis
cubicularius vel camerarius Sacratissimae Maiestatis” cimet
és méltésdgot még nem birta. ,,Altadeliche Herkunft“-jara
és ,JFerdinand csaszar korabeli polgari és katonai téren hi-
res Oseire” pedig, lattuk, biiszke volt és belevetette ezeket
minden lehetd alkalomkor a kidllitand6 kirdlyi diplomékba
is. Nekiallt tehdt és osszedllitotta az akkori kamarasi ¢sfék
kozt a legnehezebbet; a 16 8st felmutaté udvari kamaréasi
tablat.** Nem tartozik ide Kerekes &seinek ismertetése,

8 Simonyi 6bestere, Dévayra vagy Alvinezyra gondolok itt, s6t
magara a Napoleon-ver6 Kdroly f6hercegre is.

8 Haldla utdn néhdny évtizeddel, az 1800-as évek legelején, nyom-
tatasban is kozolték ezt a kamardsi tablat. Lasd o. Schonfeld Ilovag
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annyit azonban felsorolhatunk, mely csalddok fordulnak
el benne a legfels6 sorban. Ezek: Kerekes, Hetyey, Orosz,
Vitadly, Kiirtossy, Sarkozy, Szent-Gyorgyi, Nagy, Szegedy,
Echy, br. Schwachoda,” Kélnay, Kisfaludy, Bako, Nadasdi-
Darabos, Sarkany. Szép, magyar névsor.

Megjegvezni valé még, hogy Kerekes nem szerepel a
késébbi évek Kammerer-Almanachjaiban. Azonban éppen-
ugy a Csillagkeresztes-rend holgyeinek névsoraban is hidba
keressiik pl. Kerekes feleségét és egyik leanyat, pedig latni
fogjuk, hogy a rend levéltaraban és anyakonyveiben minden
kétséget kizarva ott fekszik Bécsben a két Kerekes barond
eredeti kinevezési okmanya. Ezeket a névsorokat ugyanis
joval késébb allitottdk Ossze s bizony sok szerepld kimaradt

eldliik.”* Ugy a Nemzetségi Zsebkonyv,” mint a Siebmacher®
és a Gothai Almanach® tud Kerekes csaszari és kiralyi
kamarasi méltosagardl. Hiszen kellett is ez, mert felesége
csillagkeresztes holgyi kinevezéséhez mulhatatlanil be-
kivantdk Bécsben, a rend alapszabdlyai értelmében, a
kinevezendd holgy férjének is kamarasi sfajat. Lehet, hogy
a kamarasi irdsok megerdsitése csak posthumus volt. —
Mindezt azonban féképp azért emlitettem fel, hogy konkrét
példaval szolgaljak esetleges kutatéknak, ha azok a Kama-
rasi Almanachban hidba keresnének valamely histériai
személvre adatot.

fgv €élt a nagyszombati Kerekes-palotdban a harminc
év koriili generédlisné, hatvan felé kizeledd urdval, tovabba
tehetséges, egyetlen, tizéves fitgyermekével, Karollyal, s
ennek nénjeivel, a tilbuzgdan vallasos ,,Nanikival®, ahogy
apja nevezte, meg a tobbi, valamivel id6sebb leannyal. Nagy
személyzet allt, mint a hivatalos ©sszeirasokbdl kitiinik,
rendelkezésiikre.

A magvar bar6éi diploma kiallitdsa utdni években,

»Adels-Schematismus™ 1. kotet 208. old. (Egyetlen példanya a Tudomdnyos
Akadémia konyvtardban, magéngyiijteménybsl) V. 6. Orsz. It. N. R.A.
fasc. 1682. No 20. és 1690. 58. és Kerekes lanyanak Judithnak csillag-
keresztesholgvi 0Osfajat, csillagkeresztes rena levéltdra, 68/680.

90 Nachodt“-nak is irja a Turul a mezdszegedi Szegedy csalad
ismertetésénél.

91 V. 5. Friedrich Gottschalek: Almanach der Ritter-Orden (Leip-
zig 1817.) Egyetlen ismert magankézben 1évé példanya dr. Kallos Lajos
Karoly birtokaban.

92 Id. h.

93 Wappenbuch, Der Adel v. Ungarn, 301. old. — V. 6. még dr.
Ernst-Heinrich Kneschke: Deutsches-Adelslexicon, tovdbba: Meyerle—
Miihlfeld és Gritzner: Standeserhebungen c. munkdjénak megfeleld
cimszavainal.

94 Td. h. — V. 6. még Orsz. It. tablai apell. perek 1387, 2556 és
Motesiczky It. gen. fasc. — Gyéri képt. jegyzékonyvei 1748. 45 és
1758. 433.
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Maria Terézia uralkodasanak vége felé, mikor mér tulaj-
donképen II. Jézsef vitte, mint tdrsuralkodé az iigyeket,
Kerekes Zsigmond betegeskedni kezdett. Gyongének érezte
magat. Mifajta volt a betegsége, nem tudjak, Minden edzett
szervezete, katonds nevelése mellett azonban tudjuk, hogy
csalddjaban vérnyomdsos, sziv és egyéb hasonlé betegségek
tobbszor el6fordultak. Fia még mint aranylag fiatal apa is
sokat panaszkodik anyjahoz, Sigray Magdolnahoz irt né-
metnyelvii leveleiben gyenge, beteges allapotarédl, szivrend-
ellenességrél, baloldali erés fajdalmakrol beszél 37 éves
koraban, és ,,melancholiarél”, ami az akkori szoéhasznalat-
ban az ezzel osszefiiggd dolgokra mutat. Es Kerekes Zsig-
mondnak ez az egyetlen fia fiatalon is halt meg. Az akkori
plébanos tiidégyulladast (inflammatio pulmonis) jegyzett
be a halal okaul. Ehhez persze erds szivbaj is jarul a 41
éves embernél.®”® Kerekes Zsigmond unokéir(){, ennek a fia-
talon meghalt Kdaroly béarénak gyermekeir§l tudjuk, hogy
tobben fiatalon elpusztultak koziilik: az egyiknél pedig
méar gyerekkoraban®® rettenetes szivbetegség lépett fol: a
szivmiikodése kihagyott, meggvorsult, a gyerek® arca feke-
tés-kék lett és minden perchen vartik ilyen rohamndl a
halalat.

Kerekes Kdaroly pedig ezt a tovabbadott csalddi hajla-
mat anyjatol, a 74 éves koraig®™ élt, kozismerten erélyes
életi Sigray grofnétdl bajosan orokolhette. Konkrét adat
hijjan tehat feltételezhetjiik, hogy az édesapdanak, Kerekes
Zsigmondnak &gardl eredhetett ez a kétségteleniil fennalld
csalddi hajlam. Ez esetben pedig, amikor tudjuk, hogy
Kerekes Zsigmond a 70-es évek vége felé gyengélkedett,
joggal gondolhatunk ilyenfajta béntalmakra.

Mindez azonban csak kovetkeztetés. Ennek valészinii-
sége mellett sz6l azonban a kétségtelen adat, hogy a gene-
ralis: 1779 mdjus legelsd napjan annyira leromlottnak érzi
sajat maga is allapotdt, hogy — végrendeletet készit, két
magasrang magnas jelenlétében. Egyikiik tabornok, mési-
kuk civil. Eljonnek hdzdhoz a nagyszombati biré képvise-
letében Hliniczky Gyorgy és Piestydnszky Janos szena-
torok, Cserenyei Jozsef varosi notarius (a Cserenvei-haz az
ové mellett allott), — tovabba a nagyszombati keriileti tabla
kozjegyzdi funkcidkat végzd emberei: Nozdroviczky Istvan

9 Budapesti belvarosi rk. plébdria anyakdnvvei 1810.

9 V. 6. a hivatkozott nagyszombati ker. tdblai perekhez csatolt
egykori magénlevelekkel és Kadeczky doktornak, a br. Kerekes csalad
haziorvosanak ott megirott véleménvével.

o7  Minni“-rél (br. Kerekes Wilhelminardl) van it szé.

98 [.. alabb.
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tablai jegyz6 és szalaleovdi Csapody Sandor. Valamennyien
alairjak és lepecsételik a végrendeletet.

Ez az érdekes, magyarnyelvii végrendelet hii fényképet
ad fogalmazdjanak lelkivilagarol, de arrdl is: hova jutott az
egykori kis pozsonyi nemesfii ot éviizednyi szorgalmas
munkéassagaval. Itt tehat csak arra szoritkozunk, hogy el-
mondjuk, hogy végrendeletében igazan mindenkire gondolt.
Osszes gyermekeinek hagvomdnvoz és igazsagszeretetére és.
boles elérelatasara vall, hogy tekintettel van arra, hogy a
Marczibanyi Judittél sziiletett leanyai joval gazdagabbak
anyjuk utdn, mint a tobbiek; az apa ezek szerint hagy
rdjuk, nehogy aranytalansag &lljon el5. Ugyszintén tapin-
tatosan intézkedik a haromféle, a hdrom anyatél valé gve-
rekek kozt, a méasodiktél, Tolvay Juliatdl valé lednva iigyé-
ben. Ha ugyanis az § &ltala rendelt gydmot (a lanyka kis-
kort volt és haldlaig az anya volt a ,,torvényes és természe-
tes” gyam), Sigrayt a gyermek anyai rokonsiga: a Tolvay
grofok kifogasolnak: hat akkor az & rokonsdguktol legyen
a gvam. Meg is mondja, hogy ki: ségora, gréf Balassa
Ferenc v. b. titkos tanécsos, zaszléstr, a Horvat-, Szlavon-,
Dalmatorszagok banja, kinek édesanyja volt egy Tolvay-
lany.*® Igv volt rokon és nagybacsi.

Rendelkezik a tabornok kozcélokra is. Mint kora szo-
kasa wvolt, 6 is hagy templomokra, kéaptalanra, koérhazra.
Rengeteg ékszer lehetett a csalddban a h4rom disgazdag
asszony utdn: Kerekes rendeli, hogyv hithizomanyszeriien,.
mindig a legidésebb fiti hitvese hordja azokat a csaladban.
Szegény, ha tudta volna, hova lesznek rovid néhdny évtized
mulva ezek a mesés Marczibanyi, Tolvay, Sigray és Kere-
kes ékszerek!

Feleségérdl is gondoskodik. Ugylatszik, nagyon szerette
harmincéves asszonyat, de félhetett is, hogy haldla utan
hiitlen lenne emlékéhez s bizonnyal uj fiatal hazassagot
kotne. Mert gondoskodik anvagilag szépen feleségérdl, de
csak addig, ,,amig mashoz férjhez nem megy".

A legérdekesebb részlet azonban a Maria Terézias gene-
ralis végrendeletének az a mondata, amellyel fidra vonatko-
z6lag intézkedik s amely utan igy folytatja a szoveget: ..a
Mindenhat6 Ur Isten az én kedves fiacskamnak ... és massal
sem dldana meg tébbé engem ...

9 V. 6. Nagy Ivdn. — Balassa arcképe, rézmetszetben, joviélis,
kerekarci kovérkés, Szent Istvan-rendes nrat dbrazol; ségorahoz, I,\e—
rekes Zsigmondhoz régi jobaritsag fiizte. Hatalmas olajfestménye, emlék-
targvai haré Ragélyi-Balassa Ferenc kastélydban. Metszete a Parlamenty
Mizéumban s Horvath Ferenc dr. gyiijteményében. — V. 6. még dr.
baré Nyary Pal adataival.
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Tehéat Kerekes még j tronorokost remélt 1779-ben, ha-
lala el6tt egy és haromnegved esztendd6vel!

... Elete utols6 esztendejében még kisebh valtozés is
all be csaladjaban. Felesége grofnd lesz: az oreg Sigray
kijarta az udvarndl, hogy 1780. apr. 21-én gvermekeivel,
koztiik kifejezetten lednvaval, Magdolnaval egviitt, grofi
rangot kap.'® Kerekes Zsigmondné oriilt a kitiintetésnek;
holmijaba Dbelekeriilt a kilencidgi korona; szépkiviteld,
kozépnagysagli pecsétnvomodt is véset maganak, benne a
Kerekes és Sigray cimerrel, osszefondodva, diszitéssel; felet-
tiik kilencpontos gréfi korona. Ezutdn mindig ezzel pecsétel
s férjének — ki mar ekkor erdsen betegeskedett — mintegy
hiaromnegvedév mulva bekovetkezett haldla alkalméabdl is
ezzel az uj cimernvomoéval il irdasztalahoz, hogy a gvasz-
jelentéseket, akkori szokas szerint kézirassal kiegészitse
ds szétkiildje. Aprosdg, de megmutatja ez a csekélység is
Sigray Magdolnat, az asszonyt, amilyen volt.

117, Haldla és emlékezete.

1781. januar 8-an aztin valéban be is kovetkezett az,
amitdl az egész csaldd félt. Kerekes hosszi betegség utan,
a halotti szentségekkel ellatva, este 5 orakor, csendesen
orokre behtinvta a szemét. Megkondultak Nagyszombat oreg
temploméanak harangjai; az édon, elékels, kultiralt jezsuita
egvetemi véaroska gvaszolta a falai kozt tobb mint egy
évtizedet eltoltott, egvkoron hires magvar katonat.

Kerekes Zsigmond gvészjelentése,’ mely g6t betiikkel
nyomtatva, négy oldalas hosszikés ivet alkot — a szokasos
kihagvésos helveken Sigray Magdolna, az 6zvegy tollal irt
beszirasaival, nagy, diszes kezddbetiivel, igy szol:

» Bobhl Gebohrener,
hod) Shifibahrer Herr Vetter!

Nacdydeme es Gott bem Wllerhichjten, nadh jeinem unerforich=
lidh emwigen RathjchluB gefallen, meinen geliebten Gemahl, den
$Hod)- und Woblgebohrenen Sigismundum Frepherrn von Kere-

100 Tib. Reg. 51 kot. 210 lap. 1933, sz. Kanc.

10t Fovetlen, — a kor szokasa szerinti. németnvelvii — néldanvét
ismerjiik. Nyitraszerdahelvi Zerdahelyvi Jénos nvitramegvei tablai elgl-
iilének ment ez a példany: Zerdahelyi és Sigray Magdolna rokonok vol-
tak. Innen a Zerdahelvi-gyiijteménnyel a Nemzeti Mizeum levéltardba
keriilt. ahol beosztottdk a ,torzsanvag™-ba. Itt 1781. ¢) 1027. 794. jelzet
alatt, indikdcié nélkiil, talalhaté fel. V. 6. még Dardezy Zoltan adatgyiij-
teményével is.
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kes Jhro Romijd)-Kaiferl. und Konigl. Apojt. Majejtit Gene-
ralen Feld-Wadhytmeijter, und Ritter des Militaire Mariae
Theresiae Ordens, nady einer ausgeftandenen langwiihrigen
jchweren Krantheit, und empfangenen allen heiligen Sacramens:
ten, in 61 ten Jabr feines lters den 8 ten bdiefes Monats um
5 Ubr Ubends aus bdiefer Welt in die ewige Seeligfeit abzufor-
Dern, mid) aber dardurdy jamt fiinf Kindern (worunter Jweyen
eigenen) in Die billigjte DBetriibnuf, und tiefefte Trauer 3u
verfegen;

Aljo habe nidt ermangeln {ollen meinen hod)jddatbahren
Heren Vetter — — von diefem mir jo fdhmerzlichen Tobdesfalle
die o fdyuldig- als trauervolle Nadyridht zu ertheilen, die abge-
lebte Seele in Dero Chrijtliche AUndadht, mid) aber, nebjt ermeldt
meiner Kindern 3u fernere Freindidaft und Gerogenheit 3u
empfehlen allftets beharrende

Tyrnau den 12- Jener
1781
Magdal. Vermwittibte Freyin
Bon RKerefes geb.: Grdfin
Sigray m. p.“*2
Herr Johan von Szerdabely

A gvészhazba papsdg, magasrangd allami hivatalnokok,
rokonsag gviilekezett. Nagy volt az atvafisag. A Sigravak-
nak utobb még olasz és francia aguk is eredt.’® A Tolvay
atvafisdg pediglen akkoriban Tolvay Alojzia grétnével
érte el utols6 tagjat, ki Stahremberg Antal grof neje lett.*
A Kérvek, Berényiek, Péterffyek,* Motesiczkyek, Sigravak,
Barthodeiszkvek, Esterhdazvak, Marczibanyviak népes csa-
ladjaibol tellett is gvaszolé kozonségre. Jelentkeznek a
kiilonboz6 hazassigok révén a ségorok: pl. Marczibanyi
Istvan, a Ludovika egvik alapitéja, akitél a Marczibanyi tér

102 Kiviil ez all, szintén az 6zvegy kézirdsival: ,, — Tyrnaviae, —
Spectabili, ae Perillustri Dno, Dno Inanni Zerdahelyvi de Eadem, Joclvti
Comitatus Nittriensis Tabulae Judiciariae Primario Assessori (Titt.) Dno
mihi Singulariter colendo. — Szept: Uj — Falu, — per Galgéczens, N.
Rippenv®. (Nemz. Miizeum kionyvtira, Levélt. Novedéknaplé 1905. év 6.
szam; a Zerdahelyi csaldd iratai. A szeptencujfalusi régi levéltarban.
mely ma Walterskirchen gréfé, nines nyoma.)

108 Sjeray—Saint—Marsan francia és Sigrav—Asinari olasz gréfi
csalddok. Részletes adatok benne vannak a Libro d'oro d’Italiaban és
Annuariokban.

104 A volt osztrak alkancellar dédatvja. Ezért van neki a magyar
Felvidéken még ma is birtoka, ahovd gyakran le is utazik.

105 A Tolvayok tobb okménvai (gréfi és baréi diploma is koztiik)
vitéz dr. Szildgyi Lészl6 primor, min. o. tan. magéanlevéltardban driztetnek.
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van elhelyezve'®™ — csupan levélbelileg irja Nozdroviczky
Istvannak, a haldlozasi iigyben eljaré nagyszombati ker.
tabla jegyz6jének még Temesvarrdl, 1781. apr. 9-én is, hogy
nem tud személyesen lejonni Nagyszombatba; jarjon el 6
helyette ez iigyben.

A temetés lezajlott; a generdlis utolsé kivansaga az
volt, hogy sajat szavaival éljiink — hogy ,,a nagyszombati
oregtemplomnal 1évé boldogsagos Sziiz kapolnaja ala®” te-
messék holttestét.

A hivatalos emberek a leltart felvették a hagyatékrol.

A Veglendeletet jan. 9-én, egy mnappal Kerekes halala
utdn, mar iinnepélyesen fel is bontottdk. Jelen voltak
Payrsberg gréf, Nozdroviczky és Piestydnszky nagyszom-
bati szenator. Az 6zvegy utébb fel is szélalt a veorend°let
ellen és mostohagyermekével s Judith gydmjaval, DBalassa
grof horvat ])annal illetve ennek l\epv15e10]eval Zelenay
]anossal uj megallapodast kot, mert férje egves vagvoni
intézkedéseivel megelégedve nines: még pl. a manigai,
végintézkedett birtok jussa sem tiszta még, se az & hithéré-
nek Osszege.

Csak nagysokd,™” késziilt el a hagvatéki jegyzdkonyv,
amelynek adatait kivonatosan azért kozoljiik itt, mert a
kedvez§ koriilmények kivetkeztében ennek alapjan a leg-
pontosabban rekonstrualhatjuk Kerekes .Zsigmond elet‘-—
koriilménveit, hetLoznap]alt s6t még a haztartasat is.

Nem hissziik, hogy még a késébbi idékben is akadna

egyetlen Maria Teréziés magyar tiszt is, akinek példaul a
lakasberendezeset ismerné a monograﬂkus torténelem. Hat
még az elsé rendlovagok, a ,koliniak™-nal mily ritka
dolog ez.

A két pozsonvi varmegyei tisztvisel6*® tudésit benniin-
ket arrél, hogy megjelentek a ,generdlis fed strdzsa mester
Gr* hazanal s ott mi mindent talaltak.!® Elgszor is készpénzt
éré nvugtat, ill. adodssaglevelek a rokonok-ismerésoktol.
Ertékesebb a sok koziil ’\1arcz1banV1 Istvan v. b. t. {andcsos-
nak, hires emberbaratnak adéssaglevele 25.000 forintrdl, a
Barthodeiszkyeké® 20.600 forintrol, tobb gréfi csalad ados-

196 A budapesti radiéhan hangzott el errdl az ismeretlen hadtdrté-
nelmi adalékrél eléadds, szerzétdl, az 1936. évhen.

107 Apr. 6-4n. Vdovsmmb t. 322, 14 és 225. 5929,

108 Az eljaré s7olgal)1r0 és eskiidt.

109 Figvelembe kell venni, hogy minden orokosodési iigvben in-
kabb tobbnek vehetjiik a leltarozott értéktargyakat, mint azt a jegvzs-
konyv mondani szokta. Rengeteg holmi persze itt sem szerepel. (Pl. a
generdlis ruhanemibdl alig egy nehanv darab.)

110 Kerekes Zsigmond névérének ‘gvermekei. A generilis sikeresen
beperelte ket s el is nyerte kolesonadott isszegei fejében azoknak
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saglevele, sth. Ezutan korséta kovetkezett a hatalmas park-
kal rendelkezd két utcara nyilé sarokhdazban. Elgkeriilnek
az 0. n. .Nacht czajcz”-ok, amelyvekben az eziistot, értéke-
ket tartjdk. A Judithnak szant joszdghan rengeteg eziist-
nem{, mindenféle formaji van: a .smuk-kefécskétol” egész
a szenteltviz tarté edénvig és csongetd-ig minden feltalal-
haté itt. ,.Orientdlis gvingvyik. két részre valé Portré, vagyis
praczli“-s egvéb furcsa kifejezésekkel talaljuk szembe itt
magunkat. Szent Jinos arany képe, rubinokkal kirakva.
Eziist-arany paszomdnvos diszruhak (néi és férfi) a nagy
laddkban. — Jozefa lednvanak Kerekes Zsigmond a
»nagvobbik eziist Nacht-czaick™-ban hagvoményoz. Részle-
tesen felsorolt rengeteg eziistnemf{i, aranvozott eziist kana-
lak, fistollok™; ,,smukhoz valé eziist seprlicske” sem
hianvzik. — Anna és Jozefa egviitt orokolnek eziist-arany
skatulvakat, kis ,.pixis“-eket, lakkozott legveziket, arany
oll6t.

.Bar6 Kéroly urfi® fekete ladaban asztali eziistot, ,,12
francia vellaval®, azonkiviil tobb 12 személyes service-t,
eziist boros iivegeket, ,eziist étek melegétd serpenvdket™
sth. orokol: 4 arany zsebdéra, arany skatulyvdk, zold és
egvéb szinekkel emailirozva, taldltatnak itt. Az ozvegy,
Sigray Magdolna protestal. hogy 10 egyvnéhany éves fidnak
jovendobeli felesége szdmara tétessenek félre innen bizo-
nyvos ndi ékszerek az elhinyt generalis végrendelete értel-
mében, mert erre neki van csak joga.

A ..Kabinet” nevii szobaban egy fegyvertarté, diéfaval
kirakott iiveges armariumban 2 puskat, 6 pdr pisztolyt, 1
par morddr-pisztolyt, egy rezes kardot, két rezes hiivelyt és
egv ..Németh Pallost” talalt a bizottsag. Ezenkiviil &llt itt
egy masik tivegezett armarium, 3 sor konyvvel és egy nag

poharszék is. — A sorrakovetkezd ,.szobalanvok szobaja-
ban“ — mely az urasigokéi kozelében volt — két agyat,

di6faval kirakott 3 fidkos zold armériumot, egy asztali ki-
sebh 6rat, egy cseresznvefa asztalkat sth. talaltak. A ,.kis-
asszonvok szobajiban“ — ez a harmadik &ltalunk ismert
szoba — kanapét, 12 széket, armariumokat (szekrénveket),
asztalt. aranv nagv tiikrot, tobb kerekes-, és egyéh asztal-
félét jegyeztek fel. .

A sarga szobaban® sarga brokattal boritott LLoftat™
12 széket, ,,2 jaczé asztalkat, 2 koridont, irdasztalt, arany
nagy tiikrot, Tik Tak jatékra vald ostdblat, 2 vas, tornyos

csanig-i és Fold mezévaroshan fekvé birtokat. Emberségh6l azonban
meghagyta ezt a fiatal Barthodeiszky-fitikknak (katondk és refercn(lg.-
riusok lettek késébb) — de: arendaba. A jovedelmet ¢ hidzta. A pdr
tulajdonképen a mostohdjuk: egy disgazdag Rattky-leany ellen iranyult.
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nyoszolat™ lathatunk. — A ,palota® nevii nagy szobaban
ismét 12 szék, ,.jaczd asztalkdk™, nagy gvertyas lusztert, és
eey 24 vendégnek vald nagy asztal 4ll. A hatodik szoba a
,poharszék szoba®“. Itt egy nagy zold almarium 4all, tablas
lagv poharszék, 4 bdros fekete szék, abrosz prés, 15 na-
gyobb kép ligy (puhafa) fekete ramédkban'' — Kovetke-
zik az ,.eziist spalléros szoba*: ez ,.4ltal vagvon rekesztve®;
bizonvara tdl nagy volt. Két szobanak hasznaltak. Két
»lagy™ nvoszolya, zdld, 4 posziés szék, jacz6é asztal, rajta
,musikallé Nagy 6ra®.

Kilencedik helyiségnek hasznaltdk az ., Iffia Bard™ szo-
bajat. 2 1lagy fa asztalka és rengeteg egyéb holmi allt itt.

Az istallékban és kocsiszinben 2 hintés 16 és két hintd
volt. Megtudjuk még azt is, hogy a Maria Terézids genera-
lisnak vérosi hintaja ,sarga szénvii Plussal® volt bélelve,
és hogy egvike 1}, a masik mar kissé kopotiasabb volt, allott
itt egy ,,avitt Birnes, sarga Demisszal bélelt és egy kozonséges
paraszt kocesi” is. A pincékben rengeteg 6-, és ujbor; 203
hekté: a legrégibb hordd 1775 esztendei évjaratot tartalma-
zott. A magtarban 149% pozsonyi méré'*? gabona volt
elraktarozva. )

fgv laktak Kerekes Zsigmondék a nagvszombati Szir-
szabo-utcaban, az ,,Orsolitak™ melletti kis palota-hdzukban.

... A temetés utin, még szomort kotelesség vart a
fekete, gvaszbaoltozott mindossze harmincharoméves o6z-
vegvre. Le kellett vennie férje halotti rendjelvankosardl a
tdbornok kis voros-fehér-voros zomanckozepit fehér rend-
jelkeresztjét és a Maria Terézia-rend alapszabdlvainak ér-
telmében vissza kellett kiildenie a rendkaptalannak, illetve
az uralkodénak. Az 6zvegy — bizonviara a temetésen részt-
vett és segédkezd egykori bajtdrs-tisztek segitségével —
kotelességszerlien meg is tette ezt és, valésziniileg altaluk,
fel is kiildte Nagyszombath4l Bécshe. Még hozza pontosan:
a haldl utdn: tizennegyedik napon az Udvari Haditanécs
elncke atkiildi a tokot az érdemkereszttel Kaunitz herceg
udvari és allamkancellarnak, Maria-Terézia és kés6bbh II.
Jozsef mindenhaté miniszterének, a szokdsos ,ijra-adoma-
nyozas” végett.

Kaunitz, a miniszter-kancellar ekkor még élete virdgja-
ban van; Kerekes, a kirdlyné hii tibornoka azonban mé&r
rég a nagyszombati templom kriptajdban nyugszik. 61 éves
koraban koltozott el az él6k sorabol.

tud 1 Bizonydara csalddi portrék is voltak koztiik. Mi lett veliik? Nem
udni.

’“2 Szapﬁ-pa’k.is hivtdk a régiek. Itt méré szerepel, ez a miltbhan
szokdsos és addzasi szempontbé! is elirdsos mértékegység.
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A féhaditandcsi elnoknek néhdny soros levele Kaunitz
herceghez Kerekes M4éria-Terézia rendjele iigyében igy
hangzik:

»In der Anlage gibt der Hofkriegsratprisident sich die
Ehre, des des Herren Hof- und Staatskanzlers Fiirsten von
Kaunitz Rittberg,"* TFiirstlichen Gnaden des militarische
Maria Theresian Ordens Kreuz des den 8-ten currentis
abgelebten Herrn General Major Kereckes in Freundschaft
zu behindigen.

Wien, den 23. Janunar 1781.

(Olvashatatlan alairas.)
An

das Kais. Kon. wirkl. geheimen Rath
auch Hof- und Staatskanzlers, Herren
Fiirsten v. Kaunitz, Fiirstl. Gnaden.**'*

Ez aztan az utols6 okmény is Kerekes Zsigmond mii-
kiodésével kapcesolathban. Erdekes megjegyezni, hogy az
elérelaté generdlis még 1769-ben, Sigray Magdolndval valé
eljegvzésekor felemliti méringlevelében, hogy neje a ,.szo-
kott Theresianus-kiskeresztesnek jiré penzié™ felét: 300
forintokat magdnak megtarthasson. A rendtulajdonosokat
ugvlatszik, elég j6l dotéltdk még akkoriban.'*®

*

A generélis fiatal ozvegve a gyermekekkel ottmaradt
Nagyszombathan. Vagyonban, dicséségben. De meg kell
adni: hitlen Orizte ura emlékét. Férjhez nem ment soha;

113 Helyesen Kaunitz von Riethberg.

114 Fred. a bécsi Mdria Terézia rend It. F. IV. K. 15/3. sz. alatt.
Hogy mi lett magaval a rendjellel, azt nem tudni pontosan. Ugyanis
akkoriban még nem tették félre a Maria Teréziasok dekordciéit, mint
aztdn nemsokara a tovabbi hadjaratokrél egész a legijabb korig. A
bécsi Arsenal-épiiletben elhelyezett Heeresmuseum két termében az
ablakmélyedésekben rendszeresen ott dllnak sorban a kis, iivegezett asz-
talkdk, melyekben az egyes hadjdratban adomanyozott rendjelek kis,
kozép és nagykeresztjei vannak. Kerekes adomdanyozéasakor — amukor
azonban még csak kis és nagvkereszt létezett — csupdn a kitiintetettek
nevei vannak arany betiikkel egymas ald irva. A legrégibb hadjarat
asztalkajan (I. Waffensaal, Fensterbogen VIIL. 329. Schautisch) a 42-ik
magyar rendlovag neve diszlik: ,,Sigmund Freiherr von Kerekes.”

115 Adalék a Maria Terézia-rend torténetéhez s alapszabédlydnak

ontos betartasahoz Kerekes 1769-iki moéringlevelének ez a passzusa. A
gigray Karollyal, jovendé apésdval kotott szerzGdéseknek ez a passzusa
ugyanis, miutdn elmondja, hogy a ,kisaszonyt” az apja és ,,tobb mél-
tosagos atyafiak” beleegyezésével feleségiil veszi, igv szol:

w...Mivel £n Felséges Kirdlyné Asszonyunktul érdemeimre nézve
& kisebb Theresiani Ordinis Keresztet el nvertem, annak statutuma sze-
rént szokott Pensiomnak felét, igy mint hdaromszdz forintot maga sziik-
ségére nézve nevezett Jegyessem esztendénként fordithattya... stb.”
(Eredetije a hivatkozott poriratoknal, hitelesitett masolatban.)
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negyven esztendeig élt 6zvegyi sorban. 1793. méarciusaban
elhagyja a nagyszombati héazat. Kivette részét kora tarsa-
dalmi, s6t udvari eseményeibdl: a Hofburgbha pedig baré
Kerekes tabornok 6zvegyve mindig 1is bejaratos volt.
1781, szept. 14-én csillagkeresztes holggyé nevezték ki,'*®
miutan az elSirdsos nemes Gsfat igazolta. Fia nemsoka el-
koltozik tdle, anyjinak lakasrészét megsziinteti a nagy-
szombati palotiban, s az egészet eladja 1793. maj. 27-én
15.000 fl-ért névére férjének, gr. Benvovszky Manénak.
Csaladot alapit s ettdl kezdve allandéan az anva tamogatja
kisebb-nagyobh siurléddsok kozepette konnvelmii, elnevelt,
mint azt a fii sajit maga is bevallja onmagarél: ,.rosszhirii”
gvermekét., Végre 1821, febr. 5-én Pozsonyban meghal Sigray
Magdolna; gutaiités kovetkeztében.’” A csaladi (Sigray)
alapitvanyra utddai (fianak gyermekei)'® sokszor palyaz-
tak.

A csalad lassan feloszlik. Férjhezmennek, elkoltoznek
Kerci‘kes tabornok lednyai. Lassuk csak futélag, kik az
utodai.

Az 6zvegy mostohalanyai koziill Jozefa barond férjhez
megy Bécshen egy cs. kir. f6hadnagyvhoz, rokondhoz: baré
Zedwitz Antalhoz.'® Ez utoljdra mint a banati gyvalogezred
Ornagya szerepel a_katonai névkonyvben.**® Az orsz. levéltari
por szerint gyermekeik, tehdt Kerekes Zsigmond unokai:
baré 7Zedwitz Antal cs. kir. hadnagy sziil. 1781. és baré
Zedwitz Johanna voltak.*

Kerekes masik lednva. Zedwitzné féltestvére: Judith
csillagkeresztes holgy, 1788-ban tdvozott az apai haztdl;
Benyovszky Moricz madagaszkari kirdly testvére, grof
Benyovszky Mané cs. kir. kamaras volt a férje, aki késébb

16 Ozvegy baré Kerekesné Gréff Sigrav Magdolna Keresztes
Damé“-nak frja_magdt magyar levelein pl. 1801-ben. (Nagyszomb. ker.
tabla A. 1788 ITI. 21. és fdleg fase. 225 No 3929.) — A kinevezési okirat
a Csillagkeresztes Rend bécsi levéltaraban van meg.

117 Halotti bejegvzése a pozsonvi r. k. Szent Maértonr6l nevezett
egyhdzi anyakonyvekben talalhaté fel. — Szerepel Kerekes Zsigmond és
csalddja a mai Fels6hdaz . n. hivatalos ,,Csaladkonyvében® és az 1886.
évi VIIL t.-c.-ben is az 6rokos jogu magyar f6érendi csaladok névsordban.

18 T, hivebben az orsz. It. helytart. gen. indexet 1780—1810 kozt;
tovabba: ,A magyar arvahazak torténete” dissertatio dr. Gonezi
Mariatol.

119 Bécsi Kriegsarchiv: béesi kat. anvakonyvek; Militar-Matri-
kelamt.

120 Allami Schematizmusok. (Nemz. Muz. Széchenyi ltar és Orsz. 1t.)

122 Orsz. It. be nem fejezett tablai perek, ,,1805. Klobusiczky per”
1814. Kerekesnek ezek a katona-unokadi Budapesten éltek tugylatszik; a
varbeli kath. anyakonyvek 1811. jan. 20. tartalmazzdk ennek a Zedwitz
hadnagynak és bizonyos Schimontsich Anténidnak eskiivgjét.




194 DR. KEREKESHAZY JOZSEF

122

mint huszar &rnagy esett el Itdlidban. Fiuk, Zsigmond
akad. tag. Brunswick Terézzel, a kisdedévas elsg uttordje.
Az 6 fia viszont gr. Benyovszky Séandor, a képvisel§ volt,
akinek nejét késobh Kossuth Lajos elsésziilott fia, Kossuth
Ferenc kereskedelmi miniszter'®® vette feleségiil.

Kerekes Zsigmond legkisebb lanya: Johanna bdaréné
(Nagyszombatban volt az eskiivd) 1789. aug. 16-4n csaladja
élénk ellenzésével dacolva®®* férjhezment Vigihjhelyre ne-
meskiirthi Kubitza Joézsefliez, ki tobb varmegye tablabirdja
volt. Ez kés6bb, egész 1831-ig, nemzetségi egvesiiletet szer-
vezett.'” hogy Kerekes Zsigmond gyermekeinek osztalvos,
majd félmilli holdat kitevé XVII. szdzadbeli Bosnvak Zso-
fiatol eredd orokségét kiporoljék. Leszarmazoék igen sokan
vannak a Kubitza-Kerekes h&zassaghdl; tilnvomoérészt a
felvidéken élt megvei birtokosok és tisztviselk.

Ezekutdn vessiink egy pillantast Kerekes Zsigmond
egvetlen fidnak, Kerekes Kdaroly béarénak életére. Ez mér
nem tartozik szorosan vett feladatunkhoz; de érdekessége
miatt néhany sz6t szélunk réla. Roviden csak azt mond-
hatjuk el. hogy péar év alatt nvakdra hdgott egész vagvo-
nanak. Néhéany évi katonai szolgalat**® utdn mint alhadnagy
lekoszont rangjardl. 1797-ben pedig eladja apjanak hatal-
mas vagvonat egvmillié forintnyi hallatlan 6sszegért,**” Pré-
bal még aranvbanvdkkal is vallalkozni, jar kihallgatdsra
Ferenc csdszdrnal: baratja, Nyary Jozsef gréf (Révayv volt
a maésik) azonban cserbenhagvja és belebukik. 1806-ban
tobbszdzoldalas boleseleti munkat ir Kant ellen, melvet a
Jellinek-nyomda Nagyszombatban ki is ad.’*® Ebben ,apo-

122 fletét 1. Hadtort. Kozl. 1936, TII—IV. Szerzé: ,,Gr. Benyvovszky
Emadnuel”.

123 Fredeti csal. levelek a solti kastélyban. (Pestvim.)

124 A rokonok mint ,téth tanulét” irjak, akibe ,Johanka szerel-
mes lett”, (L. id. perirati levelek.)

125 1irdekes jegvzGkonyvei myomtatva is megjelentek 2 fiizetben a
Pozsonyban tartott tobhszoros iilésekrél. Ezek a leszarmazék birtokaban
vannak. Részt vettek a ,,Nemzetség” 3 4gazatiban a Festetics, Berényi.
Batthvany, Czirdky, Tlléshazy, Telekv, Szapary, Forgdch, Kohéry, Ka-
rolvi, Berchthold, Andrdssy, Hunvady, Barkéczy, Vécsey, Pongracz,
Mednvanszky csalddok tagjai.

126 Tirzslapja birtokomban. Gvalogos volt; késébb vértestiszt lett.

127 A konzorcium fejei Piirkler Jdnos és Sonnleitner Igndc osztrak
pénzemberek voltak. Az eredeti szerz3dés lednvdigi leszdrmazéindl van
melg. — A Kerekes csaldd iligyésze, ,rendes fiskalisa® ns. Hatos Mihaly
volt.

128 Egvetlen ismert, diszes aranvoz4dsi példdnya a Nemz. Miz.
konyvtardaban van, ahovd a Jankovich-gyiijteménybdl keriilt. Ttt is,
minden aldirdsan, Kerekes Zsigmond fia ,német rémai szent birodalmi
barénak” nevezte magét, amit azonban apja a valésighan soha sem ka-
pott meg. 1808. jil. 19-én Postyénben igy irja ald magét: ,,Carl des
Heiligen Rohmischen Reiches, wie auch des Gegenwirtigen Oester-
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dictisch gewiss widersprechend™?® céafolja az iinnepelt tu-
dés elméletét; munkajat kiilonben a vildg uralkoddéinak
ajanlja. Rovidesen, Pesten, 1810. dpr. 7-én; nagy szegény-
ségben meghal. Felesége, muthenbergi Kopp Janos, hires,
ezreddobosbél lett huszar-altdbornagy ndévére, Anna volt.**
Az 6zvegy — kilencnél tobb gyermekiik volt — nagy nyomor-
ban maradt hatra s Kerekes Zsigmond menyét a hires Orczy-
haz és Orczy-kert tulajdonosngje: br. Orczyné Berényi Bora
grofnd (férjének kozeli rokona) tdmogatta és élelmezte. A
gyermekeket pedig, elosztva, Kopp generalis, Orczyék, Ur-
ményi orszagbiré és a hires migyajié: Szent-lvanyi Bona-
ventura'*' cs. kir. kamaras vették magukhoz és neveltetiék
fel. Kerekes Zsigmond unokai koziil tobben lettek katona-
tisztek is és koztitk a napoleoni hiborikban Kerekes Jénos
barénak, mint kadettnek a francidk a hiivelykajjat s kezét
4t is 16tték. Az & testvére, Frigves, pap és a {6rendihaz
tagja volt; Janos fiait pedig, (Karolyt és Laszlot), 1884-ben
Ferencz J6zsef szintén meghivta az orszdiggyiilés f6rendi-
hazaba. Czifferi és Kerekesh4zi Kerekes Karoly bardénak
orokbefogadott utédai élnek;*** a tobbi, leanydgi utéda Ke-
rekes Zsigmondnak pedig részint tonkrement, részint magas-
ra emelkedett, vérszerinti dédunokai kozt egyszerii iparos-
ember is akadt, éppigy, mint elsGosztalya spanyol grand.**®
Egyik leszarmazottja meg pedig éppen Montbel grof, X.
(Bourbon) Kéroly francia kirdly hirneves miniszterének csa-
ladjadba h4zasodott bele.**

fgy oszlott el vére, nyoma annak az egvkori kivald
magyar katondnak, akinek onfelaldozé hazafias tevékeny-

reichischen Kaiserthums Freiherr von Kerekess, Magnat des Konigreich
Hungarn.* — Jellemzd, hogy ez a fellengzds titulatira éppen legnyo-
morusagosabb éveiben irédott s persze ez is valami kolesoniigyletrol
sz0l6 okmdnyon szerepel. (L. a hivatkozott periratok mellékletei) O is,
névére is, sokszor szerepelnek ,Kerekess™ alakban.

129 .. Szinnyei Repert. és Vajda Gyorgy tandr késziilé munkajat
e témardl.

130 Erdekes vildgtorténelmi vonatkozés. hogy Kopp Jénos, Kere-
kesné testvére, 80 éves koraban, jollehet csaszdrja ellenezte, vette el, a
fiatal erdélyi Nemes Zsuzsa gréfnét, kinek tdrsasdgaban késébb I. San-
dor car is sokszor megfordult a bécsi kongresszus idején. Kiiionben Kopp-
né iigyes festéné volt és kastélyuk vendégeként Liszt Ferencet is lefestette.
Ezt a képet Harsdnyi Zsolt fedezte fel dGjabban és ismerteti Liszt-élet-
rajzaban. (Fidnak szives kozlése.)

131 Eziisttargyai, monogrammal, ma is a lednydgi Kerekes-leszar-
mazékndl vannak meg.

132 Haldla el6tt par évvel, 1931-ben adoptalta rokonait: Abauj-
szant6i Kerekess J6zsef vezérkari alezredest és az elhunyt Abaujszantoi
Kerekes Endre huszarezredes fiat, Endre dr.-t.

138 A gr. Athlan-csalid. Ezek dédunokai Kerekes Zsigmond ta-
bornoknak.

134 A Jankovich gréfi csaldad révén (L. Magyar Nemzetségi Zseb-
konyv: 1. k)
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sége nem kis mértékben jarult hozza a XVIII. szédzadban
ahhoz, hogy Magyarorszig az ellene irdanyulé tdmadésok
kivédésével és a haboruskodasok sikeres befejeztével a
nyugodt, alkoté békemunka vonalara léphetett. Ki tudja,
hol tartandnk ma, ha onfeldldozé magvar kezek akkor nem
roviditették volna le, az utols6 szdzadokban, azokat a szo-
mort idéket, melyek jellemzGje a klasszikus verssor ma-
radt: ,Inter arma silent Musae...”

FUGGELEK.

Baré Kerekes Zsigmond generdlis féstrizsamester magyarnyelod
végrendelete.

»Minthogy a Mindenhaté Ur Istennek el keriilhetetlen torvé-
nve szerint mindnyajunk halala Bizonyés, de ennek ideje s. éraja
bizonytalan légyen, elémben viselvén én is nem csak ezen el-
keriilhetetlen torvénnvét az Emberi természetnek, hanem oreg-
ségre hajlott, és nem kevés faradsagokkal meg telt életem iidejét
s. kovetkezendd keppen annél inkabb el kozeledett halalom 6ré-
jat és altaltatvan, hogy Isten eo szent Folsége dldasédbul é18 gver-
mekeim kozott halalom utdn néminemii vissza vonyasok s. Test-
vériséggel ellenkezd Szertelenségnek ne tamadgvanak, ép elmém-
mel egészséges er6mmel, j61 megfontolt és eltoket Szandékommal
kivdntam ezen rendelésemet tennem a Szentséges és elvalhatatlan
Szent Haromsagnak, Atydnak és Fiunak, és Szent Lélek Ur
Istennek nevében Amen.

El3szor az én biinos Lelkemet az én Teremtdmnek meg valté
Jesusém keserves kinszenvedéseért, és Szentséges Sziiz Szent
Anva Erdeméért esedezvén, Irgalmassdgaban ajanlom Testemet
pedig ezen Nagy Szombathi 6reg Templommal 1évé Boldogsagos
Sziiz Kdpolnaja ala temetetni kivanom.

Masodszor pedig, hogy Isten e Szent Filsége aldasabul egybe
szerzett vildg javaimrul bizonvos rendelést tehessek mindenek
el6tt azok mi voltat ki tenné s. ki vildgositani sziikségesnek alli-
tom, mely is kovetkezdk eképen

fl. kr.
M¢ltésagos Tavernicus Groff Batthvany Adam ed
Excellentidjanak?®® Méltisagos Groff Apponyi Gyorgy
eG [xcellentidjara!®® transferaltatott obligatio Szerint
Szamtatok Hatvan ezer forintokat azaz . . . . . . .. 60000
Birok Manigdn Nemes Nittra Varmegvében 1év4
helységhen szegén iidveziilt masodik Felességem,
Groff Tolvay Julianna &ltal Tnscriptionalis Fundust,
de minthogy nevezett Felességemnek adédssagait, ugy
mint

185 Gr. Batthyany Adam (1697—1782) alkancellar, fétarnokmester,
Esterhdzv Anna férie.

136 Apponyi Albert szépapja. 1736—82. ¢élt; a Szent Korona dére,
titkos tanacsos és tolnaji féispan volt.
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fl. kr.

a Vittenczy Plebanosnak Ott Szdz forintokat nem
kiilsnben az Universitasnak Ott Szézat, Oszvességgel
egy ezer forintokat (:amint a megtaldlandé s. kival-
tott obligatiokb6l ki fog tetszeni:) magamébul ki fi-
zettem, ennek investituraja Szabad akaratom alatt va-
ZYON IN SUIS « « - . . e e e e e e

Egy ezer hét szész hatvan hetedik Esztenddben
adtam Barthodeczky Gabor és Antal Ebcséim Urai-
mék¥” Szamara Solti Joszagjok Cambiuma a fejében
Ratky Joseff Plenipotentidriusok &ltal Husz ezer fo-
rintott. Mivel azonban a Cambiumbul semmi se lett,
azon pinzzel pedig Udveziilt attyék addssdgai fizetdd-
tek ki, én azon pénzben és ennek hatramaradott In-
teresbéli Hat Szaz forintban Nemes Pest Vamgyében
Solt névii Mez6 Varosban 1é6v6 Jussokat Tizen eot
Ezer Két szaz huszon harom Forintokban, Huszon
négy grajczarban azaz in Summis Tizenotezer kétsziz
huszon harom x (t. i. krajczar) huszonnégy nem kiilem-
ben Lakon Nemes Vass Varmegyében e§ Kegyelmeknél
Pénzek utan volt oregségemet 6tt Ezer Haromszaz Het-
venhat forintokban Harminczhat grajczarban az az in
Summis 5376 x 36 Torvényesen exequaltattam; Mind az
altal az Arvak job subsistentiajokra ezen Lakon FEx-
equalt orokségeimet, tovabbi rendeltetésemig nékik
Arenda képen vissza bocsatottam Két szaz hat forint
és 40 grajczar Esztenddnként jaré Censusban, ugy,
hogy a tobbi Cenzusomal nyolez Szaz Huszon harom
forintokban és husz grajczarban Soltrul bé vehessem,
amint is eddig mind a két rendbéli cenzust fogyatko-
zds nélkiil bévettem, melynek a Capitalissa tészen
mMindGsSSZe - v v e e e e e e e e e e e e e e e e 20600
Méltosagoss Groff Rudolff Palffy es Nagysaganal's®
vagyon interessém Két ezer forintom azaz . . . . . 2000
Martzibdnyi Istvdn Sogor Uramnal az Arvaim Mé-
nes és Gulya béli Successiéjuk vagyon Interessem

1000

137 Kerekes Zsigmond unokadccsei. Kerekes generdlis ndvérét, az
1745-ben gyermekagyban elhalt Kerekes Teréziat Barthodeiszky Joézsef
6. ezredbeli huszarkapitiny, B. Antal morvaorszigi baré, és E};terhézy
Marianna gréfné fia vette néiil. Kereckes Terézia elhalta utdn Bartho-
deiszky rattki és salamonfai Rattky Magdolnat vette el. A fenti Bartho-
deiszky Antal alezredes volt a 2. sz. gvalogezredben és Belgrad ostromé-
nal tiintette ki magat. 1791-ben kir. aliigvész lett. Kirdlyi adomanyban
kap sok birtokot s a ,ratki és salamonfai“ eldneveket. Osi elénevik
»barthodei” volt. — Testvére, Gabor, ugyancsak a 2. sz. gyalogezredben
szolgalt; 1770-ben szdzados. Mindketten laki (Vasvm.) sziiletéstick. — (A
Kriegsarchiv adatai.)

138 Nem azonos Palffy Rudolf altdbornaggyal. Csupén rokona.
Katonatiszt volt ez a Palffy Rudolf is; sziil. 1750. + 1801-ben, mint &r-
nagy. Feleségétsl, Kolowrat Mdria gr6fnétsl 15 gyvermeke sziiletett, kik
koziil Fidél tdrnokmester, Alajos pedig (1801—76) Velence hires kor-
manyzéja. Palffy Moéricznak, a 49-es osztrak helytarté-tabornagynak a
nagyapja volt az itt szereplé Rudolf. ’

Hadtorténelmi Kozlemények XXXIX. 14
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Egy Ezer Ott Szaz Negyven négy forintokban azaz
in Sulnnlis .......................

Ennek Summaja tészen ugyvan Nvolevan Ott Egy
Szasz Negyven négy forintokat az az . . ... ...

De ellenben

Harmadszor ezen Capitalisokban vagyon iidveziilt
Flsé Feleségemtul Marczibanyi Judittul maradott ar-
vaimnak, ugymint Joseffa és Anna Leanyaimnak
Annyai allaturajok Tizezer . . . ... .. ... ...
Erre nézve jéllehet iidveziilt Felességem Marczi-
banyi Juditnak neve is az fellyiil kétett Husz Ezer
forintos Charta Biancaban belevagyon véve, mivel min
az 4altal az eo allaturajat e képpen mar ki szabom és
szabadon hagyom, a tobbiben ugy mint magam keres-
ményemben semmi kérdés nem tadmadhat.

Lisike vagy is Eorsébeth elsé Felességemnek Test-
vérje magtalan halala utdn Josefa és Anna leanyimra
haramlott successi6 Két ezer forint azaz . . . . . . .

Ménes és Gulya béli folleb emlitett s idével ugyan
azon lednyimnak esset Successidjok Egy Ezer Ott Szaz
negyvven négy forint azaz . . . . ... ... ... ..

Méltosagoss Ipam, néhai Groff Tolvay {:énos Ur
Testamentoma Szerint Apponyvi Gyorgy ed Excellen-
tiajanal 1é6vé Capitalisbul Nyole ezer forintnak az
Interesse illeti. Méltosagoss Groff Eleonora és Mari-
anna Kisasszonvokat, Fzek halala utan pedig a Capi-
talisbul négy czer forint illeti Kedves Sogorom Mélto-
sagoss Groff Tolvay Ferenc'®® Uramat és maradékit,
négy ezer forint cllenben az én Lednvkamra, Judit-
kara fog szallani, mely teszen 6szvességgel Nvole ezer
forintot azaz - - « « = ¢ o e e e e e e e e e e e

Ugvan most nevezetes Juditka lednyomnak oreg
Atvatul Méltésagoss Groff Tolvay Jéanostul maradott
Successiéja Huszon hat ezer Kilenc szasz 6tven nvole
forint azaz . - - « -« o e e e e e e e e e e e e e e

Onnon magam tartozom Balog Sandorné Asszo-
nvomnak Egy ezer forinttal, azaz . . . . . .. ...
Nagy Szombathi Sziiz Szent Orsola Klastromnak
Fgv ezer forintal azaz . . . . .. ... .. ... ...
in Summa pedig Ottvenezer Ott Szaz Két forint azaz

Mely Summa az filliil kitett Capitalissaimbul le
huzvan s annak iideivel ki fiizetvén marad onnon ma-
gam szabad rendelésemre Harmine négy ezer hat Szaz
negyven két forint azaz . . - . . . .. .. ...

fl. kr.

1544
85144

10000

2000

1544

8000

26958
1000

1000
50502

35642

129 Kerekes Zsigmond masodik feleségének fivére. 1812-ben halt
meg, mint cs. kir. kam., a dunininneni ker. tabla e’noke, a verebélyi és

o

szentgvorevi érseki szék nddora s a Szt. Istvan rend vitéze. Neje Péterffy

baréné. Vele kihalt a csalad fiaga.
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Ebbul tehat

Negyedszer rendelek Anna Lednyomnak Hat ezer fo-
rintot ugy, hogy ha Apacza nem lészen és néki az
Annyai részen kiviil adattassék. Ha pedig Apaczaval
lenne négy ezer forint adatassék a Klastromnak, mely-
nek Interessébul Szaz forint legyen a Klastromé Szaz
forint pedig Esztenddnkint adatassék ezen Lednyom-
nak mig él. s holta utdn maragyon mind a négy ezer
forint az Isten nagyobb dicsdségére a Klastromnak.
Mely esetre a megmarad6 Két ezer forintbul egy eze-
rett rendelek Johannka Le&anykamnak kiilenessen a
masik ezer forinttal pedig osztozzanak egyarant mind-
najan. Mely Summa akarmely esetre teszen Hat ezer
forintot azaz - - - « « « o e e e e e e e e e e e
Juditka Leanyomnak, ki ugyis oreg attvatul joél
maradott, rendelek Hat Fzer forintot azaz . . . . . .
De ha magtalan haldla torténne Lednykamnak,
maradgvon: mind a hat ezer egvenld osztilyra tobbi
gyermekeim kozott nem kiilemben.
Johanka Leinykamnak rendelek Hat ezer forin-
tot azaz - - - - - e e e e e e e e e e e e e e e e
Magtalan halalanak esetére pedig mindezen Hat
ezer forintot mindpedig Anna Lednyom Apacza
lételével fillebb lett rendelésem szerint erre netalan
maradandé egy ezer forintot rendelem egyediil Karoly
fiamnak.
Joseffa leanyomnak ugymint elsé Gyermekemnek
Annvyai jusson kiviil rendelek Nyole Ezer forintot azaz
Ezeknek Summaja tészen Oszvességel Harminc
négy ezer forintot azaz . . . . . . . . .. ... ...
KovetkezendS képpen marad még hatra Hatszaz
negvven Két forint azaz . . . . . . . . .. ...

Hogy tehat

Otodszer Az én Teremtém orok mindenhats Ur
Istennek minden némii hozzam mutatott kegvelmeért
orok halaadassal legyek és az én biints lelkemis az
oreg Dics6séghen az én megvaltém Kin Szenvedése s.
Irgalmassaga altal részesiillyek rendelek ezen Nagy
Szombathi Oreg Templomban 1é6v3 Boldog Asszony
kapolnajaban minden héten azon nap mondandé egy
orokos Szent Misét, a mely napon az Irgalmas Ur Is-
ten biinds Lelkemet az Arnyék vélaghul ki szélittya;
mivel pedig ezen akaratomnak vildg végezetéig meg-
tartandé allandésagat kivanom, tehat akarom, hogy az
felul szamba vett Summabul még hatra maradott s.
follebb kitett Hat Széz negyven Hét forintokon Bor s.
Gabona arabul a vagy holtom utan taldlandé Kész
Pinzbiil tegven Felességem Két Szaz harmincz nyolcz
forintot azaz - . . . .« . .. oo oo ..

Es igy ezen nyole szasz nyolcvan forintokbul azaz

fl.

199

kr.

6000
6000

6000

238
&30

14*
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4ll6 Summa pinz Tekénietes Nemes Esztérgami Fed
Kaptalan oltalma ald adarassék, ugy hogy Szaz forint
maradjon Tettes Fed Kaptalan szabad akarattyira. az
e6 hév oltalma s. ezen akaratom gondviselésének cse-
kély megjutalmazasa fejében. Az tibbi Hét szdz Nyole-
van forintok hasznabul pedig azon minden héti egy
orokos Szent Mise szolgaltassék, mely akaratomat Tet-
tes Kdptalan Esztcrgamban valé altal menetelével és
mindenkor az jelentett Boldog Asszony kapolndjahoz
kapcsolom.!

Nem kiilemben

Hatodszor Ezen Nemes Nagyv Szombat Varosanak
Ispitalibeli Szegénnveire Tiz forintot, ugy ugvan itt-
val6 Lazarethéli Nvomorodotiak is Tiz forintott,
Osszvességgel pedig Husz Forintot rendelek, mellvek
hasonlé képpen Bor arabul, vagy 1éendd kész pénzbul
ki fognak telni.

Hetedszer az én Kedves Fiamnak Karolynak ha-
gvom ezen Nemes Nagy Szombat \arosa])an 1év6 Ha-
zomat. Kertemet. Maioromat, Tolgveimet és Also Di6-
son 1é6v8 Szabad Szolldmet. melyek vétele alkalmatos-
sagaval ambar az iran kolt levélben az Els Felessé-
gemtul Szarmazott Lednvaim nevekis fel legven téve.
de 6ket felliil kitett Summak szerint mind az Annvai
alkuvésban fogvatkozas nélkiil ]\ielégitvén mint pedig
az l\ereemenvmnbul elegenddképpen részessé tévén.
ezen szabad rendelésemet nem vehetik. Ezeken kiviil
hagvom az Fiamnak minden némii hazi mobiliaimot,
Fegyvvereimet és Kinyveimet, azokat kivévén. a mely-
Iyek Groff Tolvay Julianna masodik Felességem neve
alatt kosztok talaltatnak. Mellyek Juditka Lednyom-
nak maradgyanak,

Nvolcadszor mostani szerelmes Felességemnek
Baro Sigray Magdolnanak ha halalom utan még férhez
menetele torténne az néki moringolt Hat ezer forintot
Kedves Karoly fiam a Haznak értékibiil kifizetni ko-
toles 1észen. De ellenben valamint nevezett Felessézem-
nek arva g\'ermekelmhw valé tapasztalt hajlandésa-
garul nem is Letelkedhetnek ugy Gtet mind az altal
kérem, hogv Arva Gyermekeinek Edes Annyék helett.
légven tovébbis kegves \nnvok istenes Gondvisel8je
vagyvis tutornéjok. Mely okra nézve mindaddig. vala-
még nevemet fogia viselni. font emlitett hazamban le-
gven lakasa follebh el szamlalt s. Gvermekeimet illets
Capitalisok hasznat ed sedgve. de az clsG Felességem-
tul maradott Lednvim, annvai Capitalissok interessé-
bul 8ket, mig szarnyokra nem kapnak. vagy a Torvény

140 A hagvatéki irasokbél kitiinik, hogy az ozvegy, Kerekes Zsig-
mondnak ezt a rendelkezését, jogaira hivatkozva nem tartotta be s a
fokdptalannal kiegyezett, hogy csak bizonvos zdros hatdrideig mondjak
a generalisért a szentmisét. Ennek fejében ellenben a sajat pénzébdl fi-

zetett nekik nagyobb 0Osszeget.
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szerint elégséges Esztend8kre nem jutnak, ille1”1d6 kég-
pen nevellye, tarcsa. ruhazza s. tanittassa, s6tt a kl-
hazasittasokra is lelke Osmercte s. tehettsége szerint
gyijteni s. gazdalkodni igyekezzék: s azért is mivel
tellye bizodalmom vagyon emlitett Feless_egepmek
gvermekeimhez vald igaz és Istenes Gondviselésben,
ha Juditka leanyomat ezen Attyai Szandékom s. ren-
delésem ellen Groff Tolvay familia maga olialma ala
akarna venni. azon esetre Méltosagoss Groff Balassa
Ferencz Sogor Uramat e Excellentiajat,*** tellyes bizo-
dalommal kérem s. ezen Juditka leanyomnak Tutor-
java rendelem, hogy mint kegyes attvafia a Leanyka
successiojanak gongya viselle, nevelését mind az altal
valameddig férjhez menetelre szerencsét néki az ur
Isten nem mutat, tobbszer emlitett Felességemre ha-
gyom. De mivel oregh Atiya™? utdn ennek az Ur
Isten Ugy is nagvobb médot mutatott s rendelt légyen,
Asztalarul, Tanittasarul s. ruhazattyarul tobbi gyer-
mekeim becsiiletesebb subsistentiajara illendd fiizetés
rendeltessék. Ha pedig ezen akaratom ellenis mint
Tutorsagabul, mind nevelésebul Szerelmes Felességem-
nek ezen Leanykam mellett éppen nem remélhetek,
tellyességel ki vetetédnék, testdlom ezen utols6 akara-
tom ki szabott Attyai része csak nevezett Felességem
halala utdan adassék ki szamara.

Ha azonban

Kilencedszer. A. Mindenhaté Ur Isten az én Ked-
ves Fiacskamat magtalanul e vildgbul ki szollitana és
massal sem aldana meg engem tobbé, Tehat az én ked-
ves Hazas Tarsém valameddig nevemet fogja viselni,
ugyan csak maradgyén Hazamnak és mindenemnek
birtokdban. Es igy ha az két els6 Leanyaim Annyai
Capitalissok Interessét folleb kitett akaratom szerint,
Capitalissok szaporitasira fordéttya is még is az én
sajat Harmincz négy ezer forint Capitalisom Interesé-
bul, Egy ezer Hét szaz forintbul és az eadem kerese-
tem féle pensiébul Harom szaz forintbul Oszvességgel
Két ezer forintbul annal becsiiletesebben élhet s. Gyer-
mekeimet tarthattya, tanitathattya s. ruhazhattya:
Halala.vagy Férjhez menetele utan pedig mind pénz-
l’)en, mind egyeb Karoly fiamnak rendelt joszaghan az
életben maradand6 gyermekeim (Felességem Szabad
akarattyd alatt 1év6 méringnak ki fiizetése utén) osz-
tozzanak egyarant.

Tizedszer: Az Leanyaim jé és becsiiletes Férjhez
menetelekkel ha tudni “illik 'a Férjek nem tékozlé,

201

11 A kislany nagyvbdtvja. Horvat ban, zdszlésir, val. belsd t. tan.
volt; gyermektelen ember. Az 6 édesanyja is egy Tolvav-ledny volt. Amint
a hagvatéki Irat()l,(])él kitfinik, Kerekes haldla utdn ,.ségor uram® valéban
nagy szeretettel és rokoni igvekezettel péartolta Aarvan maradt gyam-

leényét,’lg késébbi Benvovszkvnét.
142 ¥ T

. 1. az dreg Tolvay Jénos gréf, a generdlis apésa utén.
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jambor s. Gazda jé lészen és magzatot a Hazassaghan
mutatnak, akkor nem kiilemben az Annyvai Capitali-
sok ugyan elegendd cuietantia, melvet kiadathatnék,
de altalam nékik rendelt Capitalissok mindaddig, mig
a..... olaszokkal valé processzusnak tellyes vége nem
szakad. ki ne adassék Mert ha azon processzusbul va-
lami veszteség kovetkezne, akarom és rendelem, hogy
az ollyas veszteséget a proportio ne in parata pecunia
ordinata successionis cserét egyvarant szenvedgyék gver-
mekei ambar, pedig szerencsés vége szakad az emlétett
Processusnak s. Lednvaim férjei jél gazdalkodnanak
és magzatot is mutatnak, méskiilonben még se adas-
sék ki hanem hogv kiki az e6 Capitalissabul jarandé
Interesbul Esztendénkint szaz forintbul Tiz forintot
kedves Felességem becsiiletesebb subsistentidjara élete
végezetéig fiizessen s. erre magat irva is kotelezze.

Tizenegvedszer: A nagvobbik eziist Nacht Zeiigot
melet én az Els§ Felességemmnek vettem volt hagyom
Josefa Leanvomnak. de ha Anna Leanyom vilagra
valé 1észen, ennek Josefa Leanvom kétoles legyen mas
eziistre Haromszaz forintot ezen Nacht Zeiignak érté-
kébgl kifizetni. A kissebbik FEziist Nacht Zeiig pedig

maradgyvon egvediil Juditka Leidnyomnak.

Tizenkett§dszor Kedves Fiamnak Karolynak ha-
gyom minden némii asztali eziistemet Ladalajaval ed-
gviitt de ed fillebh tett 11.-dik Tzikkelnek értelme
Szerint Annak Leanvomnak szaz forintot ezen asztali
eziistnek értékébiil legven kiteles ki fizetni ambar pe-
dig ezen asztali eziistom tartozandé nagvob]nk kis
tokban talaltatna Tizenkét kizonséges és egy Gazdal-
kodé T M betiikkel jegvzett kalan mellyeket Elsé Fe-
lességem Marczibanvi ]uhanna“3 hozott, de minthogy
én ezt t6le Szarmazott ledinvimnak féllebb kitett méd-
dal s. egvebekben is elig béven megjutalmasztam, ezek
irdnt semmi kérdést se tehetnék.

Tizenharmadszor A Briliantés két duplas Rézséas
fiilbe valébul. két ollvatén gyiiriib8l egy nyakra vald
........... Rézsaval egviit és hat ha]])an valé Tiibiil
4116 Smukot éltében mostani Kedves Felességem hor-
dozhattya. de ennek halala utan légven Karoly fiam-
nak felesézéé, ha Gtet az Ur Isten élteti s. ezen irdny-
ban rendelni s vezérelni Mélidsztatik és igy mindenkor
a Familiambul oregebbik Fiunak Felességét fogja il-
letni: Mely rendelésemet ok vetetleniil mind orokken
megtartani akarom s. erre maradékimat kitelezem. Ha
ellenben Fiu magzatom vagy Karolv fiamon vagy en-
nek maradékin kifogyna osztozzanak vele életben ma-
radandé Lednyim vagy ezekk gvermekei.

leennegvedszer A most jelentett Smukon kiviil
talalkozik még egy voros Hat Briliantés Hajba valé

148 Elirds; Judith helyett.
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Ti egy Briliantés Praetensio két szivforméra csinalt
ollyatén gyiirii egy arany Pixis Bdrzsacskéban egy
(amint vélem) megaranyozott Eziistben foglalt Kris-
taly Palackocska Szafir tokban egy zold Tokocskaban
levé Ettui kézrevalé Tizennégy sorba fiizott Nyakra
valé pedig nvolez sorbul 4ll6 két rendhéli fiilbe valé
fiiggd mind orientalis Gyongy két kézre val6 portrait
vagy is bracellet mind ezcket hagyom s. rendelem Ju-
ditka leanvomnak, de ha magtalan halala tortennve,
a tobbi gyermekeim osztozzanak ezekben is egvarant.

Tizen 6todszir. A nagvobbik arany orat hagyom
Josefa Leanyomnak; az emaljirt érat pedig Nancka-
nak.’** vagy ha az vilagi nem lenne Johankanak az
harmadik ora pedig fog maradni Juditkanak, nem kii-
lemben az én oram mellvet énnen magam vésclek. két
arany Pixissel'*® egyiit fog maradni Karoly fiacskam-
nak, de mindeneknek (az harmadik tzikkelben jelen-
tett Capitalisokon kiviil, mellyekben ugy is az orszag

orvénnye médot szabot és Szerelmes Ielességem Mo-
ringjan kiviil mely szabad akarattydn vagyon) és
mindenkor Salva mutua ad casum unius vel alterius
defectus successione.

Végtére, hogy ezen utols6 akaratom s. rendelésem
minden fogyvatkozds nélkiil véghe vitessék tellyes aka-
rattal kivdnom s. ugyan ezen végre bizodalmassan
kérem Csiba Karoly itt valé Districtualis Tabla érde-
mes Assessorat, Nozdroviezky Istvadn ugyvanezen Téabla
notariusat és Csapodi Sandor uraimékat, hogy ezen
Felebarati Joéakaratot hozzadm Felességemhez s. arva
gvermekeimhez meg ne vonnyak hanem akar edgyiit
akar pedig. ha egyviknek vagy mdsiknak is azonban
halala torténne az életben maradandé vagy maradan-
dék ezen rendelésemet ugy mint Exccutorok Istenes-
sen végbe végvék és Szerelmes Felességem s. arva
gyermekeim kozitt biles tanacsokkal s.  hathatos
kozben jarasokkal minden izetlenséget eltivoztatni ne
terheltessenek. Kiknek szamara rendelek Huszon Négy
Species Aranyokat azaz kinek-kinek nyolcz aranyat,
mellyet az o6todik és hatodik Tzikkekben jelentett
fundusbél ki fognak telni. Es az az én utols6 akara-
tom, melynek foganattyat s. 4llandésagat valamint
omni meliori modo et forma kivdnom, ugy asztat on-
non magam kezem subscriptiommal s. pocsétemmel
alabb irt ezen végre Altalam egybe hivott uri Szemé-
lvek el8tt megerdsittetem. nagy Szombatban 1.-mo
May 1779:

Baro Kerekes Sigmond
Generalis Fe6 Sztrazamester mp. L. S.

203

144 Arany burnétszelencék bizonnyal, amelveket a generalis &llan-

ddan a zsebében hordott.
15 Aranyodrajaval egyiitt.
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Adamus Comes Paysbergh mp.
C. Camerarius & Supremus Vigiliarum Magister
qua Testis rogatus.

Baro Joannes de Weiss et Horstenstein**® mp.
qua Testis rogatus.

Ego ¢. q. Stephanus Nosdroviczky qua cum re-
liquis supra et infrascriptis Testibus pro Solem-
nisando hoc Testamento requisitus per D. Tes-
tatorem et una cum ijs insimul constitutus, in
ejusdem fidem subscribo m. p.

Alexander Csapody de Szala l.edvé qua requisi-
tus Testis mp.

Georgius Hliniczky
Lrae ac Reae Civitatis Tyrnaviensis Senator. qua
Requisitus, et per D. Judicem ejusdem Civitatis
exmissus Testis pm.

Joannes Piestydnszky

Lrae Reaeque Civitatis Tyrnaviensis Senator,
quae ad hunc Actum requisitus et per D. Civi-
tatis Judicem exmissus Testis mp.

Josephus Cserenyei

Lrae Reaeque Cittis Tyrnaviensis Jur. Ord. No-
tarius qua requisitus et per D. Ord. praefatae
Civitatis Judicem ad hunc actum exmissus
Testis mp. 145

Dr. Kerekeshdzy Jozsef.

148 A pyitramegyei baré Weisz-csalad ése. Edesapja Szeged var-

parancsnoka volt. Ez lett baré és indigena.

145 Orsz. It,, be nem fejezett tdblai perek, Kubicza-féle per 1817
tovdbba nagyszomb. tabla Ao 1788. 111. 21; fasc. 225. No 3929, fasc. 322.
No 14., Debreczeni tabla 92. No 74. (Az utédok ugvanis tobb, megfelleb-
bezett perben is mellékelték a végrendelet szovegét, amelynek tobb hi-
telesitett, XVIII. szdzadbeli masolata is fennmaradt. A beteg Kerekes
generdlis bizonvara csak tollba mondotta nagyszombati hazanak nagy-
szobdjaba az eredetit az Gsszegviilt tiblai és varosi tisztviselok egyikének.

O maga csak aldirta, lepecsételte azt.)




HADTORTENELMI OKMANYTAR

Buda 1684-1 ostroma.
(Masodik és befejezd kozlemény.)
Kara Mehmed pasa hési haléla.

Futéarkokra volt sziikség. hogy a soros 6rség az Ova-kapu és
a Kaszim pasa-torony kozott a véddsancokba eljuthasson. Kara
Mehmed vezir-pasa maga ment ki az Ova-kapun. de alighogy
vitézeit a futdarok 4sasdhoz felallitotta, egy sahi-dgvigolyénak a
varfalrol visszapattand szilankjatél' megsebesiilt. Mindamellett
lelki erejét nem vesztette el. a vitézeket tovabbra is harcra tiizelte.

A hé 28-an,*> amint betegen béastvajan fekiidt, bomba esett
melléje, de nem sebesitette meg. Lkkor onnan folkelt és palota-
janak? boltozatos kapuja alatt fekiidt le pihenni. kizben is 4llan-
déan kitartasra buzditva katonait. Alldh rendelésébdl oda is
bomba csapott le, beszakitotta a boltozatot, ezt a jeles vitézt ha-
san megsebesitette és megolte. De el8bb még hivatta Sejtan -Ib-
rahim vezir-pasat, a tobbi mirmirant és emirt és nekik kiilonféle
tandcsokat adott, majd félérdval kés6hb visszaadta driga lelkét
teremtdjének.

kEzt a fontos eseményt Sejtan Ibrahim pasa kozolte odakinn
Musztafa vezir-pasa szerdarral, ez pedig jelentette a kormdany-
nak, mire a budai ejalet nevezett Tbrahim pasanak adoményoz-
tatott. Ninevezési okmanya (berat) bekiildetett a varba, a tisztek
jelenlétében felolvastatott, s megtorténvén a kézesék, az elhinyt
Kara Mehmed pasa helyébe az erés akarati. vakmeré €s boles
Ibrahim pasa vette kezébe a hatalmat, aki Allah segitségével bol-
csen intézkedett, az ellenség stratégiajaval szemben tudast és ba-
torsagot allitott harcha, a jeles mohamedan gazikat j6l felhasz-
nalta, pénzzel gazdagon jutalmazta, birtok-adomanyok reményé-
vel serkentette. Nemesak azokat a vitézeket Jutdlm(wta meg, akik
levagott fejet vagy foglvot hoztak, hanem azokat is, akik a hltet-
lenektsl hadiszert: (leszl\at lapatot, 4s6t szereztek, tdgvhogy ezek
egvmast biztatva, naponta kétszer is kicsaptak az ellenségre s
az cllenség a diadalmas gaziknak nem birvan ellenallni, mind-

1 Résid szerint a lovés a pasa kezét szaggatta szét (114b 1)

2 (1684) augusztus 10-én. — Rdsid szerint (114b 1) tiz nappal elGbb,
a ho 18-an (jilius 31-én).

3 A pasa palotaja (pasa szeraji) a pesti bastyafalon dllott, ott, ahol a
honvédelmi minisztérium homlokzati részét6l keletre a mai Szinhaz-utca
északi végén a Disz-tér 18. sz. épiilet all. A szomszédsagaban allott dzsa-
mit (a késébbi Szent ]ézsef-templom, majd Varszinhaz helyén) — talan
a szomszédsagrél — pasa dzsimi-nak nevezték.
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annyiszor megfutott. Fmezek pedig akit értek, fogolyként a biles
vezér elé vittek, vagy ha megilték, a fejét mutattdk be, mire
mindannyiszor elismeréshen részesiiltek.

Abdul-muemin pasa karamaniai vali ez idében éppen iméjat
végezte, mikor a nagy dzsdmira* homba esett, 6t is eltaldlta s tiis-
tént vértanu-haléllal sujtotta. Ibrahim vezir-pasa varparancsnok
az elhinyt rangjat Riisztem agénak, az elesett Kara Mehmed pasa
egvkori kethiiddajanak adomanyozta s ezt Musztafa vezir-pasa
szerdarnak jelentette.’

A tovabbiakban részletesen szl egy 13 éves ifjunak, bizonvos
Mehmednek vitézségérgl. A vdrnép, kiilonosen a Karakas pasa-tornyon
8rkodS Memi aga-zdde nevii budai janicsdr-aga szerette volna elrontani
az ostromléknak eserh-i felek ('a Catherine-wheel in fireworks’, Reed-
house 1291. évi kiadas 717. 1) nevi{i hadigépét. A kis Mehmed vallalkozvdn
a szolgalatra, kotélen leereszkedett a nevezett toronybodl, a hadi gépekre
koteleket kotott, mire aztdn tdrsai elébb &t, aztdn a gépeket is felhiiz-
tak a vérba. (Az esetet egvébként megtaldljuk Résidndl is, a 114b 1)

Kozben tovabb tartott a var lovetése és az ellenség kisérletezése ak-
nak robbantdsdval. A vezir-pasa védvonaldn a Kaszim pasa-torony alatt
az ellenség két akndt robbantott, de mindegyik visszafelé robbant, az
els6 30, a masik mar mintegy 300 hitetlent pusztitott el. A Karakas pasa-
torony alatt dsott akna mar a varfalat dontotte le két szekér szélesség-
ben, de mielGtt az ellenség a résen behatolt volna, a védék — itt az
egviptomiak érkidtek — elsdncoltdk magukat s reggelre a varfalat nagy-
jabdl rendbe hoztak.

Most térjiink 4t a kiils6 eseményekre. a szerdar dolgaira.

Musztafa pasa szerddar masodik veresége
Hamza bej palankaszi kozelében.

Musztafa vezir-pasa., szerddr, mar 1égebben visszavonult
Kazan ovaszi-tél, s 6t nappal azutdn, hogy a Hamza bej palan-
kaszi kozelében 4ll6 Ercsin® palankéanal megéallapodott. egy keddi
napon.” saban hé 3-én a szultani sereget Kadi-kojlii Mehmed
vezir-pasa rumiliai bejlerbejre bizta, lelkére kotve, hogy a sere-
get egviitt tartsa, s mindenkit végezzen ki. aki parancs nélkiil
elhagyja helvét. Azutdn maga mellé vette Bosnak Oszman vezir-
pasa damaszkuszi bejlerbejt s kétezer lovas vitézzel kivonult a
taborbol Buda felé, hogy az ostrom allasarél személvesen tajéko-
zodjon. TFelderitd wutjarol az ellenség vezére. az atkozott herceg
hirt kapott. s kikiildott néhany ezer lovast, akik (a pasat). a
Giirz Fljasz hegy mogott hatdba keriilve. meg akartdk tamadni.
Mindkét fél iitkozetre allt fel. a hitetlenek nagy szdma miatt a
mohamedanok megfutamodtak és menckiilve nagy nehezen cl-
érték a tabort. Ebben az tsszecsapasban 200 gazi elesett; fejeiket
a hitetlenek levagtdk s nagy diadallal tértek vissza tdborukba.

Ilzen a napon a szerdar satrdban tandcskozds volt, s az itt
hozott hatarozat értelmében Mehmed vezir-pasa rumiliai bejlerbej

4 A mai Koronazé (Nagyvboldogasszony) templomra.

5 E szerint az ostromlottak elég strl érintkezésben dlltak a kiilsé
torok sereggel. ’

¢ Ercsi, régebben térképeken Eresény.

7 (1684.) julius 18-4n, valéban keddi napon.
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sajat kapuja és ejaletje csapataival eldnvomult kitudakolni, hogy
az ellenség mennyire merészkedett. A hé 6-an, szerda éjjelén®
éifélkor indult el a taborbél s a Budaval szemkizt emelked6
Kesztane-hegvre® ment. A Veli bej tekkeszi!® kozelébe, az ellen-
séges taborba kiildstt néhdny embere azt hozta hiriil, hogy az el-
lenség tabora annyira meg van erdsitve, hogy abba észrevétleniil
belopézni nemn lehet, Erre visszament s jelentette, hogy az ellen-
ség igen erds.

Az este a szerdar tandcskozdsra megint sdtraba hivta a sereg
f6tisztjeit. Ugy hatdroztak. hogy az egész haderd folkerekedik és
eldre nvomul, mert ha csak llamza bej palankaszi* kozelében is
allapodna meg, egyrészt a mohamedéan katondkat nem szallnd meg
csiiggedés, masrészt az ellenséget zaklathatndk is. Oszman pasa
fia Ahmed pasa, boszniai bejlerbej, Mehmed vezir-pasa rumiliai
bejlerbej, tovabba a jobb- és bhalszarny alajbejei ezt a tervet elie-
nezték és nem vélték helyesnek, hogy Hamza bejre nyomuljanak;
azt hangoztattdk, hogy inkabb maradjanak helyiikon, s lovasesa-
patokkal zaklassak az ellenséget, akadalyozzak takarmény- és
élelmiszerszallitasaiban, migesak az. Alldh rendelésébdl  az
ostromba beleun és azt foladja. De Musztafa vezir-pasa szerdar
és Bosnak Oszman vezir-pasa damaszkuszi bejlerbej ezt a véle-
ményt elvetette.

Masnap, 7-én.? csiitortoki napon tehat az egész szultani had-
erd Fresibdl elindult s Hamza bej palankaszi mellett szallt meg,
majd ugvanakkor 400 vitéz a rumiliaiak koziil szerdengecsti-
el6érsnek Kaja burunu®® felé Lkiildetett. Fllenséges elgérsokkel
taldlkozva, azokat visszaverték s néhany levagott ellenséges fejjel,
mintegy 80 fdnyi lancravert fogollyal, tovdabba a Dunaparton
talalt gabonaval, amit kocsikra raktak, diadalmasan visszatértek.
Zsakméanyukat mésnap 8-an. pénteken a taborba érve. a szerdar-
nak is bemutattdk, s eit6l mindannyian ajindékokat kaptak. a fog-
Iyokat pedig az utolsé szalig megolték.

Szombaton az ellenség {Gvezérétdl, az &tkozott hercegtsl Musz-
tafa vezir-pasa szerdarhoz kovet és levél jott. Az utébbi lefordit-
tatott: ,.Négyszer tamadtal mar ram. ha férfi vagyv, idGdre készen
légy, mert holnap, vasdrnap meg foglak tamadni“* Musztafa
vezir-pasa szerdar a kovetet azzal kiildte vissza, hogy helyén van
és varia a tamadast, majd a sereg fGvezéreit satraba tandcsko-
zasra hivta s kozolve veliik a levél tartalmat, véleménviiket kér-
dezte, hogy mi legyen a tennival6, ha az ellenség tdmad; biztatta

8 (1684.) jtilius 19-én.

9 *Gesztenye-hegy’: a mai Svébhegyv.

10 A fentiek szerint a Veli bej tekkeszi ('Veli bej dervis-hdza, moha-
medan kolostora’) a Svabhegy keleti lejt6jén, ekkor keresztény csapatok
altal megszallva tartott ponton fekiidt.

11 Hamza bej palankszi: 'Hamza bej palankja’ vagy Hamza bej
szeraji: 'H. b. vdra, kastélva’, vagy csak Hamza bej (ebbdl késébb Ham-
zsabég) torok palank Erd kozelében, amely méar a hédoltsdg elején épiilt.

12 (1684.) julius 20-an, ténvleg csiitortokon.

13 °Sziklds hegyfok®: taldn a Budafokndl kiugré sziklds hegy neve.

14 Angeli forrasai errdl az iizenetrél nem tudnak, viszont az itt va-
sdrnapra jelzett iitkozet idejét szombatra, jilius 22-re teszik (i. h. 407. 1)
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Sket. hogy mindenki mondja meg. ami szivén fekszik. Valameny-
nvien azon a véleményen voltak, hogy vonuljanak vissza, hizéd-
janak Dzsankurtaran®s felé s térjenek ki az ellenség elgl, amig
a_ févéarosh6l kirendelt segédesapatok megjonnek, s addig hiz-
zak az 1d8t, amig az Osszes csapatok egvesiilnek s csak ekkor,
megerdsodve iitkozzenek meg; mert ha az ellenséget farasztjik és
erdsek lesznek, az nem is meri megtamadni Sket; de kis erdkkel
ilyen hatalmas sereggel szemben csatdba bocsatkozni nagy hiba
volna.

Szavukra azonban nem hallgattak. Kiiloniosen Bosnak Osz-
man vezir-pasa damaszkuszi bejlerbej. azel6tt bosztandzsi basi,
soha harcot nem latott jdmbor ember kovetelte, hogy a szultani
tdbor maradjon a helyén. de a gvalogos és lovas haderd iitkoz-
zon meg az cllenséggel; aki otagjat'® és satrat szétszedetve hatra
kiildené, azt irgalom nélkiil le kell vagni, és vagvonat a kincstar
javara el kell kobozni; mert (— igy érvelt —) ha otagjaikat
hatra kellene kiildeniok, ahhoz a magasrangtaknak 100—100 em-
berre, s az olyan agdk sdirainak visszakiildéséhez, akiknek egyen-
kint 6t emleriik van, két-két emberre volna sziikség; de ha a
tidbor helvén maradna. otagjaikat tiz ember. s az agdk satrat
egy ember konnyen megdrzi: igy egyrészt tobb harcossal fognak
rendelkezni, masrészt., ha holmijuk helyén marad, batorsiguk is
nd; hiszen ha az életiik odavész, holmijukat dgyis megehetik a
kutyak.r”

Musztafa pasa szerdar is délyfosen azt hangoztattia, hogy iit-
kizzenck meg. meg fogjak verni az ellenséget. Hosszas beszéde
utdn elfogadtdk Oszman pasa javaslatit s azt a tdborban kikial-
tottak. Mindenki harcra késziilt.

Saban 10-én'® este, vasarnap éjjelén (a szerdar) Mehmed vezir-
pasa rumiliai bejlerbejt elécsapatképen a Kaja burunu felé kiildte,
ez viszont mintegy 30 emberrel a pristinai alajbejt rendelte ki elg-
Srsnek. Az utébbi hajnal el6tt két oraval értesitette Mehmed pa-
sat, hogy a volgvbél kutvaugatds és kocsizorgés hallhatd, mire
ez a helyvzet kiismerése végett még tovabb kiildle. Mikor (az
alajbej) észrevette, hogy az ellenség gvalogosait az ostromérkok-
ban hagyvta, s 30.000 embert meghaladé nemcse és magyar lovas-
sal a mohamedan sereg megtdmadéasara indult, vagtatva vissza-
jott s Mehmed pasdnak jelentette az ellenség kiozeledését. Erre
Mchmed pasa a dombrél'® leereszkedett a siksagra, s csapatait

15 Dunaadony vidékén allott torok eréd, az Eszék-budai orszég}it-
nak egy dllomdsa volt. neve az iréknal sokszor eléfordul. Ahogy Thiry
Jozset egv megjegvzésébdl (Hadtort. Kozlemények 1890. évi. 377. 1) tud-
juk, a loréi racok Adonyvt 1890-ben Dsonkutaran-nak nevezték.

16 ofag: magasabb rangil tisztek nagyobb satra.

17 A torckben is szérol-széra igy. Képes kifejezésnek latszik, de va-
16jaban nem az. Szilahtar tébb helyen irja (pl. IL 611. 1), hogy ki-
végzett emberek hulldit a palota elé a kutvdknak dobtdk s masnap
csak az ott visszamaradt csontokat takaritottdk el .

18 (1684.) jilius 23-an, vasdrnap; a torok a késé esté} a k'(ivetkel;o
nap éjszakdjanak mondja. — Az iitkozetrél idézett napléjaban Zsarné-
czay 1s megemlékezik, mint szemtani.

" 19 A hadmozdulatok megint az emlitett Kaja burunu (. fentebh),
koriil 16rténnek, ez pedig — ahogy az elébbiekbdl tudjuk — a Duna felé
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felallitotta; mikor pedig azt latta. hogv az ellenség arra a dombra
igvekszik, amelyen az elgbb § allt, egy agat kiildott a szerdarhoz
és kozolte vele az ellenség mozdulatait.

A szerdar erre elrendelte, hogy minden harcképes ember szall-
jon léra. Ezzel a legfeljebb 7000 fényi erével a szultani tabortsl
mintegy egy o6rdnyira fekvé Hamza bej palankaszi mezejére nvo-
mult és seregét oit feldllitotta. Musztafa vezir-pasa sajat kapu-
csapataival, az aleppdi ejalet csapataival, a szpahik, szilahtarok
és szerdengecstik egy részével s mintegy 500 janicsarral és az
agyvukkal kozépiitt allott fel, a jobb szarnyra a Duna mellé Hazi-
nedar Haszan pasa anatoliai és Kadi oglu Hiiszein pasa szivaszi
bejlerbejeket, a bal szdrnyra pedig ugyvanigy kapujuk és ejélet-
jik csapataival Oszman pasa oglu Ahmed pasa boszniai és Szejdi-
zade (egvkori) kethiidajat: Oszman pasa jenbi bejlerbejt ren-
delte; a hegy tetejére az erdSbe Bosnak Oszman vezir-pasa da-
maszkuszi bejlerbejt helyezte, el8csapatnak pedig Mchmed vezir-
pasa rumiliai bejlerbejt kiildte ki. Hiba volt, hogy a szultani ta-
bor Gsszes tevéjét magukkal hoztdk és elGre hajtottdk, azt remélve,
hogy az ellenség majd megrémiil téliik;2° mert az ellenség sorai
ketté nyiltak, a tevéket beengedték és tsszefogdostik, aztan or-
ditozva mint a disznék, a szemben all6 mohamedan sereget meg-
rohantdk, puskaval és agvival tiz ald fogtdk s mielStt ez gy a
puskdkbél mint az 4gyiakbél egyvetlen sortiiznél tobbet leadott
volna, vele kézi harcba elegyedtek. A mohamedan géazik harmad-
része két oraig ellenallt, de Bosnak Oszman vezir-pasianak a
hegytetén 4ll6 szekban- és szarudzsa-levendcsapatai®* mar az elsd
Osszecsapasnal megfutottak, utanuk a t6bbi levend is futdsnak
eredt, a szultdni tdbort kiraboltdk s azutdn Fszék felé menekiil-
tek. Atkozott gyavasdguk a kiizdd mohamedan katonakra is &i-
ragadt; amikor u. i. ezek meghallottdk, hogy Oszman pasa se-
rege felbomlott és a tadbort kirabolta. 6k is megfutamodtak, noha
az ellenség ekkor mar meg volt verve, s Ercsinél 4ll6 satraikat,
minden holmijukat elhagyva, iires kézzel tovabb menekiiltek, hogy
legalabb puszta életiiket megmenthessék. Két nap két éjjel haladva
eljutottak D4rda paldnkaba, itt toltotték az éjszakat. aztdn mas-
nap atkeltek a Drava hidjdn Eszékre s ott végre megallapodtak.

Pedig az ellenség egvaltalan nem iildozte dket.?? Agyiikat,
hadiszereiket és a tabort elfoglalta és birtokba vette, de aztan

ugrik ki. Az el6drs a szoveg szerint is szoroshan vonul elére, a Duna és
a hegylanc kozott.

30 Régi torok hadicsel volt, tudunk réla, hogy a torokok mér a
rigbmezei csatdban is hasznaltik ezt a cselfogdst (Nesri, Thiry ]ozgef
forditasiban a Torck Torténetirék 1. 39. 1), s legutébb 1663-ban a par-
kanvi csatiaban is éltek vele (Evlia Cselebi magyarorszagi utazasai, L
299. 1.).

21 Hogv a szarudzsa, szekban-szarudzsa alig fegvelmezett, rossz hird
seregnem volt, Szilahtar szavaibél tobbszor kitinik (pl. IL. 228, 353. 1).

22 Angeli lorrdsa szerint a keresztény csapatok a velencei téig iil:
dozték a torokoket, nyilvdn azokat a toredékeket, amelyek Fehérvir felé
menckiiitek. (i. h. 407. L).
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visszatért Buda alatii tdbordba és még keménvebben ostrom ala
vette Budat.®

Bosnak Oszman vezir-pasarél beszélik, hogy 400 erszény kész-
pénze és 400 erszény értéki dragakivekkel kirakott illatositéja®
sétraban maradt és az ellenség kezébe keriilt. En az § kethiidaja-
t6l, Bosnak Ibrahim agatél hallottam — aki szomszédunk volt —,
hogy a pasa a pénzrdl kénnyen lemondott, de az illatositot nagyvon
sajnalta.

A vereség okozéit és a szultani tébor kirabléit tiistént kinyo-
moztdk, aki kézrekeriilt, megbiintették, az eseményt a févarosbha
jelentették® és siirgGsen segédcsapatokat. meg hadi- és élelmiszert
kértek. Ugvanakkor tettek jelentést arrél is, hogy Kara Mehmed
vezir-pasa budai. Szejdi-zade Mehmed pasa jendi, Abd-ul-muemin
pasa_karamaniai bejlerbej a harcokban elesett.

Erre a févarosban Cselebi Ibrahim vezir-pasat, volt bagdadi
bejlerbeit damaszkuszi bejlerbejjé, Bosnak Oszman vezir-pasat,
eddigi damaszkuszi bejlerbejt boszniaiva, itteni elddjét: Oszman
pasa oglu Ahmed pasit jendi bejlerbejjé, Abaza Sziavus?® vezir-

23 Rasid az ebben a fejezetben leirt harcokrél csak néhdny széval
emlékezik meg (114a 1),

2t A torokben: buhurdanlik, hézi haszndlati targy, fiistolé szer-
szam a levegd illatositasara. Fogaddsokndl, kidveti jelentésekben ekkori-
ban majdnem mindig sz6 van kdavérél, sorbetrsl és finom illatokrol, me-
lyeket ilven eszkozzel szértak szét.

25 A magvarorszagi harcokrdl augusztus 24-én (ramadan 12-én) ér-
kezett meg Bekri Musztafa Gsszefoglalé jelentése a portdra. A részletes
jelentés Gszintén feltirja a helyzetet. Bevallja a veszteségeket s nem lep-
lezi, hogv a vdci csatiban a torok gvalogsagot sajit lovassiguk taposta
agvon. Vdc és Pest bevétele utdn az ellenség felfelé hiizédva Kiz adaszi-
nal (leany sziget’, a torokoknél a mai Margit-sziget neve) dtkelt a budai
oldalra. Kazan ovaszira, mire 6 (a szerdar) felvonult ellene, de megint
vereséget szenvedett. tigvhogy Hamza bégig kellett hatralnia. Buda ko-
riillzdroltatvan, az Ercsi el6tt megjelend ellenséggel szemben kényszerii-
ségb6l megint elfogadta a csatat, de serege ismét vereséget szenvedett s
megfutott egészen Eszékig. Ibrahim jelentésébdl tudja, hogy Kara Mehme-
det palotajanak boltives kapuja alatt bomba 6lte meg. (II. 135.—136. 11.).
— A jelentésre a kormdny Abaza Sziavus pasa parancsnoksdga alatt 3000
fényi segédcsapatot kiildott, melvet nagy hirtelen Anatolidban 0sszesze-
dett, a habort koltségeire a belsé kinestarbol 300.000 gurust utalt ki s a
Balkanra és Budzsakba (Dobrudzsiba) a tatarokhoz rendeletet} kiildott,
hogy minden fegvverbiré embert gyiijtsenek tdborba és iranyitsanak a
harctérre Bekri Musztafa pasa rendelkezésére. i

26 A Szilahtar altal alabb igen kiemelt Sziavus pasa abaza szarma-
zasi volt, innen jelz§je. Ez a kis kaukdzusi nép, mely Szuchum Kale
koriil lakott, csak a NVII. szdzadban vette fel a mohamedéan valldst, 516
késbi 4ttérése és csekély lélekszdma dacara olyan élénk részt vett a torok
birodalom iigveinek intézésében, mint példdul a nvugati kis népek koziil
az alban: ekkoriban mar sok vezér-embert taldalunk, akit neve abaza
szarmazasunak jelez. N ; .

Abaza Sziavus az oreg Kopriili Mehmed rabszolgdja volt és S(’)k’alg
a Kopriili-csalad hiv szolgdja maradt. Mehmed pasat és fiat elkisérte
Osszes hadjdrataikban, haldluk utdn &llami §zo]ga.llat}3a lépett, a bécsi
hadjaratban dzsebedzsi basi volt, aztan a diarbekiri bejlerbejséget kapta,
ahonnan megint Buda védelmére rendeltetett ki. Buda felmentése utan
a boszniai, majd az aleppéi bejlerbejséget birta, de amellett részt vett
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pasat diarbekiri bejlerbejjé, az eddigi diarbekiri bejlerbejt: Sejtan
Ibrahim pasat budai bejlerbejjé, Kara Mehmed pasa kethiidajat:
Riisztem agat kanizsai bejlerbejjé nevezték ki. Beritjaik megér-
keztek a taborba és a nevezetteknek kézbesittettek.

A kovetkezd fejezetben Szilahtar az Eszék korili harcokat beszéli
el, melyeket a csaszdriak,?” hamzabégi gvézelmiik utdn az eszéki hid,
illetéleg a szerdarnak Eszéken gviilekez6 hadai ellen inditottak, hogy a
Buda folmentésére irdnyulé torok hadmiiveleteket megnehezitsék., —
Ezen érdektelennek ldtszé epizéd forditdsat mellGztem.

A segédcsapatok megérkeznek, Musztafa pasa
szerddr elérenyomul.

Mig Musztafa vezir-pasa szerdar Eszéknél taborozott és a vég-
vidék megvédésére késziilt, a f6varosh6l megjott a segitségiil kiil-
dott diarbekiri bejlerbej: Abaza Sziavus vezir-pasa. 2000 szpahi
és szilahtar-szerdengecsti és pénz, ramadan 18-4n, szerdan®®
pedig Hazinedar Oszman aga. a kapudzsik kethiiddja is megérke-
zett egy felséglevéllel. Miutan ezt Musztafa vezir-pasanak atnyuj-
totta, utébbi a f8tiszteket satrdba hivta s ott a levelet félbon-
totta és elolvasta. Az &llt benne, hogy bolcsen és vitéziil kell vi-
selkedniok s mindent el kell kévetnivk, hogy Budat az ostrom alél
felmentsék s az ellenséget onnan ellizzék: mert ha a var elesik,
valamennyien héhérkézre fognak keriilni; mielébb vonuljanak hat
Buda ald s azt minden &aron segitsék meg.

Az ezutan tartott tanicskozason azt hatdroztdk. hogyv gvorsan
megindulnak Buda megsegitésére, s erre fatihat imadkoztak, de
mégis még nvolc napig egy helyben id&ztek. Végiill a szerdér
Bosnak Oszman vezir-pasa boszniai bejlerbejt és a pozsegai

a magyarorszagi harcokban, igy 1686-ban a siklési csatdban (168. 1),
ahonnan a nagyvvezér: Szari Szulejman jelentds veszteséggel vonult vissza,
Futé serege Pétervdradndl — dgv ldtszik nem Abaza Sziavus tudtin és
akaratan kiviil — felldzadt a nagyvezér ellen és 6t kidltotta ki nagyvezér-
nek. Sziavus 1j tisztében nagvot merészelt: tobbek tirsasigaban és biz-
tatdsara detronizdlta a négy évtized 6ta uralkodé TV. Mehmed szultént,
4j korszakot akart kezdeni, de mdr az elején elbukott. Testi tulajdon-
sagai — ligvessége, ereje — nem képesitették sokra: mint minden abaza
— mondja Szilahtar — ¢ is jambor és egviigyfi ember volt. (II. 270—
280., 295., 318., 399.—4100. 1L.).

27 A Zrinviek és Batthidnvak a torokdk szemében annyira Ossze-
néttek a Dundntillal, hogy ennek nyvugati részeirél kiindulé hadi ak-
ci6t a torokok akkor is nekik tulajdonitanak, ha abban aktiv résziik
nem volt. igy tesz Szilahtar is: . Zrinyit* és ,,Batthiant” teszi meg e
harcok vezéreivé, noha e csaladokbdl senki részt nem vett benniik. A
torokok ekkor mar foldrajzi fogalmakat jeloltek meg e nevekkel:
»Zrinyi-oglu®, ,Batthidny-oglu® dunantdili — pontosan koriil nem ha-
tarolhaté — tartomdnvok nevei, olvan nevek, melyeknek analég tar-
sai Kis-Azsidban és altaldban mohamedéan teriileten gvakoriak (pl. Osz-
man-oglu, Ramadan-oglu). A kifejezés meggyokeresedett voltira mu-
tat, hogy Szilahtar még akkor is emlegeti ,,Zerin-oglu“-tartoményt, mikor
abtmio]\ hadak mar a Balkan belsejéig visszahuzoédtak (pl. 11. 471, 539.
stb. 1L).

28 (1684.) augusztus 29-én helyesen: kedden.
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szandzsak miiteszarrifjat: Findik Musztafa® pasat 6,000 emberrel
Eszék és Darda vidékének védelmére Palkovans® hatrahagyva. a
tobbivel, mintegy 10.000 jeles lovassal és 15 napra valé élelmiszer-
rel 26-an,*! csiitortoki napon Eszékrél elindult. A Drava vizén a
hidon atkelve, a masik oldalon Darda mellett megint megéllt s
masnap, pénteken is ott tartézkodott, mig csak az egész sereg at
nem kelt, s csak harmadnap. szombaton kelt végkép ttra Darda
aldl, rabizva magit Alldh segité kegyvelmére. Ot napi menet utan
savval 2-4n,*? csiitortokon Isztulni Belgrad alda ért és ott harom
napra tabort itott. Akkoriban az ellenségnek egyre-masra 30.000
fonyi erdsitése érkezett, s miutdn annak is hire jart, hogv Ercsi
palankjat 3000 fénvi ellenséges sereg védi, az Isztulni Belgrad
és Buda kozott elhiz6dé tdgas vali volgybe vonult és ott allapo-
dott meg.

Innen agai: Saban, Abaza Musztafa — kiknek neve aldbb még
emlittetni fog —, tovdbba a fehérvari szandzsak miiteszarrifja: Atlu
bej-zide Mehmed pasa vezetése alatt cirkdlé csapatokat kiildott Eresi
felé, hogy az ellenséget zaklassa és élelmiszerek beszerzésében akadi-
lvozza. Emberei csak kiseblb sikereket érnek el, melvek — mint aldbbi
elhatarozdsa mutatja — 6t sem elégitették ki. — Ennek a kiilonben nem
hosszi, de nem is érdekes szakasznak forditdsat szintén melléztem.

Sziavus és llehmed pasak tamadésa.

Azokban a napokban tanécsot tartottak és elhataroztak, hogy
Buda v4rdba minden 4&ron segitséget kell juttatniok. Abaza
Sziavus vezir-pasa és Kadi-kojlii Mehmed?® vezir-pasa rumiliai
bejlerbej azt hangoztatta. hogy 6k Alldh segitségével mdasnap in-
duljanak el és a Kesztane-hegven?* tdmadjdk meg az cllenséget,
hogy a Buda varaban ostromolt mohamedanok lassak Gket, és ve-
gvék észre, hogy segitségiikre megjottek. Azt hataroztik, hogy
Sziavus vezir-pasa a sajat kapu-csapataival. az Edirnéb8l magéval
hozott szerdengecsti-szpahikkal. szilahtarokkal és egyebekkel, Gsz-
szesen mintegy 3000 valogatott mohamedan katondval a hegvi iiton
a sz6116k szélén®* megy az ellenséges tabor felé. Musztafa vezir-
pasa pedig a rumiliai csapatokkal a siksag fell, a Dunaparton
nyvomul elére. A hatdrozatra fatihat imadkoztak.

Még aznap, 9-én,*® pénteken délutdn Abaza Sziavus vezir-pasa,

20 Findik (,mogvoré) Musztafa az év elején Bosznidban vitézke-
dett. onnan rendeiték fol a pozsegai végek védelmére. Itteni tisztét
1685 végén a kanizsai bejlerbejséggel cserélte fol, amelvet négy évig,
Kanizsa elestéig tolt be. Késébh Temesvérott talaljuk, majd Kis-Azsidba
viszi sorsa, Szilahtar sokszor emliti a nevét (II. 193—196., 261, 506,

738 11).
30 Nvilvan Palkonva értendd, Siklést6l délnvugatra a Drava part-
jan, Dardatél — Szilahtar szerint — egy konak tdvolsdgra.

31 (1684.) szept. 6-an, helvesen: szerdan.

32 (1684.) szept. 12-én, helvesen: kedden.

33 Buda eleste utan egvideig varadi bejlerbej volt, Varadon is halt
meg (Szilahtar I[. 316. 1).

84 Sviabhegyv: topographiailag v. 6. 207. 1. 9. sz. jegvzet.

35 Budakeszi vagy Budadrs és a Svabhegy kozott.

36 (1684.) szept. 19-én; e nap nem pénteki, hanem keddi nap”volt,
a legkozelebbi péntek viszont szept. 22-re esik. Ugy latszik, az idSpont
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éjfélkor pedig Mehmed vezir-pasa is léra szallt s a terv szerint
itnak indult. Hajnalban Sziavus vezir-pasa leereszkedett a hegy-
r6l,3" Mehmed vezir-pasa pedig a siksagon nyomult el baj nélkiil
Buda kizelébe és megszallta a Moanat tepeszi-t,*® ott az ellenséges
sancok és csapatok elétt kibontotta z4szléit s Buda véddinek is
megmutatta magat. Két 6rdig ott id6zott, aztan a dombot meg-
keriilve a Giirz Eljasz-hegynek a Csil-bair®® feloli részén hangos
Allah-ki4ltassal megtadmadta az ellenség horvat csapatait, melyek-
nek széles és mély arkokban agyiik is voltak s velik harom 6rén
4t heves harcot vivott. Emberei sok ellenséges katon4t megoliek,
s6t az arkokba hatolva néhany féembert is, Ggyhogy a katonak*®
arokbol &rokba menekiiltek: ssszesen 600 levigott fejet hoztak
magukkal s nehany 4gvut beszegeztek. Koziiliik csak nyole gazi
esett el s csak tizen sebesiiltek meg. Mikor beesteledett, sok fo-
gollyal és levagott fejjel visszajottek a vali vilgybe a szerdarhoz,
aki gazdagon megajandékozta Gket; s az ostromzar alatt &ll6 mo-
hamedénok is orvendezve lathattdk, hogy segitségiik érkezett.

A varbeli gézik médsodik kirohandsa.

Két nappal a fenti iitkozet el6tt. amikor a varbeliek a pesti
oldalon észrevették Bosnak Szerhos Ahmed pasit és a végvidéki
gazikat,® 6k is batorsdgra kaptak s koziiliik mintegy ezer fényi
gyalogos, Allah ekber-t** kidltva kivont karddal a kiilsé varosba
(varos) tort, az ellenséget megverte s a Horosz kapuig iildozve,
egészen a Dundig elhatolt, amit eddig az ellenség meg tudott
akadalvozni. Masnap az ellenség az emlitett kapun megint be-
nyomult, de ahogy a foglvok beszélték, ebben a harcban halottak-
ban tobb mint haromezer embert vesztett.

Mikor pedig ezen (a harmadik) napon a varbeliek megint a
Moanat-dombon is meglattdk a kiils¢ gazikat, halat adtak Alldh-
nak, hogyv a felmentd fdsereg is megjott, s alélt testiikbe uj életet
meritve, az Ova kapuszu-n keresztiil megint kicsaptak a varbdl,
az ellenség 4rkait egészen a Karakas Mehmed pasa-toronyig elfog-
laltak, egy véddallasat (kubur) elrontottdk. egy aknajat betom-
ték, s ezer levagott fejjel gvéztesen tértek vissza a vérba.

Masnap 3-4n,*® szombati napon Musztafa vezir-pasa szerdar
az egész szultani sereggel elindult a vali volgybél s nehéz malhajat

megjelolésének pénteket illeté része a helves. Angeli forrdsa szerint a
tamadas 22-én, pénteken tortént.

37 Valdszintlleg a Svab-hegyet érti, melven at, Budaérs vagy Buda-
keszi felél. az ostromlok hatiba igyekezett Keriilni.

38 Moanat tepeszi, mint mar emlitettiik. a Sas-hegy torok neve.

39 Csil bair (Kardeson Imre szerint fiirj-domb‘, — de lehet ,fat-
lan, kopasz domb‘ is): a Gellért-hegy nyugati nytlvanva, a mai Szent
Tmre-kortér feletti Kis Gellért-hegy.

40 A torokben: saltat. :

T, 1. azokat, akiket az egri pasa a hatarvidéken ossze tudott
gviijteni és most Pest felé vezetett, hogy az ellenséget nyugtalanitsa és
ha lehet, az ostromlottaknak segitséget juttasson. ’

42 Allah hatalmas”, mohamedanok roham-kiiltdsa.

#3 Helyesen savval 13-an (tollhibabél maradt ki a tizes szamjegy
megfelelGje), azaz szept. 23-d4n, valéban szombati napon.
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a Buda kozelében fekvé Gol basi-hoz*t kiildve, maga a sereggel
felment a Taslik burunu tepeszi*® tetejére, mely a Giirz Eljasz-
hegy innensd oldaldn elteriild Kile ovaszi*® nevii siksag végén all.
Seregét feldllitva, egymés mogitt harom csapatban az ellenség
ellen inditotta. LAttukra az ellenség szintén kivonult taborabél s a
Giirz Eljasz-hegy el6tt a mohamedanokkal szembe szallt. de Alldh
segitségével visszaveretett, halottakat és zsdkméanyul mintegy 60
sdtort hagyva hétra. A mohamedéanok koziil, hdla Alldhnak. sen-
kit sem ért baj, 6k mindannyian szerencsésen visszajutottak a
tédborba.

Sziavus pasa tdamad és Buda vdrdba segitséget visz.

Mésnap. a hé 14-én,*" vasarnapi napon haditandcs volt, ame-
Iven egvhangilag azt hataroztak, hogy az ellenséges tabort, hitul-
r6l megkeriilve, meg kell tdAmadni s ez titon a varba segédcsapato-
kat kell juttatni. Terviik szerint Musztafa vezir-pasa szerdarnak
a Giirz Eljasz feldl, Mehmed vezir-pasa rumiliai bejlerbejnek a
szorosbhél a Csil-bair felsl, Kadi-zade Hiiszein pasa diarbekiri bej-

4 Gl basi ('t6 feje) gvakori tdborozé helve lehetett a torokség-
nek. Nemcsak most idézott itt a sereg, régebben is itt allt meg egy kiildo-
nitmény, amely — tobbi kozott — kinevezd okmdanvokat hozott a {6-
varosbol (Bécs, Nat.-Bibl. Handschriftensammlung, Hist. osm. 53. sz,
165. 1., s Kjatib Cselebi is irja, hogy a sereg ,,Gol basi“-nal Buddval
szemkozt iitott tabort, (majd késébb:) ,Miksa herceg Gyvdrben arrél
értesiilt, hogy a szerdar Gol basi-nal megallott...* (itt Gol basi-nak
Budahoz valé foldrajzi viszonva mdr nincs jelezve)... A szerddr Tata
aldl visszajovet Gol basi-ndl felvett egv madsik csapatot s aztdn O-Budara
ment (I. Kardcson Imre forditasaban, Torok Torténetirdk I11. 267—
268. 11)*“. — Gol basi tehat Buddval szemkozt fekszik, de nem kozvet-
leniil Buda kozelében (mert akkor gydri szem szamara nem a kisebb
Gol basi, hanem Buda szolgdlna megjelslésiil, s Gol basi-rél nem O-Bu-
dira, hanem Bud4ra menne a szerddr). A helvnév magyardzatit és a
hely pontos fekvését megadja maga Szilahtar akkor, amikor a Bées aldl
visszalérd nagyvvezér nutjat leirva megmondja, hogv Bicskétsl Buda felé
menet, két éra alatt elérte ,Bia nem gol basi-t“ (Bia nevii té-fejet) s in-
nen 3 6ra alatt a budai mez6t (szahra-i Budunt (II. 95—96. 1.). A jelzett
pont tehat (Gol basi, mdshol Gol kenari: 't6 part’), ahol a sereg most
is hiisz napig id8zétt, a Bia mellett elteriild tavas mocsaras vidék.

45 'Koves hegyorom dombja‘, a kelenfoldi siksdg tilsé szélén (Bu-
dadrs koriil?) emelkedd sziklds hegyek valamelyike.

46 Kile ovaszi 'Kile mezeje' (vagy ahogy Evlia Cselebi i. m. IL
255. 1. mondja: Kile szahraszi K. mezeje’): a magyvar ,Kelenfolde™ A
sz6t Evlia mar torok szénak érzi, magvarazatot is fiiz hozzd: a budaiak
azt beszélik, hogvha egy tdbor olvan népes, hogy Kile mezejét egészen
ellepi és tigy megtolti, ahogyan a gabona megtslti a Kile-t (kile gabona-
mértéket jelent koriilbeliil tiz kilogramm sulyban), akkor az a tébor,
illetéleg annak serege olvan erds, hogy azt vereség nem érheti. — Ebben
a magyardzatban erdltetett etymolégiaval van dolgunk’. I\lle’ a fer!tl’ ki-
fejezésben nem mds, mint a magyar ,Kelen" sz torzitott és roviditett
torok alakja, melynek magyar eredete feledésbe ment és méar Evlia
elétt se volt ismeretes. Evlia a maga tuddsa szerint koltott hozza ma-
gvardzatot, és hozta a kifejezést kapesolatba az iirmértéket jelents torok
kile széval.

17 (1684.) szept. 24-én, vasarnap.

[ e
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lerbejnek az isztulni belgradi vali: Atli-bej-zdde Mehmed pasa
-végvidéki csapataival felilrél a hegy*® fel6l, Abaza Sziavus vezir-
pasa diarbekiri bejlerbejnek a jendi bejlerbejjel: Oszman pasa-
oglu Ahmed pasaval Esztergom fel6l*® kellett volna elényomulnia.
Fogadkoztak, hogy az ellenséget szét fogjak verni. Abaza Sziavus
vezir-pasa 1500 fényi sajat kapu-csapataval, 1000 fényi szilahtar-
szerdengecstivel, Oszman pasa-oglu Ahmed pasdnak mintegy 500
fényi kapu-csapatdval és a temesvariakkal, osszesen mintegy 3000
fényi lovassal mar este léra kelt. Alldh arra az éjszakara erds zi-
vatart adott, igyhogy sok nagy vizen kellett atkelnick, amig mas-
nap, 15-én°° hétfén a zsdmbéki dton a budai mezbre kiértek.
Mindjart ott az ellenségnek 300 fdényi el8csapatdra bukkantak,
melyet megrohantak és szétvertek. De a tobbiek, kivéve Ahmed
pasat, hiitleniil elarultdk d&ket, azon az iiriigyon, hogy esett az
€56, nem jelentek meg az iitkozetben, és Sziavus vezir-pasdt
éppen ugy ott hagytdk a veszély torkdban, ahogy néhai Sziilej-
man szultdan kordban a németorszagi hegyekben Kaszim vojvo-
dats? felaldoztak. (% azonban allhatatos és elszdnt magatartdsa-
val fényes sikert ért el; noha latta, hogy az ostromlé sereg ereje
tobbszor szdzezer {6re rig, a maga kis seregéhez csak a hatalmas
Alldhtol kért segitséget, s az ellenség taborat és sancait kivont
karddal hangos Allah-ki4ltdssal megtamadta.

Mikor az ellenség kivonult tdborabél, s a csatakialtis ,,Allah
nagy! Alldhnal a hatalom!”, az ellenséges puskédknak, a véarbeli
bombéknak, kégolyoknak zajaval keveredve az egeket verte, 6 az
Osszes bastydkat és ostroméarkokat, melyek a Kannare kapuszu
nevii réttl a Bécsi kapuig, onnan a Toprak-bastyaig, innen az
Ova kapuszu-ig, ettél a szemkozt fekvé temetdig,’* innen a Hidr
baba tekkéig®® hiazédtak, gydztes vitézeivel majd gyalog, majd

48 T, i. a Svabhegy feldl

49 A Jénos-hegy feldl.

50 (1684.) szept. 25-én, hétfén. — Keresztény forrdsok szerint a
timadas a Szent Pal-volgy fell érte az ostromlékat. (Angeli i. h. 416. 1),
(Szent Pal volgyének az Ordiogarok volgyét nevezték, mert a volgy felsé
részében allott a pdlosok kolostora.). Eszterhdzy Pal nador is ugy irja
egy emberének, Benyovszky Mdtvdsnak, hogy a szerddr 25-én négy feldl
tamadt az ostromlékra, a Szent Pdl vélgyében ,,Apermon* ellen sikerrei,
de a nador &llasindl — az Isten kitjandl — eredmény nélkiil. Levele
szerint a nador teljességgel nem reményli, hogy bevehetik a varat (Bu-
bics Zsigmond kozleménye a Szdzadok 1884. évf. 801. 1)

51 Angeli viszont azt allitja (i. h. 416. 1), hogy az esG a torokok-
nek segitett, amennyiben eldztatta a keresztény sereg puskdsainak ka-
nécat.

52 Kdszim vojvoda 1532-ben vezetett Ausztridba nagyobb portydzd
-csapatot. A torokokre nézve balul végzdédott véllalkozast Ggv nyugati,
mint torok irék tobbszor elmondjik, az eseménvek dsszefoglalasat és
irodalmat Thiry Joézseftdl 1. Torok-magyarkori Torténelmi Emlékek,
frok I1. k. 91-—93, 11

53 T, i. Sziavus pasa.

5+ Az Ova kapuszu alatt, tehdt a virhegy és a mai Krisztina-tér
kozotlt fekv6 temetérdl van szo.

55 Hidr baba tekkeszi: "Hidr baba kolostora® a Marsigli-féle torok
térkép szerint a Sas-hegy északkeleti lejtéjén allott. Ugyanezen térkép
€ttél a ponttol ismét északkeletre, taldn a mai tabani és németvolgyi
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lohaton kiizdve legdzolta, dgyvhogy az arkok megteltek az ellen-
séges hulldkkal. Kozben a varbeliek is kardot ragadva kirohan-
tak, s hét éran at olyan oldoklést vittek végbe, hogy az égben az
angvalok, a foldon a mesebeli halak (semek) bamultak és ma-
gasztaltak Gket.

Mivel az ir6 ezt a harcot nem latta, le sem tudja azt irni; de
nagy multat &télt végvidéki oreg harcosok mondjik, hogy ilyen
viaskodéast 6k se lattak. Adassék érte 6rok hala.

Sziavus pasanak kezében kard, karjaban kegyetlen erd volt,
melynek menthetetleniil 4dldozatul esett mindenki., aki tjdba ke-
riilt vagy vele szembe szallni merészelt. Az is kdztudomasi, hogy
harc kozben egy ellenséges nvyil felhasitotta lovanak hasat, agy-
hogy az egy arasznyira kilégott. A pasa majd az ellenségre csa-
pott, majd harc kozben is harsiny hangon biztatta és rendezte
ovéit, akik szinién elszadnian 4lltdk a harcot. Az agdk koziil kii-
lonosen Sabén. Abaza Musztafa és Szilahtar Abaza Oszman® és a
divan-efendi, jeles ijdszok, harcoltak vitéziil, mint feldiihsdott far-
kasok, dgyhogy Nerimant se lehet hozzdjuk hasonlitani, 8k mind-
annyvian koruknak Szejid Batalja® voltak. A divan-efendi egy-
szer beleesett egy mély arokba, s mikor ellenségét ott elintézte,
csak ugy tudott onnan kimészni, hogy kardjat az &rok faldba
szurta.

Réviden: Allah aldasa legven dgy Oszman pasa oglu Ahmed

pasdn, mint a tobbi igazhivé géazin, amiért oly elszant harcot har-

coltak.

Amikor Sziavus pasa a megbeszélt haditervhez hiven a divan-

efendit: Imami Mahmud efendit®® és Ahmed mir-achor-agat a
maga hat zészléalja (bajrak) szekbanjival, tovdbbad egy kevés
szpahi- és szilahtar-szerdengecstivel — Usszesen mintegy ezer gazit
— sajat csapataitél elkiilonitette, megparancsolta nekik, hogy
amig 6 sajat embereivel harchan leksii az ellenséget, 6k nyomul-
janak be a varba. A 3000 jeles lovas gézi a Kral binari-n® és a
Kesztane bairi-n® &t a megéllapitott médon hangos trombitaszéval
hatolt el8re, az ellenséget szétverte, s taboran és arkain 4t tovabb
nyomult. hogy az ostromlékon keresztiil segitséget vigven a varba.

Kozben azonban az ellenség magéhoz tért, gvalogos és lovas
csapatait rendbe szedte és mindenfelél megrohanta a kiizdd gazi-

temetSk kozoit egy helvet ,Hidr baba“-nak (valésziniileg Hidr baba sir-
janak, bucsijaréhelvének) nevez. — A kolostort Evlia is emliti (i. m.
1I. 249, 1.).

56 S’;ban és Abara Musztafa agdk mdr a kordbbi portydzé harcok-
ban is kitlintek vitézségiikkel. B

57 Neriman legendas perzsa hés, Riisztemnek &se, Szejid Batal arab
mesebeli hés volt. o

58 Melléknevén Kopek-zade ‘kutva-fi‘, isztambuli szarmazasu ud-
vari pap volt, a béesi hadjdrat elétt 8 vette 4t a szultin kezébdl a szent
zészlot (Szilahtar TL 14. L). Késébb (1713—1714) sejchiiliszlam is volt.

5 *Kiraly kutja’. Ali budai pasa Rudolf kiralyhoz (1583-ben) in-
tézett levelében magvar nevén (Kiraly Kuta) emliti (A Budai basak ma-
gyar nvelvii levelel, szerk. Eckhardt Ferenc, Szekfii Gyula és Takits
Sandor, Budapest, 1915, 291. L).

80 ] 207, L
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kat, mire ezek folytonos harc kozben visszahuzoédtak a szulténi
tabor felé. Amig az eldrésok dombjan atmentek, 10,000 ellenséges
katona pusztult el.

De azért még mindig nyomukban volt egy ellenséges sereg,
erdsebb 10,000 f6nél. Mikor azonban ezek meg akartdk szoritani
a mohamedan gazikat, Sziavus vezir-pasa csapataival hirtelen
megfordult, hirtelen rajtuk iitott, ellendlldas nélkiil megszalasz-
totta és a siksagon 4ll6 tdborukba kergette Gket.

Sziavus pasa ezutdn az emlitett réten haboritatlanul megalla-
podott, a lovukrél leszallott, vagy lovukat vesztett gazikat, vala-
mint a sebesiilt és szétszérédott mohamedéan vitézeket Osszegyiij-
totte s kétorai id6zés utdn, emberei koziil senkit hatra nem
hagvva, zeneszéval a szultéani tabor felé vonult. UGtkozben talal-
kozott az imént szétszalasztott hitetlenekkel s megiitkozott veliik;
sokan ott vesztetiék életiiket, a tobbiek taboruk felé megfutottak
8k pedig Allahnak hélat adva sértetleniil visszatértek a szultani
tdborba. Az aznap ejtett foglyok vallomésa szerint az ellenség
halottainak szama igen nagy volt, és sebesiiltjeié is 4800-on feliil;
a mohamedanok koziil noha dgy latszott, hogy ebbdl a kiizdelem-
bél senki sem fog megmenekiilni, csak 15 gazi keriilt a vértantk
atjan Alah szine elé és csak 18-an sebesiiltek meg.

A varbeli gazik harmadszor tiamadnak és elfoglaljak az aknat.

Nézziik most a varbelieket.

Amikor Sziavus vezir-pasa csapatait és diadalmas lobogdjat
az ostromlottak észrevették, elfogta ket a harci 1z és egymast
buzditottdk: ,.A mi lnttestwereln]\ akik a tdalvildgi véndorlasban
is uti tarsaink lesznek, tamad]ak a hitetlenek taborat, menjiink
elébiik, mi is rohanjuk meg a hitetleneket s kozos erével sajat
satraikban verjiik szét 8ket!” Mintegy 2300 fébol 4116 helyi, sze-
rémi, szemendrei és rumiliai csapatok délben az Ova kapuszu-n,
a réseken és falakon &t kitorve, az ostromarkokat egészen az
agyikig megszalltdk, azokban tobb mint 3000 embert megoltek,
koztiik a gvalogsdg parancsnokat, az esztergomi gréfot. A meg-
szallt arkokat betemetiék, harom felfedezeti aknai eltorlaszoltak,
az ott talalt nyvole aknaszt foglvul ejtették, s egvesiilve a Sziavus
vezir-pasa altal segitségiikre kiildott gdzikkal, diadalittasan visz-
szatértek a varba.

Az ellenség f8vezére a balsiker miatt akkora indulatba jott,
hogy az ostroméarkoknak 0Osszes tiszteit kivégeztette.

Az el6bb emlitett aknaszok® figyelmeztették a vérbelieket,
hogy az ellenség Buda \arfala alatt harom régi boltozatot talalt,
ezeken &t a kirdlyi palota és a borton®? ald mdr egy hénap éta
aknékat vezet, azokat megtolti 16porral és a napokban fel a]\ar]a
robbantani. Erre a \'arpardncsnok a boles Ibrahim vezir-pasa
megparancsolta a jeles gdziknak. hogy ennek meghitsitiasa végett
az egyik akndszt oltoztessék végvidéki viseletbe, az aknak he-
Ivét pontosan magyvardztassdk meg s azidn 3000 elszant és iigves

61 T. i. a kereszténv taborban ejtett foglw ok.
82 Az itt jelzett borton a varhegy déli végén, a kirdlvi palota (Kral
szerdji’) udvardn 4llott.
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vitéz, akiket a portabeli és budai janicsarok koziil, az azab-, g6~
niillii-, rumiliai, szerémi és szemendrei gazikbél valogatott Gssze,.
kora hajnalban torjon ki a varbél. Ezek a hét ostromarok &rségét,
egészen a sancig. ahol az 4gyik voltak felallitva, lebldssték, tobb
mint 3000 fejet levagtak, a foglyvok ttmutatdsa alapjan Allah se-
gitségével az akndkat megtaldlva, azokba egészen a szeraj és a
borton ala behatoltak, az ott talalt 470 zacské puskaport fslvitték
a varba a szertarba, az aknak sz4jat pedig betomték és mindent.
elpusztitottak.

Megérkezik Miksa herceg és kovete utjan Buda vdrdinak
feladasat koveteli.

Az ostrom hatvanadik napjan®® Buda ald érkezett a nemcse:
csdszar veje és masodik fdvezére, aki egyike a ,hét kirdlynak” s
Bécstdl hisz konak jaréfoldre befelé Bajororszagnak orskos feje-
delme:®* Miksa herceg. 30,000 fényi gonosz ellenséges sereget ho-
zott magaval, amit sajat orszdgdban gyfijtott, tovabba 400 létrat,
s csatlakozott az ostromlé sereghez. Az ellenség addigi f6vezérét
er8sen osszeszidta, aztdn kovet dtjdn kenverei kiildott a varba.®

Mikor a kivet a kapuhoz érkezett. a véd6k értesitették Thrahim
pasat, majd ennek parancsira a kovetet bebocsitottak. Eppen
ebédidd volt, nagv lakomara késziiltek, amin az atkozott®® nagvon’
esodalkozott:

— . Mi abban a hithen voltunk, hogy ti nélkiil6ztok.t” Tlvea
szorongatott helvzetben hogvan lehet 40—50 fogédsos lakomaéakat
rendezni?®

— ,..\lldhnak hala (hangzott a pasa valasza), minden sziiksé-

63 Miksa bajor valaszté szept. 9-én, mds adat szerint 11-én érke-
zett meg a budai tdborba, ami — ha a koriilzdrds els6 napjat jilius
14-ére tessziik (1. 99. 1. 72. sz. jegvzet) — pontosan az ostromnak 58-ik,
illetéleg 60-ik napjara esett.

¢4 A torokben: di Bavare vilajetinin ber vedzh-i odZaklik hakimi
barfiri§ [a ,,Wahlfiirst” eltorzitdsa] Maksimlian hersek. — Rasid sze-
rint (1152 1) maga a csdszar jott, rangrejtve, Buda ala.

65 Hammer szerint (i. m. IIT. k. 763. 1) szeptember 13-dn, amint §
kiemeli a bécsi vereség évforduléjan. Nem hiszem, hogy a nap kivalasz-
tasiaban célzatossag lett volna, — vagy ha mégis: a torokok nem vették
volna azt észre, mert az 6 naptdarjuk szerint béecsi vereségiik évforduldja
mir tiz nappal kordbban elmiilt. — Angeli szerint nem Miksa, hanem
Kéroly herceg tett egy ilven kisérletet a var megszerzésére, még pedig
az ostrom kezdetén, mindjart az ercsi (Angelinél: hamzabégi) gvdizelem
utdn (i. m. 409. 1.). — Ha igaz az, amit Szilahtar a kiovetkezd fejezet ele-
jén mond, — hogy t.i. a herceg kovetének elutasitisa miatt felhaborodott
és a var birtokaért tizezrek életét is hajlandé volt felaldozni, — akkor
a kovet szereplését, a var feladdsdra vonatkozé felsz6litdst csakugyan
régebbi idére kell tenniink, taldn vgy, ahogyan Angelindl olvassuk. Mert
szeptember kozepén, amikor Miksa herceg Buda ald ért, a keresztény
tdborban alig volt 5000 j6 fegvveres, a tobbit elfogyasztotta az ostrom;
az ,atkozott herceg hiaba lobbant volna haragra, tizezreket mar nem
tudott volna harcba vetni.

56 T. i. a kovet. i

o7 fgv adja magvardzatat annak, hogy miért hozott magival ke~
nveret a varba, s igyekszik kiismerni az ostromlottak helyzetét.
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giink béven fedezve van. Ha 6t évig egyfolytdban volnank koriil-
zarva, élelmiszerben akkor sem éreznénk hianyt, sot készletiinket
haromszorosara-négyszeresére szaporitani tudnank. Mi nem nél-
kiiloziink®.

I’z a hitetlen®® 4allit6lag a néhai nagyvezirnek, Fazil Ahmed
pasdnak rabszolgaja volt, az & udvardban ndtt fel, s a Rdba mel-
letti iitkozet® ziirzavaraban urdtél megszokve, iddvel a nemecse
csaszar belsé szolgdlataba jutott. Kitnden beszélt torokiil, ugy-
hogv toimdacs nélkiil tudtak targvalni. A tdborbdl egy egviptomi
rabot is hozoit magdval (s ramutatva igy szolt):

— . Tessék megtartani!®

— ..Nines r4d semmi sziikségtink (felelte a pasa.) Ha olyvan
nagy ember vagy, kiviiledl kiildj be foglyokat. Ertem én azt jol,
amit te a fejedben forgatsz! Mert ha ezt a foglyot itt tartanam,
odakinn a taborban azt hiresztelnéd, hogy a torskoknél™ hiany
van katondkban: ,az én szolgdmat is erdszakkal visszatartottak'.
Nem, errdl az abrandrél le kell mondanod. Padisahunknak bélcs
kormanyzasa alatt embernek és élelemnek egvarant bdvében va-
gvunk, a varban most is szdzezernél tébb olyan fegyverbiré em-
ber all készen, akinek még orra-vére se folyt. — De hat tulajdon-
képen minek jottél, beszélj!™

Frre amaz el6vette és 4atadta Miksa herceg levelét.

Iz alatt a varbeli fGtisztek kiziil vagy szaz ember isszegyiile-
kezett s azok el6tt felolvasak a levelet:

Ibrahim pasa. varparancsnok tr! Te kival$é szolga. tapasz-
talt és bator, tettrckész és hirneves. az &llam szolgdlatdban péarat-
lanul értékes ember vagyv. Fgv csapat tsszeverddott embert szaz
nap alatt kemény fegvelemhez szoktattil. — de nézd: a var fa-
laibél mar alig maradt valami. Es ti, agak, varbeli tisztek és bi-
rodalmi pasdk, akik készek vagvtok hitetekért életeteket is fel-
aldozni. szintén olyan vitéziil harcoltatok. hogy becsiilettel oda-
allhattok csaszarotok szine elé, mert semmit el nem mulasztot-
tatok., s minden elismerést megszolgdltatok.™ De most mar ti is
lathatiatok, hogy ebben a varban ratok nem var semmi j6. Ha
életetek. csalddotok és vagyonotok kedves. adjatok fel a varat.
Vallasunk parancsa és kegyelmes csdszarunk engedelme alapjan
meghocsatjuk makaces ecllenallastokat. Koesikat és hatokat mar
készitettiink szamotokra, s bantatlanul oda szallitunk benneteket,
ahova akarjdiok. De ha nem —, kés3 banat: ebgondolat. Ha erd-

% T.1 a kovet.

6 T, i. a szeuntgotthardi csata zavaraban. 1664-ben.

" Az ir6 az eredetiben is a tiirk (torok?) szét adja a pasa sza-
jaba, mint aki tudja, hogv az ostromlék tabordaban ez, és nem a ,,gvé-
zedelmes mohamedan gdzik®” eclnevezés jarja. — frénk, Szilahtar, a tiirk
szot ritkdn haszndlja, s megvetd értelmet tulajdonit neki,

A targvaldsnak ez a mozzanata. a var ataddsaval jar6 felelGs-
ségrevonas rémképének halvdnvitisara, Szilahtarndl nem itt jelenik meg
eldszior. Ahogy 6 frja. 1663-ban Ujvar dtaddsanal az akkori nagyvezér,
az el6bb is emlitett Kopriilii-zdade Fazil Ahmed pasa, szintén bizonyit-
gatta Forgdchnak, az jvari varkapitinynak, hogy vitéziil harcolt s a
var védelmében semmi mulasztast nem kovetett el, — ellenkezdleg csa-
szarja szégvelhet1 magdt, hogy kozeli hadait nem kiildte az ostromolt
var folmentésére (1. 281. 1.).
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vel vessziilk be a varat, az utolsé csecseméig kardélre hanyunk
benneteket®., — Ebben a modorban a kivet hosszasan fenyege-
tédzott.

Ibrahim pasa igyv felelt:

— Kovet dr! Amikor Sziilejman szultan ezt a varat elfog-
lalta, azt nem a pasdkra, hanem a védéseregre bizta. Ha a kul-
agak™ adjik, am 6k lassak™...

Erre a kul-agak rakezdték:

— ,Mikor a padisah 6felsége a varal rank bizta, azt mondta,
hogy Alldh segitségével a varat védjiik meg, de azt nem mondta,
hogy adjuk 4t az ellenségnek. S mindannyian, akik most 1tt va-
gvunk, akkori méltésdgunkban vagyunk és katonaink se csiigged-
nek. Harcikedviink csak nétt, kozben segitségiink is jott. — mért
adndk fel tehat a varat? El6bb mindannyiunkat meg kell 6lnotok,
hogy a varat megszerezhessétek. lde-stova szaz napja, hogy har-
colunk, de att6l se félunk, ha még annyi ideig volnank koriil-
zarva. Az a 10,000 szerdengecsti, akiket Sziavus pasa a minap se-
gitségiinkre a varba bekiildott, ezt a kijelentést tette elSttiink:
»T1 most vonuljatok vissza és szépen pihenjetek: szdz napig majd
mi harcolunk!™

Erre megint megszélalt a kovet:

— .Jo6. j6, de most mar mit mondjak a hercegnek? Hata-
rozzatok!"

Erre Tbrahim pasa igy felelt:

— ,.Ezt hataroztdk: A varosban szdzezer harcos és ot eszten-
ddre elegendd élelmi- és hadiszer van. Ha eleségiink elfogy. meg-
essziik hési halottainkat. Ha hadiszeriink fogv el. és kiviilrél po-
tolhaté nem lesz, a var lehullott kiveivel fogunk harcolni. Ugy
segitsen Alldh, hogy amig ez a sereg él. a var nem lesz a tiétek.
A hercegnek mondd meg, hogy semmit el ne mulasszon™.

A kovet ezzel a valasszal ment ki a kapun.

A vérbeliek negyedik kirohandsa; a nagy iitkozet.

Mikor a kiovet urdhoz érkezett és Gtjardl jelentést tett, az at-
kozott™ nagv haragra lobbant és eskiidizoti, hogy a varat akkor
is elfoglalja, ha négv sarkan egy-egy szentegyhaz védené, s hogy
valamennvyi lakosat kardelre hanvja. Aztan ugy gondolkozva. hogy
10,000 ember élete aran masik 10,000 Dbenyomulhat a varba,
20.000 fonvi, illetéleg mas kozlés szerint 30,000 fényi rohamsereget
allitott Gssze és masnap. savval 24-én™ szerdan, a déli pihend alatt
eldszor sajat csapatait, majd azok nvoméaban a nemcse csapatokat
a var ellen inditotta. A rdjuk zddulé fegvver- és dgyutiiz dacara
bevonultak az ostroméarkokba, majd a Frengi-torony 4gvikkal
iitott réseinek mentek és a sorompékba (sarompo) kapaszkodtak,
s6t négy emberiik egészen behatolt. Ezcket azonban levagtik, s
gy azokat is, akik a sorompdba kapaszkodtak, mert mindaddig
nem tagitottak, amig karjukat le nem vagtak. Mikor a falak
tetejére és a mellékvértekre felkapaszkodtak, hogy a varba tédul-

72 Modern széval: csapattisztek.
73 T. i. a herceg.
74 (1684.) oktdber 4-én, ténvleg szerdan.
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janak, az ott 6rkodd kevés janicsar és goniilli meg egyéb var-
beli ember elébiik vetette magat s amig a tobbieket értesitettek,
elszant kézitusat vivott veliikk. A budai goniilliik kéziil 12 boliik-
basi esett el ekkor, de az ellenség koziil is sokan elestek.

A kiizdelem hirére Ibrahim pasa kikiédltatta, hogy a véarbeliek
azonnal menjenek a résekre. Erre nagy tomeg t6dult elére s han-
gos Alldh-kialtassal rdvetette magat az ellenségre. A larma és az
agvudorgés az egekig hatolt, a gazik rengeteg kézibombat és ko-
vet, Sziavus pasa ijaszai a szerajb6l™ szamtalan nyilat 16ttek ki
az ellenségre, ez viszont féleg a réseket, a szerajt és a varbeliek
gyiilekezé helyeit vette 4gyitliz ala, sok kart okozott, de a sze-
rajban, Alldhnak hala, semmit se. Az ostromlék harom oérai sza-
kadatlan tiizelés utan, nem torddve a varbeliek agvi- és fegyver-
tiizével, bombaival, elszant vad rohamot intéztek, de a mohame-
déan sereg Alldh segitségével vitéziil ellendllt, bombakat dobalt,
mindenféle eszkozzel tiizet szért rajuk, kézitusdra kelt veliik, s
végiil is magénak szerezte meg a gy6zelmet: estefelé, mikor egy
helybeli janicsar Riisztem pasa seregébdl az ellenség gyalogosainak
féparancsnokat lelotte, az ellenség megtort és visszavonult. A ga-
zik egészen az ostromdarkokig iildozték s lelkesen, diadallal tértek
vissza a varba, s aztdn a hdsi halottakat eltemették vagy a Dunéaba
dobtak. Az ellenség hullaival tele voltak a siksdg és az ostrom-
arkok, szagukat alig lehetett elviselni; azt mondjak, hogy ez a
roham az ellenségnek ezer emberébe keriilt, mig a gézik csak 22
halottat és 35 sebesiiltet vesztettek.

Maga a féparancsnok, az agg Ibrahim vezir-pasa 4llandéan
jarta a bastydkat és tornyokat, biztatta és oktatta a gazikat, s
Allah segitségével sikeresen, mert az ellenség aknait ismételten
felkutattak, az ellenséget éjjel-nappal zaklattdk és pusztitotték.
Faradozdsa nemecsak a varra, hanem Alldh minden hivére &lda-
sos volt, senki mds a vdrat meg nem tudta volna menteni. F kiiz-
delemben kiilonésen Riisztem pasa karamdniai bejlerbej tiint ki,
névrokonahoz™ hiven mint egy vasoszlop™ allt a résen, s Haszeki
Ibrahim aga fGvarosi janicsarral egviitt példaadé hdsiességgel
harcolt. Az emlitett Ibrahim aga, koranak legoregebb gazija,
leopard és parduc volt egy személyben, harcvagvé vitéz, aki —
mint azt mindenki tudja — sok haditervet eszelt ki a hitetlenek
ellen, kivitelikben mindig részt vett és soha meg nem hatralt.
Végiil kitlint a jelesek koziil Cserkesz Ahmed pasa adanai vali,
szintén pdratlan tettvagy6 vitéz. Aldja meg &ket Alldh!

A varbeliek otodik kirohandsa és az ellenséges akndk
elfoglalasa.

E harc utdn az ellenség fvezére lemondott arrél, hogv ro-
hammal vegve be a varat s a Frengi-torony ala aknat kezdett
firatni. Mikor ezt a mohamedan gazik megiudtak, Allah! Allah!
kidltassal kirohantak, az ostromlékat visszakergették arkaikba,

75 Azaz a kirdlvi palotabdl.

78 Riisztem a perzsa héskornak ismert legendéds vitéze.

"7 A torokben: demur kazik, ugvanaz, mint a ko6lté6 Zrinvi Miklés
jelzéje a torokoknél.
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majd erésebb nyomas el§l visszahizédtak. Négy 6ra hosszat hal-
lamzott a hare, mig a gazik a végsé gydGzelmet megszerezték, az
aknat elfoglaltak, eltorlaszoltdk, de a benne talalt 200 kisze 16port
folvitték a varba.

Ahmed pasa harcot viv, segédcsapatokat és eleséget juttat a vdrba;
a gazik hatodszor kitérnek a vdrbdl s kiilpérosat elfoglaljdk.

Bosnak Szerhos Ahmed pasa egri bejlerbej, aki végvidéki
csapatokkal a Budatél 10 éra jardsnvira fekvé Hatvan védelmé-
vel volt megbizva, s az ostrom alatt az ellenség élelemszerzg osz-
tagait és potldlag érkezd segédcsapatait zaklatta és pusztitotta, a
szerdar parancsara elindult, hogy a Buda vara szaméara Hatvan-
ban gyujtott eleséget és segédcsapatokat a vaci siksdgon at a Duna
pesti oldaldra hozza. Mikor az ellenség errél értesiilt, mintegy
4000 fonyi erdvel atkelt a pesti partra s a varral szemben, ahon-
nan a gabonat atkildeni szdndékoztak, elsadncolta magat.

Ahmed pasa, aki az élelemmel és a segédcsapatokkal Hatvan-
bél elindulva, mésnap, zi-l-kade 15-én™ keddi napon hajnalban
Pest ala érkezett, meglepve vette észre, hogy az ellenség a Duna
partjan elsancoltan varja. Visszavonulni azonban szégyelt, azért
embereit leszallitva a lovakrél, Alldh-ki&ltdssal gyalogosan ra-
vetette magéat az cllenségre s egyvetlen rohammal megsemmisitette.
Emberei ugyanakkor harom hajét is elfogtak, melyek egyikében
12,000 darab tizvekijés magyar gyapjuiszovet, mig a madsikban
12,0600 kile drpa, a harmadikban 12,000 4s6 és csdkany volt. Ahmed
pasa ugyv ezeket, mint a 400 fénvi segédcsapatot és az élelmiszert
az lbrahim vezir-pasa, varparancsnok &ltal a tdlsé oldalrél kiil-
dott hajokon atkiildte a varba, amiért dicséretet érdemel; tagad-
Latatlanul fontos szolgélatot tett.

Ez alkalommal egy kiilonés dolog is eldadta magat. Amikor
Ibrahim pasa Ahmed pasa kérésére az emberek és az élelem at-
szallitasahoz ladikokat Liildstt (a pesti oldalra), az ellenség ezt
észrevette és hogy a tervet meghiusitsa, egy nagy sajkat két agya-
val és 150 emberrel a vizen lefelé elleniik iranyitott. Ahmed pasa
ekkor gyalogosait a lovak kizé bujtatta, a ladikok védelmére ma-
sik 130 embert rendelt ki, s amint az ellenség hajéja 16tavolba
ért, azt sortiizzel fogadta, amely Alldh segitségével vezetdit meg-
6lte vagy megsebesitette, mire a hajé az épen maradt hat ember-
rel egyitt a viz sodratél hajtva a pesti parthoz kozeledett. Hogy
a dolgot senki meg ne tudja. (az ellenség) a sebesiilteket és a
halottakat a hajébél kiemelte és elrejtette.

Ugvanekkor a varbelieket is elfogta a harci 14z, kitortek a
varosba. a torlaszokat attorték s az ellenséget kiiildozték a varos-
bél (varos). Tobb mint 10,000 ellenséges fejet levagtak és sok em-
bert a Dundba szoritottak.

Az ellenség févezére erre még elkeseredeitebb haraggal kezdte
dgviztatni a varost. igvhogy a Frengi-toronytél az ’(.)va-kapulg
terjedé varfal egyetlen romhalmazza valt. S ha a gazik egy na-
pon fatdmasztékokat allitottak fel s azokat folddel kitsltotték,
masnap az ellenség agviitiize ezeket is szétrombolta, s a varra za-

78 (1684.) oktéber 24-én, tényleg keddi napon.
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ditott 300 vekijés bombdkkal a var belscjét is foldilta. Amellett
0Ugy a szdrazon, mint a Dundn nap-nap utdn djabb segédcsapato-
kat kapott, melyeket mindjart harcba vethetett s hihetetlen szi-
vossaggal igyekezett a varat megvenni. Az ostromolt mohamedé&nok
szinte naponkint megrohantak ostromsancait, embereit levagtak,
agvyuit beszegezték, de erre az ellenség. 4gyti koré is, biztosita-
sukra, tdmfalakat emelt s ezeket folddel toltotte ki, madsrészt
dgvamiihelyt rendezett be a tdborban, ahol térott dgyuit Gjra on-
totte s erejét ezaltal is fokozta.

A vdrbeli gdzik hetedik kirohandsa.

A\ varbeliek megtudtak, hogy az ellenség a Kara kas Mehmed
pasa-bastya alatt aknat far. Kétszer is nlegrohantal\ de nem tud-
tak tonkretenni, pedig hire jott, hogy az ellenség az aknat mar
t6lteni és robbantani szandékozik. Frre a hé 16-an%® szerdén a
gazik megint harcra késziiltek, reggeli ima idején megrohantdk az
ellenséget, délelGttig®’ tarté véres harchan az akmat elfoglaltik,
védéallasait (l\u])ur) szétromboltak, eléjiik torlaszt emeltek, e moge
gazikat helyeztek el, az aknabél nyert 40 kisze 16port pedlfr fel-
vitték a varba.

Fz este a Buda vardban levd egri gazik mentek ki 8rjaratra.
Eppen amint a vidéket kémlelték, szallitotta at az ellenség harom
adgvijat mas helvre. Embereit megrohantak, egy résziiket levagtak,
mire a t6bbi megfutott; erre birtokba vették az agvikat és azokat
be akartdak vinni a varba, de az 4gvik kerekei eltortek. Kozben
nagyszamu ellenség tamadta meg Sket. mire 12 szekérrel és okreik-
kel és egyv hét arasz hosszii, egy arasznvi kaliberli széré-agytival
visszahtizddtak a véarba. Ibrahim vezir-pasa varparancsnok gaz-
dagon megaidndékozta ket s az ott maradt dgvikért egy erdsebb
csapatot kiildott, de mire ez leért, az dgvikat mar nem talalta.
Az ellenség ey masik tdrnabél is asott egv haromagd aknét,
melvnek egvik dga a Murad pasa-dzsami®® al4d. a mésik az Orta
kapu-ban®® levd borton®* al4, s végiil harmadik 4ga a szeraj ald

0 (1684.) oktdober 25-én, valéban: szerdai napon.

81 A torokben: kuSluk vakti az ebéd elStti étkezés ideje’

82 A Mu»~ pasa-dzsami a mai Krisztina-véros felé nézd hdstva-
falon 4llott, a Kara kas pasa-béstva és az egvenes bdstyvavonal déli végét
lezaré Kis frengi béstva (Kiicsiik frengi kuleszi). kozott, korul])e]ul a
kozéptajon. Emliti Evlia Cselebi is (i. h 1. 240. 1.).

83 Orta kapu (Kozépsé kapu’) nevit kaput forrdsaink nem ismer-
nek. Azt hiszem, az a kapu volt ez, amely a Bali pasa-teret (a mai Szent-
gyorgy-teret), ennek keleti sarkdban oOsszekototte a dél felé es6 Szeraj
mejdani-val (palota tér’), s amely a Marsigli-féle torok térképen Szeraj
kapuszu (pa'ota-kavu’) néven van ff*]tuntet\e Ez a helv kozel 4l a
Marad pasa-dzsamihoz is, a bortonh6z is, a mondat értelmébe tehat
belevigna. — Széba jﬁhetne még az a kapu is, mely a Bali pasa-tér-
rél észak felé nyilt, s az idézett térképen Dilendzsi-kapuszu-nak (koldus-
kapu} neveztetik. A név kiilonbozése még nem volna nagv baj, mert
kiilonbozé forrdsok ugvanazon épitménveket kiilonbhozd neveken emle-
getik, — de ennek a kapunak kozelében mem tudunk hortont, holott
a S/mcg s7erint a l\a])u ]\079'9])61] borton voli.

A Murad pasa-dzsami kozelében, ettél keletre, a Szeraj mejdani
(palota tér) egvik kiugré sarkdan allott egy borton.
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nyult. Mar fel is szerelte 8ket s felrobbantasukhoz késziilt, amikor
Alldh segitségével sikeriilt azokat is szétrontani. EbbGl 140 kisze
I8por keriilt eld; dgy ezt, mint a gyujtétomléket, csakanyokat és
asokat elvitték, az ott talalt ellenséget levagtak, az akna elé tol-
tést hanvtak s mogéje Sroket helyeztek. Alldh ez alkalommal is
az igazhivGknek rendelte Buda varat.

A hé6 22-én*® kedden Bosnak Szerhos Ahmed pasa egri bej-
lerbej a végvari csapatokkal 20,000 vekije lisztet hozott a budaiak
szamdéra, de azt hdrom 6rdnvi jardsra letette s csak kisebb csapat-
tal jott Pest ald. Mivel Pest falai mogott nagvobb ellenséges erd-
ket taldlt, mint a multkor, s a kornyéken is tobb ezer fényi lovas
ellenség mutatkozott, vereségtdl tartott. s ezért mem a sancokat,
hanem csak a lovasokat tdmadta meg, akik néhany halott hatra-
hagyasaval behizédtak Pestre. Ahmed pasa gy tett, mintha las-
san visszahizdédna, aztdn éjszaka az osszes lisztet zsakokban® a
nyergekhez erésitette s megfelel§ elgkésziilet utan hajnalban nagy
Alldh-kialtassal megrohanta a part kozelében 4all6 sancokat és
bastyakat. Minthogy az ellenség a gaziktél megrémiilve mar el6zd
napon elvonult s a sancokat iiresen hagyta, Ahmed pasa emberei
ezeket megszalltdk s a varbél a liszt atszdllitdsdra csénakokat
kértek és kaptak.

Mikor az ellenség ezt észrevette, az elsé hajét gyorsan fel-
szerelve a csénakok ellen kiildte, de ezt a varbdl, az Erdély-bas-
tvarol dgvival eltalaltdk s a rajta levd agvit vagy tizenot {6nyi
legénységével a Dundba forditottak. Mikor a hajoé is el akart me-
riilni, az ellenség emberei a szdrazrél odaértek és kihuztik. De to-
vabbi tamadasra az ellenségnek méar nem maradt ereje, a gdzik
nemcsak az élelmei széllitottdk 4at baj nelkil a varba, hanem az
éjszaka siotétjében az ellenség élelmiszerszallité hajoéit is tobbszor
megtamadiak.

A gdzik nyolcadik tdmaddsa; az akna elfoglaldsa;
Buda varanak felszabaduldsa az ostrom aldl.

A hé 24-én%" csiitortokon az ellenség futéarkokon 4t az
ostromarokba jott s harom felé aknat kezdett asni. A legerdsebb
akna a Debbag-hane-varosrészben® allé boza-haneban kezdddott,
mar fel is volt szerelve. s ahogy foglvoktol hallottdk, az ellenség
délutan valamennvi katonajat vsszeszedte s arra késziilt, hogy az
aknakat éjszaka felrobbantja és rohamot indit. Az ostromolt

85 (1684.) okt. 31-én, valéban keddi napon.

86 A torokben: dzak (a ’zsdk‘-bol).

87 (1684.) november 3-4n, csiitortoki napon.

88 A Decbbag-hane varosrész (‘timdr hézak’) a vdrhegy tovében, a
Tabénban &llott, bizonvdra viz (Duna, Csorsz-drok — ma Arok-utca)
kozelében. Ennek boza-f6z6 vagy boza-drusité épiiletéhdl indult ez az
akna. Kuriézumként megjegyzem, hogy a lebontott Tabén (:gylk haza-
ban, az egvkori Gorog-utca sarkan — amely legutébb szintén vendégld
volt, ,Mély pincéhez* cimezve — haromemeletes régi pince allt, alkal-
mas arra. hogy a fantaziat ilyen irdnyban foglakoztassa.
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mohamedéanokat szinte elfogta a kétségbeesés s konnyezve rimdan-
kodtak: ,Irgalmas Alldh, mi lesz ennek a vége? Segiiség csak
Téled johet, ne hagyd el hiveidet, ne nyujts oromet ellenségeid-
nek, ne engedd. hogy csalddunk ellenség kezére keriiljon, ne tiird,
hogy templomaink hitetlenek imahdzai legyenek!™ Allah ennyi
ifju és reg konnyein megkonvoriilt, éjszaka hatalmas zaporesdt
kiildott és olyan sitétséget bocsatott ala, hogy az emberek nem
ismerték fol egymast.

A géazik pedig ezt arra magyarazva, hogy Alldh igy kiild ne-
kik segitséget, kora este kitortek a varbdél s az ellenséget meg-
lepték. Mikozben az agyuk, sahi zarbuzanok és mozsarak a var-
bél és a bastyakrdl sziinet nélkiil 16tték az ellenséget, a gézik
Allah segitségével az ellenséget kivont karddal kiverték sancai-
bol, arkaibél, s taboran tial, egészen a Csil bair-on felallitott
agyvikig iildozték s a hulldkat dombokba halmozva, diadalmasan
tértek vissza a varba. Az éjszaka sotétjében az aknat is meg-
keresték, leszerelték. elébe toltést és sorompét épitettek, mig végre
biztonsagba keriilieck. Mert ezzel a harccal — adassék érte orik
hala — Budavar ostroma véget ért.

Az ellenség feladja az ostromot és elvonul; Musztafa vezir-pasa
févezér és a kiilsG sereg helyzete és tovdbbi sorsa.

Mikor Abaza Sziavus pasa Buda varaba segédcsapatokat vive
a Kesztane-bairi-n és a Kral binari-nal all6 fGsereghez visszatért,
azon este ejtett foglyok azt mondtik, hogy az ellenség maéasnap
hajnalban rajtuk akar iitni. Erre tandcsot tartottak. Este a nehéz
podgvasz a szultdni sereggel Ercsi ala kiildetett, 8k virrasziva ott
maradtak, de a reggeli ima ideién mar kimentek a Kesztane-
dombra s onnan szemiélték az ellenséget. Mikor pedig ez gyalogos
és lovas csapataival felvonult s a mohamedan sereg helyét pusz-
tan taldlta, azt hivén, hogy .no, a torok megfutott”, lovasaival
(az utévédben maradt) gazikra tort. Ezek nem akartik a harcot
felvenni s lassan a sereg felé huzédtak, a hitetlenek pedig attol
tartvan, hogy 6ket ki akarjdk csalni a nyilt siksagra, visszatértek
tdborukba.

A mohamedan sereg Frcsi kozelében a Duna-parton gaboné-
val latta el magat s az volt a terv, hogy méasnap Isztulni Belgrad
felé vonul. :

A kovetkez6kben a szerzé elmondja, hogy Szilahor Bajram aga
Belgradbél levélben arrél értesitette a szerddrt, hogy segédesapatok ha-
ladnak Buda felé. & és a vele levd csapatok a szerddarnak a portdra kiil-
dott postajaval — melvben azt iizeni, hogv sikeriilt Buda varaba segéd-
csapatokat juttatni — Haszan pasa palankasziban®® taldlkoztak.

A szerdar ezt az oromhirt kozolni akarja az ostromlottakkal, s em-
bert keres, kit a hirrel a vdrba bekiildjon.

Atlu-bej-zdde Mehmed pasa isztulni belgradi vali két rajat
keritett eld. Lemasoltak Bajram aga levelét, hozzatéve, hogy mi-

89 *ITaszan pasa palinkja‘: a szerbiai Palanka (a Jasenica bal part-
jan koriiibelill 15 kilométernyire attél a ponttdl, ahol a Jasenica a Mo-
ravaba torkollik) torok neve. A taldlkozds szept. 29-e elGtt tortént, mert
29-én Bajram aga csapataval mar Belgrddba érkezett.
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helyt a tatdr sereg megjon, két nappal Kéaszim napja® el§tt,
Alldh segitségével hdrom oldalrél meg fogjak tamadni az ellensé-
get; s hogyha majd hallani fogjdk az Alldh-csatakialtast, 6k is
torjenek ki a varbél, 8k eliilrdl, amazok héatulrél csapjanak le;
a gy6zelmet Alldh nekik fogja adni, de egész lélekkel kell érte
harcolni; ellenkezd esetben mit tudnak jelenteni a padisahnak,
pedig mar itt az 8sz; bizonvy zsinegre keriilnek, s a gvalazatos
halalnal tobbet ér, ha mint vértanuk harcban esnek el.

Ezutdn a levelet lezarta és atadta a magvar rajanak azzal,
hogyha valaszt hoz ra, meg fogja ajandékozni s adémentességgel
tinteti ki, aztdn egy marék aranyat adott neki. Amaz ruhaja
?élltéba varrta be a levelet, foldre borulva bidcsizott s elment Buda
elé.

Musztafa vezir-pasa szerdér ekkor gvorsan rendeletet kiil-
dott Omer pasa merasi vélinak, Eszék féparancsnokanak s meg-
parancsolta neki, hogy Hazinedar Haszan pasa anatoliai bejler-
bejt, Iszmail pasdt, a janicsarokat, az egviptomi és damaszkuszi
csapatokat maga melldl siirgésen kiildje fél, s csak maga marad-
jon vissza lszék védelmére; amazokra a szultdni tibornak fel-
tétleniil sziiksége van; mentséget nem fog elfogadni, s fenyege-
t6dzott, hogy ha ellenkezik, haléllal lakol. A belgradi kadinak,
miiszellimnek és elékel6knek pedig meghagyta, hogy hét éves ko-
riaktol folfelé az egész lakossdg vonuljon ki az eszéki hid védel-
mére. O maga a Duna mell8l Ercsi alél felkerekedett, harmadnap
az Isztulni Belgradt6l harmadfél 6ranyira elteriild t6°* partjara
ért és ott megallapodott.

Itt kereste fel az a bizonyos magyar raja, Ibrahim vezir-pasa
budai féparancsnoktél valaszt hozva Musztafa vezir-pasdnak.
Maga elé rendelve elmondotta 1tjat. (A raja igy beszélt):

»Sapkdmat hénom ald véve, egyenest az (ellenséges) tdborba
mentem s kértem, hogy a féparancsnok-herceg elé vezessenek.
Odavezettek. Sapkamat a foldre dobtam s magam is a foldre bo-
rultam, jajgatni kezdtem, hajamat és szakéllamat téptem; ,rdjatok
vagyok, éjjel-nappal csaladostul titeket szolgalunk, katonditok
mégis elpusztitottak falunkat; adjatok irast, hogy tobbet ne bant-
sanak benniinket s nyugalomban élhessiink’. Kérdésére megmond-
tam, hogy hova val6é vagyok, arra a kérdésre pedig, hogy a toro-
kok felél tudok-e valamit, azt feleltem, hogy igen, hogy tegnap
Isztulni Belgrad kozelébe értek; arra pedig, hogy kaptak-e
segédcsapatokat, azt feleltem, hogy 50,000 fényi tatar sereg csat-
lakozott hozzajuk, Musztafa pasa szerdar harom éjen &t lampak-
kal ,.csibuk vurup® a tatdrok Osszeszdmlildsival van elfoglalva.
Erre az atkozott méregbe jott, szidott, hogy mért mondok ilyen
rossz hireket, majd felugrott, megragadta a szakallamat, &kollel
néhanvyszor fejbevagoti, hatba vert. Hirtelen eszembe jutott a
levél: ha rait, zorgésérGl észreveszi, s engem mint kémet megol.
Rémiiltemben hatamra a foéldre zuhantam, erre hasamat rugdosta,

90 = nov. 7-e, az a nap, melven til a torok sereg hadmiveleteket
nem szokott folvtatni, hanem téli taborba vonult.

91 [tt bizonvara a Velencei térél van szé, mely Székesfehérvartél
tényleg 2—3 éra jarasnyira fekszik.
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majdnem belepusztultam. Fkkor a taborban lev6 magyar vezér
jott segitségemre, a herceget gallérjdnal hatra vonta: ,Mit akarsz
ettél a szerencsétlentdl, csak nem fogod megoini azért, mert igazat
beszél? En mar régen és tobbszor megmondtam, hogy a nagy to-
rok sereget Bécsnél gy megvertiik, hogy csak Belgradnal jott
magédhoz; de ezt a kis torok sereget hidba vertik meg mar négy-
szer-otszor is, hidba szedtiik el tabori felszerelését, mindig itt
maszkal koriilottiink, persze nem ok nélkiil, akar valamit. igv
is tortént, most itt van! Seregiink ki van meriilve, csak lovaink
maradtak, a torok pedig erds segitséget kapott; ha megtdmadnak,
menthetetleniil el vagyvunk veszve; azonnal el kell vonulnunk,
kiilonben bajba jutunk®°?

Az atkozott herceg ujjat szdjaba tette, hosszasan gondolko-
dott, irast adott, hogy falumat senki ne bantsa, s azéta akadaly-
talanul jarkalhattam a tidborban. Masnap Alldh segitségével sze-
rencsésen bejutottam a varba s leveleteket dtadtam Ibrahim pa-
sdnak. Mikor ez a helvzetet megismerte, kizolte ezt a koriilzart
mohamedanokkal s hatartalanul boldoggd tette dket”.

Ezutdn (a magvar paraszt) dtadta az onnan (Ibrahim pasatdél)
kapott levelet, hozzaffizve: ,,Ha nem hiszitek: ime itt van a herceg
biztonsdg-levele is* — s azt is megmutatta.

A levelet leforditottdk, megydzédtek réla, hogy a r4ja igazat
beszél, ajandékokat adtak neki s felmentették az adéfizetés ko-
telessége alol.?®

Ibrahim pasa azt irta véalaszdban, hogy (a szerdar) levele
megérkezett s megorvendeztette 6t; barmikor jonne, & készen lesz;
Allah segitse 6ket, de miatta ne aggédjanak, mert ha &téves
ostromot kellene kiallania. emberben és élelemben akkor se fog
hidnyt szenvedni; de azért mégis csak igyekezzenek az ellenséget
minél elébb meglepni.

A szerdar az Osszes fétiszteket satraba hivta s el6ttiik is fel-
olvastatta a levelet. Az ezt kivetd tandcskozdsban tgy véleked-

92 Kz az el6adas ugvan naiv, de mégis bizonyvitéka annak, hogy a
torokok tudomdssal birtak arrél az ellentétrél, mely a keresztény sereg
vezérkaraban szinte az ostrom kezdetétdl fogva fenndllott. (1. Angeli dol-
gozataban is, id. h.).

®% A magyar paraszt meséje — noha az ir6t 4j oldalarél mutatja
be — mellgzhets lett volna, szinte semmit se vesztenénk vele, de mégis
j6 tudni, hogy ilyen mese van s hogy ezt éppen Szilahtar mondja el,
aki Buda topografiai viszonyait — ahogy szemelvényiink leaddsa utén
most mar mindenki ldthatja — elég j6l ismerte s irantuk bizonyara

sokakndl kérdezdéskodott.

A var természetes féldalatti iiregeiben sokan alagitak ldncolatat
vagy rejtett bejaratdt vélték, melyen keresztiil a varb6l messzefoldre,
de legalabb a Gellérthegyen tilra kozeledni lehetett.

A magyar paraszt esete bevallasa annak, hogy a vdrnak se jar-
hat6, se jarhatatlan alagitja nem volt, mert kiilonben 1tja nem az el-
lenség tdbordn keresztiil vezetett volna sem befelé, de még kevésbhé
visszamenet; s Szilahtar az eset kapcsan azt se hagynd emlités nélkiil,
ha a var kivezetd titkos alagititjai valamilyen okbél csak kivételesen
nem lettek volna jarhatok. S minthogy ilyesmit Evlia Cselebi se emlit,
torék korbeli jarhato alagiir6l a budai viarban nem beszélhetiink.
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tek. hogy seregiik nem nagyon er8s,’* majd azt hatdroztak, hogy
hasz napig helyikon maradnak, naponkint egy-egy pasa tata-
rokkal és méas csapatokkal az ellenséges tdbor koriil fog por-
tyazni, amitdl az ellenség Allah segitségével taldn majd megijed
és visszavonul. Ki is hirdették, hogy hidsz napig maradnak. A se-
gitségiil jov3 pasdkhoz ferméan kiildtetett, hogy ne egyszerre joj-
jenek fel, hanem naponta egy-egy csapat. Ugyvanakkor az ellenség
taboraba kémeket kiildtek és hiresztelték, hogy Isztulni Belgrad
mezejére friss torok segédcsapatok érkeztek...

Valéban igy tortént. A torok srii portydzésa nagyon nehézzé tette
az ostroml6 sereg élelmezését. Egv tatar portyazé sereg feldulta Vesz-
prém kiilvarosit, mire a veszprémi és a péapai kapitdny siirgették a
herceget, hogy Buda ostroméaval hagyvjon fel. Majd a véarbeliek meg-
dllapodtak a felmenté torok sereggel, hogy az ostrom 113-ik napjin az
ostromlokat két tliz kozé fogjak; addig a felmentd sereg a Gol kenari-
ndl taborozik.

A keresztény sereg azonban kordbban megkezdte elvonuldsit. Erre
a torok sereg kétfelé oszlott: egy része iildozobe vette az elvonuldkat
— ennek a csapatnak a parancsnoka Mehmed rumiliai bejlerbej han-
gos sikerekrsl szamol be —, madsik része Hamza bej felé vonult, hogy
téli szalldsara menjen. Maga a szerdar Buddara sietett, ahol nagy 6rom-
mel foeadtak. Megtekinfette a varat, parancsokat adott ki ideiglenes
helvreallitasara (mert falai 300 réfon teljesen le voltak rombolva), a
kormanvnak jelentést kiildott az ostrom sikeres visszaverésérGl s aztan
maga is Belgrddba indult téli szdllasdra.

Otthon az oromhirekre nagyszeri iinnepségeket rendeztek. A budai
ostrom héseire disan hullt a kitiintetés, a magasabb rang, a jovedelme-
z6bb 4&llas, a gvavak vagy hanvagok is envhébb biintetéssel szabadul-
tak, most az egyszer a kormany inkdbb ajindékot osztott, mint biin-
tetést. Az orom napjaiban nem feledkeztek meg a lerombolt Budarél
sem, elrendelték komoly tijraépitését, s e munkdra Kosze Sziavust kiild-

ték ki. ]
Fekete Lajos.

® A torokben: ,aszkerimiz elde csok, mejdanda jok®.

Pétlék a 96. 1. 61. sz. jegyzetéhez: Az 1767 és 1779 kozott késziilt
Kneidinger-térkép ,Bolgar falu“ néven nevezi a Szentendrérél kissé
délkeletre, a Kis-Duna bal partjan elteriild kukorica-foldeket (Orsz.
Levéltar, kamarai levéltar, térképek 830 sz., 88. 1)



Adatok II. Riakécezi Ferenc nemestestorségének
torténetéhez.

A Nemes Compania II. Réakoéczi Ferenc haderejének
igen nagyra hivatott alakulata volt. Ennek az intézménynek
alaposan kidolgozott, kimerit§ ‘torténete, a szabadsigharc
egyik igen érdekes fejezete lehetne, de az eddig feltart
forrasanvag — sajnos — igen laza és nem alkalmas a ne-
mes compania torténetének teljes rekonstrualdsara. A jae-
lenleg az Orszagos Levéltarban 6rzott ,,Rékoczi-Aspremont-*
levéltar iratanyagara Dr. Fekete Nagy Antal levéltaros
azzal hivta fel figyelmemet, hogy ebben sok olyan adatot
taldlok, amely a nemes compania torténetére 1ij fénvt vet.
[gaza volt s én nem mulaszthatom el, hogy ezért a kozér-
dekii cselekedetéért illetSleg azért, hogy az alabb kozlen-
d6 érdekes okleveleket nekem &tadta, valamint az aldbbi
kis tanulmdny elkészitése koriil osztalyrészemiil juttatott
barati segitségéért, halas koszonetet ne mondjak neki. Azt

hiszem, hogy — noha tulajdonképpen semmi tjat sem ta-
laltam —— legaldbbis olyat, ami eléttem mas kutaté kezé-~

ben ne lett volna, az oklevelek kozzétételével mégis j6
szolgédlatot teszek, mert egy lépéssel kozelebb viszem az ér-
dekl6dét a nemes compania torténetének megismeréséhez.

Hogy megértsilk azt a megkiilonboztetett helyzetet,
amelvet a nemes compania a haderd kebelében elfoglalt,
mindenekelStt tudnunk kell, hogy a fejedelem a jelentkezd
nemes ifjak koziil is gondosan kivilogatta a nemes compa-
nia tagjait, ezeket oleléssel ,tarsainak™ fogadta. Tudnunk
kell azt is, hogy a fejedelem eredeti szandéka az volt, hogy
a nemes companiaba befogadott ifjakhol diplomatakat, ka-
tonai vezetGket és allamférfiakat nevel.

Mit sem tudunk arrdl, hogy ennek a célnak elérésére
tortént-e a valésaghan valami és ha igen, mi? Maga a fe-
jedelem megemliti emlékirataiban, hogy az 1707 aprilis 26-
an felavatott nemesifjakb6l alakult szdzadnak 6 maga lett
az ezredese s hogy lakosztilya el6tt mindig két-két ilyen
nemes compania-beli ifja &llt 6rt; de a szdzad szereplésérél,
miikodésérél semmit sem ir s a szdzadnak alkalmazisa,
célja tekintetében kovetett felfogasat is csupan ebben a ro-
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vid csonka mondatban fejezi ki: ,,Szdndékom voli idével e
ftestérszazadot katonai vitézi lovagrenddé kifejleszieni® ...
Ugyancsak igen roviden intézi el a nemes ifjak katonai ki-
képzésének kérdését is: ,Egyenl8en gvakoroltattak lovon és
gvalog.” Kezdetben pedig mas, sokkal fontosabb hivatdst
szant a fejedelem az 6 tdrsainak. Mar Thaly Kéalmaéantol
tudjuk, ... Lhogy Rdakodczi szemei el6tt, ki a valédi hadi
képzettséget oly nagyra becsiilte, ez intézmény feldllita-
sanal egy magyar katonai akadémia, egy fels6bb tiszti
iskola eszméje lebegett ... S ez — mint késébb latni fog-
juk — kétségteleniil igy is volt. Mégsem tudunk arrdl, hogy
a nemes compania nagvobb szdmid, nyugati értelemben
képzett fiatal tisztet adott volna a mezei hadaknak, melyek
— mint tudjuk — gyakran szamban kisebb ellenséggel vi-
vott szerencsétlen végii csatdikat, a vezetésre termett idds
tisztek hidnyan kiviil, nem utols6 sorban a fegyelemtartas-
bitl jartas alantasabb, fiatal tisztek hidnyanak koszonhet-
ték.

Rakacezi érezte ezt a hianvt. Megértette, hogy, ha a nem -

rég felszabadult végek huszarja, hajduja, mint nemzetmentd
katonaelem, a 150-éves torok-magvar hadakozas alatt kitd-
néen meg is allta helyét, haremédjaban sziikségszertien a to-
rokhoz idomult: a nvugati népek harcmodjanak fejlodését
nem kovette, attél elmaradt s igy nvugati hadsereg elleni
hadakozasra egyéltalin nem alkalmas. Ezért akart nyugati
értelemben képzett fiatal tisztekr6l gondoskodni és ezért
mondta ki — mint olvasni fogjuk — ,,Az Nemesi Tarsasig
Seregének rendi” cimii szervezési hatarozataiban, hogy a jo-
vében senki sem szadmithat hadi tisztségre, aki a nemes
companidban nem szolgélt és magéat itteni eldmenetelével er-
re érdemessé nem tette. Ez az elgondoldsa tokéletesen helyes
és boles volt. Kar, hogy valésagra nem valtotta.

A nemes ifjak tudtak harcolni; ha uruk megmentésérl
volt sz6 (Trencséni csata), életiiket is szivesen felaldoztak
volna, de arr6l, hogy a mezei hadak mintaképéiil szolgal-
hattak volna, sz6 sem lehet. Ellenkezdleg: mint latni fog-
juk, a nemesi companianak is megvoltak a Réakéezi-kort jel-
lemz§ bajai t. i. a fegyelmezetlenség és az onzés. Mondanunk
sem kell, hogy lehettek, s6t mint tudjuk, hatarozottan vol-
tak is, tiszteletre mélté kivételek, kik ezer nélkiilozésen, ba-
naton 4t Rodostdig onzetleniil kitartottak a nagy eszme és en-
nek nagy képviselGje mellett, de &ltalaban mégis igaz, hogy
a nagy fejedelemnek kiesinyek, s6t kicsinyesek voltak a ,.tar-

! Trodalom- és Miveltségtorténeti tanulmanyok a Rékéezi-korbdl,
329. oldal.
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sui” s bizonvéra ez is oka volt annak, hogy a fejedelem,
ezernyi gondja kozott, lemondott arrél., hogyv beléliik csapat-
vezetSket neveljen.

Ezt nviltan ki kellett mondanunk, mert azt érezziik,
hogy tartoztunk ezzel a legonzetlenebb magvar szabadsaghdés
emlékének, akirél oly sokszor olvastuk, hogy emberfeletti
nagysaga mellett egy és més fogyatékossigai voltak. de aki-
nek mentségére még maig sem mondta ki a torténetiras tel-
jes nviltsdggal, hogy minden sikertelenségének okat kortar-
sainak jellem- és tudasbeli fogvatékossagaiban kell keresni.

Rékéczi nagvsagat kortarsai nem értették s nagy mun-
kajaban sokkal ink&bb kerékkotéi, mintsem segitotarsai
voltak. Nem volt kivétel a nemes compania sem, amelvtdl
pedig méltdn vérhatott volna tobb megértést és kevesebb
anvagiassigot az eszméért egész vagvonat aldozo fejedelem.

Miel6tt az Okméanytar kozléséhez fognék, elére kell bo-
csatanom, hogy Thaly Kéalman, a hires kuruc-rajongé, a Ra-
koéczi-kor elsé biivarja, mar a mult szdzad derekdn minden
oklevelet alaposan ismert, amelvrél itt sz lesz, illetdleg,
amelyet az Okmanytarban kozolni fogok. De Thaly a Ra-
kéczi-kornak inkabb szerelmese, mint tisztidnlatéja és in-
kabb kolt8je, mintsem kronikasa volt. Ma mar mindenki tud-
ja is rola, hogy sok mindenen szépitett, még tobbet elhall-
gatott, abban a tiszteletremélt6, becsiiletes hitben, hogy ez-
zel a kurucok hirét-nevét még ragyvogobba teszi.

Az & kordban mas is igy itélt. Ma a torténetirds mas
tton jar. Ezt az Gj utat egyvik kimagaslé torténésziinknek
a huszdr-elnevezés eredet-vitdja kapcsan elhangzott tomor
monddsaval szeretném jellemezni: ,,Szép, szép a glorifikalas,
de az igazsdg is ér valamit.” Nem akarok ritérni arra, hogy
milvenek a mai kor szelleme szerint a torténetirdas uj ttjai;
ezt elvégezték eldttem itthon és kiilfoldon is olyan szakte-
kintélyek, akiknek véleménye elStt taldn mar azok is meg-
hajoltak, akik néhany évtized elStt az igazsig kimondasa-
ban botridnyos torténethamisitést, az igazsdg kimonddéjaban
pedig maglyéara érett hazaarulét lattak.

mal szellem minden téren a nviltsdg, az 08szinteség
felé tajékozédik és azok, akik a torténetiras terén is ezt az
utat kovetik, méltdn remélik, hogy nemecsak megértéssel
talalkoznak, hanem a kozszellem iranyitisa terén jo szolga-
latot is tesznek.

Emberek élnek ezen a foldon! S miként hibatlan em-
bert hasztalanul keresnénk, makulatlan korral se igen talal-
kozunk. A hibak eltitkoldsa, vagy szépitgetése strucpoliti-
ka. A hibénak egvetlen elénye, hogy a jovére okulhatunk
bel6le. De ha minden személyt, minden kort eszményinek

16"
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festiink, mibél okoljunk? Marpedig — még két évtizede
sincs, hogy keservesen tapasztaltuk — lenne még bdsége-

sen okulnivalonk. Ha voltak hibak, hadd lassuk Gket! Mikor
és hol nem voltak hibak!?

A magyar torténet elég szép, s6t — ha szabad ezzel a
koltéi kifejezéssel élniink — elég dics§ ahhoz, hogy arnyfolt-
jait konnyedén elbirja! A magyar katonai erények s ezek
kozt legelsGként a vitézség, a hiiség olyan protektoraink vol-
tak torténetiink t6bb mint évezredes folyasa alatt, hogy fér-
fiasan beismert hib4inkkal terhelten is, elékelé helyet bizto-
sitanak nekiink a népek kozott, olyat amellyel nyugodtan
megelégedhetiink.

A rendelkezésemre 4ll6 anvagot két részre osztottam,
mégpedig elsé sorban azért, mert Thaly Kalmannak az Iro-
dalom és Miveltségtorténeti tanulmdnyok c. miivében mar
ismerteiett anyaggal kiilon akarok foglalkozni. Ehhez az
anyaghoz kénytelen voltam némi jegyzettel szolgdlni: mag-
mondom nagvjaban, hogy a nagv kuruc-rajongdé mélységesen
tiszteletremélté elfogultsagaban hol és mit torzitott és mit
hallgatott el teljesen. Az olvas6 taldlni fog ebben a Thaly-
val polemizalo elsd részben olvan okleveleket is, amelyek
legszorosabban azok kozé tartoznak, amelveket Thaly fennt-
idézett miivében megismertiink, de amelyekrél Thaly vagy
csupan egy-két széban emlékszik meg, vagy egvaltalan em-
litést sem tesz. Hogyv miért teszi ezt, azzal nyomban tiszta-
ba joviink., amint ezcket a szébanforgd okleveleket elolvas-
suk. -

Az elsé rész okleveleit ugvanabban a sorrendben taldl-
ja meg az olvas6 — mAr t. i. amelyeket Thaly egydltalan em-
lit — mint az ..Irodalom és Miveltségtorténeti tanulméanyok-
ban®“, mégpedig azért, hogv akik 0Osszehasonlitast akarnak
végezni, azoknak munk4ja konnvebb legven. Az eddig nem
kozolt oklevelek az elsd rész végén kovetkeznek.

Az anvag masik része csupa személvi adat: névjegy-
zék, beosztasi lajstrom, fizetési jegyzék, fegyverkimutatds.

Okménytar.

1. rész.

Kezdjiik tehat abban a sorrendben, amelyben Thaly Kalman
ismertette az .Jrodalom és Miveltségtorténeti tanulmdnyok a
Réakéczi-korbél®  eim@i munkéjiban, az Aspremont-levéltarban
talalt okleveleket. Az elsé ezek kizt .Az Nemesi Tarsasag Se-
regének rendi”, Ennek a riovid szabélyzatnak. vagy taldn inkabb
szervezési hatarozvdnynak, Thaly K4alman harom példénvat ta-
lalta meg. Mindharom példany csonka — allitja Thaly — de
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hozzafiizi, hogy az Aspremont-levéltirban 1évé (az amelyet alabb
egész terjedelmében kozlok) a legteljesebb.

z az az oklevél, melyet Thaly is elég bGséges kivonatban
ismertet, s6t egyes részeit szoszerint kizli? Ez a szervezési ha-
tarozvany valéban a legnagyobb érdeklddést érdemli. Ibbdl tud-
juk meg ugyanis, hogy a nagy fejedelem a Nemes Companidnak,
az 6 ,tarsainak” milyen hivatdst szant.

Az Nemessi Tdrsasag Seregének rendi.
Ezen rendnek végérdl.?

Az miéta az Nemet Nemzet &ltal Nemzetiinknek minden
Ditsésége letapottatott és az nagy emlékezetii Familidk a sok val-
tozasok és zaklatasok utdn udvar tartdsokra alkalmatlanna té-
tettenek, az nemesi ifiaknak Isteni félelemben valé fel nevekedé-
sekre és mas hadi és Politikai 4llapotokban valé tanuldsdra al-
kalmatossidgok annyira el vétetddot, hogy Hazankban az hadi és
politikai Szolgalatra valé személlyek alig taldltatnak, kihez ké-
pest ezen Nemesi Tarsasdgnak Serege legfiiképen a végre rendel-
tetik, hogy zaszléja alat 16v6 Nemes iffijusdg oldalunk mellet
szemiink elétt nevelkedvén, llazdjdhoz vald szeretetett az Isteni
félelemmel egyiitt tobb tudoméanyokkal és josdgos erkoltsokkel
tanullya és gvakorollya és az idé mostohasaga altal letapotiatott
és elszegénvedet Atyak Fijokat koltség nélkiil mind azokkal fel
ékesittethessék. az mellyek nemességekhez illendok.

Mind ezekbiil kivetkezik ezen Seregnek nem tsak hadakozdé
idékben, de békességben is fel maraddsa, gy hogy Isten 6 Sz:
Felsége kegyelmebiil Fejedelmi Székiinkben bé lépvén, az fellyeb
emlitett okokra nézve ennek rendi fent maraggyon és senki sem-
minemii hadi tisztségre jovendoben ne mehessen, valaki ezen
Seregben nem szolgdlvan, magét érdemessé nem tészi.

Ezen Tarsasag Tiszteirgl.*

Hogy tehdt az Nemességnek betsit elSttiink viselvén és an-
nak betsit és érdemét magunk személlyével valé tarsalkodasunk
altal akdr kivel is meg esmertethessiik, remélvén eczersmind,
hogy ki ki magdt ezen tdrsasigban advin, sziinteleniil maga
betsiilelitt és Nemesi dgybul vald sziiletését mint egy {iikort
szeme el6tt viselpén minden hozzdja illendS szolgalatok altal ma-
gdt tarsasagunkra érdemessé 1észi, ezen seregnek Fii Kapitdny-
sagat magunknak tartyuk, ugy tudniillik, hogy minden tisztek
directe személlyiinktiil (az hadi regulak szerint valé Subordi-
natiot maga statusdban hagyvén (fiigjenek. mellyehez képest®
ezen seregnek Vice Kapitdnnya és egvéb tisztei olly becsiiletre

2 Irodalom- és Miveltségtorténeti tanulmanvok a Rékéczi-korbdl.
327. és k. 1L

3 Thaly az ,Ezen rendnek végérdl“-t a diilt betiivel szedett ki-
vételével kozli.

+ A dilt betiivel szedettet Thaly nem kozli.

® Innen kezdve csak érielemszeriien kozli.
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emeltetnek, hogy minden hadainkban 1évé hasonlé Gradusu tisz-
teknek praeferaltatnak, gy tudniillik, hogy az Vice Kapitany
egy Colonellus Gradusidban tartatatvan, az hadi szolgdlatokban
minden Lovas Colonellusinknak praeferaltatik, az Fii Strasames-
ter minden Vice Colonellusoknak, az Kornyétids minden I
Strasa mestereknek az Strdsa mester minden I\apltanyoknal\ és
Fii Hadnagvoknak az tizedes minden Vice Hadnagyoknak és az
koz Vitézlé tars minden zéaszlétartoknak, a mint is mas mezei
avagy Régularis hadakban valé menetelekkel, nem kiilonben
promovealtathatik, hanem egy gradussal fellyebb, azaz az vitézld
Tars Vice Hadnagvsagra az Tizedes Kapitdnysdgra avagy Fii
Hadnagysdgra és kivetkezends képen.

Az vitézls Tdrsokrul és azoknak fogaddsarul.®

Senki ezen Tarsasdgra hiriink és tuttunk nélkiil bé nem fo-
lattatvan minek elStte elSttiink hitit le tészi, sziikséges hogy igaz
Oss s orokos Nemesi dgvbul valé sziiletését maga Varmegyéjébiil
valé két Ur, két Fii ember ,6s két possessionatus, esmeris Nemes
ember” petsétes attestatioja Comprobalya ezen kovetkezendd
attestationak fermuldja szerint.

Nos infra Seripti Comitatus N. N. Magnates et Nobiles.

Mi alabb irt Nemes N. N. Varmegyének Uri és Nemes tagjai
aggvuk tuttdra az kiknek illik Hazankhoz tartozé igaz lelki is-
meretiink, hitimk és Hazafiusdgunk szerint, hogy Nemzetes és
Vitézld N. N. iffiat igaz Oss s 61’6]\65 Vemesi Atyatul és Anvatul
szarmazotnak lenni tuggvuk és esmeriiik és az Nemesi Sereg
Téarsasdgaban levo hwte]\nek illendo képen maga jé viselésériil
recomendallyuk ezen petsétes keziink irdsdval meg erdsitetett
recognitionalis és recomendationalis leveliink &ltal.

Fzen attestatiéval az Colonnellusunknal bé jelenvén. az hi-
tett letenni magunk és az Tisztek jelenlétiben eképpen tartozik.
En N. N. eskiiszom az é16 Istenre, hogy minek utdnna Hazdmhoz
valé igaz indulatombul viseltetvén., szabad j6 akaratombil az
Nemesi Téarsasdg Seregében bé lépni kivdntam vélna. igaz 0ss
orokos Nemességemriil valo attestatio szerint. magamat annak
lenni ezen hitemmel bizonvitvdn. Nemesi véremet semmi illetlen
tselekedetekkel meg nem motskolom. az Méltésagos Fejedelemnek
Ré&kéezi Ferencz Kegvelmes Urunknak 6 Nagysagdnak. Ggy mint
ezen Tarsasdg Serevenel\ Fii Colonellusanak. Kapitanvédnak hiv
és elomben he]vhe%ztetett tiszteimnek engedelmes lesze]\ minden
rendem szerint Parancsolatvokban hiven és igazidn tehettségem
szerint el jarok és Fellveb emlitett Kegvelmes Urunkat elnem “ha-
gvom, baratinak Barattva. ellenségének ellensége lészek, o
Nagyvsaga Méltésdgos Személlve és Hazadm ellen se nyilvdn se
titkon nem jarok. Zaszlomat Parantsolat kiviil el nem hagyom
és rendem szerint valé hadi szolgdlatomat vonogatas és mentség
nélkiil véghez viszem. harczokban és més soross hadi alkalma-

6 Csak megemliti az attestatiot és az eskii-mintat, valamint azt is,.
hogv az Aspremont-levéltirban csakugyan sok ilven attestatio van.
7 Legtobb attestation csak két aldirds van. néhanvon van négy.
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tossagokban ezen seregbéli tarsaimat el nem hagyom, sbtt azokat
életem veszedelmével is meg segitem, az hadi torvényeknek, me-
lyek tudni illik sokszor emlitet Kegyelmes Urunktul Publical-
tattak avagy Publicaltatnak, valamedig hadi szolgdlatokban lé-
szek, engedelimeskedem és azoknak subjacealok.

Isten engem gy segéllyen etc.

Hogy peniglen hazajat kiki szorosabb kitelességgel szolgal-
van, az hadi szolgalatokra is allandébb és alkalmatossabb lehes-
sen, az Fii és és Vice Kapitanvon kiviil, valameddig ezen Se-
reghen lesznek, az hazassdg meg nem engettetik, se hdzas hé nem
fogattatik, meg hazasodvan penig azonnal bicstizni tartozik.

Az Tisziek és Nemesi Tdrsok fizetésériil, fegyverériil és oliéoze-
tiriil B
Hogv penig mind a Tisztek. mind ezen Seregben szolgal
Nemesi Téarsok Hazajok szolgdlattyvara alkalmatosabbak lehesse-
nek és becsiileteknek meg felelhessenek, az fizetések ekképen
rendeltetik.-
Holnaponkint lesz pénz  kenyér és his széna abrak

portio Lo portio
Vice Colonellusnak 264 33 22
Fii Strasa Mesternek 116 14 15
Kornyétasnak 84 18 13
Harom Strasa mester mindenikének 64 8 5
Hat Tizedes mindenikének 20 3 4
Nemesi Tars 100 mindenikének 16 3 3

Az Strasa mestertiil fogvast minden személlynek hét hét Sing
Angliai Posztéja pro prima Martii esztendonkint ki adattatik &s
aztat kiki pro prima Maji el készittetni tartozzék eziist aranvas
dupla piccelyes gombokkal., hasonléképen mentéjét négy eziist
aranyes gombokkal., mellvek kinekkinek ki adattatnak és
az ara két esztendei fizetésébiil hélnaponkint defalcdltatik, az
tizedesek apro eziist aranvos Karikdkot az Strasa mesterck na-
gvobbakat tartoznak tsindltatni, gy minden Nemes Tarsnak
veres Csujtaros Lova, Tisztnek penig Narants szini Czafragja
légyen és valamikor Zaszléjuk alatt jarnak és hadi szolgalatokat
tésznek, azon tiszta kék kontiosokkel jelennyenek meg, ezen szol-
galatokon kiviil penig az kontdost akaratok szerint véaltoztat-
hattvak.

Karabéllva, par puskdja. Narants szinii barsony Pantalléria
kinekkinek ki adattatik. Narants szinii Tarsoly Lodingrul kiki
maganak providedllyon tigy az fegyverének meg tsinaltatasaral
is, az melly ha el vész, fizetésében imputaltatik.

Narants szinii 6vet maganak kiki tartozzék szerzeni, mellvet
illendé aron az arra rendecltetett Comissarinstul meg vehet és két
esztendei fizetésében imputaltatik.

Kiki kék siiveget viselni tartozik, de Kapitdnyon Fii Strasa

% Kivonatosan kozli; a szdmokat pontosan és részletesen, az ol-
tozetet is elég részletesen leirja.
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mesteren Kornyétdson kiviil senki se tollat, se forgot, vagy
akarminemii hati biirt viselni nem szabad, valaki vagy ellenséget
nem oltt, avagy tile rabot avagy sebet nem hozot, mellyet leg-
alabb két tarsanak hiti szerint valé meg bizonyitasaval, avagy
mezei négy koz katona avagy két Tiszt hasonlé bizonysagaval
ﬁleg nem bizonyit, hogy ellenségtiil sebessitetett, avagy fejet nem
oz.

Tartozik hasonléképen kiki maga szolgajat kék kontosben
jartatni és jo fegyveresen paripéson tartani.

Az hadi és mezei szolgalatokrul.®

IEzen sereg hérom Strasa mesterség ald osztattatvaun, az els
54. az masik 33. és az harmadik ugyan annyibul 4ll6 lészen, min-
denikének két Tizedese 1évén, melly szerint az hadakozasban
szokot rend és Commendérozas fog kozottiik el osztatatni, Palo-
tank és mez6ben személlyiink strasdlasdra minden nap egy ftized
allya strasa mester és tizedessel egviitt tartozik fel jiini és tsak
egvediill halé hazunk, avagy satorunk ajtaja el6tt beliil, hogy
tudnillik minden més hadaktul distingvaltassanak strasat allani,
az tobbi fegyveresen Palotinkon lévén, kik lovat maga szolgdja
altal karabéllvaval az rendélf helyen tartatvan, tsak akkoron
veszi elol karabélivat, az midon kivaliképen wvalé Parantsola-
tunkra nézve valamely solemnitasok alkalmatossdgaval Palotan-
kon sort 4llana, de maskint az fellyely emlitett strasajat kara-
balyoson tartozik véghez vinni.

Minden mezei Portanak alkalmatossagdval, vagy az mikor
az Kapitanynak tiilliink tuttdra adattatik, Parantsolatink szerint
eljarvan, a melly Strasa mesterség allyabul az meg irt méd sze-
rint strdsira rendeltetnek, annak hatramaradott része Lovait szol-
gait olly képen tartsa maga seregétiil el ne tavozzon, hogy azon
ordaban az Portdz4sra alkalmatos lehessen, az kik strdsan van-
nak penig benniinket mindeniit lovon kisirhessenek.

Ezen seregnek kivdltképen vald hadi térvényériil, disciplindjarul
és lorpényes processusarul.l®

Hogy tehat ezen Nemesség Tarsasdga altal, mellybe magunk
is annak rendi szerint bé lépni kivanunk, az Isteni félelemre ha-
zank szabattsdga s felebardtok és Ditsosség szeretetire szive
kinek kinek fel gerjeggven és azéltal tégven Urdhoz s hazdjdhoz
val6 kotelesség betsiiletnek keresése, az hadi engedelmesség és az
Nemesi Tarsasag, valamint kinek kinek érdemét illendéképen
megjutalmozni kivannyuk. tgy ezek ellen torténendd vétkeit,
minden személy valogatds és kegvelem nélkiil meg biintettetni
sziikségesnek lattvuk, mellyhez képest ezen aldbb meg irt punctu-
munkat minden nemesi tarsasidgban leendé Tiszteinknek és Tar-
sainknak e kovetkezendékép aggyuk tuttdra.

® Kivonatos! I1dézdjelben kozol ugvan a szoveghdl, de az eredeti-
hez még sem tartja magat. )
10 Ezt a fejezetet egvéltaldban nem is emliti.
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Az Isteni félelemriil.*

Minden cselekedetiinknek vége és czéllva az Isteni Felségnek
Ditsiossége 1évén, annak kivaloképen valé gyalapitasat (sic!) tar-
sasdgunkban kivanvéan, tavozzék az Atta Teremtette karomlasok
altal kovetkezhets Isteniinknek megbdntédasa, mellyet ha valaki
el kovetne, akar fii akar alsé Tiszt légyen, az Sereg elott ki téte-
tett fekete Zaszlét, fekete kopenvegbe, mezitelen fiivel 12 Ordig
alva strasalni tartozzék, mélté lévén az bestelenségre, azki Te-
remtSjét besteleniti, illyven vétkéért, ha kétszeri biintetése nem
hasznéalna, harmadszor Tarsasdgunkbul és minden hadainkbul ki
tsapattattassék. fegyvere héhér 4ltal elotte oszve torettessék. hogy
ha penig méas ki gomdolhaté ennél is nagyobb dtkok szitkokkal
valaki valakin azon Isteni Felséget motskolni taldltatik, azonnal
hasonlé gvaldzattal tarsasdgunkbul praevie ki tsapattatvdn Or-
szagunk torvénve szerint biintettessék.

Mivel az Isteni kegvelmet nem tsak az rosznak el tadvoztatasa-
val, de j6 tselekedeteknek gvakorlasaval is sziikséges, hogy ki-
vannyuk reank szallitani, az Reggeli és Estvéli dobolasnak alkal-
matossagdval kiki serege eleiben ki alvan, az rendelendd iméttsa-
gokai'® el mongya és iinnepeken szokott 4hitatossdgat kiki s val-
lasa szerint el végezze.

ot
"

Ennek a szervezési hatdrozmanynak, mely kéiségteleniil va-
16ban csonka. alapos kiegésziiGje a Nemes Tarsasag ..Edictuma®,
szabalyzata, melyet Thaly szerint a Grof Radav-levéltar példa-
nva alapian, Rumy Kéroly Gyorgy a .Monumenta Hungarica®
(Pest, 1817.) 1. kotetének 196—212 oldalan abban a téves hithen
kozolt, hogy valamelyik Rakéczi Gyorgy fejedelem szabélvzatat
sikeriilt megtalalnia.

Thaly Ké&liman a sopronmegyei Szilsarkany kizségben. Badicz
Imre nemes testér utédainak birtokaban szintén talalt egy ilven
szabélyzatot, melyen II. Rakéczi Ferenc alairasa diszeleg s amely
teljesebb annél, amelyet Rumy kozilt. De a Rumv-féle szabaly-
zatb6l — miint maga Thaly megallapiija — csupan Rakéezi tel-
jes cimei hidnyzanak s gy a mi szempontunkbdl ez is teljes-
értéki. Azt a példanyt, melvet Thaly emlit. nem ismerjiik. de —
mint kivonatos ismertetésébél, melvet fentebh emlitett mivé-
nek 354, és kov. oldalain talalunk. kitdinik — a két példany tar-
talma teljesen azonos. Thaly pontok szerint. kivonatosan kozli a
Szilsarkdnyban megtaldlt szabalyzat huszohdrom pontjat. A leg-
érdekesebbrdl. a XXIV.-r8l azonban csupan ennyit mond: .Végre
a XXIV. cikkely a Nemesi Tarsasidg kebelében valé hadiszéki
torvényes eljards szervezetét., mdédozatait. szertartdsait szabia
meg. kimeritéen. véglegesen, — még a netalan eléfordulhaté £6-
benjaré biinck halalos megtorlasa héhér altali kivégeztetés ese-
teire is reflektdlva; a mi ugvan a Nemes Compénianak hat évi

11 Idézéjelben szabadon &talakitott, modernizalt szoveget kozol,
amely még az értelmet se fedi teljesen.
12 Ezt a kotelezd reggeli imat kés6bb ismertetem.
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fennallasa alatt, (s6t &ltalaban egvéb jelentékeny biintett is) di-
cséret érte a valdban mintaszerivé valt jeles intézmény derék
ifjainak, — teljességgel nem tortént soha®.

Nos, mi sem 4llitjuk ennek az ellenkez6jét, de mégis azt tart-
juk, hogy éppen ez az artikulus a legérdekesebb, mert ennek &sét
nem olvastuk régebbi magvar szabalyzatokban, mint a tobbi ar-
tikulusét. Ezen a ponton az auditor, a fejedelemmel vallvetve,
sokat dolgozott, csiszolgatott és éppen ezért nem érdemelte meg
Thalytél, hogy a Nemes Compainarél irt dicsérettel elintézett-
nek tekintse.

Mivel azonban a Rumy-féle szabalyzat annak idején nyom-
tatasban megjelent, én sem tartom sziikségesnek, hogy a széban-
forgé artikulust ebbél kiozoljem. Annél kevésbbé van erre sziik-
ség, mert az ez utan kivetkezd ,.Connotatiokbél” a XXIV. cikkely
teljes szovegét megismer;jiik.

Miutan Thaly .,Az Nemesi Tarsasag Edictumit” ismertetie, meg-
emliti, hogy a voriosvari Aspremont-Rakéczi-levéltarban egész vas-
kos csomag eredeti acta maradt fenn, Ggy mint ,.névsor, 1étszam,
— kimutatasi szemle, — fizetési és folszerelési tabella, attestatio
sth....” mi — mint a bevezetéshen mondottuk — mindezekrdl
okmanytarunk II. részében szélunk s most attériink ,,Az Nemesi
Tarsasag torvénvére tett Connotatiok, melly szerint Corrigaitassa-
nak™ cimii oklevélre., melyet Thaly ugvancsak éppen. hogy meg-
emlit. mondvéan: .. Az imént ismertetett XXIV. cikkely egynéme-
]Yikl(il"‘e a fejedelem altal tollba mondott javits, kiegészité jegyv-
zetek . ...

A Nemes Térsasag Térvényére tett Connotatick melly szerint
Corrigaltassanak.

Ad Articulum Secundum Adjungéltassék. hogv az Reggeli és
estvéli dobolds utan ki-ki elébb tartozzék zaszldja eleiben juni.
€s ottan elébh az rendelt imadsigokat el mondani s az utdn maga
Isteni szolgalattyara menni.

Ad Tertium. Semmi Correctio nem kivantatik.

Ad Quartum. Az mésodik teremtettével valé szitkozodasaért
tartozzék kiki fekete paldstba fegvver és 6v nélkiil az Sereg cl6tt
24 6raig lenni. 3-ik hasonlé vétkeért penig tarsasdgunkbul ki
tsapattatik.

Ad Sextum. Adjungéaltassék. hogy aki T&rsat haragbhul pofon
tsapni talalna. az egész sereg jelen letiben az szenvedotiil viszont
pofon tsapattassék.

Articulus 11 cimus. Ezen punctum minden cikkelvében meg
marad, hanem kell reflexiéval lenni, hogy az t4rsasagbul valé
ki tsapédsa alkalmatossagaval azon rend observaltassék, az mely
in forma processus fog inserdltatni az illyen kitsapésban és igy
az Torvényre, az az meg Sententidzdsa hagvattassék az Magistra-
tusra, akinek kezében adattatik hoc tamen pro universali Regula
observato, hogy valakik notat incurralnak, joszdgok ezen tarsa-
sdg szdmdra devolvaltatik. Notandum praeterea. hogy valaki tar-
sat akar melly hadi expeditioba meg nem segiti és elhaggva,
avagy meg szalad s tarsaitul s tisztitiil el szakad, notam perjury
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et proditionis Fraterni Sanguinis incurdl és hasonlé biintetés ala
vettetik, mint ha az bzemellyunk ellen valé nétaért.

Ad Articulum 20 mum. Az ki engedelmiink nélkiil haza me-
gyen elsS el meneteliért az articulus szerint biintessék. ha ki pe-
nig kéczczer hasonlét el kovetne, az Tarsasagbul ki rekesztetik.

Ad Articulum 2imum. Ezen articulusnak masodik cikkelye az
az 11-ik dI‘UClllllSI‘d relegaltatik.

Ad Articulum 23mum. Ezen articulusoknak tenora szerint az
Fi Tiszteknek, az Auditor altal praevie Magunknak is hirt tévén,
torvény nélkiil is lehet procedaltatniok két tanubizonysagra ex-
ceptis notis perduellionis, infamiae, aut Criminibus vi articulo-
rum exclusionem e Societate involventibus, aut diffamationibus
emendam merentibus, mely Casusokban valaki el8ttiink vadol-
tatvan az Auditor altal Parantsolatunkbul az biinos egy heti
terminusra evocaltassék in Casu primorum ex Captivitate, in
Casu ultimi autem absque praevio aresto, ezen Székben penig
jelen legyenek egy tarsasaghéli és egy Praetorianus hadaink
kozziil hasonlé gradusu tiszt azon tiszteken kiviil, az kiknek bri-
gadajaban taldltatik az evocatus fél, digy tudniillik, hogy ha kiz
tarsasaghéli személy véteni talalna. egy tarsasdghéli tizedestiil és
praetorianus vice Hadnagytul fogvast az fellvebb val6 tisztek,
ugy ad Vice Colonellum, ha az tarsasagl)eh tiszt egy gradussal
felh ebh valék Convocaltassanak az torvényben, az mellvl)en egy
tabla mellett jobb felol az tarsasagbéliek. bal felsl az Prdetorld-
nus tisztek iillvenek. Az Auditor az tablan kiviil, az Praeses (az
ki is az utdnnunk valé s jelen levé Fé tiszt leszen) jobb keze
mellett 6dalt iillyon és legels6ben is az Sveciai hadi térvények-
ben fel tett formula szerint, az fellyeb emlitett tiszt birdk, az
Személy valogatas nélkiil valé igazsdgtételre meg eskettesse és
kovetkezendd l\eppen az processust erlgal]vd az biinos jelen 1éti-
ben, aki ha ez Carceribus, aut Captivitate evocaltatik, fodig valé
fekete paldstban, vasat az véallan hordozvan, az sdtor avagy hdaz
ajtaja mellet tartozzék allani és mentségének meg halgatasa utan,
az midon az votatidra jii az dolog az Presesen és Auditoron kiviil
az tobb tiszt birdk kimennvenek és ad votandum ketten ketten
jiijjenek bé az alabb valéktul ]\ezdx én, azon votumokat az Auditor
Connotalvan Connumerallya és az utolséknak bé jiveteli utan
mmnvam]\ ielen Ien])en az Pracses Concludallya és kiki az ma-
gaét subscribalvan és Petsételvén az Auditor coramizdllya s dgy
pro Confirmatione elonkben hozattassék. az Sentientia ekképpen
tolliink Confirmaltatvan és subscrll)a]fafvan az melly nap prae-
figaltatik. exentiéjara az dobb és trombita meg fuvattatvan és
az elsé fekete posztéval bé boritatvan, kiki lmon z4szloja elei-
ben gviilekezzék és mint egy temetésre vald késziilettel., kiki val-
léra fekete fatyolt végyen s igy az Zaszlé alatt &lvan, az biinos
és meg sententidzott személy a seregbhéli profusztul maga Gvar-
didja alatt fekete paldstban siiveg és 6v nélkiil fog elél hozat-
tatni és az sereg utan gyalog vitettetni ad usque locum supplicii,
az az az tabor eleiben, a hol is egy sereg karabélvosunk rendelt
scrcgben alvan. az két sereg kozott az hohér készen lészen és
igy kivetkezenddképpen az biins az sereg eleiben hozattatvan, az
Auditor az sententiat didkja altal el Olvastdssa mellynek utdnna az
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profusz maga Gvardlajat két felé rendelvén, az sokszor emlitett
biinost a kozze allittsa és akkoron azon Strasa mester, melynek
brigadajaban valé, lovarul leszalvan kezével meg toszittsa ki tsa-
pattasanak jeléiill és ugy kezéhez vévén az hohér, azonnal az
Sereg  maga Quartéllydban mégven és az executiénak al-
kalmazossagaval tsak az Auditor lészen jelen, ezek observaltat-
tassanak az ki tsapatdsnak alkalmatossagaval is, tsak olly kii-
lombozéssel, hogy az midén haldlra nem itéltetik, héhér kezében
nem adattatik, hanem tsak ki toszittatik, az ollvan vétkekért
penig, aholott tsak az tarsasdghul valé ki rekesztésre itiltetik, az
Sereg zésdéja ala oszve gviillyon és az biinos fegyvver nélkiil el6t-
tok alvé an, az Sententidja el olvastassék és az Sereghiil azonnal el
mennyen, kontosét s fegyverét, az melly tiilliink adattatott és még
fizetésébiil nem defalcaltatott, viszsza kiildvén.

Inseraltassék az is ezen articulusokban, hogy kiki tartozzék
legalabb két esztendeig ezen tarsasdgban szolgalni, mellynek végi
utan butsuzhatik, tartozzék mindazonéltal tiilliink érdemes maga
viselésériil attestatiot venni, kiilomben annélkiil semmi némii hadi
tisztségekre nem applicaltathatik. Notandum praeterea, hogy min-
den vadok elébb az Fii tiszteknek és az Auditornak jelentessenek
meg, ki is hivatallya szerint azokat nékiink megjelentse és tiilliink
varjon.

KA

A kiivetkezc”) oklevél, melyet Thaly emlit a ,,Nemes Compéania
projectumi.” Err 01 azt mondja: .Megvan még az intézmény ere-
detl tervezete is” ,.Nemes (,ompanla projectumi® cim alatt: két
ivre terjedd, 16 pontbél &llé, magvar nvelvit fogalmazat®™.

Ez tévedés, mert a szébanforgé oklevél a Nemes Compéania
»kivdnsdgait® tartalmazza, vagvis egyszerdl felsoroldsa annak.
aminek a nemes ifjak a szervezet és az ellatds terén hidnvat
érezték.

Nemes Compania Projectumi.

Mint hogy a Nemes Compania Striasa mestereinek ez ideig
Instructiéjok nem v6lt, némely rendetlenségek ezek nem létével
causaltattanak., nem tudvan az engedetlenek admonitioja irant
valé Facultdsokat — is meddig extendaltassék. Kévannydk azert
alazatoson Felségedidl. hogy Instructiéjuk Scripto tenus ki adat-
tassék, és az Admonitiéban 16v6 Facultdsok a Nemessi Tarsasag
el6t Publicaltassék.

Mivel a Nemes Compania subsistentidjara Sziikséges képpen
kivantaté Tisztek, Qvartélymester, Furier nélkiil nem lehet, a
Nemes Compénia, azoknak fizetések és fogadtatdsok irant aldza-
toson instdlunk Felségednek, ha Felse"ednek tettzik Pongratz
Uramot. ki Felséged Etek fogéja volt, Qvartelvmesternek denomi-
naltatni l\evannva aldzatoson a Nemes Compénia. Igy a Tize-
desek- is hogj a Nemessi Tarsok Szaméahoz képest denominal-
tassanak

Mint hogy eddig is tapasztalta a Nemessi Tarsasdg, hogy
sokan Fiokat Lonnkbe joni tsak azért tiltalmaztak, hogv mago]\
helyében Personalis Insurectionak idején Téaborban kiildhessék;
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Ezért is alazatosan instal a N. Compénia Felségednél, Hogy azok-
nak Attjok, kik ezen Nemes Companidban jonek, Personélis
Insurectiotél, ugj Personajoktél adattandé Séldosoktél Felséged
Kegvelmessége altal immunitéltassanak, a mas Hadi Szolgalatban
lévokhoz mutatot Felséged Kegyelmessége szerint.

Noha Felséged Kegyelmességébdl egj oltozetnek valé Posztoja
ki adattatot kinek, kinek koziiliink, mindazonéltal mivel egj rend-
béli Kontossel esztenddnként meg nem érjiik, Fizetésiink defalca-
tiojara (ha kiknek kévantatik) hogj tob kék poszté adattassék,
hogy ezen egy szinii Kontoshen jarhasson egész esztendében, a
Nemes Compania alazatosan instal ezért Felségednek: ugj hogy
Fizetésekben Csizma- is adatatnék, mivel pénzzel seholt nem
kaphat.

Pro Mensibus February, Marty, et Apr. hidtra maradt Fize-
téséért is aldzatosan instdl a Nemes Compania Felségednek.

A mely Provisio Felséged Kegyvelmességébdl a Strasan lévd
Brigadara most vagjon, Hogy azon tovdbb- is continuéltassék, ald-
zatoson instal azon is a Nemes Compania Felségednek.

Mivel a Companias Kapitdnyoknak, kiknek Sarsidra Ielsé-
ged ezen Compania Brigadainak Strasa mestereit méltéztatta, 16.
Oralisok, ha husul mindenkor nem — is. de kenyériil mindennek
ki adattatik, instdlnak azon Portidknak adjustatiéjaért aldzato-
son, mivel feles Tselédekkel 1é6vén, 16 Font kenvérrel azokat bé
nem érik; Hogy & Tizedeseké- is a Lajdinantok Portiéihoz, a koz
Nemessi Tarsoké penig. hogj a Zaszlotartékéhoz conformaltassa-
nak, aldzatoson kévannyuk Felségedtél.

Markotanyos nélkiil a Nemes Compédnia nem lehetvén, annak
fogadasan mennél hamaréb igvekeziink, mindazaltal mivel Bort
gjakran kortsomakra nem tandlhatni. rovidsége., st sokaknak
gjakran Nyavalyaja is kivetkezhetnék, kivalt Nvari Taborozas-
nak idején. a Bor nem léte miat; Hogi ezért valamely modalitas
tanaltassék, hogy Borbél meg ne fogiatkozzék a Nemes Compa-
nia, aldzatoson instil Felségednek. Mivel penig masként Tordés
1}()rt & Markotinyos réz pénzen nem tanal. vagj ha tandlna is
5. vagj 6. annvi aron vészi. mellyhez képest maganak is képtelen
aron kel 4rulni, alazatoson projektillva 4 Nemes Compania. hogy
azon Markotanvosnak adatnék olly assignatio azon kévantaté
Borokra, valamely Fiscalitash6l, hogj illendd &ron azokat meg
vehetné, és ugjan illendd nyereségen 4rulhatnd koztiink, és hogj
tsak Magunk Szdmaéra arulnd azon Bort a Markotanyos. Annak
Akéjanak. és Ttzéjének szama a Qvartély mesternél tudva lenne,
mely Szerént Qvietalna- is a Markotanyost a Compénia Szdméra
mindenkor bizonyvos Szamban kiadattatot Borokrél, és hogj vizel
ne adulteraltatnék a meg vételkor Qvartélymesteriinknek maga
Pecséttyével kellene bé pecsételnie. vagy a Markotdnvosnak kel-
lenék hiitesnek lenni.

Quarto.

Quinto.

Sexto.

Septimo.

Octavo.

Fii hordé szekerekrsl — is hogy Felséged parantsolni mél- Nono.

téztassék. aldzatosan instdllva a Nemes Compania.

Mivel Pénteken az egész Udvarnak hus porciéja fen tartatik.
azon Usust akarvdn a Commisariusok a Nemes Compania irdnt
is practizalni: Kérjiik aldzatosan Felségedet, méltoztassék az
Hus Porcioink ki adatisa felsl parantsolni, mivel sokan vadnak

Decimo.



Undecimo,

Duodecimo

Decimo
Tertio.

Decimo
Qpuarto.

Decimo
Qpuinto.

Decimo
Sexto.
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koztiink, a kik nem b6jtolnek, s6t a kik bojtolnek is, feles szol-
gajok Hust észik, kik- is masként koplolni fognak ollyanor.

Noha Felséged kegjelmességét értette a Nemes (,ompamd ma-
ga ahmentdtha irdnt, de mig Szakéats, Siit6 ldény vagj mas
kévantaté eszkozok meg lesznek Hogy addig valami Provisio
lenne a Nemes Compania irdnt, aldzatoson instal Ielségeduck
azon- is.

Hogy az harom kenyérbéli Porcidinknak edgjike Czipéul
adattatnék ki Udvartél, ezen — is aldzatoson instdl a Nemes
Compania Felségednek, mint hogy most egészben kenyere tsak
Profontul adatik ki.

Az Equilis Porcitknak mind Strdsa Mesterek, mind Tizede-
sek, és koz Nemessi Tarsok edgjel valé multiplicatiéjat alazato-
son installydk Felségedtsl, Szolgalattyokat acceptalt Lovakkal
véghez nem ~vihetvén, mivel mindenik Nemessi Tarsnak két
Lovas Szolgat, egj Vezetéket, sziikséges képpen kel tartani, edgyi-
két arra, hogj Lovarél Strdsan le szalvan., annak gondviselésére
bizhassa. (Felséged Kegvelmes P’ardntsolattya szerént), MAasodi-
kat, hogy Szallasan 1évé Lovara, és edjetmasira vigjazhasson.

Noha minden Regularis Hadaknak Lquilis Porciojok nvari
Holnapokra pénziil szoktak ki adatatni. mind azon altal, mivel
Lovainknak Sok Strapacéja. vagjon, aldzatosan kéri Felséged
Kegyelmes Resolutiéjat a Nemes (,Olnpamd Hogj Nyaron altal
is Abrakja in Natura ki adatassik, Mely ha Taboron 1évé Com-
missiariusokndl nem tanaltatnék, valamelv — Magazinumra, vagj
Nemes Varmegjckre assignatio adatassék.

Kovats nélkiil is szukseves képpen nem lehetvén a Nemes
Compania, annak Fizetését, hogj Felséged resolvalni méltéztas-
sek, aldazatoson instal Feleegcdnek azért-is.

Hogy Valamelly Musikasok adatatnanak. kik, ha tsak akkor-
is, mikor a Strasik valtoznak, fel — s ald kisérnék a Nemes
Compania Brigadait musika Szénél, ha Felségednek ugj tettzik,
Salamon Faj félék, hogy lennének, alazatoson Projectallya a
Nemes Compénia Felségednek.

o
w

Thaly miivében most rendkiviil érdekes oklevél kovetkezik:
»A Nemesi Té4rsasidg elétt elolvasandé punctumok az holnapi
mustra alkalmatossdgaval®. Ezt a ,szemle észrevételt”, amint ma
mondanék Beniczky Gaspar, a fejedelem titkdra, a nemes test-
Srség pénziarnoka irta s bizonyara 6 is fogalmazta.

Thaly igy emliti ezt az oklevelet: ,,..mely az 1708 végén
v. 09. elején tartott generalis-Mustra alkalmaval olvastatott
fel: *\ Nemesi Tarsasadg elolvasandé (igy) puctumok az holnapi
mustra alkalmatossdgdval ’datuma ]uanvmk Bevezetésébsl ki-
vehet8, hogy ez tulajdonképpen fejedelmi vélasz, resolutio. a Ne-
mes Compénia tisztei altal benvujtott emlékiratra. A fejedelem-
nek a iarsasdgbeli tagok iranti atyjai kegyelmét és joindulatat
élénken tanusité s anvagi viszonyaik javitasar6l jésagosan gon-

doskodé, — de Gket viszont lelkesen buzdité, serkentd terjedelmes
bevezetése utén, nvole pontban foglaltatnak o6ssze és szabalyoz-
tatnak a még kétséges, — kulonosen rangid8sbségi — kérdések

[ PR
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s a kiilonbiz8 tiszti rangok viselésébdl eredd vitas esetek, tekin-
tettel Ggy a szolgédlati rendre, mint a javadalmazasokra.

Ilyen aprélékos pontossdgig mené iigyirat, — melyet a feie-
delem nevében Réaday Pal udvari cancellar, mint a Nemesi Taz-
sasdg fdauditora olvasott fel. — eleven képét nvujtja annak:

mind szorosan megszabott rend uralkodott Rékéczi hadseregében,
a szolgalati viszonvok legkiilonfélébb arnyalataira nézve is és
mennyire igvekezett a fejedelem célszerii intézkedésekkel elejét
venni a hadjiratok esélyeire is nem ritkdn kéarosan kihaté tiszti
versengések (competentiak) tadmaddsédnak, elmérgesedésének™.

A Nemessi Tdrsasag elbtt elolvpasandd punctumok az holnapi
Mustra alkalmatossdgaval.®®

Az Felséges Fejedelem Kegvelmes Urunk ezen Seregnek mint
Tarsaiknak Kegvelmességét ajanlvan, dltalam agja tudtdra, hogy
repraesentaltatot ed Felsége elott, az Tisztek altal, azon Memoria-
lis, az melly ezen el mult Mustra alkalmatossagdval ezen Tarsa-
sag, az Fii Tiszteknek ki adatott, melybiil tapasztalta igen-is
O Felsége, hogy czéllya meg ismértetett ugyan, mely végre ki-
vanta ezen Tarsasagot be allitani, de taldn mindenik altal meg
nem fontoltatott, hogj ezaltal nem magha Méltéssdgdnak nevel-
tetését a vagj hasznot kereset, de egyediil az Nemesi vérbiil szar-
mazott iffiusdgot hazaja szolgalatyara, és uri s — Nemessi vére
tiindokoltetésére, alkalmatosabb4a kivanta tenni, melyhez képest
reménlette volna, hogy ez &ltal ki ki inkab hélaadosdgra, mint
sem praetensiokra fog fakadni s magat ugj visselni, hogy ki tes-
sék, mely mértékben ismérte meg ki ki, hogj ezen Tarsasaghan
nem annyira ¢ Felségét, mint magét szolgalya; latvan mindazon-
altal 6 Felsége az Nemeségnek Orszdgunkban el fogyot és sze-
gényedet allapotyat, annak segéceségére rendelte az fizetést nem
az Két Orszag hadakozasra rendelt fundussdbul, hanem magha
sajat jovedelmibul &llitvdn olly jovedelmet, az mellyet leg bizo-
nyosabbnak itélt lenni. Erti mindazonaltal az follyeb emlitett iras-
bul 6 Felsége, hogj minapi kegyelmes resolutiéja, az melly &ltal
az téli Qvartélyt ebben imputéaltatni rendelte. panaszokra és
6 Felségével valoé szadmvitelre, mint egy adot okot, és ujab-ujab
panaszokat, nékem kegyelmessen parancsolta, kegvelmes akaraty-
tyanak ki jelentését, hogj tudniillik az mostani, felvett iigynek s
hadakozdsnak sok és nagy kioleségi, meg nem engedik, hogj maés
sziikségesebbek fogvatkoztatdsaval, eztet szaporicsa, valakik
azért, az Mezei hadak mogyara. 6 Felsége fizetéséért s nem Tar-
sasdga altal meg mutatot kegyelmességéért 1épet ezen seregben,
és tett rendelésével addig, meddig vagy orszdga visza nverésével,
vagj mas Isten aldasibul reménlhetd médokkal leends Fejedelmi
kincse Szaporodésdig meg nem elégszik. e kivetkezend8téli gvar-
tély alkalmatossagdval illendé képpen bucsuzvan, 3 Felsége olly
alkalmatosagtul és fizetés kereséstiil meg gatolni nem kivanva
szandékat, mivel & Felsége latvan, hogy azok, az kiknek Isten

. ' Beniczky Gdspdrnak a fejedelem titkdrdnak s a nemes testfr-
ség pénztarnokanak sajat keze irasa.



244 HADTORTENELMI OKMANYTAR

masonnan-is joszdgot s jovedelmet advan, magokat azokbul se-
giteni nem kivanyak, inkab apjok vagy-is magok fosvén-
ségektil visseltetvén, vagyoskodnak az e Felsége erszényéhez,
s nem T&arsasdgahoz, jovendoben is nem Oromire, de szomorusa-
gara neveltetnek, az kik penig az id6ének mostohassdga miat,
vagy az hadakozds &ltal joszdgoktul megfosztatianak, avagy sze-
génységre jutvan, elémenetelek kedvéért kivdntak magokat ezen
seregben adni, azokhoz 6 Felsége érdemek szerint mutatando
kegyelmességét denegalni fizetéseken kiviil is nem kivanya, kivalt
az middén tapasztalni fogja, hogy magok j6 visselése s Tisztek
recomendatioja 4ltal magokat az ei lelsége kegyelmességére ki-
vanvak erdemessé tenni, s ezzel is tarsaikhoz valé szeretetit ke-
gyvelmessen megmutatni akarja.

Middn azért tovab is az sok zugoléddsok kozott tapasztalta
vélna 6 Felsége némelyeknek nyughatatlansigokat, az melyektiil
visseltetvén, mar-is hivatalyokat meg unvan, vagj el bucsuztanak,
vag] az bucsuzasra késziilnek, mivel maskint is az hadakozé
hivatalban léviknek gyaldzatosnak A4llittatik az akkor bucsuzas,
az middén az Taborozasnak ideje, vagj kezd8dik vagj még tart,
azokdért declardlya 6 Felsége, hogy ezentul senkit az Tarsa-
sagbul el nem bocsat, senkinek bucsuzni szabad ne legyen.
Majustul fogvast Novemberig, akkor-is penig, hogy az bucsuzasra
ne csak az tanulasnak tecz8 nehézsége és ifiusagbul néha szar-
mazni szokot indulat, boszu avagj harag, magha hiteség, avagj
mas egvéb kéntelenség agjon okot, agva 6 Felsége tudtara tarsai-
nak, hogj valaki bucsuzdsanak helves okat nem agja, az mely-
biil 6 Felsége meg Osmerhesse, bucsuzassat nem az fellyeb em-
litet okokbul szdrmazotnak lenni, dimissionalissa nem adatik. és
az mint mdér is publicdltatot, semminémii applicatiéja az hadak-
ban nem lészen.

Mindezeket valamely szomorodissal azért tapasztalya ¢ Fel-
sége, viszont nem kevés orommel és teczéssel lattya, hogy az
zugolodok engedetlenek, és sok illetlen cselekedetekben csak nem
el meriilt Tarsai kozott, nagvobb szdmban tapasztaltatnak ollyvak,
az kik magok Nemességeket tekéntvén. és az eo Felségét kegyel-
mességét altal latvan, szandékat el mozditani kivanvan., 6 Fel-
ségét vigasztalyak, ell anvira. hogj ez altal fel tet szandékénak
véghez viteliben mind egv-erdsitik, hogyv tehat azok is magok
czélyvokat bicsiiletek neveltetésével el érhessék és ezen Tarsasdg-
nak hiri neve az Orszdghan tiindikoltessék. resolvalta kegvel-
messen némelyeknek az Vacancidkhoz képpest val6 kiilsé és belsd
promotiojokat.

Hogy penig az e6 Felsége fel tett czélya. az mellyet ha-
zank jovendobéli haszndra. az Szent HAaromsag Gondviselése
allat vitézkedd rend (melynek ezen Tarsasdg csak elsé zengéje)
fel allitdsaval el érni kivan, kizoltessék s ennek méltésaga, bocesi
s Tiszteleti gvarapoevék., azok érant. az kik az seregen kiviil
valé hadi szolgalatokra applicaltatnak, tett illy kegvelmes ren-
delést.

1. Mivel 6 Felsége az T4rsaihoz méltan kiilomb hajland6ség-
gal visseltetik s ezen Tarsa nevezeti is olly Caracter, az ki meg
bécsiilleni tugja, az ki csak nem minden mas renbéli hivatalt
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maga értelméhez képpest feliil halad, méltan kivédnhatya, hogj
bicsiiletinek elé menetelit ezen T&rsasdgban s rendben keresse
ki-ki, s azok az kik kiilsé szolgalatba applicaltatnak-is az sereg-
ben maradé és promovedlandé Téarsoknak rovideséget ne tegye-
nek, kihez képpest, hogj az érdemeseknek elo menetelire kapu
nyitatassék, s azt szapordbban el érhessék, resolvaltatott 6 '1*1?1-
ségétiil az Tarsasdg liszteinek két karban valé vitelek, tudniail-
lik actualis és Titularis, az az, ha ki maéssova applikdltatik-is,
valamedig meg nem hézasodik, s6t azutdn-is ha fen tartani ki-
vanya, s nem bucsuzik, kotelességét és ezen Caracterét, az mely-
ben volt applicaltatdsa alkalmatossiégéval, el nem veszti, hanem
Titulussdt és az Companidban valé Rangjat meg tartya, vala-
medig az Térsasagban promotiéja nem lészen, ugj mindazonaltal,
hogj az Seregnél lévén, Commendoja nem lészen azon hivatalban,
hanem az actualis Tiszt fog fungalni. Ceremoniak alkalmatossa-
gaval mindazonaltal jelen lehet és az praecedentia, mint idosbé,
ové lészen.

2. Hogy penig az promotio in infinitum ne mennyen, senki
Tituldris 'liszt nem lehet, valakinek gradusdhoz képpest valé
Tiszte mas hadakban nem lészen, de viszont 6 is az Compania-
béli fizetést, mivel abban nem fungéal, nem fogja praetendalhatni,
hanem amaval meg elégegyék.

3. Ha commandoban egj actualis és egy Titularis Tiszt talal-
tatik egyenlo gradussu, az idosbiké lesz az Commando, viszont-

4. Ha mindazonéltal valaki az mezei hadakban promove-
altatvan latatnék az seregnél marat Tarsanal elob kellé hivatal-
ban lenni, avval amannak, ha idésb, nem praejudikal, hanem
Commandéban is, ha egyiit taldltatnanak, az Nemessi Tarsa-
sagban 1évo Rangja observéltassék. mert minden Tars Tiszteket
az promotiora érdemeseknek itélvén lenni, 6 Felsége eléb vald
promotioja az szerencsének, nem az érdemnek tulajdonithatik,
valamedig promotioja az Tarsasdgban nem lészen, az melyben
kit-kit csak az régieb szolgalatot kiilomboztet.

5. Melybil kovetkezik, hogy az koz Tars is, akar mely
Tisztre applicaltassék, ha csak promotiéja az Seregben nem lesz,
k6z Tarsnak tartatik.

6. Hogj tehat ezen hadi allapotokban Confusiok rendetlen-
ségek és fogjatkozasok ne tortényenek, ezen tul minden az Ne-
messi Tarsasdgban promovealandé Tiszt tartozni fog Decretumot
venni maganak, az melynek datuma &ltal Comprobalhassa idésb
voltat és tiszteségét.

7. Solemnitasok alkalmatossdgaval az midon az kovetkezendd
Institutum szerint az Rendnek Inepe vélna, valaki akar mely
Szolgalatban applicatus, az Commando, betegség és mdas helyes
mencségen kiviil tartozik ki-ki az rendelt napra meg jelenni és
az follyeb emlitet rend szerint valé hivatalyaban ell jarni.

8. Valakik ennek okaért mar el bucsuzianak, és e mellet Di-

in}ilsstionalist vettenek, tovdb az Tarsasigban promotiéjuk nem
ehet. :

%
Az utolsé levél, melyet Thaly litott, helyesebben, melyrél
sokszorosan idézett miivében beszdmol: ,,Az Nemes Companianak
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kozonséges fogyatkozasi. Errél mindéssze ennyit mond. ,.Van
tovabba ugvancsak a vorosvari actdk kozt egy a Nemesi Tar-
sasdg anvyagi iigveit kilenc pontban targvalé irat, 1710 oktéber
havarél (1711-ben kelt ez) ,,Az Nemesi Compéanianak kozonséges
fogvatkozasi®. Az egvenruhak ujitdsarél, szallasarol. fizetésrél a
téli havakra, létartasr6l, méalhéasszekerck szaporitasarél, széval
gazdasdgi adminisztrationalis iigyekrél kér e pontokban intézke-
dést tétetni a nemes testorz8 sereg”.

A Nemes Companianak Kézénséges Fogyatkozasi.

El kozelgetvén az Téli Holnapok, és nem tudvan talan még
ezen az Télenn-is fog Campirozni., kévantatik annakokaért egy
Héo Pénz, hogy maganak ki ki Télre valot szerezhessen.

Megh rongvosodvdn mind magok. s mind peniglen Cseléd-
gvek, Instalnak aldzatoson, mind magok Munderungjok irant, s
mind peniglen Cselédgveknek valo Poszto irant.

Sokan meg fogyvatkozvan Lo dolgdbol. instalnal e5 Felségé-
nek aldzatosan Lora valo Pénz irant.

Laczi konvhés tobb nem lévén egynél, az mellé kivantatik
egy vagy kettd, hogy jobban el gvizhessék az Nemes Compa-
niat.

Az Intertentio felillis méltéztassék eo Felsége Kegyelmesen
Parancsolni, mivel olly Szegény Kenveret adnak néha, hogy
tellvességgel meg nem ehetik.

Az Lovoknak igen vékony, Intertentiojok 1évén, mivel min-
denik Brigadanak csak edgy edgv Szckere vagvon, s az annyit
nem hordhat. hogv az egész Brigadanak elegendd Szénat hozhas-
son: Instalnak alazatosan e Felségénck, méltoztassék e Felsége
Kegvelmesen tish Szekér felsll Parancsolni. ugy Abrak irant is
Kegyelmesen disponalni, mivel maris sok Lo romlott el az Futrés-
nak hordésa miatt.

Mivel az Mundérung. az Arany fonalnak sziiki miatt nem
késziilhett. méltéztassék e5 Felsége Kegvelmesen Késsidra Paran-
csolni. ugy Bartfara. is Aranv Fonal felsll: Pénz penig volna, csak
az refundaltassék ad Cassam. az kit az Qurtély Mester Superflue
crogalt az Adosagon kiviil, az Udvar és egyvebek sziikségére.

Praeses Otlik Gvorgy Uram advéan ki bizonyvos szamu par
Csizmakat Huszti Karmasinbol valokat. ugv Boriket is, mellyek-
bsl az Quartély Mester Csizmakat csinaltatot, ha ugvan karma-
sinnak mondhatva az ember. vagyis meri mondani, Tiz tiz Ma-
ridshan. mellyek héi MAridsnal akar miképpen sem érnének toh-
het. azokbol mar sziikségnek miatta, ki is osztott az Quartély
Mester egvnehany Part. Computus alkalmatossigdval ne impu-
taltassék Tiz MAariasban.

T.évén ollvan becsiilletes Tarsok is. kik mostani alkalmatos-
sadegal bucsuzni akarvan es Felségétsl, kik is nem azért bucsuz-

‘nak., hogy othon lakjanak, Feleségek Gyermekek nem lévén,

Kévannak Felséged Kegyvelmességébdl az Hadakban promoveal-
tatni.

%

Léattuk, hogy Thaly ezt a panasziratot, mely hellyel-kizzel
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gyanusitast, s6t vadaskodést is tartalmaz, milyen &rtalmatlannak
tiinteti fel. Arrél az aldbb kovetkezd valaszrél azonban, mellyel
a ,Scriptumra valé Qvartély Mester”, Benitzky Gaspar repplika-
zott vagy erre az el6bbi feliratrél, vagy — ami valészinibb —
valamely mds. még ennél is durvabb vadakat és gvanusitasokat
tartalmazé hasonld felterjesztésrél: Thaly semmit sem tud vagy
inkdbb nem akar tudni.

Lassuk ezt a repplikat, mert megérdemli figyelmiinket.

A Tekintetes Nemes Compania részériil Fé Tiszt Uraiméknak
e0 Nagysagoknak bé adolt eo Nagysdgok dltal, Kegyelmes Urunk-
nak eo Felségének be nyujtott némely fogyatkozdsoknak meg
orvosldsa végett Scriptumra vald Quvartély lMester Repplicdja.

Mivel a Materialéknak Limitatiojdt és a Téli hat hélnapok-
nak fizetésekben valo imputatiojat difficultallya a Nemes Com-
pania s azt kidltya hogy én csindltam vélna az Limitatiot, s az
okaért fizetéslbiil nem reménlhet semmit is, a mint maga Scriptu-
mabul ki tetzik, rovidségnek kedvéért, nem szamlilom el6, min-
den Esztendében kivantaté, egy Személyre valé reqvisitumokat,
s azokért valé imputatiot, mert jol lehet nem sokkal aberraltak,
mostani  idohoéz szabot Limitatiotul, Téli Qvartélyal edgyiit,
menyire mehet a Supererogatuma egv Esztendeig, de ott is egy
néhany forintot ki hadtdk, mindazaltal. esudalom. micsoda ra-
tiobul teszik fel azt, hogy minden Esztenddben anvinak és anyi-
ban kollenék imputaltatni, holott még eddig valamenvi Qvartély-
Mestere volt a Nemes Companidnak, — mivel azon cgy Orszdg-
ban levé Materialéknak is, maid minden Esztendében az dra val-
tozik, ahoz szabta a Limitatiot, nem maga, hanem méas emberek
altal, az igaz lelki esméret is és a Szolgai kitelesség azt hozvéan
magaval, hogy azoknak mind procuratioja. mind Erogatioja, rea
1évén bizatatva, maca Kegyelhmes Uranak, némely Privatus sok
Complacentiaja kedvéért, kart tenni ne igvekezzék.

Ne computalyak azért e6 Kegyelmeknek minden Fsztends-
ben, minden requisitumokat, hanem ha igazén fel -akarjdk tenni,
mivel a Nemes Companibéli Institutuma szérint minden bicsiile-
tes Gavallérnak két I'sztendeig a maga Szolgdlatvat continualni
kolletik, a két Esztenddre obvenialé egész Summat vegvék el§ és
meg lattydk, hogy maés I'sztend8ben a Mente, 6v, képonveg Tar-
soly, Lo6dingstul. Csujtar elmaradt s annvival az el6bbeni Esz-
tendének Superfluitdsihoz képpest aurescal a fizetése, hanem ha
azutan is az ekkoraig Practikdlt méd szerini, némelvek Szolgza-
jokkal koptattyvadk a tisztességes Mundér. Mentét és képdnveget,
el hiszem. nem tart ké KEsztendeig. maskint kimélve be ér a
Specificalt reqvisitumokkal bcsiiletessen.

De vallyon kicsoda az a bicsiiletes Gavallérok koziil, a kit
valamely Qvartély Mester anyira Stringdlta vélna, hogy jéllehet
az uj Mundérnak impuiatioja &ltal. masokhoz képpest tibbet le-
valt, az midon az egész Companianak ed neki is akkor nem
fizetek volna.

Mernvi Gavallér buesuzott el most is, a ki két Esztendeit
el toltotte, ha szintén a Qvartélya. Mundérja és egynéhdny havi
fizetése imputéltatott, s a kinek 20, 30, 40 és 30 s tobb forintya

17*
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»
is ne maradot v6lna restantidban, Tiszteknek anvival tobb, a kik
csak az Ordinariumon fell tobbet nem vettek.

Ki nem jon hat belole, hogy ha szinték (!) a Téli Qvartélya,
Mundérja és egynéhdny havi fizetése is imputaltatik, kilcsége ne
lehesen, a ki csak csupdn arra nem tdmasztya magat s anvit
vészen, a menyivel biocsoletessen be érhet.

Ugy hiszem, hogy nem az egész Nemes Companianak aka-
ratvaval (kik koziil engemet méir sokban meg esmérhetiék, sok
jéakarém, Baratom vagyon et Kegyelmek kizet) esset az, hogy
felolem oly mocskos és hegves Penndval a magok Secretariusa
altal kivantdk vélna irnya, mint ha én és az én Vicém a Limi-
tatioval magam Oeconomiajat kivanék iizni s nem a Felséges
Fejedelem szolgélatyat promovealni. FlsGben is ezért: Valaki azt
mondta és felolem irta, hamissan, tokéletleniil mondta s irta és
mivel puctum honoris ¢vi cum vita pari passu ambulat, kivanom
otet azzal is ulciscdlom. ha Nemes Orcaja és egy csop virtus
vagyvon benne, hogy a Felséges Fejedelem el6tt hazugsighan ha-
gyvom és insuper pro satisfactione poenam Talionis Praetendalok
rajta. ugy hogy. a mi némii gyaldzatott én meg érdemleném, ha
ellenem a hamis lelké azt Comprobaihatn4. azon gvaldzatot szen-
vegyvenek mind azok, valakik én felolem azt irattdk a ki, mint
hogy igazsdgos, Torvényes az Udvari és Nemes Companiabéli
Fdictumihoz képpes kivdnsdg, az én Supremus lustitiariussom,
Felséges Fejedelmem Kegvelmességében bizom, hogy példat illy
hamis, csalard, és nem az es Felsége Tarsahoz ill§ dologhan sta-
tudlni méliztatik. kiriil dgy mésok ellenem tett vagyvokrul is
specidlis suplicatiot be nyujtom ei Felsége Fejedelem eleiben. s
mind addig b@csiiletes embernek nem tartom, hanem gaznak,
valamedig meg nem bizonvitva. De nem csuda. hogy a maga
mocskos pénnajaval felolem azt meri irni az, a ki a mi Kegyel-
mes Felséges Fejedelmiink ellen is maga Istentelen s biintetést
érdemld szava szerint, Szerencsen nem sok idével ez eldtt, jelen-
1étiben mostani Tokaji Praedicator Uramnak és mas bicsiiletes
Gavalléroknak, karomldsra akart fakadni.

K6l tudni azért. mind azoknak, hogv én a Limitatiot nem
csinaltam, hanem Hoff-Mester Uramra és Kray uramra aprecia-
tioja lévén bizatatva, oda hordozta magaval Munkdcsrul Licsére,
és curréns Pretiuméahoz alkalmaztatvan, mas ahoz éris keresked3
emberekkel egviitt fel tette s kezemben adta. mely szerint Com-
putust is innedlok bicsiiletes Nemes Companiahéli személvekkel
s amenyire taldm egy Positioban egy nehany Pénze (?) augeédlia-
tott volna. vagyon Fundamentum, mert ugy kolletett lenni.

Meg lehet, hogy némely Materialét olcsébban kaphatni. ha
legféképpen hatalmasul némely. azért hogi Gavallér, kereskeds-
nek kéaréval el veszi. amint sokuktul hallatik. de Qvartély Mester
nem 1évén kalmar. hogy Vasarul Vasarra jarjon s minden Ma-
terialéknak mindenkor w#jabb 4rat szabjon illy erogatiokban,
mindenst bé vett szokds szerint kill valamely fundamentuménak
lenni. mi melleft erogdlvon, ha dridga a Csizma. az aranv fonal,
Nvest. mért mésut nem veszik oleséban, senkinek erdvel nem
obtendé&ltattik, tosbb lesz a Restantiija.

De ugyvan széillvon magaban akar melly bocsiiletes Gavallér

e
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is, minthogy mind az aranyat, mind az Posztot, ugy més Mate-
rialét is méasokiul, in natura kezemhez veszem s az szerint ero-
galom is, ha egy par Csizmét, vagy mdas dolgot 20 a. husz Tal-
lérban (quod foret absurdum) imputdlndm is, micsoda Oecono-
miam lehetne belile. Kivanom azért azt is, hogy az midon sza-
mot adok minden perceptiémrul és FErogatiomrul, Producendis
Qvietantiis et Contraqvietantiis, jelen legyenek a hamis lelkok,
azok. a kik engemet azzal méltatlanul vadoltak s lasdk. miképpen
Oeconomizaltam magamnak. Nem olly kevésre bicsiilem én, az
én Felséges Fejedelmem érantam, méltatlan Szolgdjadhoz valé Ke-
gvelmességét, a kiért a menybéli Szent Isten minden j6 Szeren-
csékkel algva meg is Felségét, hogy egy néhany forintért kivanék
aztat Nemzetemnek oriké valé gvaldzatydra el veszteni, ha mast
maga Kegyvelmes Ura hiiségében olly csekély &llapot meg téan-
torét, tarcson maganak azon Nemessi Virtust.

Qvartély Mester-é annak az oka? hogy egy Gavallérnak ha-
rom Oralis Portioja meg jir, mért tart két hdrom szolgat, az
midon az Institutum szerint csak egyre vagyon Portioja, ha még
annal is tobbet tart, kevesebb jut.

Qvartély Mester-é csinalta a fontot? de nem a Felséges Fe-
jedelem konvhajara. és az egész Udvariak Cselédi szamara is
mind azon egy fontal veszik ki a hust.

Mért tobb és mas Profontot a Nemes Companiabéli Szolgai-
nak killenék adni. anndl a minemiit a Felséges Fejedelem alab
valé Cselédének Qvardiaknak és az Udvariak szolga rendeinek
is adnak.

Qvartély Mester-é elfogta a Pénteki fél Prebendét?

Mért tehét illvenekkel mocskolydk a Qvartély Mestert, aki-
hez e6 néki vagy semmi koze, avagy is kotelességében jar, hogy
hiiségessen felvelyven meg a maga hivatalvanak. .

A mi a Qvartélyok dolgéat illeti. nem ujsdg. hogy imputalta-
tik, laitvuk az egész Orszidgban, hogy minden Vitézlé rendnek az
szerint; nem de nem nagy Kegyelmességét tapasztalta eddig is a
Nemes Compania et Felségének, hogy a Tavalvit is el engedte,
a mostanit penig a kiben elég zaklatdsa némelyektiil volt, a Sze-
génységnek s helységeknek el pusztuldssa. restams fizetésekben
imputaltatni méltdin Kegyvelmesen parancsollva, amellyet vores
Pénziil jobbara, némely részét in elevato Pretio, kollet vélna igas-
sagossan fel venni, Micsoda Lelki osmérettel teh4t akar ki is
practendalhatya. hogy azt egészlen mostani valéra szerint a Pénz-
nek meg adgvuk, hol a Satorok, hol a Szekerek marhikal Bére-
sekkel cdgyiit, toltenek-é egy Pénzében a Nemes Companidnak.
Mind ezeket azért az igaz Nemes vér fontolva magiban s ugy
tegven felebardtya felsl itéletet belole, s meg lattya. hogy nem
Qvartély Mester dolga. hanem az igazsdgnak folvtatassa.

De hiszen innedlyuk csak a végs6 Computust, meg laczik
belsle, hogy Stante etiam Limitatione et Qvarteriorum defalca-
tione, hany ezer forintya lészen restantidban a Nemes Compa-
nianak.

Van még az Aspremont-levéltarban négy oklevél, amelyek

bl .
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koziil a hdrom elsét Thaly csupén jegyzetben emliti, a negyedik-
r6l azonban egvaltaldn nem is beszél. '

Az elsé ezek kozt a reggeli ima, a masodik két zsoltar. a har-
madik ,,Az Nemesi Tarsasaghéli Sereg Beesketésériil* sz6l6 ren-
delkezés.

Ezek koziil a zsoltarokat — noha az eredetiektsl némi elté-
rést mutatnak — természetesen nem kozoljiik.

Az Isteni szent Gondoiseloség nevezeti alatt Gyarapods
rend imaddsdgi:

Reggeli
Tmadsag.

Meg foghatatlan Kegvelmii Felséges Atyank halakat adunk
teneked, hogy benniinket ezen éczakanak sotétségében meg tart-
van és az ellenségeink leselkedésétiil meg Grizvén a te Szent
neved és irgalmassigod dicsiretire fel ébresztettél. Legven Uram
ezen Sziviink reggeli aldozattya kedves eldtted és az. ki ben-
niinket ezen virado napnak kezdetire jutatni méltéztattal hatai-
mad ereivel, 8rizz minden nemii veszedelmektiil vétkektiil fegy-
vertiil és Szornvii halaltul: tavoztasd el tilink vétkeinkért fel
gerjesztetet bosszu all6 igazsagod fegyverét, vezérely., o kegvel-
mes urunk s Isteniink és kormanvozd a te Szent akaratod szerint
jora czélzé igvekezetiinket és mind azoknak meg nyerésére ba-
toricsd sziviinket. erdssicsd karjainkat Szélicsd az te Fejedel-
medre és eldnkben adatot Tiszteinkre s veliink egvetemben ha-
dakozé tarsainkra; érizzed oltalmazd mind azoktul., az melyek az
te Szent Parancsolatid ellen valék és mivel benniinket ezen Téar-
sasagi hivatalban rendeltél, Szalicsd reank Szent Lelkedet az hii
Szereteiednek langja az edgvességet és felebarataink Szereteit
gyarapitsa kozottiink. hogy az kik most ezen Tarsasag altal szi-
viinket oszve kapcsoltuk s életiinket oszve kotottiik, ezen Sira-
lom volgvébiil ki 1épvén, az te Orikos tarsasigodra juthassunk a
te Szent [Miad &ltal az ki az Emberi Nemzettel valé tarsasdgaval
az Mennyeknek kapujat fel nyitotta. Amen.

A beesketésre kiadott rendeletrdl annyit kell mondanunk,
hogy Benitzky Gaspar egvkoru feljegvzésébdl pontosan tudjuk,
hogyv a beesketés miként ment véghe. Az idézett leirds szerint az
iinnepélyes aktus pontrél pontra az alabb kovetkezd rendelkezés
szerint zajlott le.

Az Nemesi Tdrsasagbéli Sereg bé eskettetésériil.

Az kozel levs faluban kit-kit kontésében fel oltoztetvén,
maga Zai Andrds Fii Strasamester Téarshiviink négv udvari Trom-
bitasunkat ki vivén, az egész Sercget harom brigaddban az harom
Strasamester ald osztani fogja és igv kovetkezend§ képpen ki-
vont fegvverrel szép rendben Trombita széval az vdrosban be
jiivén, szalldsunk eltt jobb kézre harezrendben 4llitvan iiket a
kozepiben az elsd job szarnvéara, az masik bal szdrnyéra az har-
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madik brigadat rendellye, aholis kinek kinek szolgdja az a maga
urat készen varja, hogy kiki annak lovat ugyan az rendben s
helyben tartsa, az midén amazok lovakrul lefognak szallani.
Ekképpen ki rendelkezvén, kiki fegyverét hiivelyében tévén,
lovarul leszallyon és brigadankint palotdnkra fel jiivén, az
mennyiben lehet rendet &llyon, ezek utdn udvari kapitdnyunk
beszédét el végezvén, az Auditorunktul neviinkkel teendd§ kér-
désekre felelni fognak és kovetkezendd képpen brigadanként az
hitet leteszik és aztat el végezvén egyenként székiink eleiben ji-
vén, székiinkhoz mentiil leg kizelebb elSttiink le fog térdepelni
és meg olelésiink dltal tarsasagunkban be vétetvén, maga helyére
mégyen és az egész sereg hiti letétele utdn az rendben, az mely-
ben jottenek, le fognak menni és az strasankiviil (aki azonnal
palotankon marad); trombita széval quartéllyokban térnek.

II. RESZ.

Az Nemesi Téarsasag Seregének rendi eimii oklevél ,.Az vitézlo
Tarsokrul és azoknak fogadasaul” fejezetében olvastuk, hogy a
Htarsak™ kozé valé bejutasnak milyven feltételei és moédozatai
voltak. Az Aspremont-Rakéczi levéltarban az ,.attestatiok™ egész
seregét Orzi az Orszdgos Levéltar. Ezekb6l osszegyiijtottem az
dsszes ajanlottak és az érdekesebb ajdnlék mévsorat. MielGtt eze-
ket ismertetném. megallapitom, hogy a fenti levéltarban taldlt
kimutatdsokban és névjegyvzékekben szerepld .tarsak” létszdma
nem éri el az ajanlottakét és hogy ez utébbiak kizott tsbb olvan
névvel talalkozunk, amelyek a Nemes Compania késébbi név-
jegvzékeiben sib. egvaltalan nem szerepelnek. Ebbé6l joggal ko-
vetkeztethetiink arra, hogy a ,tarsak” fogaddsanal rostalas tor-
tént.

Lassuk elébb az ajdnlottak névsorat:

1 Baan Janos Biidoskuti Lajos
Badicz Imre-Veszprémi ¢ Géspar
Bagotai Istvan Czerjék Pal
Balo Joézsef Csulay Pal
5 Balogh Janos 25 Daéniel Lérinc
Barabas Péter Detrics Boldizsar
Barcsai Gyorgy Dezsoffi Sigmond
Barcsay Joseph Frdshegyi Miklos
Beganyi Ferenc Fekete Istvan
10 Bernat Gabor 30 Fekete Mihdly
Bernat Istvan Fisser Péter
Berzeviezy Lajos Géazy Miklés Pal-Udvarhely-
Berzeviczi Mihaly Széki
Berzeviczy Zsigmond Giczy Laszlé-Assakiirthi
15 Boér Sigmond Gombos Istvan
Bogéathy Gaspar 33 Gosztonyi Adam
Bossanvi Elek Gorgev Laszlé
Bé6th Istvan Gvulai Mihaly
Jugossi [stvan Hadbarny Andras

20 Bulyovszky Adam Haller G&abor-Hallerksi
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40 Henter Laszl6
Hlatky Jakab
Horvath Pal
]akabhazx Pal

Kardos Pal

45 Keczeli Ferenc

Kéry Mihaly

Kiszel Sandor-, Benedekfalusi

Komjati Paél
Korda Gabor

50 Kokomezey Jdnos
Konezei Sigmond
Kubinyi Imre
Kubinyi Mérton
Kiis Ferenc

55 Laskai Gyorgy
Lasz16fi Istvan, Tardi
Lehorszky Imre
Markoczan Miklés
Miklésy Jéanos

60 Miké Adam, -Sogodi
Mréasz Gébor
Nagy Tamais
Nagy Paal
Németh Andras

65 Palaticz Andras
Palfalvi Janos iffiu
Palugvai Géabor
Papai
Papai Gyorgy

1 Banffi Farkas
Banffi Laszié
Banffy Zsigmond
Barcsay Mihaly

5 Barcsai Abraham
Barkéezy Ferenc iid.
Barkéczy Ferenc ifj.
Beniczky Gaspar
Beniczky 1.4sz16

10 Benkotzy Gabor
Benvovszky Gyorgy
Berthéty Gébor
Berénvi Miklés
Bethlen Janos

15 Budahazy Andras
Coméaromi Gyorgy
Cséky Istvan Gr.
Csaky Laszlé Gr.

70 Petnehdzy Sigmond

Pongratz Pal
Piinkosti Gvorgy
Rajmannus Miklés
Révay Laszls

75 Rhédei Miklés, -Kis Rhédei

Révay Miklés, -Treboszléi
Semsey Sandor

Simandi Gergely

Somai Laészlé

80 Sombori Sigmond

Somossi LAaszl6
Suki Pal

Szent-Pali Beniamin
Szent-Pali Laszlé

85 Szilagvi Ferenc

Szilagyi Péter
Szilvasi Miklés
Sztankay Miklés
Szucsaky Péter

90 Szulvovszky Matyas

Targel Janos
Ternay Istvan
Toroczkay Ferenc
Tiiri Lé&szlé

95 Vatthai Géaspar

Veér Gyorgy
Zaborszky Gébor
Zaborszky Janos

Zombori Mihaly

AJANLOK:

Csaky Mihély

20 Csanvi Gyorgy

Csongradi Pal
Galify Palné
Gorgey Boldizsar
Gorgey Ferenc

25 Hellenbach Gyorgy

Henter Mihaly
Ilosvay Abraham
Jé6sika Istvan
Kazinczi Andras

30 Kecskeméti Mihaly

Kemény Léaszlo
Koénya Miklos
Labsanszky Janos

Laszl6ffy Pal

35 Maridssy Miklos

Mednyéanszky Jénos
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Mednyéanszky Miklés 60 Roth Janos
Medeczky Sandor Santa Déniel
Nemes Péier Sennyey Istvan

40 Ocskay Laszlé Soos Gabor
Okolicsanyi Géspéar Szent-Ivanyi Farkas
Okolicsanyi Mihaly 65 Szinyai Gaspar
Orban FEtel Szmrecsanvi Laszl6
Orban Ferenc Szomolany Gyorgy

43 Orban Simon Sztearosi Déniel
Pal6czi Mihaly Sztedrosi Janos
Palffi Istvan 70 Szunyogh Gdéspar
Péchi Gaspar Teleki Mihalv
Pekri Lérine Tisza Gyorgy

50 Perényi Imre Tompa Mihély
Perényi Farkas Tordai Ferenc
Petrdezy Istvan 75 Thoroczkay Istvan
Platthy Sandor Toros Janos
Putnoky Balint Vass Dénielné

55 Radvanszky Janos Vass Sandor
Réti Jé6zsef Vay Istvan
Rhédei Adam 80 Visa Janos
Rhédi Adam Vitalis Janos
Robs Mihaly Vrandozek Gyvorgy

ot

A kiilonboz8 fegyver-, -létszdm-, szemle- és egyéb kimuta-
tasokrél — mint mar mondottam — Thaly csupdn péar széval
emlékezik meg. Egvik-méasik oklevél szészerinti kozlését én sem
latom sziikségesnek. Ezekbdl csupédn a személvi és az érdekesebh
anyagi vonatkozasi adatokat vettem ki. mert legfébb sulvt a
Nemes Compdania személyi és anvagi helvzetének tisztazasara
vetem. Az els6 ilyen oklevél ,Kegyelmes Urunk ed Felsége Ne-
messy Tadrsasdg Seregébe be adot Nemes Iffiaknak széma s kik
mikor alattanak legyen bé, hany hdra Percipialtanak fizetist és
menyi restantiajok legyen, é szerint kovetkezik*'1t

I’z az oklevél a Nemes Compénia létszamanak kialakuldsara
szolgdl ttmutatéul. Emellett igen érdekes fénvt vet a szabadséag-
harc anvagi helvzetére is. Tudniillik a hosszabb-rovidebb idé 6ta
szolgalé nemes tarsaknak 4688 forintnyi jarandésagabédl egy év
alatt csupan 2368 forint keriilt kifizetésre és az udvartartas 2320
forinttal hatralékban volt.

Be alottak Anno 1706 in Mense Gyvulay Mihaly Uram

Majo Jakabhazy Pal Uram
Kénczey Sigmond Uram?®
Toroczka¥ Ferencz Uram Henter Laszlé6 Uram
Miko Adam Uram Nagy P4l Uram

1+ A nevek irdsa majdnem minden kimutatdsban madsként tortént.
Megjegvzem, hogy itt nem a latinos ferditésr6l beszélek, hanem ilyen
torzitasokrél pl. mint Bagossy-Bugossy sth. sth., melvek az olvasénak
bizonvara feltiinnek s amelyekben enélkiil a magvarazat nélkiil sajt6-
hibdt vélne felfedezni.

15 Az ajanlottak kozott nem szerepel.
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Markocsany Miklés Uram

Anno 1706 in Mense Junio
Daniel Lérinc Uram
Zombory Sigmond Uram
Bagotsay Istvdn Uram
Mikléssy Janos Uram

Anno 1706 in Mense Julio
Barcsa¥ Gyorgy Uram
Suky P4l Uram

Korda Gé4bor Uram
Barcsa¥ Joseph Uram
Bathizy Mihaly Uram?'®

Anno 1706 in Mense Augusto

Komjaty¥ Pal Uram
Szilvass¥ Miklés Uram

Anno 1706 in Mense Oktobri
Bagossy Istvan Uram?'®
Vathay Géaspar Uram

Anno 1706 in Mense Novembrt

Semsey Sandor Uram

Anno 1706 in Mense Decembri

Gombos Istvan Uram
Kiikemezey Jénos Uram
Stankay Janos Uram?!?

Anno 1707 in Mense Januar
Csulay P4l Uram
Derséffy Sigmond Uram?®
Hatbavny Istvan Uram
Bath Istvdan Uram?'®
Balog Janos Uram
Kovacs Janos Uram
Zaborsky Janos Uram
Berzeviczy- Sigmond Uram
Berzeviczy Mihaly Uram
Kiszel Sandor Uram
Fajgel Janos Uram?®

Anno 1707 in Mense Febr.
Révay Miklés Uram
Berzeviczy Lajos Uram?®

ot
w

Ez a kimutatds talan a legrégibb az ilyen természetii okleve-
lek kozott. Kelet nincs rajta ugvan, de nvilvanvalé, hogy 1707
aprilisdban vagy majusaban késziilt, mert az 1706 majusaban szol-
galatba allott tarsak 12 havi jarandésdggal szerepelnek a meg-
feleld rovatban.

A kovetkezd oklevél ,Lista Brigada-Arma Perillustris Domini
Gabrielis KNoncz osteneles Eqouos, 1 estes et Arma*. Koncz Gabor
brigadja tagjainak lovairél, ruhazatarél és fegyverérdl, helyeseb-
ben mindezek &llapotardl késziilt ez a kimutatas, mégpedig, mint
tagjainak magas 1étszamabél kovetkeztethetjiik, bizonyara a
Nemes Compénia legf6bb virdgzdsanak ideién. Lattuk ugyanis
az elébbi oklevélb6l a Nemes Compénia 1étszdménak lassi ki-
alakulasi folyamatéat, viszont késébb, mint ugvancsak latni fog-
juk. .blcsizas” és egvéb fogyvatékba iutds kovetkeztében a test-
3rség létszama mar 4jbél nem volt olyan magas. hogy egy bri-
gadara 25 tars jutott volna.

A kimutatas tamlsagd szerint a nemes tarsak lewt()])l)]ene]\
25-bsl 18-nak, 3 jé6 héataslova volt (egvnek, Turi Jézsefnek a 3 ]()
mellett még 1 beteg is) 2-nek 1—1, a tébbi 5 tarsnak pedig 2
A beieg lovak szdma 7-ve rugott. Ot nemesi tadrsnak nem volt
l\arabelva. a ruhézata. egy kivételével, mindenkinek rendben
volt. Ennek az egvnek a tunikéia hidnvzott.

A Koncz- ])rwada ebben a kimutatisban a kovetkezd névsor-
ral szerepel:

Joannes Ternei
Andreas Palatich
Franciscus Begari

D. Franciscus Keczeli
TLadislaus Turi
Paulus Jakabhézy
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Balthasar Detrich Franciscus Suki
Gasparus Bogadi Georgius Piinkesti
Johanes Zaborszki Joannes Galfalvi
Alexander Semsei Nicolaus Erdéhegyi
Ludovicus Berzeviczi Franciscus Kis
Paulus Kardos Stephanus Nagy
Volphgangus Csongradi Joannes Sylvasi
Job Tiiri Joannes Ecsedi
Joseph Turi Laurentius Daniel

Beniamin Szentpali }

A soron kovetkezd oklevél személvi adatok és vonatkozasok
tekintetében a legkimeritébb az osszesek kozott s igy a mi szem-
pontunkbél a legfontosabb.

Ebbé8l az oklevélbdl ugyanis nemcsak a testdrség névsorat
tudjuk meg, hanem azt is, hogy kit mikor, hol fogadtak be a
Companiaba s ki, mikor, mely médon valt ki ennek kotelékébdl.

Az oklevél cime magyarul kb. igv hangzanék: az 1707. évi
aprilis 26-an felallitott Tekintetes Nemes Test6rség, (Compania)
névjegvzéke 1710 oktéber 13-4ig.

Mint latjuk, az oklevél adatai a Nemes Compania fennalla-
sdnak majdnem egész idejére kiterjednek s igy a tarsak sorsa-
nak alakuldsdra szinte tokéletes fénvt deritenek.

Lista Inclytae Nobilis Praetorianae Companiae erectae Anno 1707
die 26 Aprilis, usque ad Annum 1710 die 15 oktobris.

Vice Colonellus Liber Baro Simon Keménvy.
Supremus Vigiliarum Praefectus Liber Baro Andreas Zaji.

Signifer Liber Baro Gabriel Haller.

Brigada 1-ma

Vigiliarum Magister Perillustris ac Generosus Dominus
Michael Rhedei. Corpor. Perillustris ac Generosus Dominus Gab-
riel Konez.

Gregary. ’
Laurentius Daniel. Johannes Zaborszki.
Johannes Kiikemezei. Gregorius Simandi
Stephanus Bagotai. Jacobus Hlatki.
Alexander Semsei. Ludovicus Berzeviczi.
Nicolaus Markocsan. Josephus Barcsai.
Paulus Jakabhazi. Michael Batizi.
Sigismundus Sombori. Nicolaus Szilvasi.
Paulus Nagv. I'mericus Badics
Alexander Kiszel. Adamus Réikéezi.
Baltasar Detrich. Alexander Palugvyai.

Accreverunt (!) huic Brigadae in instellatione Patakiensi Ao.
1007, 1-ma novembris.

Franciscus Keczeli.

Gaspar Bogadi.
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Per instellationem Cassoviensem Per instellationem Munk4csien-

A. 1708, 10 Apr. sem, Ao 1709, 6 January
Georgius Piinkosdi, Stephanus Nagy,
Ladislaus Thini, Franciscus Kiss,
Johannes Galfalvi, Franciscus Beganyi,
Nicolaus Erd&hegyi, Paulus Kardos
Michael Fekete. " Beniamin Sz. PAli.
Per Instellationem Agriensem Item Per instellationem Mun-
A 1708, 27 Maji kacsiensem, A. 1709, 4 Apr.
Petrus Szilagyi, Andreas Palatich,
Stephanus Ternei. Franciscus Suki,

Per instellationem Trans Vagum
in Castro ad Verbopositis Ao.
1708, 25 Julij.
I1l. Comes Nicolaus!® Ber-
csénvyi.
Summa Universalis Gregariorum Nro: 37 —
Promoti ex hac Brigada.

Ao. 1708 in szeptembri, I11. Comes Lad. Bercsényi, Agriae in Cor-
poralem.

Ao. 1709, 6 Januar. Munkécsini in Vigiliarum Magistrum Idem.

Fodem Ao. 18 Decembris Tdem, in Vexilliferum, in Hrabocz.

Fodem Ao. 18 Decembris Gabriel Konez, in Vigiliar. Magistrum
ibidem in Hrabocz.

Eodem Ao., et die, Stephanus Bagotai, in Corporalem. ad eandem
Brigadam, qui et in conflictu ad Romhé&ny acceptis tribus
vulneribus, obi it Gyongy6sini, eodem Anno, die Februarii,
ibidemque sepultus.

Fodem Ao. et dje, Sigismundus Sombori, in Corporalem, ad Bri-
gadam Generosi D. Georgii Szunyog.

Eodem Ao., et dje, Paulus Nagy in Corporalem ad hanc Brigadam.

Ao. 1710, in Martio, Alexander Kiszel, in Lejtinantium ad J.
Regim. Mariasianum.

Fodem Ao, 8 Julij, Alexander Palugyai Lejtinantium ad J. Regim.
Palot4dsianum in Castris penes Szolnok positis.

Emortui, ex hac Brigada.

Ao. 1709 Michael Batizi. dum Domum iret, submersus in Tibisco,
MaAaramarusini, in Febr.

Ao. 1710 Adamus Rékoczi, dum Domum iret, submersus in Fluvio
Ung, in Mense Apr.

Ao. 1707 Nicolaus Szilvasi, ob infirmitatem Domum missus, ibi-
demque mortuus.

18 Tollhiba Ladislaus helyett. ki a Miklés gréf fia volt; — az ere-
deti oklevelen Thaly irasa!

T
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Valedixerunt ex hac Brigada.

Ao 1708 Agrie, P. ac G. D. Vig. Acreverant huic Brigadae per
Magr. Michael Rhédei, instellationem Munkdcsien-

Ao 1709 Ex Quartirio in Ja- sem Anno 1711 i1-ma Januarij.
nuario Josephus Barcsai, Joannes Ecsedi,

Ao 1709 die Emericus Badics.  Josephus Tiiri,
In Julio ex Patak. Joannes Szilvasi,

Ao 1710 die 8 Julij, in Castris Jacobus Tiiri,
ad Szolnok positis, Nicolaus  Wolfgangus Csongradi.
Markocsan. Mannent adhuc in ista Brigada

Gregorius Siméandi,
Jacobus Hlatki,
Michael Fekete,

Ao 1710

Johanes Kiikemezei.
Summa decrescentium

Nro: — 16 —

Gregarii effective Nr. 21 —

Brigada 2-da.
Vigiliar, Magr. P. ac. G. D. Franciscus Rhédei.

Corpor. Nicolaus Kun
Gregorij.
Georgius Szunyog,
Georgius Barcsai,
Gabriel Korda,
Sigismundus Konczel,
Johannes Balog,
Andreas Hadbavni
Gabriel Zaborezki,
Johannes Fajgel,
Franciscus Pépai,
Georgius Pépai,
Johannes Miklossi,
Sigismundus Petnehézi,
FEmericus Kubini,
Paulus Suki,
Michael Berzeviczi,
Stephanus Gomlos,
Gabriel Bernad.

Accreverunt huic Brigadae per
Instellationem Patakiensem,
Ao 1707, 1. novembris.

Ladislaus Széresed,
Michael Kéri,
Adamus Hal4esi,
Adamus Henter.

Per instellationem Cassovien.
sem, A 1708, 10 Apr.
Sigismundus Boer

Franciscus Pekri,
Ladislaus Gorgei,
Petrus Szueséki,

Per instellationem Agriensem
A 1708, 27 Maji.
Georgius Laskai
Emericus Lehoczki.

Per instellationem Trans
Vagum in Castris ad Verbo
positis, A. 1708, 25 Julij.
Paulus Révai,
Paulus Frater,

Per instellationem Munka-
csiensem A 1709. 6 Januar
Petrus Barabas,

Paulus Czirjék,

Thomas Nagy,

Adamus Gosztoni,
Ladislaus Géczi,

Petrus Ficsor,

Gabriel Siikosd.

Per instellationem Munkacsi-

ensem A 1709. 7 Apr.
Gaspar Szorcsei,
Franciscus Szilagyi,
Gabriel Palugyai.

Summa Gragariorum Nro: 39" —
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Promoti ex hac Brigada.

Ao. 1709, 18 decembris Vigiliarum Magr. Franciscus Rhédei, in
titularem Signiferum in Compagnia et in Adjutantium
Suae Serenitatis.

A 1707 Georgius Szunvog, in Corporalem, ad eandem Brigadam,
in Mense Aug. Munkacs.

A 1709 18 decembris ldem in Vigiliarum Magistrum ad eandem
Brigadam, in Hrabocz.

A 1709 Georgius Barcsai, in Corporalem ad eandem Brigadam,
in Patak.

A 1708, 6 octobris Stephanus Gombos, in Corporalem, ad eandem
Brigadam, in marsu penes Rachomaz. Idem in Capitaneum
Inclyti Regiminis Karabelyosonum.

Fod Ao. 12 Septembris Franciscus Papai in Vice Quartiriorum
Magistrum Inclytae Compagniae Agriae.

A 1709. 8 Julij Sigismundus Petnehazi, in Lejtinantium I. Rgs
Praetor. Palotasianorum.

Emortui, ex hac Brigada.

Ao. 1709, 18 decembris Andreas Hadbavni, in morbo FEpileptico
extinctus in Hrabocz.

Valedixerunt ex hac Brigada.

A 1709, Paulus Suki. ex Quartirys
Eod . Ao, Michael Berzeviczi Munkaesini.
Eod. Ao, 18 Decembris in Hrabocz, Gabriel Korda,
Paulus Frater,
Adamus Henter,
Ao 1710, Michael Kéri in Szerencs.
A. 1709, 17 Junij Gabriel Berndd inhoneste ex Compagnia dimis-
sus, in Patak.

Summa decrescentium Gregariorum Nro — 13 —
Manent ad huc in Ista Brigada effective Nro — 26 —
Acreverant huic Brigadae per instellationem Munkdcsiensem,

Anno 1711 1-ma ]Januarij.
Comes Alexius Bethlen.
Adamus Vaji.
Micahel Nyéri.

Brigada 3-tia.

Vig. Magr. P. ac G. D. Stephanus Mariassi.
Corpor. P. ac G. D. Adamus Miko.

Gregorij. Paulus Csulai,
Franciscus Thoroczkai Ladislaus Henter,
Nicolaus Sztankai. Ladislaus Somai,
Stephanus Laszléfi, Stephanus Bagossi,
Gaspar Vathai, Stephanus Bernad,

Michael Gyulai, Sigismundus Dessofi,
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Ludovicus Biidoskuti,
Paulus Komjati,
Martinus Kubini,
Stephanus Both,
Paulus Pongracz,
Sigismundus Berzeviczi,
Nicolaus Révai.

Accreverunt huic Brigadae.
per instellationem Patakien-
sem Ao 1707, 1 novembris.
Paulus Horvath,

Nicolaus Rajmanus
Martinus Simandi.

Per instellationem Cassovien-
sem, A 1708, 10 Apr.
Paulus Miklossi,
Stephanus Fekete,
Michael Zambori,

Andreas Németi.

259

Per instellationem Agriensem,
A 1708, 27 Maji.
Gabriel Mrasz
Johannes Bén.

Per instellationem
Vagum, in Castris
Verbo, A 1708, 25
Stephanus Feja
Petrus Gilanyi.

Trans
penes

Julij.

Per instellationem Munka-
csiensem, A 1709. 6 Januar.
Ladislaus Somossi,
Franciscus Somossi,
Ladislaus Révai,

Matthias Szuloczki.

Per instellationem Munka-
csiensem. A 1709, 7 Apr.
Josephus Bak

Georgius Vér,

Alexius Bossanvi.

Summa Gregariorum Nro: 36 —
Summa Universalis Gregariorum 112,

Promoti ex hac Brigada.

A 1709, P. ac G. D. Vig.
Vig. Praef. In.

Mag. Stephanus Mariassi, in Supr.
Regiminis Mariassiani in Patak.

A 1079, 18 decembris Adamus Miko, in Vig. Magistrum Incylytae

Compag. in Hrabocz.

A 1707, 1 novembris Franciscus Thoroczkai in Corporalem ad

ejusdem Brigadae in Patak,

A 1709, die Junij.

dimissus idem in Szerencs

A 1709, Slglsmundus Berzeviczi, in Corpor, ad eandem Brigadam,
in Patak, in Julio, Idem A 1710 in Capitaneum ad regim.

Karabélyosonum in Sept.
A 1709, 18 decembris Paulus
Brlgad in Hrabocz.

Csulai,

in Corpor, ad eandem

A 1710, in Martio. Nicolaus Sztankai. in Corpor., in Jé&szberin,

ad

Brigad. P. ac G. D. Gabrielis Koncz.

Fod. Ao, 8 Julij Ludovicus Biidoéskuti, in Lejtinantium ad Regm.

Palotasonum.

A 1709, 18 decembris Stephanus Bagossi, in Lejtinantium ad I.
Rgm. Bagosianum ordinis Pedestris.

Emortui ex hac Brigada.

A 1710. Andreas Németi Domummissus, et ibidem in Peste mor-

tuus in Oppido Goncz.
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A 1708, 2 Octobris Nicolaus Révai, ob infirmitatem Domummis-
sus, ibique in infirmitate, nescitur, mortuus sit, an vero ab
hoste captus.

A 1709, 9 Aug. Stephanus Feja, ob infirmitatem Gyéngyosinum
missus ibique mortuus.

Veledixerunt ex hac Brigada.

A 1709, 18 decembris Stephanus LaszI6fi,
Stephanus Both in Hrabocz.

Ao 1710, 3 Febr. Gaspar Vathai.
Gabriel Mrasz, ex Heviz.
A 1710, Paulus Pongrdcz Munkécsini.
Fod. Ao, 8 Julij, Stephanus Fekete, in Castris penes Szolnok.
Eod. Ao. Stephanus Bernad, in Szerencs.
Eod. Ao. Petrus Gilanyi, in Szerencs.
A 1709, 17 Junij Georgius Vér., inhoneste dimissus ex

Compag. in Patak.
Summa decrescentium Gregariorum Nro: 18 —
Manent in ista Brigade effective Gregarii Nr: 18 —
Summa decrescentium Gregariorum Nro: . . 47 —

Acreverunt huic Brigadae per instellationem Munkacsiensem
Anno 1711 die 1-ma Januarij,

Liber Baro Sigismundus Zaji, Joannes Simon,
Andreas Réaczkedi, Paulus Béldi,
Franciscus Angvalosi, Franciscus Hadad.
Franciscus Horvath, Stephanus Zambori.

Summa Universalis moderni Status effectivi Gregariorum
una cum absentibus et infirmis Nro: 65.

Summa Acrescentium Anni 1711 1-ma Januarij in Munkdcs. 16.
*

A kiovetkezd oklevél a Nemes Companiabél kivalék egyesi-
tett és névszerinti jegyzéke.

Megjegvzendd, hogy az oklevél allitélag az 1710 okibber 9-ei
helyzetet tarja elénk, de — mint latni fogjuk — az &llitélag ki-
tépett tarsak legnagvobb része az 1711 januar 1-ei repartitiéban,
beosztdsban, az ez utdn kovetkez8 oklevélben még szerepel.

Lista Universalis valedicentium. Ao. 1710 die 9 Octobris.

Corporal Gregary
Ex Brigada Perillustr. ac Grosi, Dni, Gabrielis

Koncz valedicentes. . . . . ... ... .. — —03
Ex Brigada Perillustr. ac Grosi, Dni. Adami Miko — —07
Ex Brigada Perillustr. ac Grosi Dni. Georgy

SZunyog - - - . o v e e e e 1 —06

Summa Universalis Nro: . . ... .. .. 17
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Nomina Valedicentium ex incljta N. Compagnia

Ex Brigada Perillustris ac Michael Zambori,
Grosi. Dni. Gabrielis Koncz; Martinus Simandi,
Franciscus Keczelei, Paulus Komjathi,
Paulus Jakabhazi,
Ladislaus Thuri, Ex Brigade Perillustris ac
Grosi. Dni. Georgy Szunyog.
Ex Brigada Perillustris Corporalis Georgius Barcsai,
ac. Grosi. Dni. Adami Miko Sigismundus Gonczei,
Michael Gryulai, Sigismundus Boér,
Ladislaus Somai, Emericus Kubini,
Ladislaus Somossi, Adamus Gosztoni
Franciscus Somossi. Johannes Balog,

Franciskus Pekri.
Mivel penig hogy nagvob részint, nem a végre bucsuznak. az

Nemessi Tarsasdgbol, hogy magokat mostani bucsuzasok altal le

tennék, és az fertelmes henyélésnek (melly az ifjusadgnak. ugy

az igaz nemessi Vérnekis nagy mételye) adnak, hanem hogy, to-
vabbrais Hazijokhoz. Nemzetekhez, Jo Kegvelmes Urokhoz hii-

ségeket, szereteteteket, szolgélattyokat, meg mutathassdk. kivan-
koznak némelly becsiiletes Ezerekben, az holottis Tiszteségekre
valo iiresség volna, Felséges Kegyvelmessége altal. alkalmaztatni.

Melly dolog végettis alazatoson folyamodnak az Felséged Kegyel-

mességéhez, varvdn mindenekben az Felséged magéval sziiletett
Attvai Kegvelmességétdl.

Az Nemes Companianak Tized szamra vald repartitioja
Anno 1711 1. Januarij.
Koncz Uram Brigadajabol
Nagy P4l Uram tizedgyében vadnak

Daniel Lérincz Piinkosti Gyorgy Szilvési Jénos
Tiiri Laszlé Kis Ferentz Turi Job
Keczeli Ferentz Suki Ferentz Szilagyi Istvan
Sz. Pali Beniamin Fesedi J4nos
Nagy Istvan Turi Joseph

Sztankai Miklés Ur tizedgyében vadnak
Jakabhazi P&l Bogadi Gaspar Platich Jénos
Palfalvi Jé&nos Zaborszki Janos Béganyi Ferentz
Frddhegvi Miklés Kardos Pal Csongradi Farkas
Detrich Boldizsar Ternei Istvan Semsei Sandor

Miko Adém Ur Brigddaja
Csutai Pal Ur tizedgyében vadnak

Zay Zsigmond Ballo Joseph Ban Janos
Gyulai Mihély Zambori Mihdly Bécskai Andréis
Henter Laszlo Somossi Laszlé Angyvalosi Ferentz.
Somai Laszlé Siméandi Marton ,

Miklési P4l Bernad Istvén -

Hadtorténelmi Kozlemények XXXIX. 8
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Komjati Pal Ur tizedgyében vadnak

Horvath Pal Révai Laszlé Simon Janos
Kubini MA&rton Dezs6fi Zsigmond Béldi Pal
Bossani Elek Rajmanus Miklés Hadadi Ferentz
Szuloczki Matyas Horvath Ferentz Zambori Istvan

Szunyog Gyorgy Ur Brigidéja
Barcsai Gyorgy Ur tizedgyében vadnak

Bethlen Elek Pekry Ferentz Szilagvi Péter
Vay Adam Halaszi Addam Cserjék Pal
Kubini Imre Laskai Gyorgy Barabas Péter
Balog Janos Ficsor Péter

Boer Sigmond Nagy Tamés

Sombori Sigmond Uram tizedgyében vadnak

Konczei Sigmond Szorcsei Gaspar Palugyai Gabor
Zaborszki Géabor Lehoczki Imre Sziircsei Laszlé
Faigel Jéanos Gosztoni Adam Nyéari Mihély
Gorgei Laszlé Géczi Laszlo

Papai Gyorgy Siikosd Géabor

A most soron kovetkezd oklevelek a torzshoz beosztottak és
a harom brigada tagjainak illetménvyeirdl késziiltek.

Mint latjuk, az udvar az illetménvek kifizetésével tekintélyes
héatralékban volt. Kiilonosen feltiind., hogy arra az iddre, amely-
16l ez a kimutatas késziilt, a torzshtz beosztottak alig kaptak
illetménvyt.

Extractus Summarius Obvenientis, Restantiarum, et Superero-
gationum Stobalium.,

Obveniens Restantia Supererogat

Rf d Rf d Rf d

Kemény Simon Uram 3510 88 3510 88 — —
Zay Andras Uram 1731 77 1731 77 — —
Haller Gabor Uram 604 22 100 22 — —
Q. Mester Bossanyi Ferencz Uram 449 — 115 — — —
Furier Zaffiri Mihaly 95 25 11 25 — —
Furier Zilahi Marton 131 30 47 50 — —
Furier Ratkai Peter 33 50 3 50 0 — @ —

Summa 6608 125952 12 @ — —




Extractus Summarius Obvenientis, Restantiarum, SupereroLnum Incly.tae Brigadae Perillustris
ac Generosi Dmi. Michaeligedei.

Obveniens Restantia Supererogat

Rf d Rf d Rf d

Strasa Mester Rhédei Mihaly Uram 649 15 241 15 —
Tizedes honcz Gabor Uram 92 8 — — 51 15
Batizi Mihaly Uram 108 92 — — 11 12
Jukabhazi Pal Uram 102 06 — — 17 97
Nagy Fal Uram 9% 51 — — 23 49
Sombori Sigmond Uram 9% 35 — — 23 65
Daniel Lorincz Uram 77 69 — — 42 31
kokemezei Jdnos Uram 89 14 — — 30 86
Semsci Sandor Uram 45 09 — — 74 31
Berzeviczi Lajos Uram 79 91 — — 4 9
Bagothai Istvan Uram 103 +25 — — 16 75
hiszel Sandor Uram 89 3 — — 40 97
Barcsai Joseph Uram 81 81 — — 38 19
Markocsan Miklés Uram 99 909 — — 29 10
Hlatki Jakab Uram 9% 74 —  — 24 26
Detrich Boldizsar Uram 97 19 — — 22 81
Badies lmreh Uram 66 34 — — 53 66
faboreski Janos Uram 43 38 — — 77 62
Simandi Gergely Uram 65 91 — 54 09
Rakoczi Adam Uram 37 08 — 9 — 82 12
Palugyai Sandor Uram 60 4 — 59 96
Bogadi Gaspar Uram 3% 90 — — 84 10
"Keczeli Ferencz Uram 37 61 — — 8 39
Summa 2343 02 241 15 980 97

Extractus Summarius Obovenientis,
ac Generosi Dni

Obveniens Restantia Supererogat

Rf d Rf d Rf d
Ae 1 Aprilis 1208.
Piinkiseyorgy Uramn - - —- — 4« 9%
Tini 1.4 Uram — — — 40 82
Galfalvinos Uram _ = - = 2 ()Z
IrdéhegMiklés Uram - - - = 2 0
Fekete 4aly Uram 9 17 — — 10 83
Ae 1 Junii 1208.
-Szilagyiter Uram - - - = 2 77
Ternyeivan Uram - — — — 26 61
' Summa 9 17 — — 184 73
Sua Summarum 2352 19 241 15 1165 7C

Restantiarum, Supereroonum Inclylae Brigadae Perillustris

L4

. Francisci édei.

Obveniens Restantia Supererogat Obveniens Restantia Sllﬁefl‘erogillt
Rf d Rf d Rf d Az Aprilis 1208. Rf d Rf d d

Strasa Mester Rhédei Ferencz Uram 651 10 243 10 — —  Boér Signd Uram 5 68 — — 14 32
Tizedes Szunyogh Gyorgy Uram 11t 73 — — 32 25 Pekri Focz Uram - - — = 2 0
Tizedes Kun Mikiés Uram 75 44 — — 68 56 Gorgei zl6 Uram t 69 — — 18 )(1)
Suki Péal Uram 94 78 — — 25 22 Szucsadkéter Uram —_ - - — 37 12
Gombos Istvan Uram 4 67 — — 45 535 ) Summa: 7 37 — — 91 8t
ll;iinczci (?'igmoud[J Uram 97 81 — g 22 19

arcsal Gyorgy Uram 158 83 38 — Ae f-me i
Korda Gébor Uram 02 -1 — — 17 99 .4 ()(:zﬁ':nrlclllnl Junii . _  _ — 929 79
Balog Janos Uram 67 30 — — 52 70 i Grgy _  _  _ — 9 95
Zaborczki Géabor, Uram 8 20 — — 34 73 ° - T
Fajgel Janos Uram 92 15 — — 27 85 { B Summa: — — — — -
Hadbabnyi Andras Uram 58 05 — 61 95 - . A)e 24 Julii 36 89
Berzeviczi Mihaly Uram 74 3% — — 45 64 Révai PUram - - = = ;7 o
Papai Ferencz Uram 94 3 — — 25 65 Frater I Uram - —  — = o
Berndd Gabor Uram 68 50 — — 51 30 Summa: — — — — 74 55
ilil}dosi l_| t'uw; l|.jraln 12 6(7) — - 122 2;

ubini lmre ram 759 —_- - L Q ) 9 1 93 1204 —
Petnehazi Sigmond Uram 61 4 — — g&f ZZ b‘;md Summarum . 297 38 28
Szoresei Laszlé6 Uram 48 36 — —
Halacsi Adam Uram 35 01 — 84 99
Henter Addm Uram 58 89 — — 61 11
Kéri Mihaly Uram 59 — — 83 41
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Exfractus Summarius Obovenientis, Restantiarum, et Supererogonum Inclytae Brigadae Perillustris
ac Generosi Dni. Sfephani [Tast

Strasa Mester Mariasi Istvan Uram
Tizedes Miko Adam Uram
Csulai Pal Uram

Gyulai Mihaly Uram
Henter Laszlé Uram
Révai Miklés Uram
Berzeviezi Sigmond Uram
Sztankai Miklos Uram
KNomjathi Pal Uram
Vathai Gaspar Uram
Dessofi Sigmund Uram
Bagosi Istvan Uram

Both Istvan Uram
Tizedes Thoroczkai Ferencz Uram
Pongracz Pal Uram
Biidiskuti Lajos Uram
Bernad Istvan Uram
Somai Laszlé Uram
Kubini Marton Uram
Laszlofi Istvan Uram
Horvath ‘Pal Uram
Rajmanus Miklos Uram
Simandi Marton Uram

Obveniens Restantia Supererogat

Obveniens Restantia Supererogat

Rf d Rf d Rf d Ale 1-ma Aprilis 7208. Rf d Rf d Rf d
676 33 268 33 — —  Miklosi | Uram - — — — 27 6
9 42 — — 53 58 Fckete 1dn Uram 6 8 — — 13 14
8 40 — — 36 60 Zambori ‘lhél}' Uram 5 8 — — 16 16
8 63 — — 31 37 Nemecthipdras Uram — — — — 47 10
81 60 — — 38 40 ._ )
94 40 — — 25 60 Ale 1-ma Junii 1208. }
79 63 — — 40 35 Mrasz Gor Uram - - = = 22 63
8 33 — — 33 67 Ban JanUram —_ _ - - 132 59
&£ 20 — — 3 71 ;5 )
48 80 — — 1 20 AJe 24 Julii 1708,
35 77 — 84 25 Feje Istt Uram — = — 41 84
84 41 — — 35 59 Gilanyi r1ter Uram _ - . — 4 08
69 63 — — 50 57 4 Summa 10 720 — — 254 15
153 83 9 8 — — i V
92 84 — — 27 16 Summa Summarum 2368 44 278 16 1281 27
%6 57 — — 43 43 — : . —
94 29 - _— 925 74 Con tatis computandis defalcalvan Nemes Tarsasagna
93 9% — 5% 04 Restanticbdl Téli gvarteljnak Obtingensét N
% 10 — — 23 90 ' Obveniens . -« . . . . .. 13626 35
64 33 — — §5 63 Restantia . .. .. ..... 6753 30
4 27 78 73  Némellyiek penig az Téli gvartéljnak detractiojaval
4 22 _ — 105 78 Syrerogaltatott . . . ..o 3740 97
17 95 — — 102 05 | ’ ‘
Summa 2357 74 278 16 1027 12 Kozli: Ajtay Endre.
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Gyula varos tortémete. Nagy 8° I—IIL. kotet (478 + 469 + 500
lap), szamos képpel és térképpel. Gyula m. varos kiadésa. Stepha-
neum ny. rt. Budapest, 1938.

Régéta szunnyadé tervet valdsitott meg Gyula varosdnak ve-
zetbsége, amidéon — anyagi aldozatot nem kimélve — nem csupéan
a régibb feldolgozasokra és részletleirasokra, hanem tjabb forras-
kutatdsra is tamaszkodva, megiratta a sok viszontagsagot latott
varosnak napjainkig terjedd torténetét.

A kétkotetnvi voltaképeni torténelmet Dr. Scherer Ferenc
irta, még pedig olvan beosztdssal, hogy az 1. kotet az 1848-ig le-
folyt eseményeket, a 11. kistet pedig a legtijabb kor torténetét, tar-
gyalja. A 1I1. kitetet alkoté Okmanytarat Dr. Veress Endre alli-
totta Ossze.

Mi, folydiratunk szorosan koriilhatarolt targyvkorének meg-
feleléen, a nagy munkénak csak a hadtirténelem korébe vago fe-
Jezeteivel foglalkozhatunk.

A torok vildgban fontos szerepet jatszott gvulai vAr magva,
alkalmasint a most is fennéllé négyszogletes Sregtorony lehetett.
Délnyugati oldaldhoz a XIV. szdzad végén ragasztottak a Loson-
ciak az ugynevezett ,palotat”, Teljesen zart varkastélly4d olasz
mesterekkel alakittatta 4t Maréti Laszl6, 1438 és 1445 kozott, még
pedig ugy, hogy a ndlunk annyira altaldnos mintatél (Pozsony,
Diésgyor, Lippa, Temesvar, Fogaras, Kiikiillévar sth.) eltéréen,
nem lett négy saroktornya. Alaprajza tehat inkdbb a Nagykere-
kiben most is fenndlls. de eredeti formajabél erésen kiforgatott
Artandy- (késébb Bocskay-) féle varkastélyéra emlékeztet, azzal
a kiulonbséggel, hogy ennek egyetlen tornva a négyszogletes épii-
let egyik sarkan &ll. B

A Maréti-féle varkastélyt eleinte csak kozépkori rendszeril
egysoros palank fogta koriil. 1529-t6] kezdve épiilt a folddel tol-
tott kettds palank. Ugy latszik, hogy ezt késébb — legaldbb rész-
ben — téglaval burkolt foldgat valtotta fel. Bar az érdemes szerzd
nem emliti, kétségtelen, hogv ez a véd8vonal, még ebben a médo-
sult alakjdban se volt az olasz bastyarendszer alkotdsa. mert en-
nek 1534 elGtti id8bdl nines Magyarorszdgon nyoma. A gyulai vae-
kastély véddove a varépitésnek tgynevezett dtmeneti stilusat mn-
tatja. Ennek az volt a legfébb jellemzdje, hogv a kizépkori aprd
és iires tornyokat nagyobb, 4gvik befogadéasara is alkalmas, fold-
deltsltott kerek oldalozé épitményekkel (rondellakkal, baluardok-
kal) helyettesitették. A kotégatak szabadonallé magas és aranvlag
vékony falaibol pedig jékora darabot lebontottak s beliilrsl,
foldhanyassal erdsitették meg &ket. Gyula vérdnak ezt a
belsé keritését, a porhazza alakitott egvik rondella kivételével,
még 1566 eldtt lebontottak. Az 1562-i tervrajzon még lathaté egy
kozépkori négysziogletes saroktorony is.

18*



264 HADTORTENELMI IRODALOM

Paolo della Mirandola, a Verancsics egri piispokét is szolgals
hirneves olasz varépits, mer8ben 4j terv alapjan, a bastyarendszer
szabalyai szerint szdndékozott Gjjdalkotni Gyula varat. Az eddigi
kettds tagozadst megsziintetve, egvetlen dsszefiiggé véddvonalat
akart épiteni. Négy nagy sarokbastyat tervezett, a két hosszab-
bik kotdgat kozepét pedig egy-egy ,Piattaforma” foglalta volna
el. Azonban ez az 4j {6gat nagvobbara kiviil esett volna a régi
er6ditményeket 6vezd vizfolyasokon. Tehat ezeknek betemetése:
utdn, az uj védévonal elé, frissen asott arkokba kellett volna te-
relni a Fehér-horozs vizét. Amde ennek a nagy munkéanak végre-
hajtédsara se id6, se pénz nem volt, amint az Kerecsényi Laszlé
fékapitdany 1561 maéarcius 21-i jelentéséhdl is kitdnik.

Ennélfogva az kEgerbe visszahivott Mirandolat helyettesits
Michele Nardini — jobbdra a régi véddvonalat kornyezé folyo-
&dgakhoz alkalmazkodva — szintén béastvarendszeri, de Miran-
dola tervénél kisebbszerii erdditményeket épitett. Sajnos, még =z
a munka se késziilt el teljesen 1566-ig, amikor Gyul4ra is ra-
szakadt a torok veszedelem.

A torokok — szokasuk szerint — Gryula varat se fejlesztették
tovabb s igy az, mint 1693-ben késziilt tervrajza mutatja, alap-
jdbanvéve nem valtozott a hédoltsdg hosszli évei soran s igy na-
gvon elmaradt az akkor mar francia hatds alatt tovabbfejlédott
bastyarendszer kovetelménveitsl.

Az emlitett tervrajzbél az is kivilaglik, hogy nem csak Mi-
randola és Nardini, hanem az el6ttiik Gyulan dolgozoti Aldin
is. j6l ismerhette az olasz bastvarendszernek kiilonféle fontos
alkotbelemeit. Errél tanuskodik az egvik kotégat mogé épiilt
.cavaliere” (németiil: .Katze”), melvy az 1562-i tervrajz szerint
nem ott, hanem a szomszédos bastvak egvikének belsejében ka-
pott volna helyet. Az egvik bastvdhoz mar akkor hétratolt szar-
nvat és vagott fiilet terveztek. Ez a béastya az 1693-1 tervrajzon
hidnyzik s a véd6vonalnak ez a sarka minden oldalozéépitmény
nélkiil zarul. Megjelenik ezen a tervrajzon az ugynevezett ..vizi-
varaknak® foként Németalfoldon nagyon elterjedt egvik jellemzo
alkotérésze, a ..t6gat” (Niederwall. fausse-brave, falsabraga) is.
persze hibésan, .Jalsche Pree” alakban irva. Meg van tovabba a
fenékarok™ (cunette. cunetta) is, ..Qunet“-nek irva. Mivel a tiri-
kok egvaltalan nem fogadtak be a bastvarendszert s még a XVIL
szézadban is kozépkori stilusban eréditettek. mindezt a XVI. sza-
zadban Gvulan dolgozott olasz varépitdknek kell tulajdonita-
nunk. Az 1693-i tervraizhoz csatolt harantmetszetek azt is el-
arulidk, hogy Gyula crdditménvei. a varkastélyt és a Cavalieret
leszdmitva, csak kettéspalankok voltak.

A kuruc-labancvildg letintével. Gyula véd&ove is pusztulés-
nak indult. A bagolvlabbal megtimasztott régi varkastély még
megvan. de lakhatatlan Allapotban. A tébhi erdditménvek utolsé
maradvanyait. a méar emlitett porhdz kivételével. 1812-ben lebon-
tott4k.

A hitelesnek mondhaté tervrajzokon kiviil. Gyuldnak egész
sorozatot tevd régi képét is kizli a szerz3. Legnagyobb résziik
tobbé-kevésbbé valészintitlen allapotot tiintet fel. Altaldnosan
ismeretes, hogy a helyszini felvétel alapjan késziilt kézirajzok
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rendszerint megbizhatébbak az inkdbb miivészi hat4sra, mint hii-
ségre torekvs metszeteknél. De azért az utébbiak kozzététele se
hiadbavals, mert minden hibajuk és fogyatkozasuk ellenére is van
bizonyos ikonografiai értékiik.

2 an
3 ¥
ote
w

Gvularél, mint erdsségrél, csak a XV. szdzad kozepe 6ta lehet
5z6. A var torténetének elsd, de igen homalyos eseménye, az 1514-i
arasztlazaddssal kapcsolatos. Majd Ferdinand és ]é&nos ellen-
Eirélyok idején, az utébbinak hatalmas parthive — Czibak Imre
— 1529 jilius 17-én varatlanul koriillzarta a varost és a varat.
A huszdrvarat még aznap elfoglalta, azutdn pedig a derékvar
megvivasidhoz késziilt. Ennek drsége mindossze 13 magyar és 37
-.cseh katonabél &llott. Ostromra azonban nem keriilt a sor, mert
a koriilzarassal kiéheztetett var, 73-napos fegyversziinet utan,
Czibak kezére jutott (1330 madrcius 16.). A torok hédoltsdg gvors
terjeszkedése kovetkeztében, Békés-megye is Erdélyhez csatlako-
zott, de Gyula, 1532 majus 20-4n, egyesség utjan, Ferdinand
kiralyé lett s 14 évig a végvar szerepét toltotte be.

1553 oktoberében kiallotta a tfizprobat; a torokok rajtaiitot-
tek, azonban a vardrség visszaverte Oket. 1536 augusztus 12-én
Készim pasa tdmadta meg Gyul4t, de a varral nem boldogult,
noha tizérséget is hozoit magdval.

Nem akarunk eziattal bévebben foglalkozni az 1566 jilius
11-t6] auguszius 22-ig tartott ostrom teljesen most se tisztazott
torténetével. Egykord és késdbbi kronikasok egyardnt sokat vi-
tattdk a var 4taddsdnak koriilménveit s Kerecsényi Laszlé f6-
kapitany szerepét. Vannak, akik &ruldssal és gyavasdggal vadol-
jdk Kerecsényit, holott szomord sorsa miatt csak sajnalni lehet.
Nvilvanvalé, hogy itt is a biinbakfogas annyiszor ismétlddott
esetével van dolgunk. Ezt annyival is inkabhb lehet kéarhoztatni,
mert a megvadolt és megrdgalmazott fGkapitdny nem védekezhe-
tett, tehat nem is igazolhatta eljarasat.

Ne feledjiik, hogy Gyula a XVI. szazadbeli viszonyok kézott
se volt erés var. Hogy mégis annak mondottdk az egykoriak,
annak csak az a magvarazata, hogy sok, varatlanul végvarra lett
kulcsosvarosunkat, palankunkat és kastélyunkat, még Gyulanél
is siralmasabb &llapothan érte a torok tdmadés. A béstyarendszer
1566-ig elért fejlédésfoka nem az volt, amelyen ebben az id§-
ben Gyula véara allott. Az a természetes elénye pedig, hogy a
Fehér-Korozs szigetére épiilt, csak kelld vizillas esetén érvénye-
siilhetett. Szdrazsadg idején ez a vizfolyds semmivel se nyujtott
nagyobb biztonsdgot a mesterséges vararoknal.

Sok XVI—XVII. szdzadbeli varostrom maskiilsnben érthetet-
leniil hosszi voltanak, a véddk vitézségén és szivéssagan kiviil, az
akkori ostromlédgyik elégtelen hatdsaban, valamint abban a ko-
rilményben rejlett az oka, hogy a torokok nem voltak a vdrvivas
mesterei, amit tobbek kozott készegi (1532), egri (1532) és varadi
(1598) kudarcuk is bizonvit.

7 Az 1604-i eseményekkel kapcsolatban. egy kisebb tévedést
kell helyreigazitanunk. Nem felel meg ugyvanis az igazsiagnak,
bogy Dampierre szeptember 19-én Tdfvdradnédl verte volna meg
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Bethlen Gabort és a torokoket (243. lap), mert ez a harc szeptem-
ber 15. és 17. kozoti, Temesvar kozoetlen kidzelében zajlott le.
(Lasd: Hadtort. I\ozlememek 1928, évf. 3. és k. 1)

A torokok 1638-ban Borosjenét, két évvel késébb pedig
Varadot is elfoglaltak. Ittélfogva Gyula nem volt tisbbé végvaruk
Lrdély felé.

1692 januarius 25-ének hajnalan, Gréf Auersperg tabornok,
magyar és rdac csapatokkal rajtaiitott Gvuldn; de a varat nem
sikeriilt elfoglalnia. Azonban Varad és I)ppa visszavétele Gyula
sorsat is megpecsételte. Ostromara nem is keriilt a sor. A toro-
kok ellendllas nélkiil atadiak a csdszari csapatoknak, amelyek
1693 janudrius 18-an vonultak bhe a 129 évvel elébb elveszteit
varba.

A maros-tiszavidéki hatarérvidék megszervezése folytan,

1702-ben Gyuldn is hatarér &llomast rendeztek be,

1. Raké6ezi Ferenc felkelése ideién. a kurucoknak fontos lett
volna Gyula birtoklasa. de — mert ostromra sohase voltak fel-
késziilve — nem foglalhattdk el. Karolyi Sandor 1705 janudriusa-

ban megjelent ugvan Gyula alatt s megadasra szélitotta fel a var

parancsnokat. de hidba, mire dolgavégezetleniil elvonult. Késdhb
még egy erétlen kisérletett tett: maius 31-én koriilzarta Gyulat,
azonban jtnius 24-én. ezittal is eredmény nélkiil. eltdvozoit aldla.
A szatméri békekotés egvszer s mindenkorra végét vetette a
gvulai var hadtorténelmi szerepének.

A 789 tételbsl allg Okménytér])an. hadiirténelmi szempont-
bél, kiilondsen a T10—T12.. 715., 717., 720., 721.. 734 ©6s
756. szamdak fontosak.

Mint ez a nagvon hézagos ismertetés is tantsitja. Gyvula va-
rosanak ebben a most megjelent nagvterjedelm@i torténetében,
a hadtorténelem kutatéja is talalhat béséges anyagot.

Gyaldkay Jené.

Hodinka Antal: 7I. Rdkéczi Ferenc fejedelem és a ..gens fidelis-
sima” 1937. Dunantil Egyetemi Nyomda Pées. A Felvidéki Tu-
doméanvos Téarsasag kiadvanva. I. sor. 4. fiiz. Nagy nyolcadrét,
flizve. 64 oldal.

A Rakéezi-felkelés hadseregszervezetének egy érdekes rész-
letkérdésével foglalkozik Hodinka Antal fiizete. A hivatalos tr-
béri jegvzékekben felkutatta mindazokat a ruszin nemzetiségil
Rakébcezi-jobbagvokat. akik a feiedelem bejovetelekor azonna
zaszlaia ala sereglettek és azt tobbhé el sem hagyvtik. Fzeket a
Munkées. Szentmiklés kornvékén elteriild hatalmas Rakéczi-ura-
dalmak 161 falniahél szérmazé kuruc katondkat méltdn nevezte
a fejedelem a ..Gens fidelissimad“-hoz tartozéknak. Hogy hiiségiik-
ken mennvire bizott. bizonvitidk éppen a Hodinkatsél nagy “ala-
possaggal Telkutatott jegvzékek. amelvekbdl kittinik, hogv a tobb
ezernvi ruszin katona legtéhbie, a fejedelem udvari “hadaihoz
tartozé palotas ezredben szolgdlt. A ]eg\7e]\l)en neviik mellett
ala]]uk a megjegvzést: [‘run]\ palotasa®. Koziiliik tésbbhen tiszti
sorba is emelkedtek, ami azt 1)17011\'1“& hogv hiségiikon kivil
katonai ratermettségiik és képzettségiik +is voH, A magvar torté-
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netiras régi illusztris munkéasa, Hodinka professzor, hézagpétld
kis miivében a kurucz habord sok .névtelen katondjanak™ alli-
iott maradandé emléket és egviital a Leletmagyarorszagi Ra-
kéezi-uradalmak gazdasigtorténetének is igen sok érdekes adatat
tette hozzaférhetdvé. De nyvomon kovette a hiiséges ruszin R4-
koczi-katondk utodainak életét is és egv par érdekes adattal bi-
zonvitja. hogy azok Rékdczi-hilisége nem pusztult el a fejedelem
haladlaval. A ruszin lakossdg Rakdczi Joézsef 1738-1 szerencsétlen
prébalkozasanal is epedve varta régi ura ecsaladjanak vissza-
térését és iiirte a béesi udvar sanyargatésait. A ruszin lakossag
Rakéczi-hiiségének igen finom lélektani megokoldsat talaljuk
Hodinka munkajaban. Az egyszerfi ruszin jobbagy nem szamitas-
bél. érdekhsl ragaszkodott mindhaldlig Rakéczihoz. ,.0 csak ér-
zett, Ha a fejedelem megél. § is boldogul. ha belehal, § is vele hal!
Es ennek az érzésnek a kifejezése az imadasszerii hédolds. [Itt

nem volt ckoskodds, hanem érzés. o,
Marké Arpad.

Gombos F. Albin: Szent Isfvdn hdboruja II. Konrad
rémai-német csdszdrral 1050-ban. (Kiilonnvomat az .I'mlékkinyv
Szent Istvan kirdly haldlanak kilencszazadik évforduléjan®” c.
munka T1. kitetébsl.) 4° 25 lap. Franklin-tarsulat kiadasa. Buda-
pest. 1938,

Gombos Albin manapsag az Arpad-kor kutféinek és velik
egviitt Magvarorszag arpadkori torténetének is. elvitazhatatlanul
legalaposabb ismerdje. Tobb mint egy emberdltére terjedd. farad-
sdgos és lelkiismeretes, sokszor bizonv 1éleksld munka 4ran ossze-
hordotta mindazt. amit az 1301-ig nyialé idére vonatkozélag, ha-
zank multiarol irtak. Sok olvan forrdsmiivet kutatott fel, amely-
nek még 1étezésérsl se tudiunk semmit.

Ilyen nagy felkésziiltséggel s a legaldbb is annvira sziikséges
kritikai érzékkel latott ahhoz a feladathoz, hogy Szent Istvan ki-
ralyunk szébanforgé habortianak valddi okat., a hadmiveletek
lefolvasat s a békekotés koriillménveit tisztazza, alaposan megros-
talva az eddigi feldolgozasokat.

Azt lchetne hinni. hogy Gombos Albin mélvenszants kutata-
sai nyveman, ismeretlen fontos részletek egész sorozala keriilt nap-
vildgra, ezzel a haborival kapesolatosan, holott éppen az ellen-
kez8je tortént. A tudés szerzd kérleihetetlen szigort kritikaval
lefaragta mindazt, amit a késéi feldolgozok. részint hamisitvany-
nak bizonyult forrasmiivek, részint a maguk helvtnemalls elgon-
dolésa alapjan, ehhez a haborihoz fliztek. s csak azt hagvta meg,
amit a kutfék sokszoros és gondos egvbevetése nvoman, torté-
nelmi igazsagul fogadhatott el.

A hébori ckairél szélva., megallapitia. hogy II. Ilenrik csé-
szarnak (Sz. Tstvdn ségordnak) 1024-hen tortént haldlaval. j
uralkodéhéz keriilt a német birodalom élére. amelynek elss tagja
— [ Konrdd — a német vildghatalom gondolataval eltelve for-
dult a szomszéd &llamok és foként Ttalia felé. A csaszarnak ez
a nem is titkolt torekvése, természetesen Magvarorszagra is ki-
terjedt s ez vert el8szor éket a két ndvar kizé. Az igv keletke-
zett elhidegiilést még fokozta és elmérgesitette a csdszarmak Ve-



268 HADTORTENELMI IRODALOM

lgnce’bels6 ligyeibe tortént beavatkozdsa. A velenceiek ugyanis,
Konrad nyomasanak engedve, eliizték Orseolo Otto doget — Szent
Istvdn ségordt — s a csaszar partfogoltjat, Barbolano Pétert iil-
tették helyére. Azonban mar 1030-ban megintdk Konrad gyéamn-
kodasét; elizték Barbolanot, s vagy a Konstantindpolyban  tar-
t6zkodé Orseolo Ottét, vagy fiat Pétert akartdk Szent Istvan se-
gitségével a dogei méltosdgra emelni.

II. Konrdd szdmara elérkezett tehat a cselekvés ideje s 6 nem
is késlekedett sokdig a tdmadéssal, abban bizvan, hogy vart gy6-
zelmével nem csupdn az olasz-horvat-dalmat Gsszefogdsra mérhet
halalos csapast, hanem — eredeti szandékanak megfelelden — a
magyar kiralyt is hédolatra kényszeritheti.

A hébori lefolyasaval foglalkozva, kimutatja Gombos Al-
bin, hogy Ulrich cseh herceg fianak, Bretislavnak, a német csdszar
tdmadéasahoz kapcsol6dé s magyar hadtorténelmi munkakban
is szereplé 1030-i fegyveres beavatkozdsa egvaltalan nem tirtént
meg. Lz a hadmiivelet. a herceg 1042-i és 1051-i magyarorszagi
szereplésével osszetévesztve, az 1125-ben meghalt Cosmas Pragen-
sis gondatlan elirdsanak sziileménvye.

Konrdd csaszar jél felkésziilt az 1030-i hadjaratra. Lotharin-
giatél az ,,Ostarrichi”-ig minden erdt mozgésitva, nagy sereggel
indult Magvarorszdg ellen. Jdnius 15-én, Regensburgot maga mo-
gott hagyva, mar Nieder-Alteichban szallott meg. A birodalom
egvhazi és vilagi nagvjai koziil, csak .Meinwercus episcopus
Paderborniensis”, ,.Ernestus filius marchionis Adalberti®, ,,Adal-
bertus marchio Austriae” és ,Heinricus comes de Lucelenburg™
szerepel a forrasokban a csaszar kiséretének tagjaként.

Teljesen bizonytalan a csaszar ttja Nieder-Alteichtél a magyar
hatarvidékig, ahol mar az & érkezése el6tt megkezdték a harcot a
,bajorok”, akiken itt az osztrak hatargréfsag lakéit kell érteniink.
A voltaképeni hadjarat szinhelye a Lajta és a Rédba kozotti teri-
let volt. De arra, hogy a csaszari sereg milyen helyzethbe jutott
és mekkora veszteséget szenvedhetett, csak az Annales Altahenses
maiores sziikszavi feljegvzésébdl lehet kovetkeztetni. Fszerint a
csaszar: ,Rediit autem de Ungaria sine militia et in nullo pro-
ficiens, inde quod exercitus fame periclitabatur, et Vienni ab
Ungris capiebatur®. Arrdl azonban, hogy ,Vienni® (Bécs) el-
foglaldsa utdn merre és meddig haladtak tovabb a gyo6ztes ma-
gyar hadak, semmiféle adat se szél

Mar t6bbszor hangoztattuk ebben a folyéiratban, hogy mi-
lyen nagyv botlast kivethetiink el, ha sok szdzaddal ezelGtt lefolyt
harcok képét a mai térszinviszonyok alapjan akarjuk megrajzolni,
mert a foldrajzi alap hianva vajmi konnyen katyuba juttatja a
a hadtorténetirét. Gombos Albin 6vakodott téle, hogy erre az any-
nyira ingatag talajra lépve, pusztan tobbé-kevésbbé valészind
feltevések alapjan mélvedjen a hadjarat helyrajzi részleteibe.

A béketargvalasok hosszira nytltak. Valdszini, hogy a ma-
gvar hadak joval nagyobb darabot szallottak meg a béke meg-
kotéséig az osztrak hatargréfsaghél, mint amekkorat aZ}1t611 kap-
tak. Szent Istvan végiil is megelégedett a Lajta és a Fischa ko-
z6tti teriilettel s a Morvamezd déli darabjaval. A kirdly tehat

-y
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boles elBrelatassal, igazi békéthozé megegyezéssel fejezte be a
veszedelmes héaborit.

Sajnos, Szent Istvdn utédai nem tudtdk az 1030-i Osszeiitko-
zésbél foly6 politikai tanulsigokat értékesiteni. Nem értették meg
a ll. Konrad tdmad&saban rejlett valédi veszedelmet és nem ér-
tették meg Szent Istvdn kemény ellenalldsdnak jelentdségét se.

Gy. J.

Baché Laszl6: Gyongyos vdros Rékdczi idejében. 8°, 100 oldal,
A Hevesmegyei Lapok kiad4sa. Gyongyos, 1938.

A szerzé Gvongyds varos tortémetét targyald, tobb kotetre
mend kéziratdbol ezt a részt azzal ajanlotta fel nekiink — irja
a Hevesi Lapok szerkeszt3sége — hogy jovedelmét j6tékony célra
forditsuk.

Ez a rész bizonvéra a kézirat legérdekesebb része, mert hi-
szen maga az az id6, amelybe a szerzé az olvas6t magdval viszi,
hazank torténetének ugyvancsak legérdekesebb és a kozérdeklddést
orokké ébrentartéd fejezete.

Az a fegyelmezetlen hadinép, mely kezdetben a parasztlaza-
das vad kicsapongésaira emlékeztetd6 modon viselkedett -Rakéezi
zaszlaja alatt. nem juthatolt be a katolikussdgarél ismert gyon-
gvosi tandcs kegyeibe. Rossz hir jart a kurucok fel6l és nem ok
nélkiil. A tanacs el is hatdrozta, hogy a kurucok varhaté becsa-
pasa ellen a varost drokkal bekeritteti. Erre engedélyt kért és ka-
pott a budai katonai parancsnoksagtél. Reggel 6-t6l este 6-ig folyt
az arokasas és a tovishordas, amely munkaban minden nemes és
nemtelen ember részt vett, csalddtagjaival és munkdsaival. Ossze-
szedte a tandcs az erdditéshez felhaszndlhaté osszes épiiletfaanya-
got; virraszt6hazakat, 8rbodékal épittetett, elrendelte. hogy a
lakossag szolgaltasson be abrakot, mégpedig ki-ki tehetségéhez
mérten, egy széval: felkésziilt ,,contra incursiones vagabundorum®
— mint a budai katonai parancsnoksdg mondotta.

Kézben azonban Rakéczihoz is koveteket kiildott s ezek a
kovetek ,.j6 Resolutioval megh jottenek™ 1703 augusztus 31-én.

Heves-megye piispokféispanja. az aulikus Telekessy Istvan,
a megyegviléssel a ,.rablok és lazadok™ ellen hatarozatot hoza-
tott; eszerint jilius utols6 vasdrnapjin, Egerben minden fegyver-
foghat6 embernek jelentkeznie kellett a felkelk leverésére ren-
delt Montecuccoli-ezred megsegitésére. (A konyvben Montecuccoli
seregének tamogatdsarél olvasunk. Ez kétségteleniil téves, mert
hiszen Montecuccoli 1680 oktéber 16-an meghalt; valéjaban az 8
nevét. mint tulajdonosét visel gyalogezredrdl van szo.) Az egvbe-
gvilteket Telekessy feleskette, a var parancsnoksagat pedig ideig-
lenesen atvette. Késébb Zinzendorff Ferdinand gréf latia el ezt
a tisztséget.

Szeptember elején a gvongyvosi ferencrendiek is kiildsttséggel
fordultak Rékéczihoz és téle oltalomlevelet kaptak.

Rékéczi toborzé felhivasa ..... Aki szabadsigat szereti,...
taborunkban jelentse be magat...* Hevesben is nagy visszhangra
taldlt. Az emberek tédultak tabordba s a felkeld sereg fegyelme
és szelleme rohamosan erdsodott, javult. Almasy Jéanos, a nagy-
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tekintély{i nemes tGr Rék(’)czi partjara allott s ezzel a lépéséva
irdnyt szabott a koznemesség magatartdsdnak. A féncmesség va-
rakba menckiilt és a kiralvi seregt8l remélte a felszabaditast.
Almésy érdeme, hogy maga Gvyongyos varos is meghédolt Rako-
czinak.

Gvyingyos azutan igen tekintélves szerepet jatszott a kurue
sereg élelmezésében, ellatisaban s ekozben nagy adéssagha verte
magdat. Az adé ennek kivetkeztében nétt. a kizhivatalnokok jove-
delme pedig a minimumra zsugorodott. Fnnck igazoldsira a szerzd
igen érdekes eredeti adatokat sorakoztat fol.

Alméasvnak beert kiriilzaré 2000 f6nvi hadiban szépszammal
voltak gvongyvosick is. Iz elkeseritette az agg Telekessy piiﬂ)ii]\iit
Levelet intézett Gyongvioshsz és ebben emlékeztette a varost arra,
hogy 6t négy évvel elgbb, mikor oda 4j piispokként ])9\01111]’(,
~csaknem hozsanna kidltassal® fogadta s hogy 6. mint féispan,
soha senkivel rosszat nem tett. A dramaihangid levél hatastalan
maradt. Fger Bercsénvi nagy serege el6tt megnvitotta kapujat,
melyven &t egvidejiileg Telekessy és kisérete tavozott. Telekessvt
Gyingvoson elfogtak a kurucok: elébb Fiizesabonvbha vitték. majd
Cserépvardba internaltak. Fgerben csak kisszami csaszdriak ma-
radtak, akik azonhan nemsokira kiverték a részegeskedd, zsak-
manvol6é kurucokat.

Ekozben Gyéngyos mindjobban elmeriilt az addéssdgban.
1704 februar 4-én a tandcs 30 forintot igénvelt a borbiraktél, hogv
a Gyongyvisre érkezd Rakéczi konvhéaja szamara a fiiszerszamot
menwehesse. Almasy Janos, Fger ostromléja pedig egvre kiildte
(IVOH"'V Gsre a parancsokat, hovv a fegvverfoghaté férfiakat kiild-
jék Eger ald. az elveszett varos visszafoglal4sara.

A\ szerzd elmondia a Rakéezi és 1. Lip6t meghizottia. Széche-
nvi Pal kalocsai érsek. Gyongyos nagy sziilstte kizt, Gyongyoson
két izben is folvt. ercdmenveto]en ]we]\m‘awva]aqok tm’tenetet Ra-
kéezi ottartézkodésa és a kovetjards nagy pompaval és még na-
gvobb koltséggel jart.

lgen érdekes ])oc7orl\mw -per folyt 1705 nvaran Gyongyoson.
Frréi. valamint a katolikus es a protestans egvhaz kozti elkesere-
dett harcrdl, igen érdekes és mer8ben 1j adatokat kapnnk szer-
z6nki6l.

1706 szepiemberében Karolyi Sdndor parancsot kiildott a ta-
nacsnak, hogv iiritse ki a varost., mert Rabutin tdbornok 12.000
fénvi, nemesekbdl és racokbsl alls sereg élén Jaszberénybhe érke-
zett s lehet, hogv uhat Gvyvongvosnek veszi. .\ lakossadg Gsszeszedte
me«rnmradt érickeit és clhafrv ta a varost, melv a knrueok tanvaja
és martaléka lett. Csajaghy “Obester. a kurue hajduk parancsnoka,
szinte kényuri hatalmat gvakorolt a varos felett.

A legnagvobb kuruc tabornoknak. Botivan Jé&nosnak utolsd
vitézi tette: a hatvani arulds megakadalvozasa, tovabba haléla,
G\'()lltrvoson tortént eltemettetése. a hevesmegyei pestis pusztitasa,
a varos nagy erdfeszitése. amelvet a szabadsagharc iigvében ki-
fejtett. visszatérése a kirdly hiségére: ezek azok a kérdések, me-
lvckrdl még a szerzd tijat mond.

Gyongyos életérdl. a kultira. az egészségiigy, a kozgazdasag,

& hitélet stb. stb. ottani és egvkori allapotar6l — s ezzel Rékéezi
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egész szabadsdagharcarél — taldn kissé rapszodikus, de mindvégig
igen érdekes és 1j szinekben gazdag képet ad a szerz8 s ezzel ko-
zelebb visz benniinket egy lépéssel a magyar torténet legromanti-
kusabb kordnak helyes megismeréséhez.

Ajtay Endre.

Dr. vitéz Homa Gyula és Sés Jozsef: ., 1 magyar kalonaeszmény
Zrinyi Miklos gréf gondolatviligdban®. Kiadta a Vitézi Rend
Zrinyi-csoportja. Budapest, 1938. Zrinvi-Konyvtar 1. szam. Kis
8-rét, 77. oldal.

A \1te21 Rend ZI‘IIl)I Csoport]ana]\ vezetdje, vitéz Rézsds
Jézsef 6rnagy e nagvon iigvesen és céljanak kitiinGen rnefrfelelo
kis fiizet eldszavaban })elelentl. hogy Zrinvi-Konyvtar ne‘en ez-
zel a fiizettel olyan gyiijtemény sorozatat inditja meg, amely hi-
vatva van a selejtes ponyvvairodalmat kiszoritani és az ifjusag és
a nép kezébe olyvan olesé és j6 munkédkat adni, amelveknek f6-
célia a magvar katonaeszmény fejlesztése, tanité és szérakoztato
szellemi taplaléknak minél szélesebb korben valé terjesztése
révén.

Izt a mozgalmat nagy érimmel iidvézoljiik és biztatd igéretet
latunk abban, hogyv a sorozat elsé fiizete éppen legnagyobb ma-
gyar katonatudésunk munk&ibol meritett 6rokbecsi magyar igaz-
sagoknak és altalanos katonai elveknek népszeri magyarazasaval
foglalkozik oly mddon, hogy egv-egy, magvas Zrinvi-idézethez
flizi a magvar dicséségrél. nemzeti ]\07ce]u<afrrol vitézségrdl, sors-
kiildetésrél. a nemzet érdekeinek szolgalatarol sth. alkotott id8-
szerli gondolatait.

Régi. alig vagy egyAltalaban nem ismert magvar iré-kato-
naink munkainak ilven népszerii alakban valé napvilagra hoza-
tala minden vonatkozasban hélds és sziikséges feladat. Oszintén
kivanjuk, hogy a Vitézi Rend e kiadvanvsorozatdban, minél tsbb
ilven iigvesen szerkesztett fiizet keriiljon forgalomba és legven a
kozonség kedves és nemzetnevelés szempontjahél hasznos olvas-
manva.

Marke Arpéd.

Kratochvil Karoly: 4 Székely-hadosztaly 1918-19 évoi
bolsevisiaellenes és ellenforadalmi harcai, a székely dicséségért,
Erdélyért, Magyarorszag teriileti épségéért s FEurdpdért. ]\15 So,
154 lap. Kiadja a Székelv-hadosztily egvesiilet.

A szerzd a Székelv-hadosztaly megszervezdje és parancsnoka
volt. Ezért nines is nala hivatottabb a magyar térténet ez, egve-
16re iiresen all6 szép lapjanak kitoltésére.

1918 Gszén senki se védte a hatart, mert a haderd legfébb ira-
nyitéja nem akart katonéat latni. Az emberek végképen kimeriil-
tek s igen sokaknak laba al6l kicstszott az erkilesi talaj.

Valésdgos kaosz lepte el a magvar eget és foldet; j6szandéka
emberek ontudatlanul szenvedték a zavarosban haldszé kalando-
rok uralméat s csak elvétve hallatszott egy jozan bator szb. egy in-
telem, mely a letargidba zuhant nemzetet ebbél. a Mohacs utani-
nal is stilyosabb allapotabél felrazni igyekezett. Még ritkdbb je-
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lenség volt ebben az idében a hazafias bétor cselekedet. A szerzé
ilyet viit véghez a koréje csoportosuld, szitkebb hazajuk megvé-
désére fegyvert ragads székelyek élén.

Erdélyben 1918 oktéber végén Goldbach tabornok parancs-
noksaga alatt, 28 zdszl6aljbol és 12 iiteghél 4ll6 hadseregesoport
volt. Ezt a korméany szélnek eresztette. Kratochvil ezredes, Er-
dély akkori katonai parancsnoka, ellenszegiilt ugvan a kormdany
intézkedéseinek: ,.Csapataink helyiikon maradnak! Nem iiritiink
ki semmit!” parancsolta, de a romdnok a Berthelot—Apathy
egyezményt éppoly kevéssé tartottdk meg, mint a Diaz-féle fegy-
versziineti szerz4dést, s a csekélyszdmii és a kozponti hatalomtdl
hitba idmadott magyar csapatok kénytelenek voltak esetenként
tjabb és ujabb demarkéciés vonal miogé visszavonulni. Végre
kratochvil ezredes beldtta, hogy a kormanyra nem szamithat s
a maga feleldsségére elrendelte, hogy csapatai Csucsanal fegyve-
resen szalljanak szembe az eddig kényelmesen besétalé romanok-
kal. A kormény ugvanekkor igy rendelkezett: ,.Nagyobb erdk
el(”ﬁ\ li'itérlli, kisebb erdket lefegyverezni, de minden vérontas
nélkiil®”.

Ezzel a kocka el volt vetve. Kratochvil ezredes véd3vonalként
Csucsa—Szinérvaralja—Maramarossziget vonalat jelslte ki és meg-
kezdte a csapatok szervezését és felfegvverzését. 1919 januar
20-an a 38. erdélyi honvédhadoszidly a honvédelmi miniszter ren-
deletébdl ,,Székely hadosztdly™ lett. Janudr 24-én a kolozsvari 21.
honvéd gyalogezredet és VerbSczy szdzados csoportjit a romanok
Csucsanal megtamadtak, de vesztiikre, mert a székely alakulatok
megveriék dket s visszafoglaltdk téliik Kis- és Nagysebest.

A Székely hadosztaly vitéziil harcolt a romanokkal aprilis
végéig. A bolsevizmust azonban Kratochvil ezredes a romannal is
nagyobb veszedelemnek tartotta s ezért aprilis 26-4n fegyverszii-
neti szerzddést kotott és letette a fegyvert a romdnok elStt. In-
k&bb a fogsidgot véalasztotta, mint a bolsevikiek tilarado kegyét.

Ma ezt kérdi a Székely-hadosztdly egyvkori parancsnoka: Mi
fett volna Furépaval, ha a Székely-hadosztaly a bolsevikiek pért-
jara ail, feltartéztatja a roméanokat, mig a magyar- és a nemzet-
kozi voros hadosztalyokat megszervezik, alaposan kiképzik és igy
engedik r4d a romanokra? Furépa bolsevizilédott volna — A4llitja.
Es ha Ausztria és Németorszag akkori belpolitikai allapotara
gondolunk, az kell mondanunk, hogy bizony igy lett volna.

A kis magyar nemzet tehat djabb keleti veszedelmet héritott
€l a mivelt, de nem mindenkor halas Nyugat feje feldl.

Ajtay Endre.

Gyalékay Jend: Az erdélyi hadjirat 1849. nyardn. A Mags:ar
Torténelmi Tarsulat Konyvei, I. kiotet. Nagy 8-rét, 168 oldai, vaz-
latokkal. Franklin Tarsulat kiad4sa 1938.

Sokszor halljuk azt a panaszt, hogy az 1848—49-i szabadsag-
harc katonai torténete nagyon hézagos; hogy a hadmiiveletek le-
folyasat tartalmazé szakmunka alig lat napvilagot, tehat a ko-
zOnség csupan az eddigi elavult, egvoldali és johiszemien tdlzé
leirdsokra van fttalva. Gyalékay e téren valéban hézagpéilo
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kényve, nagy lépéssel viszi tovabb az 1848-—49-es magyar hadtor-
ténetiras iigyét. Mint nemesak a szabadsaghare. de kiilonssen az
erdélyi viszonyok legalaposabb és leghivatottabb ismerdje és bi-
vara, ebben a konyvben Bem 1849-i erdélyi nyari hadjdratat irja
le, a nala mAar megszokott targvilagossdggal, alapossdggal és a
szépités nélkiil valé igazsiag felderitését célzd targyvaldsmédjaval.
Tizenh4rom fejezetben ismerteti Erdély szerepéi a szabadsagharc-
ban; azutan az altaldnos hadihelyzetet az 1849-i tavaszi hadjarat
befejeztével, mindkét fél hadmiiveleti terveit, erdviszonyait, a ve-
zérek egyéniségét, azutan a brasséi, székelyfoldi, besztercei, nagy-
szebeni hadoszidly harcait, Bem haromszéki és moldvaorszagi
hadmiveleteit, a segesvari, nagyszebeni, nagvesiiri iitkézetet, baré
Stein ezredes hadmiiveleteit, végiill pedig a kolozsvari- és a szé-
kely-hadosztaly utolsé harcait 1849 augusztus 17-ig.

Ha Gyaldkay kionyvét figyelmesen tanulménvozzuk. akkor
mar nem mondhatjuk azt, hogy Bem hdbordjat nem ismerjiik rész-
letesen, mert ez a munka nemcsak seregvezetési, csapatvezetési,
és katonafoldrajzi, hanem katonai lélektani szempontbél is olyan
kiliiné alkotds, ameiybél az erdélyi szabadsagharc legfontosabb
részének képe most mar teljes vildgossaghan 4ll elitiink. So-
kakra talan kidbranditéan fog hatni, ha Gyvalékay hiteles ada-
taibol megismeri az alvezérek alkalmatlansigat és azt a minden-
féle gyarlésagot, amely a sok vereséget okozta. De ezek a tulaj-
donsagok minden rogtonzitt hadsereg velejaréi. Masrészt azonban
nagyvon tanulsdgos olvasmany ez a konyv., mert Gyalékaynak
kitling visszapillantdsa nyomén, bebizonyitva latjuk azt az igaz-
sdzct. hogv nehéz haborit csak komolvan szervezett katonasag-
gal, szakképzett vezetSkkel lehet viselni. Erre nemzet6rség és ha-
sonlé — rogtonzés htjan felallitott — alakulat sohasem lesz ele-
gendd.

Anélkiil, hogy a munka harcaszati leirdsainak részletes fej-
tegetésébe bocsatkoznank. csupan néhany olyan gondolatot ve-
tiink papirra, amelvek a figvelmes olvaséban. Gvalékav konyvé-
nek tanulmanyozédsanal. okvetleniil felmeriilnek.

A targy elrendezése. az eseménvek logikus egymasba kapeso-
l6désa. a higgadt targyaldsi méd és a szerzének altalanosan ismert
— minden germanizmustél, vagy erdszakos széképzéstsl tavol allé
— szabatos magyar irdsmédja. élvezetessé teszi ezt a konyvet,
még a laikus olvasék szadmara is.

A vezérek megitélése kitlind. Minden elfogultsidg nélkiil tar-
gvalia nemcsak a magyar, de az oszirdk és orosz hadvezérek ka-
tonai erénveit és gvarldsiagait. Az ellenfelek erejének megallapi-
tasa és szembedllitasa. minden hadmiivelet és csata eleién igen
tanulsagos és a lehetd legpontosabb. Mint minden munké&jaban,
ebben is igen nagy stilyt vet a hadmiiveletek szintereinek katona-
foldrajzi méltatasara. amirgl igen sok hadtorténetetiré — szak-
ember és nem szakember — gvakran megfeledkezik.

A segesvari litkozetrdl Gyalékay helyesen allapitja meg, hogy
katonai szempontbél korantsem volt olyan jelentdségii, mint azt
b6 irodalma feltiinteti. Ennek okat, nagyon helyesen, a Petéfi el-
tinése és haldla koriil keletkezett kérdésben talalja.

A honvédsereg vezetSi koziil néhany olyan, eddig kevéssé is-



274 HADTORTENELMI IRODALOM

mert torzsliszt és tadbornok szereplése jut Gyaldkay el6adasa ré-
vén az eldtérbe, akikrdl eddig vaymi keveset tudtunk. (Pl a jalius
29-én tabornokka eldlépett Gal Sandor.)

Az egész kinvvon végig vonul Bem vezetsi szellemének mél-
tatdsa. Hadjaratanak eredményeként Gryalékay a hadtirténet
{télszéke elStt igazolja Bemet, amikor megéllapitja azt, hogy:
.Liiders, a Paskieviestdl kapott parancsnak csak elsé részét tudta
teljesiteni. azt ugvanis. hogy az erdélyi honvéd sereget legviirje.
Masodik részét azonban, hogy Erdélybél a magyvar Alféldre jus-
son, mar nem tudta végrehajtani. Fz pedig csakis Bem érdeme,
akinek hadvezéri langesze, beteges, iorékeny, sokszorsebzett tes-
tében €13 torhetetlen lelke. sugall6 akaratereje, a gyakran felbom-
lasra hajlamos honvédsereget egviitt tudta tartani és bamulatos
eréllyvel vezetni. még a legkétségheejtébb helvzetben is.

A szabadsdgharccal foglalkozé6 munkak koéziil, Gyvalékaynak
ebbdl a munkajabél ismerjiik meg legel8szor Bem ~valédi had-
vezéri képét. A szerzd (40. oldal) megemliti, hogy ennek a kivélé
lengyvel-magvar szabadsaghdsnek; .mind e mai napig nincs rész-
letes. és ami f8. szakszerii magvar életrajza®. — Nem kétséges,
hogy ennek az életrajznak megirdsdra ma a leghivatottabb had-
torténetird éppen Gvalékay Jend lenne. Hissziik. hogy a lengvel
szaksaité is a legnagvobb érdekl3déssel fogadnd ezt a munkat,
ha erre a halas feladatra vallalkoznék.

Marks Arpad.

Leone Andrea Maggiorotti: Il castello di la Calahorra. Nagy +4°
8 1. 9 4braval. Milané, 1937.

Az a retientd polgarhabord. amely még most is ddl Spanyol-
orszdgban. a mfiemlékekben is kiszdmithatatlan kart okozott.
Nagvon sok templomot. palotat, varkastélvt pusztitott el. kozoi-
tiik olyanokat is. amelyeknek tervezése, vagy épitése, olasz mes-
terek nevéhez ftiz8dik.

Ttalia és Spanvolorszdg kozott nagyon régi ezen a téren a
kapcsolat. Ennek bizonvsdgaként elég megemliteniink, hogy Car-
dona templomvarat, a XI. szdzad elején, ismeretlen nevii olasz
varépité, Avila festdi falait pedig. 1090-t61 fogva, a rdémai
,maestro di geometria® — Cassandro — alkotta.

A most szébanlevd, de — sajnos — rombadéglt La Calahorra
varkastély Andalusidban, Granadéatél keletre, a Sierra Nevada
lejt6jére épiilt.

1500 koriill még csak egy rémai eredetii kicsiny telep és egv
mér eredetii varkastély allott iit. Néhany évvel késdbb. Don
Rodrigo di Mendoza kapta hiibériil. Mendoza gyakran megfordult
Tialiaban, igy Milanéban és Firenzében is, és ott kozvetleniil meg-
ismerkedett az olasz miivészettel. Mikor aztan feleségiil vette a
disgazdag Donna Maria de Fonsecat, a Comoi-t6 mellékérsl szér-
mazé Michele Carlone olasz épitészt hivta meg. s azt a feladatot
bizta red. hogy La Calahorrdban diszes és kényelmes varkastélyt
épitsen.

P Carlone feladata nem volt konnyf. Olyan kastélyt kellett ter-
veznie, amely az akkor még moéroklakta bizonytalan kérnyezetben
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mint védémi is megéllja a helyét, mésrészt pedig diszes és mii-
vészi voltanal fogva, allandé lakasul is megfelel.

Az olasz mester a mér varkastély saroktornyait és harom ol-
dalon kiilsé falait is megtartotta, azonban a negyvedik homlokza-
tot tagas négyszogletii kiszogeléssel bovitette. A kastély kiilsé fa-
lait 4 méterre vastagitotta. hogv az akkori ostromlé-agyiknak
ellenallhassanak. A vaskos saroktornyvokat nem siiveg, vagy to-
ronvterrasz. hanem gombszeletalaki kupola fedi. A kapu koz-
vetleniil a legnagyvobb torony tévében nvilik.

A varkastély kiilseje rideg. mert az épitészt csak védelmi
szempontok iranvithattak. Anndal szebb volt a belseje, az oszlop-
soron nyugvé pompéas emeleti erkélyfolyoséval, a gyonyori 1ép-
csBhazzal, marvanybol faragott ajtokerctekkel és egyvéb hasonléan
diszes részletekkel.

A szerzé két pontos alaprajzon és két harantmetszeten is be-
mutatja ezt a kiilondsen érdekes miemléket, amelvnek helyre-
4llitasara talan sor keriilhet, ha majd egyszer Spanyolorszdgban
is kisiit a béke napja.

Gyaldkay Jend.

Bollettino dell'Istitufo Storico e di Cultura dell’ Arma del Genio.
1937, évi. 7. fiizet; 8° 14t lap, szdmos képpel. Réma, 1937.

1957 julius 20-an hunyt el Rémdaban. a vilaghiri tudés és
felfedezd. az emberiség egvik nagy j6tevdje: Marconi, akiben az
olasz szellem kiilonos kifejezé erével nvilatkozott meg. Halhatat-
lan emlékének két cikket is szentel a folyéirainak ez a fiizete.
Az egviket ..Gugliemo Marconi: Presente!” cimmel Corrado
Picone, a ,,Guglielmo Marconi nell’esercito” cimiit pedig Luigi
Lastrico irta.

Tgen érdekes és az 6kori hadtorténelem miveldjét kiilonssen
érdekelheti, Umberfo Silpagninak .Per la ricerca e gli scavi
de’ campi di battaglia romani in Italia® cimi tanulmanva.

A szerz6nek ebben kifejtett javaslatait erdsen tdmogatjak a
Canne t4jan legijabban napfényre jutott leletek, melyeknek alap-
jan mdéris valoszintinek latszik, hogy a hires cannaei csata az
Ofanto (Aufidus) folyénak nem balpartjan zajlott le, mint eddig
altalanosan hitték, hanem a jobbpartjan. A milt év §szén végzett
kutatasok megerdsitették ugyanis, hogy a Kr. e. 216-ban, junius
elsé napjaiban vivott véres csatanak az Ofanto balpartjan semmi
nyoma se maradt, ellenben a jobbparton folyt asatisok nagy-
szdmd — t4borhelyre vall6 — terracotta toredéket és 50 Gssze-
visszahdnyt csontvazat is eredményeztek. Feltehet§ az is, hogy a
rémai hadsereg arcvonala nem fordult a tenger felé. Tovabba két-
ségtelenné valt, hogy Hannibal nem égettette el a holttesteket, mert
képtelen lett volna akkora méglyakat rakatni, amekkordk erre a
célra kellettek volna.

Nagyon érdekes és fontos, Conte Carlo Cansacchi: ,I primi
passi di un grande condottiero: Bartolomeo d’Alviano™ cimil hosz-
szabb értekezése.

A szép Umbria foldjén, a jeles vezérek és katonak hosszi so-
rozata latta meg a Nap viladgat. De nem sok frott emlék szol ko-
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zottiikk Bartolomeo d’Alvianorél, s ezek egvrésze is inkabb regény,
mint torténelem. A hatalmas, de egvittal féktelen csalad Gsi var-
kastélya Amelia kozvetlen szomszédsdgaban allott; ebben a varos-
ban palotai is voltak s ugyanitt a csalad egves tagjai kozhivata-
lokat 1s toltottek be. Mar a XIII. szdzad kozepén is erbseknek
tudtdk az Alvianokat a koérnyék urai. A II. Frigves csdszar és
a Szentszék kozotti kiizdelmekben, hiiségesen allottak a papa part-
jan. A csaldd Uffreduccio, Andrea és Ugolino nevi tagjai, Amelia
kozelében. az erds giovei varkastélyt kaptak IV. Ince papatdél, ki-
tarté hiiségiik jutalmaul.

Az 1435-ben sziiletett Bartolomeo, dseinek minden jé tulajdon-
sdgat: gvors elhatdrozé képességét. eleven eszét és hési batorsa-
gat orokolte. A hadviselés terén valssdggal iskolat teremtett. mert
a meréhen céitalan ide-oda meneteknek abban a korszak4ban. a
harcot kereste; erre akarta kényszeriteni az ellenséget. hogy a don-
tést kier8szakolhassa. Mar 1478-ban. a napolvi kirallval szévetke-
zett IV. Sixtus papanak Ferrara ellen inditott hadjaratdban. ko-
rat meghaladé katonai képesséerdl tett bizonvsigot. Erdekelte a
tabori t{izérség is, de mindamellett inkabb bizott a i6lkiképzett,
mozegékony lovassdghan. mert az akkori nehézkes agyviuk igen
gvakran csak tehertételként szerepeltek. 1482-ben résztvett ugyan-
csak TV. Sixtus papanak Ferrara elleni hidbortijdban; 1498-ban, a
Savelliek és a Colonnak oldaldn. az Orsinik ellen harcolt s ugyan-
ebben az évben Velence zsoldjaban is szolgalt.

Hires vezérként él a torténelem lapjain, de annalkevésbhé is-
meretes mint katonai mérnsk, pedig ezen a téren is kivals volt.
Minden alkalmat felhasznalt, hogy az 4gvii alkalmazdsa folvtin
lassacskdn 4atalakulé véarakat, a helyszinén tanulmanyozhassa.
Alviano 76l tudta, hogy kordnak t{izér 16vGszerszdmaitél, legalabb
is nvilt harcban, nem szabad olvasmit kivetelnie, amire részint
nehézkes voltuknal, részint 16vésiik bizonytalan voltdnal fogva,
képtelenck. Ellenben alaposan tanulmanvozta hatdsukat az addig
sebezhetetlennek hitt tornvok és baluardok ellenében.

A braccianoi varkastélyhoz. mar 1496-ban. sajat tervei szerint
épitett egv ui baluardot: egy masikat folddel toltetett meg s a
t6 fel6lhh oldalon pajzsgétat épittetett a homlokzat elé. Apjanak
halala utan. az alvianoi varkastély magas tornyait alacsonyabba
tiétette s a folddel megtoltott baluardokra oldalozé agyikat 4l-
itott.

Erdekes konvvet is irt a varépitésrél. Tobb tervet készitett s
ezekben mint jeles hadimérntk mutatkozott be. az akkori kato-
naknal ritkasdgszamba mend elméleti tudasrél téve bizonysagot.

Alviano 1505-ben végleg elhagyta Umbriat s 1515-ben halt
meg.

Gino Testi kapitany cikke Antonio Verri altdbornagynak. a
kivalo mérnoknek, vegvésznek és geologusnak emlékét tritia fel
(1839—1925). Verrit kiilonosen Kozépitalidnak tirténelemeldtti ho-
malvos korszakai érdekelték s maradandé értékil klasszikus mi-
vekben szélott réluk. Tudoméanvos munkai ismételt. kozvetlen s
a legaprobb részletekig mend megfigyvelésre tamaszkodnak. Sza-
muk eléri a szdztizet.

Enrico Clausettfi tadbornok: ,,Un castello che si deve salvare®
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cimen sz6l a romagnai Cusercoli véarkastélyrél. Ez eredetileg a
Malatesta gréfok birtoka volt; késébb a Cusercoli gréofoké lett.
Caccio Ordelaffi 1351-ben bevette s ugyanennek a csaladnak An-
tonio nevil tagja 1486-ban leromboltatta. Tiz év miltdval Caterina
Sforza foglalta el az idékdzben helyreédllitott varkastélyt. Késéhb
a velenceiek. majd Cesare Borgia, s ennek bukisa utan a papa

birtoka lett. 1369-ben mostani birtokosainak, a Bagno gréfoknak,
kezébe jutott.

1957 december 21-énck éjjelén, roppant sziklatomeg szakadt
le varatlanul a varhegyrdl. Az 6don kastélynak nem esett ugvan
baja, de egvik része — a hegvomlas kovetkeztében — veszedel-
mes helyzeibe jutott. annyira, hogy az illetékes hatésdgok maris
lebontasara gondolnak.

Clausetii tdbornok jogosan szélal fel ellene., mondvéan: ,Mind-
azl ami szép, amihez régi torténelmi emlékek vagyvy nemes helvi-
hagyoményok fiiz6dnek. fenn kell tartani. Amit lerombolunk, vég-
leg elvész és vele egyviitt odavész minden szép emlék is“. Sajnos.
mindlunk Magvarorszdgon se tartottdk meg annakidején ezt az

aranyszabalyt, temérdek és helyrehozhatatlan kirt okozva véle
miiemlékeinknek.

Végiil megemlitjiik. hogy a fiizet a Hadtorténelmi Kozlemé-
nyek 1937, éviolyamadt is ismerteti. i .
Gyaldkay Jend.

Ertesités.

A m. kir. Hadilevéltirban kutatasra rendelkezésre 4ll egy
ujsdgeikk gyiiitemény, mely a vildgh4dborti alatt és 1919-ben,
kiilonosen a Magvarorszdgra vonatkozoélag, kiilfoldon meg-
ielent ujsagcikkeket oleli fel. Az anvag az ,,Argus Suisse de
la Presse Genéve" svajci hirgyiijté irodébdl szdrmazik. Els
rendezését a Hadilevéltarban lov. Giesl-Pollack Albert ny.
alezredes végezte.

A politikai eseménvek évenként és havonként, a katonai
események évenként, harcterek és hadjaratok szerint vannak
gyiijtve.

A csehekre, romé&nokra és jugoszldvokra vonatkozd
adatok 1914—1919-ig, az 6sszeomlas utan 1919-ben vivott har-
cokkal egviitt kiilon gyiijteményeket alkotnak.

Szintén kiilon vannak csoportositva az Entente magatar-
tasdra 1919-ben. valamint a trianoni békére, Nvugatmagyar-
orszdgra, a hdborti elé6zményeire és a habori alatti békeki-
sérletekre vonatkozé adatok. — Kis gyiijteményeket alkotnak
még: A haditengerészet (Dunaflottila), a Mackensen-hadse-
reg 1918—19, a Voros hadsereg, a Nemzeti hadsereg, s az Ad-
riakérdés (Fiume, olasz-jugoszlav viszony).
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